Karkerén hemil
welatan yekbin!

Biitiin iilkelerin
proleterleri birlesin!

Murat Civan

Bundan iki yil 6nce ODTU’de
gengler Istiklil Marsi’'m s6y-
lemeyi reddettiler, Enternas-
yonali sdylediler.

fstiklal Marsi’nin sdylen-
memesi, burjuvaziye devletiy-
le diizeniyle, deger yargilarty-
la birlikte ¢okmekte oldugu-
nun, Enternasyonal’in séylen-
mesi ise bu ¢okiintiiniin uf-
kundan dogacak kizil giinesin
korkusunu yasatti. Evren,
darbeden sonra yapu@ ilk
konusmada bu eyleme degine-
rek, burjuvazinin yasadif
korkunun ¢apim agik etti.

ODTU eylemi, yiginlarda
burjuva deger yargilarina kar-
s1 beliren aldirmazli yansitti,
onu bilince ¢ikardi ve ilerletti.
Bu eylemin 6énemi buradan
geliyor. Ulke ¢apinda, yigin-
larin psikolojisinde bir sigra-
ma getirdi, bir doniim noktasi
oldu. Bu yiizden burjuvaziyi
¢ok derinden sarsti.

Eylemden once Istiklal
Marsr’na kars1 bilingsizce bir
aldirmazlik iginde olan genis
yiginlar, eylemden sonra onu
net bir bigimde gergek kimli-
giyle, bir aldatmaca, bir silah
olarak gormeye basladilar. Bu
yiizden bugiin fasist cunta
Istiklal Mars1 diye tutturdu,
ama ayni nedenden, onun bu
tutturmas1 kendi kimliginin
sergilenmesine de yardimci
oluyor.

Fasist cunta 100 bini askin
devrimciyi, solcuyu tutukladi.
Onlara her tiirlitbask1 ve teror
uyguluyor. Istiklal Mars1 da
bu baskinin araglanndan biri-
dir. Ancak, tutuklular, cunta-

nin tiim baskilarina yigitge
karsi koyuyorlar. Giin gegmi-
yor ki birka¢ hapishanede
direnis olmasin. Su sirada da
Ankara Mamak ve Istanbul
Metris ve Hastal hapishanele-
rinde direnis siirmektedir.

Direnislerin ¢ogu kadin
koguslarindan bagladi. Dire-
nen tutuklularin baskaldinla-
nyla kiigitk ama onemli gesitli
basarilar kazamldi. *“Yiizles-
me”’ye diye tutuklulann is-
kenceye goétiiriilmesi birgok
kez engellendi. Ve ayrica
istiklal Mars1, bu direnislerde
de konu oldu. Bazi hapishane-
lerde séylenmiyor, bazilann-
da lagkalagtirma yontemleri
izleniyor ama tiim hapishane-
lerde Istiklal Mars’na karst
direnis siirityor.

Bu arada, fasist cunta
partimize karsi genel bir saldi-
rniya gegti. TKP'li olduklan
gerekgesiyle 1500 kisinin tu-
tuklandigi agiklandi. Ustelik
burjuva basininda casusiuk
suclamalar (!) yoneltiliyor.
Bu igreng saldiriyla, kadrolar,
kendilerine hep fasist olmadi-
81, hatta fagistlere vurabilmek
i¢in sola vurdugu soylenen
“cunta yonetimiyle” dogru-
dan yiiz yiize geldiler. Bu
saldin1 kargisinda, partisinin
onurunu koruyan, fikirleri
yanhs da olsa davranis1 parti-
liye yarasir olan tiim partili
yoldaslanmizla en yakin yol-
dagga dayanigsma igindeyiz.

Bugiinkii kosullarda,
AP’nin, CHP’nin béyle siz-
lanmaya hakki vardir. Onlar
burjuva partileri olduklan
halde, burjuva diizeninde ya-
saklandilar. Ama komiinist
adim kullanan bir ¢izgi boyle
sizlanirsa, artik o adi1 bile
birakmak zorundadir. Fasist

?

cuntanin yaptiklar ortadadur.
Boyle bir rejimden, kominist
partisine yasal ¢aligma hakki
istemek, gézii legalizmle dén-
miis olmak demektir.

Cunta, Kurucu Meclis diye
o kadar agik bir sahtekérlikla
¢iktr ki, kasarlanmig burjuva
siyasetgilerinde bile buna bu-
lasmama egilimi belirginlesi-
yor. Bagvuru siiresi 15 Afus-
tos’ta son buldugu halde
heniiz digse dokunur bir nicelik
ve nitelikte bagvuru olmadi.
Ug adet vesikalik fotograf, iyi
hal kagid1 vb. belgeleritamam
eden, asker emeklisi tiiredi
siyasetgilerle sivil toplumun
yonetilemeyeceginin farkinda
olan burjuva basininda, her-
kes etegindeki tas1 doksiin,
Danigma Meclisi’ne bagvur-
sun yollu feryatlar yiikseliyor.
Burjuva siyasal odaklagsmalan
“6nce siz buyrun” diye topu
birbirlerine atiyorlar. Seziyor-
lar ki bu aldatmacaya adi
kansanin bir daha halki
aldatmak i¢in siyaset sahne-
sine ¢gikma olanag yoktur.

Cuntanin yiiziv kir kiigiik
iireticilerine karsi izledigi si-
yasetle de agiga ¢ikti. Kirsal
alanda agir agir firtina bulut-
lart  toplaniyor. TMO’nun
bugday taban fiatim 16 lira
olarak belirlemesi, fasist cun-
tayla kigiik treticileri karst
karsiya getirdi. Yilda 18 mil-
yon ton bugday iiretilen iilke-
mizde TMO bu yil ancak 200
bin ton alabildi. Uretici bug-
daym: bu fiyata haydutlar
cetesine kaptirmak istemiyor.
Acil gereksinimlerini karsila-
yacak kadanm satiyor, gerisi-
ni stokluyor. Evren’in ‘‘stok-
lara el koyarim” tehditleri de
ise yaramadi. Fasist cunta,
gectigimiz yillarda digsatim

Tutuklu yoldaslar!
Siz halkimizin
onurusunuz.
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baglantilart yapilan bugday
iilke i¢inden saglayamadi. Bu
baglantilann ‘‘reeksport” yo-
luyla karsilayabilmek igin,
Tirkiye uzun yillardan sonra
ilk kez dig pazarlardan bugday
satin aldi. Buaym zamanda, i¢
piyasadaki direnisi kirmak
yolunda kullaniliyor.

“fs¢i haklarma™ gelince.
Emeklilik haklarinda bir dizi
budama daha yapildi. YHK
gegtigimiz avans 6deme déne-
minde isgileri fazla para alms
gosteriyor, onlari bir de borg-
lu ¢ikanyor. Bu akil almaz
soygunculuk karsisinda bur-
juva sendikacisi Ibrahim De-
nizcier bile is¢iden yana gorii-
nebilmek i¢in “YHK yalnizca
uyusmazlik konularini karara
baglasin, 6teki toplu sozles-
meler normal yolla yapilsin”
demek zorunda kaldi.

Kuskusuz is¢i simifimiza
yonelen en agir saldin TKP
tutuklamas: ve DISK davasi-
dir. Radyoda yapildig1 gibi,
bunlan “MIT igindeki en
gerici gevrelere”, “MIT igine
sizan CIA ajanlarina” bagla-
maya hi¢ gerek yoktur. Diis-
man bu kadar gizli koselerde
degildir, karsimizda ve agikta-
dir. Burjuvazi, fasist diktator-
litk dogaldir ki simf diigmani-

“na, ig¢i sifina vuracaktir.

Ditgmanin vurmasina karsi
is¢i simufinn ne “MiTin
ilerici kanadindan” ne ‘“‘cun-
tanin ilerici kanadindan” bek-
leyebilecegi birsey yoktur!
Tann, pasa, bey, aga, sultan,
Nasil bizleri kurtanr
Bizi tek kurtaracak olan
Kendi kollanmizdir
Yiikselt kurtulus bayragim
Zulmii riizgarlara savur
Koriikle devrim ocagmi
Tawi gelen demire vur.
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OKURLARIMIZ
YAZIYOR

Polonya hakkinda

Degerli yoldaslar,
Yaran olacagim zannederek
bir “mektup” génderiyorum.
Bu mektubu Polonya’ya gi-
den fscinin Sesi sempatizant
bir arkadas yazmus.
Yoldasca selamlar
T.D.
Koin

Kardesim ...
Size simdiye kadar yazama-
dim. Kusura bakmayin.

Burada acaip seyler oluyor.
Yer yer grevler devam ediyor.
Halkin partiye karst giiveni
yok. Cok sayida parti uyesi
Walesa tarafina ge¢mis.

Yéneticileri para yemekle
sucluyorlar. Katowice Valisi
hirsizlik, suistimalden parti-
den atilmis, mahkemeye veril-
mis.

Gegen giin polis oOrgiitii
siiresiz greve gitti. Bir polis
bir is¢iyi karakolda doviiyor.
Déven polis tutuklaniyor, di-
ger polisler de tutuklanan
polis serbest birakilincaya ka-
dar greve gidecegiz dediler.
Walesa taraftarlan da polisin
tutuklanmasi gerektigini bil-
dirdiler. Polisler ii¢ giin sonra
greve son verdiler.

Yiyecek maddelerinin he-
men hemen tamam: karneye
baglanmis. Yiyecek olarak,et,
siit, balitk konservesi, yumur-
ta, elma, domates var. Bagka
birsey yok. Televizyonda ya-
pilan agiklamalara gore son
birka¢ yildir sug isleme ora-

iciNnDEKILER

Yiikselt kurtulus bayragin!!
Zulmi razgarlara savur!
Murat Civan
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Mensevik goziyle
ekonomide devlet ve
tekeller
Ayla Antepli

Isginin Sesi’ne elestiri
degil cuntaya
dalkavukiuk
Cemiie Gakmak,

Ali H. Karadag 18

Ordu ve Leninci politika’min

16

garpitilmasi
Tugrul Cetin 20
Muhabir guruplan 21

ninda anormal bir artig olmus.
En fazla islenen sug hirstzlik.

Burada ev igin siraya girili-
yor. Siraya girmek i¢in de ilk
olarak 37 zt. para yatirilmasi
gerekiyor. Bu bir oda ve bir
mutfaklt bir ev icin. Iki odal
falan istiyorsan, daha fazla
yatirman gerekiyor ve on sene
bekleyeceksin. Ug odali birev
icin 340 bin zt yatirman
gerekiyor. Bizim arkadasin
bu paray biriktirmesi i¢in on
yil hi¢ para harcamadan,
aldigt biitiin parayr biriktir-
mesi gerekiyor.

Papayr vuran Tirk diye,
Krakow’da dgrenciler iiniver-
sitede okuyan Tiirk 6grenciler
stnirdisi edilsin istemiyle yii-
ritylis yaptilar. Polis buna izin
verdi ve televizyonda da haber
diye verdiler. Gegen giin bir
kardinal 6ldii. Ulkede ii¢ giin
icki satist ve igmek yasaklandi.
Bugiin de yasak. Bizim kaymn-
peder 188 zt olan votkay 450
zt vererek almis.

Durumlar béyle. Kapitalist
iilkelerde devrimcilerin karst
cikt1g1 bir¢cok sey ne yazik ki
burada da hala var.

Verdigin kitaplan okudum.
Adresimi biliyorsunuz, Is¢cinin
Sesi gazetelerinden yeni ¢i-
kanlari gonderin. Simdilik bu
kadar.

Yoldasca selamlar.

KY.

Orduda olaylar
siklasiyor

Tamdigimz bir assubay var-
di. izmirde gérev yapiyordu.
Erzurum’a tayini c¢tkti. Ken-
disi evli ve bir gocuk babasi-
dir. O gidince ailesi burada
kald1 ve rezil oldu. Hanimint

Marag’in kazast Elbistan’in
bir kGyiine génderdi, esyalar
ise burada kaldi.

Yedi ay sonra 3 giin izin is-
temis, vermemisler. O da gizli-
ce kacgtp geldi. Arkadaglan
durumu idare ederiz demisler.

[zmire gelince konustuk.
Kenan Evren’in vurulmasinin
gercek oldugunu sdyledi. Ev-
ren bir yiizbasinin akrabasin
oldiirtmiis. Anlattigina gore,
o yiizbasi bir erle konusup
anlastyor, ben Kenan Evren’e
selam verince sen onu vura-
caksin diyor. O da tamam
diyor. Ama zamam gelince de
asker tetife basinca, yiizbasi
da onu Oldiiriiyor. Yalmz
askerin elleri titremis, Evren’i
ancak ayaklarindan vurmus.
Bu olay yuiziinden Evren bir
ara televizyona ¢gtkmamis.

Assubaya nigin yiizbast eri
oldiirdii diye sorduk. Sunu
soyledi: Eri iskenceye verip
konusturabilirler, onun igin
olmesi daha iyi diye diigiin-
miis. Yiizbasiyt sorguya ceki-
yorlarmis, niye 6ldirdiin di-
yorlarmts. O da vatam koru-
mak gorevim diyormus!

Ordu iginde olan olaylar
siklasiyor. Duyulan olaylar,
hi¢ de “emir-komuta zinciri
iinde”’ diye 6viindiikleri “di-
sipline”” benzemiyor.

Tirkiye’nin yasadig 12 yil-
lik devrimci durumun ordu
icindeki isleyisi béliicii, parca-
layic, gevsetici etkilerini bir
cirpida silmek fasist cunta igin
olanakli olmuyor. Bunun si-
kintisiyla cunta ordu tabani
tizerinde de bogucu baski uy-
guluyor.

Yoldasca selamlar.

Tzmir
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HABERLER

Kirt dili ve edebiyah ustundeki baskilar
dinya yazarlarina duyuruldu

15-16 Haziran tarihleri ara-
sinda Finlandiya’nin Lahti
kentinde, cesitli uluslardan
yazarlarin biraraya geldikleri
bir konferans yapiidi. Konfe-
rans’a Kiirt yazarn M. Emin
Bozarslan da katildi ve iki
rapor sundu.

Bunlardan “Kiirt Dili ve
Edebiyat1 Ustiindeki Baski-
lar” bashkh raporu asagida
ozetleyecegiz.

M. Emin Bozarslan, rapo-
runda diinyanin dort yanin-
dan bir araya gelen yazarlara
sorunun kisa bir tarihsel ve
cografyasal ¢ercevesini ¢iz-
dikten sonra, Kiirt dili iistiin-
deki 1rk¢i-soven baskilann
vardign boyutlan gostermek
agisindan su 6rnei verdi:

“Halkima ve dilime karsi
sorumluluk duyan bir Kiirt
yazari olarak 1960’lann orta-
sinda Kiirt ¢ocuklan ve oku-
ma-yazma bilmeyenler igin
bir Kiirtge alfabe yazmaya
karar verdim. ALFABE bas-
i1 tastyan bu kitap 1968’de
Istanbul’da yaymnlandi. Bu
hem Kiirt halki, hem de
Tiirkiye hiikiimeti agisindan
bilyiik bir olay oldu. Kuzey
Kiirdistan’da yayinlanmis tek
Kiirtge alfabe olarak, bukitap
tiim Kiirt gocuklan ve bilyiik-
leri arasinda c¢oskuyla karsi-
landi. Ote yandan Tiirkiye

¥

hiikiimeti bana ve kitaba kars:
biiyiik bir tepki gosterdi. Iki
glin iginde iki mahkeme (biri
Istanbul’da, digeri Kiirdis-
tan’in ana kenti Diyarba-
kir’da) kitaba Tiirkiye ¢apin-
da vyasak giydirdi. Ayrica
Tirk yetkilileri beni bu 64
sayfalik kiigiicitkk alfabe yo-
luyla bdliiciiliik yapmak ve
bagimsiz bir Kiirt devleti
kurmaya ¢alismakla sugladi.
Bu yiizden 4 ay hapis yattim.
Bu kitap hali kuzey Kiirdis-
tan’da ve biitiin Tiirkiye’de
yasaktir. Biitiin bunlar bir tek
nedene dayaniyordu: Alfabe
Kiirt¢e yazilmisti ve Tiirki-
ye'de Kiirtge yasakti,

“Bildigim kadanyla Kiirt-
¢e alfabe diinyada yasaklan-
mis tek alfabedir”,

1923’den bu yana Kiirt-
¢e’nin yasaklanmis olmasinin
yanisira Kiirdistan’in zengin
kiiltiirel mirasinin yok edil-
meye ¢alisildigimi ve edebiyat
gelistirmeye yonelik tiim giri-
simlerin de baski altina alindi-
gin1 belirten M. Emin Bozars-
lan, bunun Tiirk devletinin
asimilasyoncu siyasetinin
o6nemli bir pargasi oldugunu
sOyledi. Kiiltiir ve edebiyatin
tim insanlarin ortak mali
oldugunu, bu yiizden Kiirt hal-
kina karsi islenen bu sugun, ayni
zamanda tiim insanhga karsi

- . - — —_ . ~
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islenmis oldugunu vurguladi.

Kiirt dili ve edebiyat: iis-
tiindeki baskilarin Avrupa’ya
kadar bile uzandigini séyleyen
M. Emin Bozarslan, Dani-
marka’da gecen, soyle bir
olaya dikkat ¢ekti:

“1980’in yazinda Kopen-
hag’da bir Kiirtge dil kursu
diizenlendi. Kursa katilanlar
Iskandinavya’da oturan Kiirt
Ogretmen adaylariydi. Kurs
masraflarim 100 bin DKr’lik
bir bagisla Nordik Kiiltiir
Fonu karsiltyor, kursu Tiirki-
yeli Isciler Birligi Orgiitlii-
yordu.

“Bu, Avrupa’da resmen
diizenlenen ilk dil kursuydu.
Kursa katilan 30 &gretmen
adayr Danimarka, Isveg ve
Norveg’te oturuyorlardi. Ben
kursta Ogretmenlik yapiyor-
dum. Kurs, 21 Temmuz’da
¢oskuyla basgladi. Tam dort
giin sonra, 25 Temmuz’da
Kopenhag’daki Tiirk elgisinin
miistesart Tirkiyeli Isgiler
Birligi’ne telefon agarak kur-
su iptal etmelerini emretti.
Kursun Tiirkiye’de degil, Dani-
marka’da yapildiinin farkinda
olup olmadig1 kendisine so-
ruldugunda, miistesarin yani-
t1 sOyle oldu: Kiirt ¢ocuklari
Tiirkiye disinda da Kiirtge
egitim goremezler. Bu kez
miistesan gazeteciler arayip
kursu neden durdurmak iste-

digini sorunca yanit1 su oldu:
‘Kiirt dili Tiirk anayasasina ve
Tiirk ¢ikarlarina karsi oldugu
i¢in..’

“Bu olay, Tiirkiye hiikii-
metinin bir dile ve kiiltiire
kars1 saldirgan, irk¢! tutumu-
nu sergiliyor. Tiim bu ¢aba-
lara karsin, kurs siirdiiriilerek
tamamland1.”

Kiirt diline kars:i saldirila-
rnin Cumbhuriyet tarihi boyun-
ca ve giiniimiizde de en barbar
katliamlarla birlikte yiiriidii-
giinii belirten M. Emin Boz-
arslan diinya kamuoyunun bu
irk¢i-soven baskilar karsisin-
da sessiz kalamayacagini sOy-
ledi ve tiim yazarlan Kiirtlerle
ve Kiirt diliyle dayamismaya
cagirdr.

M. Emin Bozarslan, ko-
nusmasint $u sozlerle bitirdi:

“Son olarak belirteyim ki,
biz Kirtler Tiirk halkina ve
Tiirk toplumunda ¢alisan de-
mokratik giiglere karst degi-
liz. Tam tersine, bugiin asker-
sel cuntayla temsil edilen
Tiirk fasizmine karg! savagta
Tirk halkini ve demokratik
giiglerini destekliyoruz.

“Inamyoruz ve diisiiniiyo-
ruz ki, Kiirtler, Tiirkler ve
tim diger dilnya halklar,
demokrasi ve esitlik temelin-
de, dostluk ig¢inde birarada
yasayabilir .

Korkulu bir ruya

“Eger DISK yoneticileri ve 500.000 DiSK ityesi fasist saldiri ve
kiskirtmalara kapilsayds, 6rnegin 10 yilitk genel bagkanlannin
intikamini aym ydntemlerle almaya kalkigsalardi, iilkemiz

bugiin nasil bir ortamda olurdu?”’!
(22 Temmuz 1981 — TKP’nin Sesi)

MIiT masumdur

Mengsevikler yaldizli bir evrim gegiriyorlar. Anti-emperyalist,
anti-fagist savasimlarina davet etmedikleri burjuva orgiitii
kalmadi. Bu konuda bagarili bir dnciiliik yiiriitiiyorlar.
CHP, MSP, samimi miisliimanlar, kandirilmis MHP’liler,
yurtsever generaller, ulusal ordudan sonra, simdi de MiT’in
anti-CIA ulusal kanadh, ilerici yurtsever ajanlar!
“MIT icindeki gerici gevreler...”

(TKP’nin Sesi, 3. 8. 1981)
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P ESGUDUM KOMITESI

Tiirkiye Komiinist Partisi Es-
giidilm Komitesi olagan top-
lantisin1 yaptu.

Toplantida  Tiirkiye’deki
genel durum degerlendirildi
ve Orgitiin ¢aliymalarn ele
alindi. Partimizde ortaya ¢i-
kan yeni gelismeler goriisiil-
dii. Mengevik yonetimin, her
gecen giin katmerlesen ihane-
ti hakkinda 6teki komiinist
partilerine dogrudan bilgi ilet-
menin #nemi lizerinde durul-
du ve bu yolda atilan adimlar
g6zden gegirildi.

* %k X

Ulkemizde yasamun ger-
cekleri fasist diktatorlii§iin
demagojilerini  kisa siirede
aqiga c¢ikaniyor. Aylarca siir-
diiriilen *“‘demokrasiye déniis”
propagandasindan sonra or-
taya ¢ikan kurucu meclis
sahtekarligy, kimseyi kandira-
mayacak niteliktedir. Fasist
cuntanin en kiigiik, gésterme-
lik bir halk oylamasina bile
basvuramamasi halktan kor-
kusunu yansitiyor.

Fagist diktatdrlivgiin halket
gliclere azgin saldinlan da
ayni korkunun yansimasidir.
DISK yoneticilerinin  idam
istemiyle yargilanmalan, sen-
dikacilarin, demokratlarin s6z-
de kacgarken vurulmalan,
idamlar, iskenceler, Kiirdis-
tan’da ve bilyilkk kentlerde
ard1 kesilmeyen operasyonlar,
yiizlerce yasak getiren fasist
iktidarin yine de yanna gii-
venle bakamadigim gdsteri-
yor. Ne var ki, fasist diktator-
liikk 6zellikle de busaldinlary-
la riizgar ekiyor, firtina bige-
cektir.

* %k kK

Fasist iktidarin saldirilan

son aylarda partimiz tizerinde
yogunlasti. Buna ragmen,
TKP’nin Leninci orgiitleri
yalmz diizenli ¢galismay: siir-
diirmekle kalmiyorlar, 6rne-
gin Yaz Taarruzu’nda, gecen
yildan daha basarili bir sinav
veriyorlar.

TKP EK, bugine dek
Leninci orgiitlerin gelismesi-
nin genel olarak basanyla
siirdiigiinii, tutuklamalarin
kopukluk yaratti1 birkag 6r-
giitte de sorunlarin kisa siire-
de giderildigini ve giderilmek-
te oldugunu goris birligi
iginde vurguladi. EK ayrica
orgiitsel isleyise iliskin baz
konulani goriistih ve karar

altina aldi.
* ok Xk

Partimizin, uzun siiredir
ezici ¢ogunlugunun goriisle-
rini yansitmayan, mesrulugu-
nu ¢oktan yitirmis sahte yone-
timi, cuntanin anti-komiinist
olmadifint yaydi, cuntaya 6v-
giiler yagdirdi. Atatiirkgiiliige
iyice sarildi. Bu yiiz karasi
konumuyla cuntaya yardim-
clik islevi gorityor.

Sahte yonetimin gostermek
istediginin tersine, azili anti-
komiinist, fasist olan cunta-
nin son aylardaki saldirilan,
yine de Tirkiye’de partinin
biitiiniine yoneldi. Tiirkiye’de
¢ok sayida partili tutuklandi,
¢ogu da Orgiitsiiz kaldi. Bu
yoldaslarla tabanda yakinilig-
kiler gelismektedir. TKP EK,
tiim partililerin 6niine bu tu-
tumu kesin ve ivedi bir gérev
olarak koymaktadir.

Bu arada parti iginde kes-
kin bir doniis oldu. Bilen ve
Berlin dortliisii “resmi’ yone-
timi tam ele gegirdiler. Bunla-
rn izledigi ¢izginin artik
diipediiz cunta kuyrukgulu-
guna kaymasiyla, 6teki gu-
ruplasmalar, Partizan, H. Er-
dal, bazi Avrupa yoneticileri
“solda” kaldi. “Resmi” yone-
tim tasfiyecilik silahim simdi
bu kesimlere ¢evirdi.

Bu durum, Lenincilerin
bundan ¢ok 6nce yaptiklan
degerlendirmenin dogrulugu-
nu kanitliyor. Ortacilar sag ile
birlikte Lenincileri tasfiyeye
kalkistiginda, bu silahin ken-
dilerine kars1 dénecegi sGylen-
migsti. $imdi dondii ve ilkeler-
de orta yolculugun iflasim
somut olarak belgeledi. Boy-
lece bu guruplagmalarin 6niin-
de yeni bir yol ayrimu belirdi.

Bu yol ayrimi yoldaslarin
dogruyu se¢meleri igin yeni ve
son bir olanaktir. Olanlardan
ders gikardiklari, dogruyu seg-
meye yoneldikleri 5lgiide bun-
dan partimiz yararli ¢ikacak-
tir. Yoksa, bu yeni durumda
guruplar arasinda yogunlasan
¢atisma, biitiiniiyle, olgunla-
san oportiinizmin fraksiyon-
culukta attigi bir ““ileri’’ adim,

bir ¢iiriime gostergesi daha
olmaktan oteye gidemeyecek-
tir.
* %k %
Komiunistlerin, ¢ok 6nemli
gorevler, agir sorumluluklarla
kars1 karsiya oldugu su do-
nemde, partimizin sahte yone-
timi utang verici bir siyaset
izlemektedir. Son siralarda
MHP davasimi ana siyasal
konu olarak segen ve fasist
cuntayl anti-fagist gosterme-
ye, “ilerletmeye” ¢alisan sahte
yonetim, Kemalizme yagdir-
dign  ovgiilerle de burjuva
ideolojisinin giiclenmesine yar-
dimci olmaktadir. Burjuvaziye,
fasist cuntaya boyle bir tutum
alan yénetim, partii¢indeki ilig-
kilerde ise komiinist morali
ayaklar altina alan akil almaz
yoéntemler uygulamaktadir.
TKP EK bu pislik yuvasi-
nin igyiiziinii tim komiinist
partilerine duyurmanin &ne-
mini vurguladi ve bu yolda
atilan ve atilacak adimlan
gozden gegirdi.
* k 3k
Tanklarla gelen devrimle
gitmelidir.
Gelecegi TKP’miz kurma-
lidir.
TKP Esgiidiim Komitesi
28 Temmuz 1981

Duyurv

TKP II. Leninciler Konferansi
kararlarinin merkez organda
yaymlanmasindan bu yana,
higbir il komitesi kararlarin
onaylanmamasi yoniinde go-
ris belirtmedi. Konferans’in
Agiklamas: geregince, TKP
Esgiidiim Komitesi, kararlarin
baglayialik kazandifim tim
parti orgiitlerine duyurur,



Kerem Korkut

Sekiz Agustos ODTU eylemi-
nin iizerinden iki yil gegti.
Tiirkiye halklari bu eylemin
yildoniimiinii fasizm altinda
karsiliyor. Halkimiz, is¢i sini-
fimuiz ODTU eylemini unut-
madi. Komiinistler, devrimci-
ler fagizmin agir igkence ve
eziyetlerine karsin bugiin ha-
pishanelerde, Istiklal Marsim
okumaya karsi ¢ikiyorlar. OD
TU eylemi, devrimci durumda
devrimci, katiksiz komiinist
eylemin unutulmaz bir drnegi
olmakla kalmadi. Tiirkiye
devrim hareketinde burjuva
toplum diizenine yigitce bag-
kaldirisin bir simgesi oldu.

Burjuvazi de ODTU eyle-
mini unutmadi. Cuntamn bil-
dirilerinden tekelci basimn
sayfalarina dek her yerde
“fstiklal Marsina kars1 Enter-
nasyonal’i sdyleyenler”den
sik stk s6z ediliyor. Bu eylem
burjuvaziyi dylesine derinden
vurdu ki, Oniki Eyliil'den
sonra yakalanan devrimcilere
Istiklal Marsi’'m  okutmak
cuntanin bas ugrasilarindan
biri oldu.

Bu yazimizda ODTU ey-
leminin bize 151k tutacak en
dnemli derslerine deginecegiz.

Devrimin Yolv

ODTU eylemi, devrim hare-
ketinin geriledigi bir doneme
rastlar.

1976 1 Mayis’, yiginsal
DGM direnisi, Profilo barikat
savaglan ile siirekli bir yik-
selme egrisi izleyen devrim
hareketi 1977 1 Mayis’inda en
yiiksek noktasina ulasmusti.
“l Mawis 1977°den sonra iki
yol vardi. Ya ... y18in savasi-
mim  yilkseltmek ve se¢im
propagandasimi buna bagh
kilmak, ya da yigin savasgimim
yiikseltmeden sandiktan ¢i-
kacak “ilerici” hiikiimet bek-
leyisine girmek™ (E.Engin,
Iscinin Sesi, Sayi: 157, 5.13).

TKP yonetimi ikincisini
secti. 1978 yili yigin savasimi-

nin reformizmin etkisi ile
boguldugu bir duraklama,
gerilemeye baslangi¢ yil oldu.
“TKP'ye Ozgirliik” belgisi
ortahifi sardi, burjuvaziden
6zgiirliik dilenciligine ¢ikild.
Devrim hareketi gii¢ten diis-
meye basladi. ... Orgiitli
giigler agisindan karsi-devrim
agirhk kazanmaya bagsladi,
ama nesnel kosullar, devrimci
durum ilerliyordu, yiginlarda
siirekli devrimci potansiyel
biriktiriyordu.”(E.Engin, -
¢cinin Sesi, say1:157, 5.13)

1979 1 Mayis bu gidis
iginde kutlandi. 1 Mayis 1979'u
geri bir adima doniistiire-
bilmek igin oportiinizm ve
sosyal-demokrasi tiim giigleri-
ni ortaya koydular. 1 Mayis
fzmir’de, burjuvazinin kabul
siirlan iginde kutlanda. “U1-
kede nesnel kosullarin birik-
tirdigi devrimci potansiyel ile
hedef gosteren orgiitsel odak-
lar arasinda diyalog koptu”
(E.Engin, Iscinin Sesi, say:
157, s.14).

Sekiz Agustos 1979°da yi-
ginlardaki devrimci potansi-
yel kiillenmeye terkedilmis
durumdaydi. Devrimin yolu,
bu potansiyeli ayaga kaldir-
maktan; kendini dayatan ikti-
dar sorunu dogrultusunda ha-
reketlendirmekten; burjuvaziye
kars1 savasta daha iist bigim-
lere gegmekten; ¢arpigmalar-
dan, barikatlardan, silahh
ayaklanmaya hazirlanmaktan
geciyordu.

Sekiz Agustos devrimin
yolunu gosterdi. “Bu eylem
birka¢ bin kisinin katildig,
dolaysiyla iilke capinda diisii-
niildiigiinde kiigiik ¢apta bir
eylemdir. Onemi sayisindan
gelmiyor. Bu eylem burjuva-
ziye ve oportiinizme karsi,
“solcu”luga kars:1 devrim ha-
reketimizin kiran kirana uz-
lagsmasiz bolgevik yoldan iler-
leyisini simgeliyor. ODTU
eyleminin tarihsel dnemi bu-
radadir!” (R.Yiiriikoglu, fs¢i-
nin Sesi, say:103, s 2).

ODTU eylemi yalmzca
devrimin yolunu gdstermekle
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de kalmiyor, yarattig1 etkiyle,
kendisine ydnelen ‘‘anti-ko-
miinist hagh seferi” ile, bu
yolun olanakl oldugunu, ger-
cekci oldugunu da kamth-
yordu.

Dahki sonraki donemde
devrim hareketi bu yola girine
yolunda atilimlar yapti. Izmir
ayaklanmasi, Fatsa, Tarsus
catigmalan bu atilimlarin en
o6nemlileriydi. Ama bunlar
hep tekil atihmlar olarak
kaldi. Yiginlar1 saramad, iil-
keyi bastan basa kucaklaya-
mad1. Sonugta burjuvazi ko-
numunu, istiinliigiinii gide-
rek pekistirdi ve fagist darbe
geldi.

Iste, ODTU eylemi, 1977’
den sonra baglayan ve 1980°de
fagist darbeyle devrimci du-
rumun bastirlmasina kadar
uzanan bu gerileme déne-
minde gergek devrimci yolu,
eylem alanminda ilk kez goste-
ren, simgeleyen bir eylemdir.

Devrimei durumda
dogrv eylem
Kapitalist toplumda burjuva
ideolojisi egemen ideolojidir.
Proletarya burjuva ideolojisi-
ne karsi savagsmadan, onun
halk yiginlan iizerindeki etki-
sini kazimadan devrimi ya-
pamaz. Burjuva ideolojisi
yiuzillardir stiregelen, zaman
iginde yiginlann igine islemis,
derin koklere sahiptir. Bir
¢esit abskanlik durumuna gel-
mis, yiginlar tarafindan adeta
“mutlak™ seylermis gibi be-
nimsenmis izleri vardir.
Devrimci aurum, burjuva-
zinin ayaklanmin altindaki
topragin kaymaya basladig
donemdir. Burjuvazi erkini
koruyabilmek igin burjuva
ideolojisinin sinsi tagiyicilan
olan burjuva degerlerini kul-
lanarak yiginlani burjuva ide-
olojisinin etkisi altinda tut-
maya calisir. Yiginlann sava-
simint  giidiik, reformcu bir
savasima indirgemeye zorlar.
Mars, bayrak gibi degerler
bunlar arasinda basta gelen-
lerdir. Bunu anlamak igin

1960’lardan giiniimiize kadar
olan dénemi kisaca goziimii-
ziin dniine getirelim.

fste bu nedenledir ki, y1gin-
lanin igine islemis burjuva
degerlerini altiist edecek, dev-
rimci durumda tiim toplumu
derinden sarsacak, dogru ey-
lemler ¢ok énemlidir. ODTU
eylemi bdyle bir eylemdir.
Burjuva toplumunu dogru-
dan kargisina almigtir. Boyle-
ce hem yodnetemezlik iginde
kivranan tekelci burjuvaziyi
ve onun devlet aygitim derin-
den sarsmug, hem de halk
yiginlarimin  bilinglendirilme-
sinde dnemi 6l¢iilmez bir islev
gormiistir. “ODTU’de dev-
rimciler, Kiirt demokratlari,
komiinistler ne yaptilar? Le-
nin’in 6§iidiinii tuttular. De-
rin bunalim dénemlerinde,
devrimci durumda yiginlarda
“sok™ etkisi yapacak, onlarin
icine sizdirilmig burjuva de-
gerlerini sarsacak, 6ziinde de
bi¢iminde de dogru carpic
eylemler gerekir dediler. Yi-
ginmin dniine gegip korkusuzca
uyguladilar. Sonug higbir du-
ragan kafanin anlayamayaca-
g1 denli bityiik oldu. Dogru
devrimci ¢izgi yigit militanla-
rnn, halk savas¢ilarinin gon-
liinde yer tuttu. ODTU eyle-
minin tarihsel Onemi bura-
dadir” (R.Yiiriikoglu, Iscinin
Sesi, say1:103, s.2).

Burjuvazi Istiklal Marsr’na
yiten sayginligini yeniden ka-
zandirmak i¢in her yola bas-
vurdu, basvuruyor. Ama
olaylar her giin kanitliyor ki
bu unsurlarin halk yifinlari-
nin goéziinde eski sayginlhigm
kazanmast miimkiin degildir.
Is¢i simifimiz, halkimiz 6ni-
miizdeki yeni devrimci du-
rumda burjuvazinin bu nokta-
lan kullanarak yiriitecegi
propagandaya karsi daha 6n-
ceden bir tamgiklik kazanmisg
olarak savagimini siirdiirecek.

Sonra, bugiin istiklal Mar-
st’na kargt tavir yalmz Lenin-
ciler icin degil tiim devrime
gonill vermis unsurlar igin
burjuva toplumuna bagkaldi-
rigin bir simgesi haline gelmig-
tir. Tek bagina bu bile hem
devrimci durumda burjuva
degerlerini sarsic1, dogru-car-
pict eylemin 6nemini, hem de
ODTU eyleminin bigimiyle
oziiyle giizel secilmis boyle bir
eylem oldugunu gdstermeye
yeter.

(Devamt 6. sayfada)
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(Bastarafi 5. sayfada)

Burjuva vlusculugu
Proleter
Enternasyonalizmi

ODTU eyleminin 6nemli bir
6zelligi de burjuva ulusgulan,
Tiirk milliyetgileri ile proleter
enternasyonalistlerini yiginla-
rnn géziinde giin 15181INa ¢1-
karmasidir.

Tiirkiye devrim hareketin-
de proleter enternasyonalizmi
adina ortaya ¢ikan iki yaygin
egilimden birincisi oportii-
nistlerin ‘‘proleter enternas-
yonalizmi’’dir. “Sosyalist sis-
teme karst Leninci tavir”
diyerek kapitalist olmayan
yol tezini Tiirkiye’ye uyarla-
maya ¢aliyma, bar§ siyaseti
adina Tiirkiye devriminden
yan ¢izme gibien ugnoktalara
varan bu egilim kisaca prole-
ter enternasyonalizminin gab-
lonculuk-saksakgilik diizeyi-
ne indirgenmesidir. Oporti-
nistler, “Tiirkiye ile komsu
sosyalist iilkeler arasinda
dostga iligkiler” kurulmasinin
oneminden dem vurarak,
komimistlifi  Atatiirkgiiliik :
kuyrukguluguna, bayraga ve
fstiklal Marsr’'na sahip ¢tkma
diizeyine diisiirdiiler. Komii-
nist Partisini Ittihat-Terrakki
Cemiyeti haline getirdiler.

fkinci yanls egilim de
“solcu”larin anlayisidir. Her
agzim1 agtifinda s6ze “Kam-
bogya, Vietnam, Angola... ”
diye baglayan ve proleter
enternasyonalizmi  gérevini
boylece yerine getirdigini sa-
nan lafebeciligidir. TKP opor-
tiinistlerini sablonculukla sug-
layan “‘solcu”lar bu suglamayla
kendilerini temize ¢ikarttik-
larii  samiyorlar. Gergekte
kendilerinin “halk savag1”,
“siyasallastinlmis askeri sa-
vag stratejisi’’ tezlerinden da-
ha 4la sablonculuk olamaya-
cafl gercefini gizleyemezler.
Aym sekilde soze gelince bol
bol burjuva ulusguluguna la-
net okuyorlar, Kiirdistan ize-
rine nutuk cekiyorlar, Ama
ise gelince, diln ODTU eyle-
minde, bugiin Kemalizmle
miicadele konusunda ve ge-
nelde Kiirt sorununda goérdii-
gumiiz gibi, kaganla-ugan kur-
tuluyor diyerek toz oluyorlar.
“Keskin devrimcilik’’leri s6-
niiveriyor.

Her iki egilimin de o6zii
aymdir. Bu, proleter enternas-
yonalizmi degil, kiigiik burju-

va milliyetgiligidir. Mengevik-
lerin ve “solcu”lann proleter
enternasyonalizmi anlayis1 bu
6ziin iki ayr1 bigimde yansi-
masidir.

“ODTU eylemi, bir siirii
dehsetli sosyalist gurubun ve
ilerici maskesi takmiy ama
ashnda [ttihat-Terakki artii
Tirk milliyetgisi olan oportii-
nistlerin gergek yiiziinii yifin-
lara gosterdi. Leninci gizgiyi
gekti gikardi. ODTU eylemi-
nin tarihsel 6nemi buradadir”
(R. Yiiriikkoglu, Iscinin Sesi
Sayn: 103, 5.2).

ODTU eylemine kars1 ko-
yu bir burjuva ulusgusu kam-
panya baglatildi. Tiirk ordu-
sunun komutanlari, burjuva
partileri, burjuva basini,
oportiinistler ve ‘“solcu”lar,
hepsi de bu kampanyaya
katildilar. Er meydaninda bir
tek komiinistler, gercek prole-
ter enternasyonalistleri kald1.

O gin ODTU eylemine
kargt tavirda barikatin iki
yaninda yer alanlarla bugiin
Kemalizmle savasim konu-
sunda barikatin iki yaninda
yer alanlarn aynihifi hi¢ de
sagirtict degildir.

igci santh
ve kii¢iik burjuvazi

Burjuvazinin iktidarinin ala-
sag1 edilmesi yalnizca prole-
tarya tarafindan gergeklestiri-
lebilir. Varliginin ekonomik
kosullar bu sinifi bu goreve
hazirlar, bu goérevi yerine
getirmek igin gerekli olanag
ve gicii saglar. Burjuvazi
kiigiik burjuvaziyi pargalar,
¢Ozer, yikar, yeniden iiretir ve
bagimhlagtinrken, proletarya-
y1 biraraya getirir, birlestirir
ve orgiitler. Bilyik o6lgekli
tiretimde oynadifi ekonomik
rol nedeniyle yalnizca prole-
tarya tiim c¢alisan ve somiirii-
len yiginlara 6nciiliik yapma-
ya yeteneklidir.

Cogu durumda proletar-
yadan daha fazla somiiriil-
melerine, baski altinda tutul-
malarna ve ezilmelerine kar-
sin kiigiik burjuva yiginlar
kendi kurtuluslar i¢in bagim-
siz bir savas verme yetenegine
sahip degillerdir. Kiigiik bur-
juvazi, ilk olarak, gelecege
degil, gegmige ait bir simftir.
Kiigiik burjuvazi feodalizm-
den kapitalizme ilk gegis
donemindeki ‘“‘burjuvazi’dir.
Embriyonik asamadaki “bur-
juvazi”dir. Kiigiik burjuvazi-

nin kendi durumunu iyilestir-
mek igin giristigi her ¢aba
tarihin tekerlegini geri don-
diirmeye yoOneliktir. Bu ne-
denle kiigiik burjuvazinin ge-
lecege doniik, toplumsal-eko-
nomik yasalara uygun bagim-
siz bir teori yaratmasi ve
bagimsiz bir savagim vermesi
nesnel olarak olanaksizdir.
fkinci olarak, kapitalist top-
lumda kiigiikk burjuvazi ara
bir siniftir. Kendi iiretim
araglarinin sahibi olmasi ne-
deniyle burjuvaziye yanagma-
sinin, kendi emegiyle gegin-
mesi nedeniyle de proletarya-
ya yanasmasinin nesnel bir
tabam vardir. Herhangi bir
durumda kiigilk burjuvaziyi
belirleyen bu iki yoniin birlik-
teligidir. Bu nedenle kiigiik
burjuvazi bagimsiz bir teori
yaratamaz, bagimsiz bir savas
veremez. Biitiin kiigiik burju-
va teoriler ve kiigiikk burju-
vazinin siyasal tutumu iki
temel sinif arasindaki yalpa-
lamalar, araysslar ile belirle-
nir.

Bizim gibi iilkelerde prole-
tarya, niifusun biiyiik ¢ogun-
lugunu olusturan ve s6miirii-
len yiginlar arasinda bulunan
kiigiik burjuvaziyi kazanma-
dan devrimi gergeklestiremez.
Ama kiigik burjuvazi ile
birlikte saga-sola yalpalaya-
rak da devrim hig¢ gergeklege-
mez. Proletarya her durumda
kendini kiigiik burjuva duygu
ve diisiincelerden soyutlama-
11, onun yalpalamalarin: etki-
siz kilmali, ona &nciiliik etme-
lidir.

ODTU eylemi bunu Tiirki-
ye somutunda bir kez daha
kanitlad1.

ODTU eyleminin ardindan
kiigiik burjuvazinin her tiirlii
reformist ve devrimci akimla-
1 (mensevikler, TiP, Maocu-
lar ve ‘“solcu’lar) burjuva-
zinin safinda yer aldilar. Zor
anda burjuvaziden 6ziir dile-
diler, eyleme saldirdilar. Ey-
lemi yanls gorseler bile bu
eylemi gergeklestiren yigit dev-
rimcileri burjuvaziye karsi
korumadilar. Bu, kiigiik bur-
juvazinin kaypakhgini, dev-
rimin zor ve getin gelisme
doneminde nasil burjuvaziye
yanastifini gosterdi.

O giin kiigiik burjuvazinin
yalpalamasina boyun egilsey-
di, bu, devrimin yenilgisini
yakinlagtirmaktan baska bir
ise yaramazdi. Devrim gene

yenildi. Ama proletarya yeni
devrimci durumda daha avan-
tajli  olmasimi  saglayacak
Onemli bir art1 puani hanesine
yazdi.

Leninci érgitlenme
agisindan

Yiirikkoglu yoldasin Ugiincii
Program ve Gdrevierimiz adl
kitabinda yazdig gibi, Lenin-
ci ¢izgi ile oportiinist ¢izgi
arasindaki ayrimlarin tarihita
TKPnin yeniden yasam bul-
maya bagladigi déneme dek
uzanir, Gegen donem iginde
Leninci ¢izgi bir yandan kendi
yetiskinliginin elverdigi 6l¢ii-
de partiyi dogru hatta ¢ekme-
ye cahsirken, 6te yandan da
siirekli gelisti, olgunlasti. Bu
siire¢ 1979 yazinin baglarinda
Lenincilerin agik savagima
gecmesine dek siirdii.

“Devrimci teori olmadan
devrimci hareket olmaz™. An-
cak bu genel dogrudan kalka-
rak “dogru ideoloji ne yapar-
sa yapsin yifinlan kazanir”
ibi bir sonuca ulagilamaz.
Ideolojisi dogru bile olsa, o
siyaset kendini sinif savagimi
arenasinda ortaya koyami-
yorsa, 6nii tikanir, yiginlara
ulasamaz. Bunun nesnel bir
taban1 da vardir. Burjuvazi
halk yiginlarini bilingli olarak
geri birakir. Bu, halk yiginla-
rnnin kendi uzun erimli, ger-
¢ek ¢ikarlarini, bu ¢ikarlan
kimin savundugunu okuya-
rak, ideolojiyi 6grenerek kav-
ramasina biiyiik bir engeldir.
Ayrica binbir tirlit siyasal
akimin hepsinin de halk yigin-
larimin admna konusuyor ol-
masi, bu durumu daha da
gii¢lendirir. Bu ortamda, si-
yasete gbziinii agan yiginlarin
itk anda kimin ne dedigine
degil, kimin ne yaptigina
bakmas! kaginilmazdir.

ODTU eyleminin bir tarih-
sel o6nemi de buradadir.
“ODTU eylemi sonucunda,
Leninci ¢izgi karsisinda geri-
cisiyle, Tirk milliyetgisiyle,
burjuvazisiyle, sahte devrim-
cisiyle genis bir cephe olustu.
Bu ¢ok iyi birsey oldu. Son
yillarda ideolojik diizeyde ken-
dini tiim oteki akimlardan
aywran Leninci ¢izgi, sinif
savagiminin harinda da ayir-
di” (R. Yiiriikoglu, Is¢inin
Sesi, say1:103, s.3).

Acik ideolojik savasim
TKP icindeki ve digindaki
birikimin devrimci ideolojiye



yonelmesini getirdi. ODTU
eyleminin ardindan devrime
goniil vermis TKP igindeki ve
genel olarak devrimci hare-
ketteki unsurlar hizla Leninci
saflara akmaya basladilar.
Daha sonraki eylemlerle iyice
giiclenen bu gelisim Leninci-
lerin kisa zamanda herkesge
sayilan bir hareket olmasini
getirdi. Fagist darbe geldigin-
de heniiz bir yilhk agik
ideolojik savagim tarihi olan
Leninci hareketimiz en giiglii
devrimci hareketlerden biri
olmustu.

Kadrolarn yetiskinligi

“ODTU’de Leninciler korku-
suz ¢ikislariyla yeri ve zamani
dogru secilmis Leninci yon-
temlerin yi3im nasil aninda
sarabildigini kamtladi. Kad-
rolarda niteligin 6nemini gos-
terdi” (R. Yiiriikoglu, Iscinin
Sesi, say1:103, 5.2).

Savagimin basinda Yiiriik-
oglu yoldas *“‘savasimin sonu-
nu kadrolar belirleyecek’ de-
misti. Yasadigimiz olaylar bu
s6ziin dogrulugunu defalarca
kanitladi. Bu s6z, yalmizca
6ncii kadrolar igin degil, her
diizeyde dogrudur, gecerlidir.

Ne kadar iyi Orgiitlenmis
olursa olsun, ne kadar iyi bir
iletisim ag kurmus olursa
olsun, bir hareketin yonetim
kadrosu en kiigiik birime dek
her alandaki sorunlari, ola-
naklar tam olarak bilemez.
Bilse bile sinif savasgiminda
sik¢a rastlanan Oyle anlar
vardir ki, hersey o anda,
orada, oradaki kadrolara ba-
kar. Devrimci durumda bu
¢ok daha 6nemlidir. Devrimci
durumda, ulus ¢apinda krize
yaklagildikga daha da artan
olgiide, tek tek kadrolarn
kigisel insiyatif kullanabilme-
leri, o anda, o yerde, isabetli
ve cesur karar verebilmeleri
gerekir.

ODTU eylemi bunun 6ne-
mini acik¢a gostermistir. O
anda, orada karar verilmek
zorundaydi. Karar verecek
olanlar oradaki sorumlulardi.
Verdikleri karar toplumu alt-
iist etti, ¢ok onemli sonuglar
dogurdu.

Eylemin ardindan bazlari,
“‘eylem Oziinde dofru ama
yeri ve zamam yanls” gibi
sozler geveledi. Bu, ig¢i sini-
fimzin gelisimini, biling dii-
zeyini dogru degerlendirme-

nin tasidii 6nemi gosteriyor.
fs¢i sifimiz heniiz gengtir,
biling diizeyi ¢ok ¢ok yiiksek
degildir. Bu dogru. Ama
Tiirkiye ig¢i simift 10-15 yil
onceki, 15-16 Haziran’da
Tiirk bayraklanyla ayaklanan
is¢i simifi da degildir. Eger o
donemlerde bdyle bir eylem
olsayd, eylemi yapanlar belki
de ling edilirdi. Ama 1979°da
birakahm boyle bir olayi,
tersine is¢i sinifimiz komii-
nistleri bagrina basti. Burju-
vazi agtifi anti-komiinist hagl
seferiyle yalmizca kiigiik bur-
juvazinin kaypak siyasal s6z-
cillerini korkutabildi. Halk
yiginlarindan eyleme karsi en
kiigiik bir yiginsal tepki gel-
medi. Demin de séyledigimiz
gibi daha sonra Maden-is
kongresinde Enternasyonal’in
okunmasi (o sirada burjuva-
zinin karsit propagandasinin
ne denli ayyuka ¢ikmis oldu-
gunu hatirlarsak), tersine is¢i
smifimizin eylemi benimsedi-
gini gosterdi.

Bu ders biitiin yoldaslar
icin bilyilkk Onem tasiyor.
Siiphe yok ki, her diizeyde
kadrolarimiz siirekli ileriye
yol ahyor. Bunu daha da
gii¢lendirmek, ideolojik yon-
den kendimizi daha fazla
egitmek, illegal calismada da-
ha ustalagmak, bugiin 6zellik-
le 6n plandadir.

ODTU eylemininin
ikinci yrldéniimiinde
genglik harekefi

ODTU eylemi halkimizin yi-
git gencliginin eylemidir. Bu
sanh eylemin ikinci yildonii-
miinde genglik hareketi agi-
sindan da kisa bir degerlen-
dirme yapmak yerinde olur.

196(’larda is¢i sinifinin 6n-
ciiliigii acik ya da gizli olarak
reddediliyordu. O zamamn
genglik hareketi bir yandan
heniiz Kemalizmin izlerini
genis Olgiide tasiyordu, Ote
yandan da komiinist partisi-
nin eksikligi nedeniyle isci
sinifi hareketinden tiimiiyle
kopuktu.

Devrimci durumla birlikte
igci simfi savagimda agirligim
koymaya basladi. 15-16 Hazi-
ran ayaklanmasi is¢i sinifinin
onciiliigii iizerine tartiymalara
son verdi. 1977’lere dek olan
siireg, komiinist partisinin
onderligi altinda genclik ha-
reketinin ig¢i sinifi savasimina
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verdigi destegin nemini gos-
terdi. TKP hizla giiglenirken,
genglik hareketi de daha ve
daha genis Olgeklerle komii-
nist partisine akin etti, onun
etrafinda  birlesti. 1974'de
IGD yoktu. Ama 1977-1978'
de Dev-Yol ve HK ile birlikte
genglik igindeki ii¢ biiyiik
orgiitten biri oldu. Aym do-
nem iginde 1 Maysslarda,
DGM direnislerinde, genglik
is¢i simfinin yaninda saf tuttu.

Daha sonraki dénem, opor-
tiinistlerin devrim hareketine
ihanetlerinin sonucu, gengli-
gin giderek komiinist parti-
sinden uzaklagmasi dénemi-
dir. Alan yeniden “solcu”lara
kaldi. Genglik iginde igci
sinifina ve komiinist partisine
karsit egilimler, duygular giig -
lendi. Leninciler zamanin ta-
mdig1 olanaklar GSlgiisiinde,
glicleri yettigi kadar bu geli-
simi tersine dondiirmeye ¢a-
listilar.

Biitiin bu dénemden ¢ika-
rilacak iki énemli sonug var-
dir: Birincisi, genglik hareketi
ancak ig¢i simfinin devrimci
savasimdaki Onciiliigii altinda
gercekten Onemli ve anlaml
bir giigtiir. Siyasi olarak geng-
lik hareketi is¢i sinifi hare-
ketine bagimh olmak zorun-
dadir. fkincisi, gengligin sava-
stmini ig¢i simfinin savasimi-
na bagmh kilmak, ancak
dogru ideoloji ve dogru siya-
set ile yonlendirilen gergek bir
komiinist partisinin 6nderligi
ile olanaklidir.

Cuntanin gelisiyle genclik
hareketinde de Onemli degis-
meler oldu.

Cunta daha ilk giinden
baslayarak genglige, ozellikle
de Ogrenci genglige saldirdi.
Okullar toplama kamplarna
cevrildi. Binlerce geng isken-
ceden gecti, hapishanelere ti-
kildi. Gengligin her tiirli
orgiitlenme hakki, demokra-
tik kazanimlan yok edildi.
Gengligi baski altina alma
¢abalarinin bir pargasi olarak
cunta Ggrenci ve 6gretmenleri
okullardaki olaylardan so-
rumlu tutan yapilar gelistirdi.
Fasist korporatif toplum dii-
zenine ulasmada bu yapilar
kullaniyor. Universitelerin za-
ten giidiik olan 6zerklikleri
kaldirilds. Tiim 6grenim ku-
rumlan “Milli Egitim Vakf1”
isminde bir kurumun deneti-
mine birakiliyor. Finans-ka-
pital genglik iizerinde dort

dortliik bir denetim kurmayi
amaghyor. Egitim program-
lannin daha da gericilestiril-
mesi cuntanin uygulamalan
icindedir. Cunta bir yandan
da gengligin gonliinii kazan-
maya ¢alisiyor. Gegmis do-
nemde devrimci savagimda
aktif sekilde yerini almis geng
yiinlar iginden kendisine ta-
ban olusturmak igin genglik
sorunlanna “egiliyor”. Rek-
torler, “iiniversitelerimize da-
ha fazla Ggrenci alabiliriz”
diye agiklamalar yapiyor; baza
iiniversitelerin kapasitesi iki
katina ¢ikariiyor. Firsat esit-
sizligini gidermek amaciyla
6zel dersanelerin yasaklan-
masi dissiiniililyor. Terciiman’
da Rauf Tamer gengligin
sorunlarindan dem vuruyor,
firsat esitsizlidinin varliin-
dan yakiniyor. Evren, Canka-
ya koéskiinde dgrencileri agir-
layarak, “aralarina sizabile-
cek mikroplara kars1” uyari-
yor.

Bunlar cuntamin genglik
hareketinin kazanimlarnim yok
etmeye, gencligi fasizmin ta-
bani yapmaya ¢alistifini gos-
teriyor. Ote yandan cuntanin
genglikten korkusunu da an-
latiyor.

Genglik orgiitleri genel ola-
rak dagildi. Yapilan agirhikla
genglige dayanan ‘“‘solcu”
akimlar yedikleri darbelerle
kisa zamanda sesten-soluktan
kesildiler.

Oportiinistler ~ cuntadan
darbe yemeden Once, cunta
kuyrukguluklugundan yok ol-
dular.

Leninciler cuntaya karst
hazirlikliydi. Buna kargin on-
lar da darbeler yediler. Ama
Leninciler dagilmadilar. Ka-
yiplarim1 gidererek, eksikleri-
ni kapatarak ¢alismalanm
siirdiirdiiler, siirdiiriiyorlar.
Ulke icinde calisma yliriiten
tek siyaset Leninizmdir, geng-
lik i¢inde tek ¢aligma yiiriiten
hareket de Leninci genglik
hareketidir.

Bu arada, devrimci du-
rumda yiiksek bir politizas-
yon diizeyine ulasms, dev-
rimci savagima aktif katilmig
binlerce, onbinlerce gen¢ ne
durumdadu? Bir kismi siya-
seti birakti, tévbe etti. Bir
kesim hapishanelerde. Bir ke-
sim hala yapabildigi kadariyla
caligtyor. Ama genis, ¢ok
genig bir kesim ¢aliyma yap-

(Devami 8. sayfada)
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(Bastarafi 7. sayfada)

mak istiyor ama tutunacak bir
dal bulamiyor. Ya da disa
kars1 calisma yapmak istemi-
yor goriiniiyor, ama Ote yan-
dan da kendi kendisi ile
cebellesiyor. fginde yanan
atesi sondiiremiyor.

Leninci genglik hareketi bu
durumu  degerlendirmelidir.
Yavan giinliik ¢alisma bugiin
bilyilkk 6nem tagiyor. Bugiin
genis genglik yifinlarim pe-
sinden siirliklemek gergekei
bir hedef degildir. Ama yarin
genglik yiginlarini, onbinjeri
eyleme siirecek giiciin kim
olacagi bugiinkii ¢alismayla
siki sikiya baghdir. 12 Mart
sonrasini hatirlayalim. 1973’tin
sonlarinda, sonradan genglik
hareketinin merkezi olmus
iiniversitelerde bile devrimci-
lerin sayis1 parmakla sayila-
cak kadar azdi. Bunlar da ya
12 Mart doneminde kendini
korumus birkag kisi, ya yurt
disindan donenler, ya da
hapishaneden gikanlardi. Da-
ha sonraki yaklasik on yilhk
donemde genglik hareketiigin-
de siyasal akimlarin etkinli-
gini belirleyen de buyiik olgii-
de bu kadrolar oldu.

Bugiin birgok siyasal akim,
genglik iginde galisma yapa-
maz durumdadir. Ama al-
danmayahm. Yarin kosullar
biraz iyilesmeye baslayinca
bunlann birgogu yerden figki-
rircasina-ortaya atilacak. Eger
o giin siyasete uyanacak yiginla-
11 komiinist harekete ySnlen-
direcek kadrolan bugiinden
¢ikartabilir ve yetistirebilir-
sek, gengligin kominist ol-
mayan kanallara akmasi teh-
likesini bastan 6nlemis olaca-
g1z. Bugiin genglik iginde
yigin ¢ahsmasimin hedefi bu-
dur.

Bugiiniin bhir de
yanm var

ODTU eylemi hem dersleriyle
bize 151k tutuyor, hem de bir
esin kaynag: oluyor.

Burjuvazi eylemin acisini
¢ikarmak igin varsin devrim-
cilere iskence uygulasin, baski
yapsin. Eylemi halk yiginlan-
na unutturabilmek igin varsin
satafath [stiklal Mars1 toren-
leri diizenlesin. Bugiiniin bir
de yarini var. Halkimizin giir
sesiyle Enternasyonal’i hayki-
rarak, burjuvazinin devletini
paramparga edecegi giinler
uzak degildir.

“E ren pasanin kahramanlan!”

Hatice Duman, Istanbul

“Evren pasanin kahramanlan!”
Bu sozler Istanbul’da bir
fabrikadaki isgilerin anonim
iiriniidiir. DISK’e bagh bir
sendikanin 6rgiitlii oldugu bu
fabrikada, is¢iler espri konusu
yaptiklari bu deyimle diigiince
ve duygularin, tiim yasakla-
malarin arasindan gok giizel
yansitiyorlar.

Vardiyali ¢alistlan isyerin-
de, hafta tatilinde ¢ahgmak,
sozde, is¢inin rizasina bagl-
dir. Bu, 1979°da yapilmis olan
ve yenisi YHK’dan gikmadi
i¢in “gegerli” oldugu MGK’ca
sOylenen sozlesmeyle hiikme
baglanmistir. Ne var ki, hafta
tatilinde galiymayan ig¢iye ba-
ginrken, tnite sefine ig¢i hak-
ki, sozlesme, is yasasi... viz
geliyor. Sef, “‘hafta tatilinde
¢alisacaksin, yoksa disarda ig
bol” diye baginp, burnuhava-
da, aklinca kendinden emin
uzaklastyor. Arkasindan isgi-
lerden biri konuyu baghyor:
“Evren pasanin kahramanlan™.

Ertesi giin, kadronun ye-
tersizliginden s6z agan isgiler,
teknik bilgisi yeterli, hem de
14-15 withk is¢i olan bir
elemanmn neden tinitede kad-
roya alinmadigim sefe sorun-
ca, sefin yanit1 “‘izahat yok”
oluyor. “Izahat yoklugu”nun
nedeni ¢ok kolay “izah” edi-
lebiliyor: Alinmasi 6nerilen
is¢i, DISK’e bagl sendikanin
is¢i temsilcisiydi. Bunun daha
neresi izah edilsin?

Fabrikada bu tiir irili ufak-
I her olayda iig sdzciik ortaya
atiliveriyor. Eskiden meniiyii
sendika hazrlarken, simdi
bulgurla fasulyeden gegilmi-
yor. Iste sana “Evren pasanin
kahramanliklar1!”

Unite sefleri, miihendisler
oraya buraya cakal bir bi-
¢imde emirler yagdinyorlar-
sa, iscilerden biri bunlarin 12
Eylil’den 6nce gece vardiya-
sinda fabrikanin dig kapisin-
dan bile gegemediklerini, giin-
diz ise duvardaki yazlan
gormemek igin baslari 6ne
egik yiridiiklerini haurlati-
yor. Baska biri auliyor: “Ne

olacak, Evren pasanin kah-
ramanlan!”’

Tirkiye'de bu yaz, son
illarin yazlanna benzemiyor.
sciler daha diistinceli. Ancak

bu gozlemin altinda Konfe-
ransimizin yaptigi uyart ken-
dini somutta hatirlatiyor: Da-
gimkhg once diizenli geri
cekilise dondiirmek, durdur-
mak ve saldiriya hazirlanmak.
Gegmisin devrimci gelenekle-
rini canli tutmahl, bunun
belleklerde bir *‘hos seda”
olarak kalmasinin éniine geg-
meli, onu gelecegin itici motor
giiciiniin bir pargasina déniis-
tiirmeliyiz. 1 Mayislardan,
{zmir ayaklanmalarindan halk
devrimine uzanan canli kdprii
ler kurmahyiz. Isgiler nasil 15-
16 Haziranlar, | Mayislan,
elde silah gece nébetlerini,
barikat savaglarim, fabrika
direniglerini... yasadilar ve
yasattilarsa, devrimi de yasa-
yacak ve yasatacaklardir.

Bunun kiigiik ama somut

belirtileri vardir. Bizim bu
yazdigimiz bir 6rnektir. One-
rimiz yoldaslanmizin tiimii-
niin yasadiklar bu tiir 6rnek-
leri aktarmalandir. Hergiin,
glinliik ve yavan galismamiz-
da, kiigilkk ama hi¢ de yavan
olmayan bir siirii 6rnek ¢iki-
yor. Evet, eskisi gibi sokak
eylemleri, keskin gatigmalar
degil ama “Evren pasanin
kahramanlar” diye ince bir
espri! Bu kadar soylev, beyin
yikama ¢abast, “‘resmi ikna™,

tehdit, saldir1, iskence, idam
karsisinda is¢i sinifinin sindi-
rilemeyecegini gosteren ¢ok
ufak, ¢ok o©zel ama canl,
somut bir belirti!

Bir baska kesimden ornek:
ODTU, nice direnislere sahne
olmus, oOgrenci hareketinin
onurlu devrimci geleneginin
kalelerinden biridir. Bundan
tam iki yil once, komiinist
gengler ve yandaslan, ODTU’
niin agilisinda Istiklal Marsi’ni
soylemeyerek burjuva deger
yargilaninin iflasini filke ¢apin
da agiga cikardilar. Iste bu
ODTU’de bir “rock” konseri
diizenleniyor. Eskiden forum-
larnn yapildigi, kapilarin arka-
sinda jandarmaya karsi bari-
katlarin kuruldugu Mimarlik
binasindaki bu konserden ¢ok
memnun olan rektorliik, be-
dava bira ikram ediyor. Ama
eglencenin tam ortasinda, ta-
vandan beyaz pullar yagmaya
bashyor ve rektorliigiin sevin-
ci kursaginda kaliyor! Geng-
ler, en zor kosullarda bile
devrimct geleneklere sahip
¢ikmanin yolu oldugunu, pul-
lan yagdirarak kanithyorlar!

Bu da ¢ok o6nemli bir
ornektir. Bu 6rnekleri yazmak,
duyurmak zorundayiz. Bun-
lar hem karsi-devrim cephe-
sinde gedik agmaya yarayan
birer cephane, hem de devrim
cephemizin enerji birikimi igin
birer kaynakiir,

Fasist diktatorlitk devrimle
vikilacakiir.



Karkerén hemi
welatan vekbin!

Riitiin iilkelerin ISCi IN SESI Yil: 8, Sayx: 165-166
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profeterleri birlesin!

Anlim'in Nisan sayisinda ‘‘anti-Sovye-
tizmin 6ltitd™ baslikli, Isginin Sesi’ne
¢atan bir yaz1 yaynlandi. Bu yazida,
Yiiriikkoglu yoldasimizin gazetenin 147-
148. sayisinda ¢ikan “‘Iscinin Sesi ve
anti-Sovyetizm” yazist “elestiriliyor”.
Bu arada [sginin  Sesi’nden gesitli
alintilar da kullaniliyor.

Yaz, geneliyle mantik jimnastigidir.
Sonra Anlim’in “‘elestirisini”, elestirir-
ken alint1 verdigi Isginin Sesi yazlanyla
birlikte okuyan, “‘elestiri’’nin yanitlarini
o yazilarda kolayca bulabilir. Bu gibi
nedenlerden biz, Anlim’daki bu yaziya
yanit verme geregi gormemigtik.

Ancak ardindan Haziran sayisinda
da bir “elestiri” ¢ikt1. Radyo yine Is¢inin
Sesi’ne vurmaya bagladi. Anlasildi ki
Nisan Atilim’indaki yaz, rastgele yazil-
mamis, belli bir egilimin pargasidir. Bu
egilim ise gesitli hesaplarla baghdir.

Anlim, bir yandan, fasist cuntaya
Isginin Sesi’yle olan farkliliklarim bir
kez daha hatirlatirken (6zellikle Haziran
sayisinda ¢ikan ordu(!) konusundaki
“elestiriyle’’), ote yandan, hem parti
iginde ortahgin kansmasiyla Isginin
Sesi’ne dogan yeni sempatileri onlemeye
¢alisiyor, hem de Oteki bazi komiinist
partilerine ““iste ideolojik savapim veri-
yoruz’’ diye kendini kamtlamayi amagli-
yor. Bu hesaplarini bozmayalim, biz de
onlara yanit verelim dedik.

Dalkavukluk belgesi

Anlim’daki yazi aynen (yalmz sorulan
biz numaraladik) soyledir:

‘“Anti-Sovyetizmin Slciti”

“Iscinin Sesi gurubu TKP siralarindan
sokiililp atilah ¢ok oldu. $imdi bir
yandan egemen siniflar bu gurubu
‘TKP’li’ diye tamtip provokasyon araci
olarak kullanirken, 6te yandan gurubun
basi Yiiriikkoglu, siralarinda pargalan-
malar dnleyebilmek i¢in yalmz TKP’ye

CEK-AL

Emine Engin

degil diinya komiinist hareketinin genel
konumlanna saldiriyor, diinya komii-
nist hareketinin ‘bir biitiin olarak saga
kaydigini’ soyliiyor.

“Yiiritkkoglu, Isginin Sesi’nin 147-148.
sayisinda, Tiirkiye’de erkte olancuntaya
karst SBKP’nin tutumunu, diinya dev-
rimci hareketinin ‘genel ¢ikarlariyla
uyumsuz’ olarak niteliyor. Ama dort
sayfa boyunca da kendisinin anti-Sovyet
olup olmadigini tartistyor! Konumuna
daha agiklik kazandirmada kendisine
yardimci olmak igin, ¢evresinde dolasip,
yamtsiz biraktign birka¢ soruya isaret
edecegiz:

“1. SBKP’'nin XXVI. Kongresi’nde
Brejnev yoldas, giiniimiizde tiim diinya
halklart i¢in bangin korunmasindan
daha 6nemli bir gorev bulunmadigin:
belirtti. Bu saptama tiimiiyle dogru degil
midir? Hem Sovyetler Birligi’nin ‘nesnel
kisa erimli’, hem de ‘uzun erimli gergek
¢ikarlanyla’, dolayisiyla diinya devrimei
siirecinin gelistirilmesiyle tiimiiyle uyum
i¢inde degil midir? Yoksa Yiiriikkoglu bu
politikanin, ‘kisa erimli gegici ¢ikarlara
dikkatini yogunlastirdig: icin’, ‘Gznel
degerlendirme hatasi’ sonucu, ‘diinya
devrimini yavaslattif’ goriisiinde mi-
dir?

“2. SBKP XXVI. Kongresi’nin sap-
tamast dogrultusunda Sovyetler Birli-
gi’nin Tiirkiye ile iligkilerini geligtirmek
istemesi ‘Tiirkiye devriminin’ ¢ikarla-
nyla da, Tirkiye is¢i siifinin ‘kisa
erimli’ ¢ikarlariyla da tam uyum iginde
degil midir? Isginin  Sesi, 115-116.
sayisinda ‘Bolgemizde barngi tehlikeye
atar diye Tiirkiye’deki devrimci_giigler
devrim yapmayacaklar mi? Oyleyse
higbir zaman devrim igin savag yiiriit-
mememiz gerekir’ diyordu. Yoksa Yii-
ritkkoglu SBKP'nin bang politikasinin

‘Tirkiye devrimini yavaslattig’’ gori-

siinde midir?

“3. Hem Maoculuk, hem ‘Avrupa
komiinizmi’, ise hep ‘Sovyetler Birligi ile
elegtirisel dayanmiyma’ sozleriyle basla-
madilar m?

“4, Iscinin Sesi’nin 147-148. sayisin-
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Tutukiu yoldastar!
Siz halkuimizin

onurusunuz.

da TKPyi ‘elestirmelerinin’ amacin
‘onlann yitkmak igin yola ¢ikuk’ diye
acgikhiyor. SBKP politikasinin ‘elestiril-
mesinin’ amac: da gen¢ devrimcilerin
SBKP’nin Leninci politikasina duyduk-
lar1 giiveni sarsmak degil midir? Kisinin
gergek amaci buysa, anti-Sovyetizmin
bagka Olgiitiinii aramaya gerek var
mudir?”’

Once, Anlm’in konuya girerken
soylediklerini yanitlayalim.

Atilim, “TKP siralar1” diye, herhalde
oralarda ¢alisanlarin masalarini kastedi-
yor, ama [sginin Sesi o siralardan bile
sokilliip atilamammstir. Gonli Isginin
Sesi’nden yana olan yoldaslar vardir. Bu
son “ideolojik” yamit furyasi, Isginin
Sesi’'nin TKP’den sokiililp atilmadigin:
en sonunda mengeviklerin de kavradik-
larim ve telaglandiklarini yansitiyor.

Iscinin Sesi'ni TKP'li diye tanitma-
mak burjuvazinin isine gelir ama elinden
gelmiyor. Burjuvazi, Isginin Sesi’nin
ideolojik siyasal ¢izgisine kargi en derin
anti-komiinist diigmanlig1 iginde hisse-
diyor. Bu nedenle, genel olarak diis-
manlik duydugu TKP’den ayn diigiine-
miyor. Ayrnica, Iscinin Sesi'ni TKP’li
diye tanitmak provokasyonsa, bunu
yalmzca Tirkiye’'nin burjuvazisi de
yapmiyor.

Siralarimzdaki pargalanmaya(!) ge-
lince. Biz bunu pek anlayamadik, ¢iinkii
boyle bir yoruma agik higbir olay
olmadi. Herhalde Atiim yine klasik
taktiklerinden birini uyguluyor. Boliin-
meden s6z edeyim, kimse inanmasa daiz
birakir diye diisiniiyor. Ya da, menge-
vikler, Tutanakiar’daki tartigmalan bo-
linme diye niteleyecek kadar, agiklik-
tan, tartismadan korku igindedirler.

Atilim’1in sordugu sorulara gegmeden,
son bir noktaya deginelim.

Atilim ana olarak Yiiriikkoglu yoldag:-
mizin yazisim ‘“‘elestiriyor” ve elestiri
diye de aklinca bizi agmaza diisiirecek(!)
bazi sorular siralamis. Ancak, “elestir-
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digi” yazidaki sorulara kendisi yamit
vermemis. ‘‘Anti-Sovyetizmin Olgiitii”
bashikh yazida bu 6l¢iitiin ne oldugunu
agik¢a belirtmiyor. Ama mengeviklere
gore Sovyetizmin Sl¢iitiiniin ne oldugu
yazidan yansiyor: Dalkavukluk.

Biz Atiim’in sordugu sorular bir bir
yanitlayacagiz. {1k soruyu sona biraka-
cafiz, ¢linkli ona biraz daha uzunca
deginmek gerekecek.

Ikinci sorudan baslayacagiz ve bu
soru da iki bolimden olustugu igin
bolimleri ayri ayr ele alacagiz.

Sovyetler Birligi - Tirkiye
iliskileri

Sorunun bu ilk boliimiiniin  yanity,
gercekte “‘Iscinin Sesi ve anti-Sovyetizm”
yazisinda agik segik vardir. Ama menge-
vikler, Iscinin Sesi’ne diizgiin ideolojik
yanit veremedikleri igin, onu bir yanlsi
savunuyor gosterip, “ideolojik”(!) ola-
rak vyanitlarlar. Yine bu geleneksel
yontemi uygulamislar.

Sovyetler Birligi’'nin Tiirkiye ile iligki-
lerinin geligmesi, is¢i sinifimiz, halkimiz
igin genelde biyiik yararlar tagiyor.
Kald: ki, kisa donemde yarar tagimasa
da, genelin ¢ikan o6nde geldigi igin,
gelisen iligkiler yine dogrudur. “Iscinin
Sesi ve anti-Sovyetizm” yazisinda bu
yalnizca belirtilmemis, ayni zamanda
orneklenmisti:

“Sovyetler Birligi’'nin ekonomik ve
toplumsal dizeni farkl iilkelerle eko-
nomik iligkilere girmesine, 6zel pargalar
agisindan bakarsak karst ¢ikdabilir.
Emperyalist iilkelerle giristigi iliskiler,
tekellere biiyiik bir stiriim alani agiyor,
onlarin bunalimlarini derinlestirmeye
yardimci olmuyor denilebilir. Ya da,
Tiirkiye gibi iilkelerle giristigi ekonomik
iligkiler, bu {lkelerde gercekten zor
durumda olan burjuvaziyi bir anlamda
rahatlatiyor denilebilir. Bunlarin ti-
miinde dogru bir yan vardir. Ama
bakilacak yer orasi degildir. Sovyetler
Birligi ve diinya sosyalist sistemi,
bugiinkii diinya kosullarinda kapitalist
diinya pazar ile yogun iligkilere girme-
den yasayamaz, teknolojisini gereken
hizla geligtiremez, tarihsel geriligi iste-
nen hizda kapatamaz. Sovyetler Birli-
gi'nin diinya kapitalist ekonomisi igin-
deki iilkelerle ekonomik iligkilerinde
kalkig noktasi, sosyalist devletin eko-
nomik ¢ikarlart olmak zorundadir.
Emperyalist tlkelerle iligki kurulamaz,
su az gelismis tUlkelerde bunalim var,
onlarla da kurulamaz, su ilkelerde
emekgi yiginlara agir baski var, onlar da
olmaz! Bu mantigin sonucu, emperya-
lizmin altmus ii¢ yildir ¢abaladigi temel
stratejik hedefi kendi elinle uygulamak
olur: Diinya sosyalizmini kusatmak,
soyutlamak ve yoketmek... Burada
kesimsel ¢ikar degil, genel gikar belirle-
yicidir™.

Karst ¢ikilan, Sovyetler Birligi’nin
Tiirkiye ile iliski gelistirmesi degildir.

Bunu mensevikler, deyim yerindeyse,
“‘domuz gibi” biliyorlar. Sorun, Tiirkiye
ile iligkileri gelistirmek igin, 6rnegin,
fasist cuntay: “‘saga da sola da karst,
ilimh yonetim” gibi gostermenin hig
gerekmedigidir. Esnek siyaset, gergekle-
rin tersini soylemek demek degildir.
Esnemenin son sinir1, bazi gergekleri
gliindeme getirmemek olabilir. Ama
tersini sOylemek, esneklik degil, kopuk-
luk demek olur. Iste bunu agik¢a
elestiriyoruz. Bu, ne genelin, ne Ozelin
¢ikarinadir.

Esneklik adina gergeklerin tersini
soylemek zararh bir tutumdur. Bunun
zararlari, ideolojik alanda da kendini
gosteriyor. Teori siyasete kihif islevi
goérmeye bashyor. Ornegin, bu nedenle,
Sovyetler’in yardim ettigi birgok iilkeye
uzun siire kapitalist denmedi. Bunun
gibi, iyi iligkiler istenen iilkeye, fagizm
gelse de gelmedi denirse, buister istemez
fasizm konusunda teorik bulamkhk
demektir. Mensevikler simdi bu bula-
nikligin i¢inde kapana sikigsmug gibi
debeleniyorlar.

Sonra, esnek siyaset adina gergekle-
rin tersi soylenmeyecegi gibi tersine de
davrandamaz. Ornegin, Sovyetler Birli-
gi’'nin fasist cunta geldi diye Tiirkiye’yle
diplomatik ya da ticari iliskileri kesmesi
gerekmez ama kutlama telgraflari, vb
gibi asin jestlere de hi¢ gerek yoktur.

Biz bunlari elestiriyoruz. Yoksa Sov-
yetler’in Tiirkiye’yle, hatta fasist cuntay-
la iliski kurmamasi gerekir gibi sagma
bir gortusiimiiz yoktur. Ve Tiirkiye is¢i
simifi, eger Sovyetler Birligi’nin fasist
cuntayla kurdugu iliskileri de savunabi-
lirse, o zaman genelin ¢ikanni &zelin
oniine koymus, o zaman gergek enter-
nasyonalist biling gostermis olur. Bu
bilnci, veren de bizi “elestiren” menge-
vikler degil, TKP’nin Leninci kanadidir.
Menseviklerin isi enternasyonalizm de-
gil dalkavukluktur.

“Tirkiye devrimini
yavaslatan”

oportinizmdir
Simdi ikinci sorunun ikinci bdlimiine
gelelim,

Is¢inin Sesi, 115-116. sayisinda neden
ve kime karst Oyle diyordu? Birlikte
okuyalim:

“Tarihsiz MK Bildirisi Iscinin Sesi
icin soyle diyor: ‘Sosyalist utkelerin
baris iginde yanyana yagama politikasiy-
la Tiirkiye’deki simif savasiminin diya-
lektigini athyor’. .

. ““Bu ne anlama geliyor? Iscinin Sesi
Tirkiye’de devrimci durumun varhigim
duyuruyor ve herseyi devrimle bagliyor.
Is¢i sinifina devrim propagandasi yap-
mak, Tiirkiye’nin kaginilmaz olarak i¢
savastan gecerek devrime varacagini
soylemek, i¢ barist ve bunun sonucu
olarak bolgede barisi tehlikeye sokuyor.
Bu da sosyalist ilkelerin bans i¢inde

birarada yasama siyasetine ters diisiiyor.
Bu mu?

“Bir kez daha 6nce de belirttigimiz
gibi, sosyalist ilkelerin baris iginde
birarada yasama siyaseti devrimci savas-
larin  olabilecegini yadsimak demek
degildir. Bagta Sovyetler Birligi olmak
iizere sosyalist iilkeler bunu pratikte her
zaman kanithyorlar.

“Ikincisi bolgemizde barisi tehlikeye
atar diye Tiirkiye’deki devrimci giigler
devrim yapmayacak mi? Oyleyse hicbir
zaman devrim i¢in savas yiiriitmememiz
gerekir. O zaman kendimize komiinist
sifatini neden yakistiriyoruz?”

Dogrusu insanin dili tutuluyor. Men-
sevikler simdi kalkmus bize soruyorlar,
SBKP’nin baris politikasi Tiirkiye devri-
mini yavaglatiyor mu diye. Ama talihsiz
ve tarihsiz bildirilerinde kendileri bu
goriisit savunmuglar. Bize, devrimci
durum var demeyin, barisg politikastyla
ters diiser demisler. Biz de yanitlamisiz,
hayir, gergekte ters dilsmez ama (alinti-
dan onceki paragrafta) siz baris siyase-
tini siniflar arast barisa doniistiirdiigii-
niiz igin ters diistiigiinii saniyorsunuz
demisiz.

Kisacasi, soruya yamtimiz sudur:
Tiirkiye devrimini yavaslatan bars
siyaseti degil oportiinizmin siniflar arasi
baris siyasetidir.

mantik jimnastigi
Simdi t¢lincu soruya gelelim.

Bu soru Aristo mantifinin giizel bir
Ornegidir. Yaniti, evet basladilar. Ama
Sovyetler Birligi’ne her elestiri yonelten
Maocu, ya da Avrupa komiinisti mi
olacak? Mensevikler, baris siyasetiyle
Turkiye'deki sinif savasimm arasindaki
“diyalektigi’’ atlamazlar(!) ama bu
konuda diyalektigni nedense atliyorlar.
Sovyetler Birligi'ne elestiri yonelten
Maocu ya da Avrupa komiinisti olsaydi,
en basta Lenin, birgok yanhsi, eksigi
defalarca agik soyleyerek neler olurdu.
Menseviklerin bu korkak ve entrikaci
mantiginin agmazlarini Yirikoglu yol-
dasimiz yazisinda ¢ok giizel sergiledi.
Son olarak sunu soyleyelim ki, biz
Maocu ya da Avrupa komiinisti olma-
manin ilacinm Sovyetler’i elestirip elestir-
memekte degil, ideolojisiyle, siyasetiyle
dogrulari savunan bir hareket olmakta
buluyoruz.

Dérdiinci soruya gelelim. Bu soru-
daki alinti Konferans Tutanaklar’ndan-
dir ve sinsi bir ¢arpitma tasimaktadir.
Tutanaklar'y ya da Isginin Sesi'nin 147-
148. sayisini okumayaniar, bizi “TKP’yi
yikmak igin yola ¢iktik” diyor sanacak-
lar.

Tutanaklar’da aktanlanlar kisisel ko-
nusmalardir, hareketin tiimiinii bagla-
maz. Ama, mensevikierin dogrulan
nastl ¢arpittiklarini  géstermek igin
alintiyr aktaralim:



“Fatma Y.: Gergekten biz mensevik-
lere kargt yikict bir tutumla ortaya
¢iktik. Cok dogaldir. Onlari yitkmak i¢gin
yola ¢iktik. Bu yikiciigi kendi aramiza
tastmamak bizim igin ¢ok 6nemlidir.

“Dursun Yoldag da degindi, keskin
tutumlarin tek bir gerekgesi olabilir.
Lenin’in de fraksiyon olarak ayrilmaya
izin verdigi tek nokta odur: Derinilkesel
ayribk. Onun disinda keskin tutumlar,
pireye kizip yorgan yakmak fraksiyon-
culuktur”.

Goriildiigin gibi, onlant yikmak igin
yola ¢iktik derken ‘‘onlar” TKP degil,
mengeviklerdir. Mensevikleri yikmak ise
TKP’yi yikilmaktan kurtarmakla es
anlamlidir. Sonra, parti yOnetimine
kars1 ancak derin ilkesel aynlik séz
konusuysa yikict tutum takinilabilecegi
de belirtiliyor. Kaldi ki, derin ilkesel
ayriliklar ¢ikttktan sonra bile biz, yapici
yollardan gidermek i¢in elimizden gele-
ni yaptik. Eger menseviklerin cesareti
varsa, her iki tarafin da tutumlarim
belgelerle agiklasinlar.

Aristo mantigimin tehlikesi, yanls
Onermeden yola ¢ikinca tiim mantigin
yikiivermesidir. Antim’in manti suy-
du: Biz “TKP’yi” elestirmemizin amaci-
m “‘onlan yikmak igin yola ¢iktik” diye
agikladik. Demek ki Sovyetler’i elestir-
medeki amacimiz da SBKP’nin Leninci
politikasina giiveni sarsmaktir.

Gelgelelim, “TKP’yi”’ kaldirip yerine
mengevikleri koyunca mantik ¢okiiyor.
Biz mensevikleri yikmak igin yola giktik.
SBKP’nin politikast Leninciyse neden
ona giiveni sarsmak isteyelim.

Lenin ve bans konusu
Simdi, sona biraktigimiz birinci soruya
gelelim.

Atilim, tim diinya halklan igin
barisin korunmasindan daha 6nemli bir
gorev bulunmadifi saptamasinin tii-
miiyle dogru olup olmadifini soruyor.
Bu soruyu yamitlamadan 6nce, Lenin’in
baris konusunda gériislerini, kosullarla
bagl olarak aktarmaya ¢alisalim.

il. Enternasyonal’in

son zamanlan

1907-1908 yillarinda Avrupa’da savas
riizgarlari esmeye baslamst:. Militariz-
me karst savagim konusu II. Enternas-
yonal’in giindemine geldi ve Once
Stuttgart Kongresi’nde tartisildi. Burada
ii¢ gorils ¢rkti.

Biri, ‘‘sol” goriistii ve her savasa kargi
genel grev ya da ayaklanmay: savunu-
yordu. Buna kargt Lenin, proletaryanin
her savasa kargt olamayacagint, devrim-
ci savaglara katilacagini soylityor. Dev-
rimci olmayan savaglara ne yontemierle
kars1 ¢ikilacagimin, savagin yarattug:
bunalima bagli oldugunu ve aynca
savaga kargt gosterilecek tepkinin ama-

cinin barts degil savast doguran kapita-
lizmi yitkmak olmasi gerektigini belirti-
yor (Lenin, c.13, 5.79-80). Bu goriigiin
6nerdigi taktiklerin, proletaryamn gii-
ciinii, asil kaynaga vurmadan, onun
sonuglarina karst savasta harcayict
yonde oldugunu soyliiyor (Lenin, c.15,
s.195). Lenin, bu goriisiin oSnerdigi
taktiklerin bir iyi yonii, ygnlara
devrimci eylem yéntemleri Snermesidir
diyor.

fkinci goriige gore, militarizm kapita-
lizmin iiriinii oldugu i¢in, ona karsi 6zel
olarak bir savagim yiiriitmeye gerek
yoktu. Aynen bizim menseviklerin Kiirt
ulusunun ayrilma hakkim sosyalizme
ertelemeleri gibi, bu goriis de demokra-
tik savasimi erteliyordu. Bu goriigii ileri
siirenler, bir savas olursa kendi iilkeleri-
ni savunacaklartni soylediler. Yani
bunlar, ilerde II. Enternasyonal’i ¢oker-
tecek olanlardr.

Bu goriise karst Lenin, genglik
arasinda ve kislalarda 6zel olarak anti-
militarist propaganda yiiriitmenin ge-
rekliligini vurguluyor ve bu arada
Belgika ve Fransa’dan ornekler aktan-
yor. Fransa’da isgiler ayliklarindan
yarimsar kurusu, sendikalar araciligiyla
askerlere gonderirlermis. Bunun anla-
mi, asker iiniformasiyla da olsa somiirii-
len stmflann pargasi olduklarini onlara
hatirlatmakmis. Belgika’da da “‘geng
mubhafizlar” orgiitlenmesi varmug. Mili-
tarizmin anlamint agiklayan konusma-
lar yapiliyormus. Sosyalist askerler,
kislalarda propaganda guruplari kur-
muslar... vb.

“Son olarak,
bizim ‘baris programinuz’,
emperyalist giiclerin ve
emperyalist burjuvazinin
demokratik bir bars
veremeyecegini
actklamalidir.

Boyle bir baris
aranmalidir ve onun igin
savasiimalidir, ama bu
gecmiste,emperyalist
olmayan kapitalizmin
gerici iitopyasinda ... degil,
gelecekte, proletaryanin
sosyalist devriminde
aranmaldir.”’

Bu Ornekler, 6zel anti-militarist pro-
paganda derken, devrimci durumun
olmadig kosullarda bile Lenin’in kafa-
s¥nda nasil bir ¢galiyma oldugunu géste-
riyor. Ayrica, Steki goriisleri elestirirken

ortaya ¢tkan ve Lenin’in de benimsedigi
ugiincii  gorilis, propagandada talan
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savaglariyla kapitalizm arasindaki bagin
agiklanmasi, burjuvazinin diplomatik
baris sdylevlerinin sergilenmesi, propa-
gandanin yasaklandigi kosullarda ya-
saklari agmak (yani ¢aligmay: illegal
siirdiirmek) gerektigini savunuyor.

Lenin’in bans program

1914’de savas pathiyor. Barg slogam
dillere diigiiyor. 1915’de yazilan Sosya-
lizm ve Savas kitabinda buna karsi s6yle
deniyor:

“Yiginlarin barigtan yana duygulari,
¢ogu zaman, protestonun, kizginligin ve
savasin gerici niteligini kavramanin
baglangicini dile getiriyor. Bu duygudan
yararlanmak tiim Sosyal-Demokratla-
rin (Komiinistlerin — [.S.) gorevidir.
Onlar bu duygunun itmesiyle ortaya
¢ikan her harekette ve her goOsteride en
ardicil yer alacaklardir. Ama onlar,
devrimci hareket yoksa, ilhaksiz, uluslar
iizerinde baskisiz, talansiz ve yeni
savaglarin tohumlarin1 tagimayan bir
barigin, var olan hiikiimetler ve egemen
simflar arasinda olabilirligi fikrini kabul
ederek halki aldatmayacaklardir... Kim
kalict ve demokratik barig istiyorsa,
hiikiimetlere ve burjuvaziye kars1 i¢
savagtan yana olmahdir” (Lenin, ¢.21,
5.315-316).

Bu goriislere karsi, artik, ¢oken II.
Enternasyonal’in “6nderlerinden’ olan
Kautsky, Bolsevikleri demokratik is-
temleri atlamakla, barisa karg1 olmakla
sugluyor. Lenin bu suglamaya kars
sOyle diyor:

“Biz demokratik istemlerden yana-
yiz, hatta onlar igin yalmzca biz
ictenlikle savasiyoruz ¢iinkii onlar,
nesnel tarihsel durum nedeniyle, ancak
sosyalist devrimle bagh olarak One
siiriilebilir, baska tiirlii degil” (Lenin,
c.22, s.164).

Yine aymi yazida Lenin bir baris
programui éneriyor. Bunun birinci dzel-
ligi, burjuvazinin, sosyal-sovenistlerin
ve Kautskicilerin iki yiiziii baris konus-
malarini  sergilemek. TIkinci 6zelligi,
ilhaka karst olmak, uluslarin ayrilma
dahil tiim haklarim1 kabullenmek ve
bunun gergeklesmesini istemek. Ugiincii
ozelligini de Lenin’in agzindan verelim:

“Son olarak, bizim ‘baris programt-
miz’, emperyalist giiglerin ve emperya-
list burjuvazinin demokratik bir barig
veremeyecegini agiklamalidir. Boyle bir
bartg aranmalidir ve onun igin savagsil-
malidir, ama bu gecmiste, emperyalist
olmayan kapitalizmin gerici iitopyasin-
da ... degil, gelecekte, proletaryanin
sosyalist devriminde aranmalidir. Ileri
emperyalist iilkelerde, tek bir temel
demokratik- istemi bile, dikkate deger
olgiide ya da belli bir kalicilikta
kazanmanin, sosyalizm sancag! altinda
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devrimci savaglardan baska yolu yok-
tur” (Lenin, c.22, 5.167-168).

Bu sézler aym zamanda bangin neden
demokratik bir istem oldugunu da
agiklamaktadir. Teorik olarak, emper-
yalizm Oncesi kapitalizmde de mokratik,
uluslara ayrilma hakki taniyan bir banig
olanakliydi. Ama emperyalizm &ncesi
kapitalizm artik gerici bir itopyadir.
Bugiin o demokratik istemleri elde
etmenin tek yolu devrim, kahcilagtirma-
nin  giivencesi ise sosyalizme dogru
ilerlemektir.

Savas ve barig varolan temelde aym
siyasetin degisik bi¢imlerde siirdiiriilme-
sidir, “Burjuva pasifistleri ve onlarin
‘sosyalist’ taklitgileri ... i¢in barig her
zaman temelden farkli bir kavram
olmustur. Ciinkii ikisi de hi¢ anlamadi-
lar ki ‘savag banstaki siyasetlerin
devam ve bans da savastaki siyasetlerin
devamidir’ ... Burjuva hiikiimetlerini
devrimle yikmadan, bans, artik ancak
emperyalist bir barig, emperyalist sava-
sin bir devami olur” (Lenin, ¢.23,5.192).

Bu anlayisla, Lenin’in 6nerdigi bans
programina donersek, diyebiliriz ki, bu,
¢agimizin bang programidir. Nasil biz
konferans kararlarinda partimizin tak-
tik ¢izgisi degismedi ama ydntemlerde
ve savas bicimlerinde yeni kosullar
dikkate alinacaktir diyoruz, barig prog-
rami i¢in de aym yanasim gegerlidir.

Bu program, degisik kosullarda
degisik yontemlerle, savag bigimleriyle
savunulabilir, ama kendisi degismez.
Devrimci durumda dogrudan devrim
savagtmiyla igice ele alinirken, dogrudan
devrim savasimimin geri oldugu kosul-
larda, ©zel anti-militarist g¢alismada,
imza kampanyasinda, ve bu gibi eylem-
lerde baris konusunda yapilacak propa-
gandanin 6zl yine o programda yazlan-
lar olacaktir. Yani, reformcu bir do-
nemde bile, komiinistin ¢alismasi re-
formcu bigimler alir ama, 6zde koti
anlamiyla reformist olmaz. Reformist
ile komiinist, reformcu doénemde de
farklidirlar.

Geng Sovyet devietinin

bans cagns:

Konumuza devam edelim. Lenin o baris
programim koyduktan sonra, artik o
program komiinistlerin barig program
oldu. Barns hep uluslanin yazgisini
belirleme hakkuyla, anti-emperyalist is-
temlerle birlikte ele alindi.

Rusya’da 1917 Subat devriminden
sonra, ‘‘devrimci” hiikiimet emperyalist
savas1 siirdiirdii. Savasin iizerinden
gecen ii¢ yilda, yiginlar hem Rusya’da,
hem Avrupa'’da perisan olmuslardi.
Baris istemi giicleniyordu. Bu kosullar-
da yayinlanan “adil bir barsin yolu var
midu?’ baghkl yazida Lenin soyle
diyor:

“flhak degis-tokusunun olmadif,
kapitalist soyguncular arasinda ganimet
paylasmanin olmadig: bir banisin yolu
var midir?

“Vardir: Bu yol, diinyamn kapitalist-
lerine karsi igcilerin devriminden geger”
(Lenin, c.25, 5.55).

Gergekten de, bundan kisa siire
sonra, Rusya’da Ekim devrimi oldu.
Sovyet iktidarinin yayinladig ilk karar-
namelerden biri barig iizerineydi. Bu
karar, savaganlari, adil, demokratik bir
baris igin derhal goriisme baslatmaya
cagiriyor ve adil demokratik bansin bir
tanimini yapiyordu:

“Adil ya da demokratik bir barigdan,
..., hiikiimet, ilhaksiz (yani, yabanci
topraklara el konulmadigi, yabanc
uluslarin zorla kendine katilmadig) ve
bor¢landirmastz, hemen imzalanacak
bir barig anhyor” (Lenin, c.26, 5.249).

“Ilhak degis-tokusunun
olmadig, kapitalist
soyguncular arasinda
ganimet paylasmanin
olmadig1 bir banisin
yolu var midir?
“Vardir: Bu yol,
diinyanin kapitalistlerine
karsu iscilerin devriminden
geger”’

(Lenin, c.25, s.55).

Bundan sonra kararda “ilhaksiz”
s6ziinden ne anlasildifr agiklamyor.
Yalnizca savasta el konan topraklarin
geri verilmesi degil, diinyada bask:
altina alinmus, iilkesi ilhak edilmis tiim
uluslanin bu ilhak ne zaman olmus olursa
olsun kendi yazgilarim belirleme haklar
vurgulaniyor. Bu hakkin 6zgiirce yasama
gecmesi igin tiim birliklerin, ya da baski
araci olabilecek ne varsa, Onceden
cekilmesi isteniyor.

Kararda, bunlar sdylendikten sonra,
bu bir ultimatom degildir, her tiirli
ateskesi ve barig Onerisini gorlismeye
haziriz deniyor ve ileri kapitalist iilkeler
is¢t stmifina ¢agri yapiliyor.

Kararda soyle deniyor:

“Biz, dogaldir ki, ilhaksiz ve borglan-
dirmasiz bir baris i¢in kendi programi-
mizin tiiminde israr edecegiz. Ondan
geri gekilmeyecegiz, ama diigmanlarimi-
za, sizin kosullarimiz bizimkilerden
degisik, bu nedenle sizle goriismelere
baslamak yararsizdir demeleri igin firsat
tanimayacagiz”’ (Lenin, c.26, 5.252).

Karar, “ig¢i hareketi zafere ulasacak
ve barsa ve sosyalizme giden yolu

doseyecektir” diye bitiyor.

Baris ¢agrisi, komiinistin demokrathi-
gimn ve agik sozliiliigiiniin onur duyula-
cak bir belgesidir. Komiinistlerin de-
mokratik bang programi bu ¢agrida
somut olarak savunulmaktadir ve barig
gorigmeleri icin bu programin dayatil-
madig1 da agik¢a s6ylenmektedir.

Brest siralannda durum

Rusya’da “baris” yiginlan harekete
geciren, devrimi basariya gbtiiren istem-
lerdendi. Halkin savasacak giicii kalma-
mugti. Savasa devam, emperyalistlere
yenilgi ve karsi-devrim demek olabilirdi.
Barig imzalamak ve Sovyet iktidarim
yerlestirmek zorunluydu. Bu nedenle,
yukaridaki kararda da oldugu gibi, bir
yandan demokratik baris program
stirekli savunulurken, 6te yandan baris
imzalamak i¢in ¢aba harcamyordu.
Lenin’in o en kritik, en civcivli
donemlerdeki yazlarinda bile ilkeler-
den, demokratik barig programindan en
kiigiik bir 6diine rastlamak olanaksizdir:

“Birsey aciktir: Savagi oldiirmek
sermayeyi yenmektir ve Sovyet iktidar
bu amaca yonelik savagimi baglatty”
(Lenin, c.26, s.345).

“Ekmek ve baris igin” bashklh
yazisinda Lenin, aynen Anlim’in soru-
sundaki gibi, banigin en énemli sorun-
lardan biri oldugunu sdylerken soyle
diyor:

“jki sorun artik tiim 6teki siyasal
sorunlara gore Oncelik kazandi —
ekmek sorunu ve bans sorunu. Emper-
yalist savas, ... bu igren¢ ve cani savag
tiim iilkeleri yikt1, tiim halklar tiikketti ve
insanhg: su almagsik ile karsi karsiya
getirdi — ya tiim uygarlig: feda etmek ve
yok olmak, ya da devrimci bir yoldan
kapitalist boyundurugu parcalamak,
burjuvaziden kurtulmak ve sosyalizm ve
kalici baris kazanmak.

“‘Sosyalizm zafere ulagsmazsa, kapita-
list devletler arasinda baris, yalnizca bir
ateskes, bir ara, halklarin yeniden
katledilmesi i¢in hazirlik zamant olacak-
tir. Baris ve ekmek, iscilerin ve sémiirii-
lenlerin temel istemleridir. Savas bu
istemleri olaganiistii acillestirdi. ... Ote
yandan, muazzam bir tarihsel siireg
olarak savas, toplumsal gelismeyi du-
yulmamis derecede hizlandird:. Kapita-
lizm emperyalizme, yani tekelci kapita-
lizme gelismisti ve savasin etkisiyle de
devlet tekelci kapitalizmine doniistii.
Artik diinya ekonomisinin, sosyalizme
hemen gegis basamag olan asamasina
ulastik.

“Rusya’da baslayan sosyalist devrim,
bu nedenle, diinya sosyalist devriminin
baslangicindan bagka birsey degildir.
Baris ve ekmek, burjuvazinin devrilme-
si, savasin yaralarini devrimci araglarla
sarmak, sosyalizmin tam zaferi —
savasimin amaglari boéyledir” (Lenin,
c.26, s.387).



Rusya’da devrim kuskusuz diinya
sosyalist devrimini baslatmigti. Artik,
diinya devriminin arkast gelene dek
dayanmak, Sovyet iktidarint korumak
gerekiyordu. Bunun igin de bars
imzalamak zorunluydu.

ftkesel planda bir milim 6diin verme-
yen ve gergekleri hicbir zaman, asla,
¢arpitmayan Lenin, baris imzalamak
icin ayni zamanda yogun bir &din
siyaseti savunuyordu. Bu, esnek siyase-
te, proletaryanin usta siyasetinin nasil
olacagina ¢ok giizel 6rnektir.

Bu 6diin siyasetine herkes karst ¢ikti.
Parti i¢inde ve disinda yogun “‘devrim-
ci” muhalefet yilkseldi. Bu arada,
ortaciligin sagina da soluna da kayabi-
len Trogki, “baris imzalamayalim ama
savasmayalim da” gibi ortacilik kokan
bir tez savundu. Neyse, herhalde o
giinlerdeki didinmeleri Lenin’in dmrii-
nii kisaltristir. O herkesle ugrasti,
didindi ve Brest anlasmas: gibi ¢ok agir
kosullar tagiyan bir anlagsmayr kabul
ettirdi.

Bu siralarda Lenin, taktigi, tek ilkede
devrimi 6teki iilkelerdeki devrime kadar
korumak, bunun i¢in manevra, geri
¢ekilme ve bekleme diye tanimliyordu
(Lenin, c.26, 5.445; .27, 5.290-291). Bu
taktigin pargasi olarak, Brest anlagma-
stmin agir kosullar kabul edildi.

Brest bilyiik bir 6diindii ama Sovyet-
ler'in onu onaylayan karannda yine
““adil baris” belgisi yer aliyordu (Lenin,
c.27, s.201). Bans i¢in o kadar 6diin
verilmisti ama bunlar programatik,
ilkesel odiinler degildi.

Brest’e karst ¢ikanlar Lenin’it Alman
devrimini satmakla da sugladilar. Ama
Lenin, dogmamis ve heniiz nasil doga-
cag1 belli olmayan bir ¢ocuk igin dogmus
¢ocuk feda edilemez dedi (Lenin, c.36,
5.469-470). Ve bunu, sosyalist de olsa tek
bir iilkenin ¢ikar agisindan degil, diilnya
devriminin ¢ikarlarnt agisindan savun-
dugunu soyledi (Lenin, c.27, s.68-72).

Lenin’in goriisleri pratikte de dogru-
land:. 1918 yilinda, Brest imzalandiktan
sonra Almanya’da devrim oldu. Devrim
Alman emperyalizminin giicil yiiziinden
degil, devrim cephesinin nitel giigsiizlii-
§u yuziinden yenildi. Yani, eger Sovyet-
ler Alman devrimi igin feda edilmis
olsaydi, Lenin’in deyisiyle iki gocuk
birden yok olacakti.

Brest’le kazand1g1 zaman iginde Sov-
yetler biraz toparlandi ve 0 muazzam
devrimci enerjinin yamsira, bu toparlan-
manmn da etkisiyle 14 iilkenin dogrudan
destekledigi karsi devrim giiglerini ig
savasta yendi. Bunda, emperyalistler
arasindaki g¢eliskileri ustaca hesaba
katan, yerinde 6diin veren, yerinde
saldiriya gecen siyasetin ve kapitalist
iilkeler emekgileri arasinda yogunlasan
huzursuzlugun ve savasa tepkinin de
bilyitk pay: oldu.

“Iki sorun artik
tiim oteki siyasal sorvunlara
gore dncelik kazand:

— ekmek sorunu ve
barig sorunu.
Emperyalist savas, ...
bu igreng ve cani savag
tiim iilkeleri yiku,
tiim halklan tiiketti ve
insanligr su almasik ile
karsi karsiya getirdi
— ya tiim uygarhig1 feda
etmek ve yok olmak,
ya da devrimci bir yoldan
kapitalist boyundurugu
parcalamak, burjuvaziden
kurtulmak ve sosyalizm
ve kalict bariy kazanmak.
Sosyalizm zafere ulasmazsa,
kapitalist devletler arasinda
bans, yalnizca bir ategskes,
bir ara, halklarin yeniden
katledilmesi icin
hazirhk zamam olacakur.
Baris ve ekmek,
is¢ilerin ve somiiriilenlerin
temel istemleridir,
Savas bu istemleri
olaganiistii acillestirdi. ...
Ote yandan,
muazzam bir tarihsel siire¢
olarak savas, toplumsal
gelismeyi duyulmanus
derecede hizlandirdi.
Kapitalizm emperyalizme,
yani tekelci kapitalizme
gelismisti ve
savasin etkisiyle de
devlet tekelci kapitalizmine
doniistii. Artik

diinya ekonomisinin, sosyalizme

hemen gecis basamagi olan
asamasina ulastik.
Rusya’da baslayan sosyalist
devrim, bu nedenle,
diinya sosyalist devriminin
bagslangicindan baska
birsey degildir.

Baris ve ekmek,
burjuvazinin devrilmesi,
savasin yaralarimi
devrimci araclarla sarmatk,
sosyalizmin tam zaferi
— savasimin amaglar
béyledir”

(Lenin, c.26, s.387).
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Yeni dénem

Sovyetler ayakta kalabildi ama buarada
diinya devriminin sanildigi kadar ya-
kinda olmadigt da ortaya ¢ikti. Sosya-
lizm uluslararast zafer kazanmadan,
Sovyetler Birligi, Lenin’in deyimiyle
varlik hakkimi kazandi. Yeni bir askersel
saldir1 olanagint akildan ¢ikarmadan,
hazirhgi elden birakmadan, ekonomik
insaya gegebilecekleri bir ortam dogdu.
Lenin bu ortam $dyle tanimliyor:

“Kapitalist iitkeler ag: icinde temel
uluslararasi varligimiza hak kazandig-
miz, yeni bir déneme girdik” (Lenin,
c.31, 5.412).

Yine aym doneme iliskin olarak
Lenin, savastan barisa gegtik ama
“savasin gert donecegini unutmadik’’
diyor ve soyle diyor:

“Kapitalizm ve sosyalizm yanyana
varolduklar siirece, bans iginde yasa-
yamazlar. Sonunda ya Sovyet Cumhuri-
yeti i¢in, ya da diinya kapitalizmi igin
cenaze toreni olacakur. Bu ara, savasin
ertelenmesidir. Kapitalistler savasa git-
mek icin gerekgeler arayacaklardir”
(Lenin, c.31, 5.457).

Bagka bir deyisle, yeni donemin Brest
déneminden tek farki, Sovyetler’in nefes
alma denebilecek kisa bir ateskesden
daha uzunca bir bans ve dolayisiyla
ekonomik gelisme, giiglenme i¢in zaman
kazanmasiydi. Bu durumda, aynen itk
baris ¢agrisinda oldugu gibi Sovyetler,
demokratik baris programini kimseye
dayatamazdi.

Avrupa’da devrim dalgasinin giderek
gerilemesiyle, artik Sovyetler Birligi
uzunca bir siire ekonomik giiglenme igin
zaman kazanarak sosyalizmi kuracak ve
koruyacakt1. S6z konusu olan sosyaliz-
min ¢ikarlariydi ve bunlar da hig
kuskusuz en demokratik barig progra-
mindan 6nde gelirdi. Demokratik barig
programim dayatacagiz, uygulatacagiz
diye sosyalizmin ¢ikarlarini feda etmek
olmazdi.

Bu anlamda, Lenin “bans siyaseti-
miz” ve ‘“‘Odiinler vermek’ten sbz
ediyor. Bang siyasetini “‘siyasetimizin
ana dogrultusu”, 6dunleri de “emperya-
list siyasetin dogasindan dogan temel
clkarlar”'(_)larak tamimltyor (Lenin, ¢.31,
5.491). “Odiinlerin varlify savasa karg
ekonomik ve siyasal bir savdir. Bizimle
savasa gidebilecek devletler 6diin ahr-
larsa bunu yapamazlar., Bu onlan
baglar” diyor (Lenin, c.31, 5.457).

Burada s6zil gegen Odiinler yabanci
sermayeye cesitli alanlarda isleme hakki
vb.dir. Lenin bunlar igin, “biz édinler-
den biiyiikk bir ekonomik kazang sagla-
yacagiz” diyor (Lenin, c.31, $.456) ve
aym zamanda bu Odiinlerin savasin
degisik bir alanda siirmesi oldugunu
soylilyor.
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eli ve esnek siyasete
gizel bir rnek
Bir Amerikan gazetecisinin  ‘‘bang
kosullarimiz  nedir” sorusuna Lenin
sOyle yamit veriyor: “Tiim diinya biliyor
ki biz, en emperyalist kapitalistlerin bile
uyguniuguna karg: ¢ikamayacag kosul-
larda baris yapmaya hazinz. Bans
istegimizi, bariga olan gereksinimimizi
ve yabanci sermayeye en bonkor 6diin-
leri ve garantileri vermeye hazir oldu-
gumuzu defalarca, defalarca sdyledik.
Ama baris ugruna bogazlanarak oldii-
rilmeyi de 6nermiyoruz” (Lenin, c.42,
s.177).

Agiktir ki Lenin emperyalistierden
demokratik bang degil, yalmiz bars
istiyor. Ustelik bunun i¢in de oldukga
genis odiinler verdiklerini agik¢a soylii-
yor. Ama bu kadar 6diiniin arasinda
Lenin, demokratik, adil bang progra-
mindan yine vazgegmiyor. ilkesel dii-
zeyde, o programi savunuyor.

Barnig goriismelerinin yer aldigi Ce-
nevre Konferansi'na giden delegasyon
icin 1922°de yazdigh direktif taslaginda,
Lenin, bir program onerilmesini soyli-
yor ve sOyle diyor:

“Bu program burjuva pasifist bir
program olmahdir, ama su kosulla:
Bizim delegasyon, uygun bir zamanda
ve net bir bigimde, burada komiinist bir
program ki bizim goriislerimize uyan
tek program odur — (kisaca anlatin)
o6nermedigimizi, ¢iinkii bizle temelden
farkh goriisleri olan &teki delegas-
yonlarin Oniine, bazi palyatif ve
reformist tipte Onlemler koymak istedi-
gimizi dile getirsin. Bazi kosullarda
palyatif onlemlerden olusan bu prog-
ram, varolan gii¢ durumu hafifletmeye
yarayabilir” (Lenin, c.42, 5.396-397).

Burada sozii gegen reformist dnlemler,
bor¢larin kaldiriimasi, enflasyona karsi
onlemler, uluslararasi bir altin rezervi-
nin kurulmasi, karsilikli silahlarin indi-
rimi vb.dir.

Lenin’in uyguladig: gibi, hem ilkelere
bulagsmayan, hem de sosyalizmi koru-
maya yarayan Odiin siyasetine can
kurban! Iste esnek siyaset budur. Ve
bugiin bu alanda sorun vardir.

Sorun sudur: Bugiin Lenin’in refor-
mist tipte dedigi onlemlere Leninci barig
siyaseti deniyor ve bunlar programlast-
riliyor. Lenin’in inanarak savundugu
baris ilkeleri bunlar degil, halid gegerli
olan demokratik barig programdir.
Lenin’in somutta uyguladig: baris siya-
seti, kendisinin de acik¢a belirttigi gibi,
sosyalizmi korumaya yonelik, zaman
kazanmaya yonelik 6diin siyasetidir.
Sosyalizmin ¢ikarlari demokratik istem-
lerden 6nde geldigi i¢in, se¢im bu yonde
yapilmigtir, yapilmaliydi. Ama verilen
odiinler, Lenin’in barig konusundaki
programatik goriigleri gibi gosterile-
mez.

Komintemn

Simdi, yukanda siralanan bin tiirlii

6diniin verilmesi i¢in Lenin’in ugrastig

siralarda, biraz da Komintern’e bakalim.
Komintern'e Giris Kosullari 1921°de

kabul edilmistir ve bunlarin 6. maddesi

sOyledir:

“Yalnizca yeminli sosyal-yurtseverli-
gi degil, ayn1 zamanda sosyal-pasifizmin
sahteligim ve ikiylzlilliiginii de agik
etmek, Uciincii Enternasyonal’e katil-
mak isteyen her partinin gorevidir. Her
parti, is¢ilere sistemli olarak gostermeli-
dir ki, kapitalizmi devrimle yikmadan,
ne uluslararasi arabuluculuk mahkeme-
leri, ne silah indirimi i¢in goriismeler, ne
Birlesmis Milletler’in ‘demokratik’ ye-
niden orgiitlenmesi, insanligl yeni em-
peryalist savaslardan kurtaramaz” (Le-
nin, c.31, 5.208).

Komintern’in Ugiincii Kongresi'nde
Lenin, agik¢a soylityor ki, iki sistem
arasinda dogan denge, diinya devrimi
beklendigi gibi gelismedigi igin, pratik
siyaset agisindan 6nem tagsiyor. Devri-
min gii¢lii belirtileri vardi ama giderek
devrim olasilig1 azald, yani devrim kagt1
diyor. Ve, bunlardan ne ders ¢ikarmali
diye soruyor. Yamti ikili oluyor. Biri
Komintern’in oniine koyulan devri-
me hazirhk gorevi. Oteki Sovyet Rus-
ya'min Oniine koyulan gorev: “Rus
Cumburiyeti’ne gelince, biz de bu kisa
aradan, taktiklerimizi tarihin zikzakl
¢izgisine uydurmak igin yararlanmali-
y1z” (Lenin, c.32, s.481).

“Yalmzca yeminli
sosyal-yurtseverligi degil,
aym zamanda sosyal-pasifizmin
sahteligini ve
ikiyiizliiliigiinii de agik etmek,
Uiincii Enternasyonal’e
katilmak isteyen
her partinin gérevidir.
Her parti, iscilere
sistemli olarak
gostermelidir ki,
kapitalizmi devrimle yikmadan,
ne uluslararasi
arabuluculuk mahkemeleri,
ne silah indivimi icin
goriismeler, ne Birlesmis
Milletler’in ‘demokratik’
yeniden orgiitlenmesi,
insanligt yeni emperyalist
savaslardan kurtaramaz”
(Lenin, c.31, 5.208).

Agiktir ki bir isbolimii vardir.
Kapitalist iilkeler is¢i simfi devrim igin
cabalarken, Sovyetler Birligi de zaman
kazanmak ve bu zamanda ekonomik ve
her yonden gelisip giiglenmek igin
calisacaktir.

Simdi gelelim 26. Kongre’ye.

26. Kongre’de Brejnev yoldasin getir-
digi barig Onerilerine biz yiirekten
katiliyoruz. Raporda Lenin’in barns
i¢cinde yanyana yasama siyasetine sik sik
deginiliyor. Ancak Lenin’in dlene dek
savundugu barig programinin ilkelerin-
den de birkag ciimleyle sz edilseydi ¢ok
yerinde olurdu. O zaman getirilen baris
onerileri, sanki bu Onerilerle kalici ve
demokratik barg saglanabilirmis hava-
simt vermezdi.

Aunlim’in somut olarak sordugu soru-
ya gelince. Baris, Lenin’in de dedigi gibi
halklarin en temel bir istemidir. Ama
halklanin en Onemli gorevini “‘barist
korumak”, yani bugiinkitdurumu koru-
mak diye koyarsak, bugiinkii durumu
bile korumak olanakli olmayabilir.
Kalic1 ve demokratik bir banigin ancak
kapitalizmi devirerek saglanabilecegini,
halklarin en Onemli gorevinin bu
oldugunu soyledikten sonra, bu gorev
yerine getirilene dek, halklarin Sovyet-
lerin baris 6nerilerine arka ¢ikmalarinin
o6nemi vurgulanabilirdi.

Bu boyle konmayinca, sonra kalkip
bizim menseviklerimiz, Sovyetlerin ba-
ris siyaseti adina(!) devrimci durumu ve
bu durumda gorevleri yadsiyorlar. Oysa
Sovyetler’in bans siyaseti, iki sistemin
sonsuza dek yanyana yasamasi igin
degil, kapitalist sistemi o iilkelerin isgi
sinift yok edene dek zaman kazanmak
igindir.

Baris konusundaki eksiklik, 26.
Kongre raporunun komiinistlere iligskin
boliimiinde de yansiyor:

“Diinya komiinist hareketinin biyiik
birlestirici ilkesi, onun beraberligini
pekistiren ve prestijini artiran giiglii bir
etken, komiinistlerin bars i¢in, emper-
yalizmin saldirgan siyasetine karsi ve
niikleer felaket tehlikesini beraberinde
tasiyan silahlanma yansina kars: sava-
simdir”’ (abg).

Bu nedenledir ki, uzun siredir
komiinist partilerin uluslararas: “‘resmi”
toplantilarindan bans onerileri diginda
bir iiriin almamiyor, devrim onerileri
cikmiyor. Ve bu nedenledir ki Aulim,
hemen kosup bize santaj yapmaya
calistyor, sGyleyin bakalim, baris1 koru-
mak halklarin en dnemli gorevi midir,
degil midir diye soruyor.

Lenin’in dedigi gibi, “birsey agiktir:
Savas1 6ldiirmek sermayeyi yenmektir”.
Sovyetler’in kapitalizmle baris icinde
yanyana yasama cabalarini, sosyalizm
altinda, demokratik, adil bir baris iginde
yasamaya doniistirmek acisindan da
sermayeyi yenmek, devrim en Snemli
gorevdir.



Yaz Taarruzunda
gicleniyoruz

Fatma Yilmaz, Istanbul

Bu yil Yaz Taarruzu’na biiyiik
coskuyla basladik. Sona er-
mesine onbes giin kala yine
ayni cogskuyu duyuyoruz. Bu-
na kirkbes giiniin dersleri de
ekleniyor.

Gegen yilla karsilastirdigi-
mizda bu yil Yaz Taarruzu
¢ok daha basarih gegiyor.
Bence boyle olmasinin iki ana
nedeni var:

Birincisi, deneyimle ilgilidir.
Gegen yil Yaz Taarruzu Tiir-
kiye'de ilk kezuygulaniyordu.
Bunun getirdigi pratik eksik-
lerin, yanhslarin ¢ogunubu yil
asabildik.

Jkinci neden ise ideolojiktir.
1981 TKP II. Leninciler Kon-
ferans1 Turkiye devrim hare-
ketinde bir nitelik sigramasi
olarak  degerlendirilmelidir.
Konferansin, devrimin sorun-
lann ve siyasal ortama iliskin
¢oziimlemeleri kadrolar igin
son derece aydinlatict olmus-
tur. Konferans Kararlari’'nda,
“dniimiizdeki donemde ancak
ideolojisi ve siyaseti dogru,
kafas1 ve yiiregi demir gibi
kadrolar ayakta kalabilecek-
tir”” (TKP II. Leninciler Kon-
feranst  Kararlar 1981,
s.114) deniyor. Yiiregin demir
gibi olabilmesi, kafanin demir
gibi olabilmesine baglhidir. II.
Konferans, bu yolda atilmis
giiglii bir adimdir. Getirdigi
ideolojik a¢iklik, kafa netligi,
devrimci coskunun, yiikselen
6zveri duygusunun bilimsel
sogukkanllikla birlestirilme-
sinde yardimci olmustur. Bu
da Yaz Taarruzu’nun basari-
sinda onemli bir etkendir.

Bu soylediklerimi kendi
deneyimlerimden o6rneklerle
agmaya ¢ahsacagim. Gegen
yilki Taarruz’da taahhidiimii
yan yariya yerine getirebildim.
Ciinkii hareketin gerektirdigi
kadar degil, ‘“olanaklarim”
Olgiisiinde ozveri gosterdim.
isin ta bagindan, belirttigim
taahhiide ulagabilecegime
inanmiyordum. Hareketin ge-
rektirdigi kadar Ozveri hede-
fini koymadigim igin, olanak-
larimi da yeterince degerlen-

diremedim. Bagtan bu isin
olamayacagini diisiinmem ya-
yaraticthgimi engelledi, ola-
naklarimi zorlamadim.

I1. Konferansin “TKP {lle-
gal ve Ozgirdir” baghkh
béliimiinde soyle deniyor: “Oz-
giirlik, saptanmis nesnel ge-
reklilikleri elde etmek i¢in
doganin sinirlamalan iginde
amaca yonelik sistemli ¢ahs-
ma yiiriitme olanagidir” (agy,
s.106). Demek ki ozgirlik,
goreceli bir kavramdir. Nes-
nel gereklilikleri dogru sapta-
makla yakindan baghdir. Yaz
Taarruzu’nda da olanaklari-
mizin Slgiisiind  belirttigimiz
hedefe ulasmak i¢in gosterdi-
gimiz ¢aba belirler. Hedefi
belirleyen ise Orgiitiin gerek-
sinimleridir.

Bu yil da eksiklerimiz ol-
madi degil. Ornegin, ben,
biitiin programimi ¢ahistifim
ise ve yan gelir saglayacak bir
calismaya baglamistim. Isten
¢ikarildim, yan gelir elde
edecegim alanda da basarih
olamayinca Taarruz’un orta-
sinda yeni bir program diisiin-
mek zorunda kaldim. Daha
sonra durum diizeldi ama hala
bir miktar a¢igi kapatmaya
¢alsiyorum. Eksigim suydu:
Devrimci coskuyla bilimsel
sogukkanlilig: birlestirememe.
Yalmzca devrimci coskuyla
hareket edilerek konulan he-
defler bos sozlerden ileri gide-
miyor. Cosku hedefi yiiksek
tutuyor ama bilimsel soguk-
kanlilik eksik kalinca yiiriitii-
len ¢ahsma gelisigiizel, el
yordamiyla gergeklesiyor. Oy-
sa Taarruz’da basaniya ulas-
mak i¢in, 6nceden atacagimiz
her adimi planlamamiz, yani
sistemli ¢alismamiz gerekiyor.

Yaz Taarruzu devrime inan-
camizi daha da pekistirdi.
Yapilamaz denilen islerin ya-
pilabilecegini gosteren, kiigiik
¢apta da olsa iyi bir deneyim
oldu. Gorevimiz, burjuvazi-
nin tiim ¢abasiyla engelleme-
ye ve olmazligim kanitlamaya
calistigi isleri oldurmaktir.
Tiirkiye'de ileri demokratik
halk devriminin ger¢eklesme-
sini higbir gii¢ Onleyemeye-
cektir!

|
|

|
!
l
1
1
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asist cunta n
demagoijilerini
bosa cikartacagiz

Ahmet Simav, Hamburg

Yoldaslar, sizlere Burdur’da
yasamis oldugum bazi 6nemli
olaylan aktaracagim.

Burdur’daki 58. piyade tu-
gayinda gegen iki ay, ilk
giiniinden son giiniine kadar
fagist cuntamin sovenist pro-
pagandas: ile doluydu. ki ay
boyunca Kemalizm propagan-
dast ile beynimizi yikamaya
calistilar. Kemalizmin &ziinii
bilmeyenler iizerinde belki bir
derece basarih olabildiler ama
arada kis kis gilenler, bizi
doviz agaci saniyorlar diyen-
ler ve benim su yazida yansita-
caklarimi paylasanlar da yok
degildi.

Tugay komutam bir ko-
nusmasinda sodyle diyordu:

“Bizler sizin i¢inizdeki anar-
sistleri, teroristleri, Kiirt dev-
leti kurmak isteyenleri ve
komiinistleri biliyoruz. Bun-
larin ne yapmis olduklarindan,
hangi eylemlere katildiklarin-
dan en ince noktasina kadar
malimatimiz var. Bunlan tek
tek taniyoruz. Su anda, bu
salonda bulunanlart ortaya
¢ikartabiliriz. Bu aldatilmis
kisilerin hakkinda yeterli delil
var fakat biz onlara birsey
yapmiyoruz. Iki ay i¢inde bu
kisiler -biitiin kotiliiklerden,
bolicii akimlardan arinmis

&

Kemalistler olarak tekrar yurt
disina vazifelerinin basina do-
neceklerdir.

“Bazi1 kendini bilmez vatan
disman: kigsi ve guruplar
iilkemiz aleyhine eylemler yap-
makta, bizleri fasist olarak
nitelendirmekte, lilkkemizde is-
kence olduguna dair yalan
soylemekte, Tirkiye’ye yapi-
lacak yardimlara karst ¢ik-
maktadiriar. Eger bizier o
kendini bilmezlerin dedigi gi-
bi fasist olmus olsa idik,
i¢inizde bulunan iilkemiz aley-
hine ¢ahiganlari hemen tutuk-
lar, gerekeni yapardik. Kah-
raman Tiirk askerleri olarak,
boyle ii¢-bes vatan haininin
sOylemis oldugu yalanlara
kanmayiniz.

“Bizler Atatiirk ilkelerine
bagliyiz. 12 Eyliil harekatin-
dan sonra iilkemize tekrar
barig, kardeslik havasi geldi.
Tek sikintimiz ekonomimizi
duzliige ¢ikartmaktir. Bu da
sizin sayenizde olacaktir. Gon-
dereceginiz dovizlerle bu eko-
nomik sorunlarin ¢dziimiine
katkida bulunacaksimz. 12
Eylil’den sonra iilkemizdeki
anarsinin hemen hemen hak-
kindan geldik sayilir. Sizlerin
sayesinde yurt disinda devleti-

(Devami 16. sayfada)
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(Bastarafi 15. sayfada)

miz aleyhine ¢alisan kisilerin
ve guruplarin icabina bakaca-
g1z. Bizler inamyoruz ki siz
kahraman Tirk askerleri dev-
letimiz aleyhine faaliyetleri
olan kisileri, Orgiitleri bize
bildireceksiniz, ya da bu bélii-
cii mihraklarla, damarlarimz-
daki asil Tiirk kanindan dola-
y1, amansiz miicadeleye giri-
seceksiniz”.

Finans-kapitalin sézciisii-
niin demagojisi, iste boyle
devam edip gidiyor.

ki ayligina Burdur'a ge-
lenleri ellerinden geldigince
demagojileri ile kandirmaya
caligtilar. Verdikleri seminer-
lerden (fasizmin demagojisi
anlayin) bazilan Tirkiye’deki
boéliicii akimlar, Kemalizmdi.
Bu isler igin Ozel olarak,
Ankara’dan kontr-gerillada
gorevli, uzmanlagsmis koépek-
lerini gonderip, seminerlere
herkesin katilmasim zorunlu
tuttular.

Anket ach altinda Tirkiyeli
arkadaslarimiz: ispiyon etme-
mizi istediler. Aklimda kaldig1
kadan ile su konularda soru-
lar vardi:

—Tiirkiye aleyhine ¢alisan
oOrgiitler;

—Tirkiye aleyhine ¢alisan
kisiler;

—Tiirkiye aleyhine yayin
yapan radyolar;

—Kiirt ulusunu savunanlar;

—Ulkemizde bulunmayip,
aranan ya da haklarinda tu-
tuklama karari olanlar;

—Devletimize ters diisen
egitimciler.

Bunlara benzer daha bir-
¢ok soru vardi. Bu kisilerin,
orgiitlerin, kuruluslann isim-
leri, yurt i¢i ve yurt disa
adresleri, hangi eyleme katil-
diklan isteniyordu. Baz kisi-
ler 6zel olarak ¢agirtihp, ajan-
ik teklif ediliyordu.

Evet yoldaslar, fasist cunta
yurt disinda miicadele veren
anti-fasistlerden ¢ekinmekle,
devrimcilerin cuntanin yiizii-
nii Avrupa kamuoyunda ser-
gilemelerinden olduk¢a rahat-
siz olmaktadir.

Biitiin bunlar, fasist cunta-
nin saglam temeller {izerine
oturmadigini, finans-kapitalin
sorunlarin altindan kalkama-
digim ve iilkemizde bunalimin
kahaligini kamtlar,

Kahrolsun fasizm!

Yasasin ileri demokratik
halk devrimi!

nse 'k géziyle e on mid
de et e tek ller

TKP’nin Sesi radyosu, 10
Temmuz giinli yayininda,
cuntanin kamulastirilmis ma-
denleri ve KiT lerin bir bolii-
miinii holdinglestirip 6zel sek-
tore devretme planlarini “eles-
tirdi”. Bilindigi gibi, o©zel
sektore devredilecek KiT’ler
arasinda petro-kimya, demir-
celik, seker ve kagit isletmele-
rinin yanisira Denizcilik Ban-
kasi da vardir.

TKP'nin Sesi’nin “elestiri-
sini” dayandirdifi temeller
oldukg¢a ilgingtir. Bir biitiin
olarak ele alindiginda, bu
“‘elestiri”, menseviklerin cun-
tayla “savasta” distiikleri
acizligin ve bilgisizligin, vul-
gar demokratizmin, Kemaliz-
mi savunabilmek i¢in nasil
Atatiirk doneminin gergekle-
rini ¢arpittiklarinin ve aym
zamanda nasil fasist cuntaya
akil hocalig: yaptiklarinin gar-
pict bir 6rnegini olusturuyor.

ixmir iktisat Kongresi
Radyo soyle diyor:

“Atatiirk’iin yolunu izledi-
gini sdyleyen cunta ydnetimi,
Atatiirk’iin Izmir Iktisat Kon-
gresi’ni agarken yapuigi ko-
nusmay hi¢ duymamisa ben-
ziyor. Ciinki ulusal bagimsiz-
liktan ve ulusal kalkinmadan
yana olan Atatiirk, hakh
olarak, bu konusmasinda stra-
tejik madenlerin her zaman
devletin miilkiyetinde kalmasi
gerektigini sdylemisti. Bunun
da otesinde tekele doniismesi
olas! olan her alamin mutlaka
devlet eliyle isletilmesi gerek-
tigini belirtmisti.”

TKP'nin Sesi radyosunun
kullandig1 uslibun bile Ata-
tirk dalkavuklugu koktugu-
nu bir yana birakip konunun
oOziine gelelim.

1923 izmir Iktisat Kongre-
si’'nde ciliz Tirk burjuvazisi
ile onun adina siyasal iktidan
almis olanlar kafa kafaya
verdiler ve sermaye birikimi
i¢in, yeni cumhuriyetin kapi-
talist geligmesi igin elverigli

Ayla Antepli

yollan tartistitar. Kongre, rad-
yonun gostermek istediginin
tam tersine, liberal bir ekono-
mi siyaseti baslatti. 1929’a dek
siiren bu liberal siyaset done-
minde, Ozel sektore agirhk
tamindi, hatta oldugu kadany-
la birgok devlet isletmesi ozel
sektore devredildi ve daha
bastan tekel olan bir¢ok alan-
da yabanci sermayeyle ortak-
hga girildi.

Ornekleyelim. Kibrit ve
yanici maddeler isletmesi, 6n-
ce bir Belgika sirketine, sonra-
danise bir Amerikan sirketine
devredildi. 1925 wilinda bir
Belgika sirketiyle ortak kuru-
lan Tiirkiye Kibrit Inhisar
T.A.$.’nin ortaklan arasinda
Ismet Inénii de vardr. Daha
bastan “inhisar” yani tekel
olan bu alanda yabanc ser-
mayenin pay yiizde 51 idi. Is-
pirto ve alkollii igkiler inhisari,
1926°da, bir Polonya sirketiy-
le ortak kurulan karma bir
sirkete verildi. Bu karma
sirketin hissesinin ancak yiiz-
de 45’1 T.C. hazinesine aitti.

1927°de, “stratejik” olan
barut ve patlayici maddelerin
inhisan bir Fransiz gurubuna
verilmisti. Tabanca ve av
fisekleri inhisar1 da aym Fran-
siz gurubuna verildi. Petrol
ithali hakki da American
Standard Oil sirketine verildi.
Aynca 1925°de [stanbul, Iz-
mir, Trabzon ve Mersin li-
manlarnnin igletitmesi yeni ku-
rulan anonim sirketlere devre-
dildi (Ornekler Korkut Bora-
tav, Tiirkiye’'de Devletcilik,
Gergek Yayinevi, 1974, s:36-
37°dendir).

Isin ilging yam, arkasi
gelmeyen Savas Dolu Yilar
I'de Bilen Izmir Iktisat
Kongresi’'ni ve o yillan bu-
giinkiinden ¢ok daha farkh
degerlendiriyor:

“Izmir Iktisat Kongresi,
kimin nereye yoneldigini gos-
teriyordu. Burjuvazi kapita-
lizme yelken a¢mg, Bati’ya
diimen kinyordu” (Savas Do-
lu Yillar I, 5.27).

“Iscilerin, emekgilerin s6-
miiriilmesi siireci, sermayenin
palazlanmasiyla atbasi hizlan-
di. Sermaye birikimi, yigihma,
santralizasyonu, toplulagsmasi
iyice u¢ verdi” (agy, s.43).

Bugiin fasist cunta Ata-
tirk’iin yolunu izledigini séy-
lemekle hi¢ de ¢eliskiye diis-
miiyor. Yelken agan gemiaym
rotada, ama g¢esitli limanlara
ugrayarak gidiyor. O zaman
u¢ veren aym egilimler bugiin
fasist cuntayla sonu¢ verdi.
Fasist cunta ¢eliskiye diismii-
yor ama I Bilen celiskiye
disityor.

Mensevikler dénemi
secerken daha tutarh
olabilirlerdi

1929°da “*Atatiirkgii” devlet,
devletgilik siyasetine gegti.
Mensevikler devlet sektoriine
hayranlik duyan bir kafa
yapisina sahip olduklarindan,
Atatiirk’t “‘ulusal kalkinma-
c1” vb. gosterme c¢abasinda
telasa kapilmasalardi, devlet-
¢ilik donemini segerlerdi. Bu
onlar ag¢isindan daha tutarh
olurdu ama gergeklerle yine
tutarli olmazdi.

1923°de liberal ekonomi
siyaseti uygulanmasinin gesit-
li nedenleri vardi. Bunlardan
biri burjuvazinin cilizhgimn
boyutlarinin  kavranamamis
olmasi, rekabet¢i kapitalist
kurallar iginde sermaye biriki-
minin saglanacaginin sanil-
mastydi. Ayrica, 1923-1929
arasinda devletin ekonomiye
kansacak giicli de yoktu.
1929’a dek devlet agirhgiyla
giiciinii Lozan anlagmasina
gore Osmanlilardan devraldi-
81 borglan 6demek i¢in harca-
du

1929’a gelindiginde burju-
vazinin liberal siyasetle falan
palazlanamayacak kadar cihz
oldugu ortaya g¢ikti. Sonra,
devletin ekonomiye karisabil-
me giicii artarken, aym za-
manda 1929 bunalimi bu
karismayr gerekli kildi. O



sirada tiim kapitalist iilkeler-
de, kapitalizmin ulastig1 diize-
yin g¢ergevesi iginde devletin
ekonomideki rolii artt1. Kimi-
sinde devlet kapitalizmi, kimi-
sinde devlet tekelci kapitaliz-
mi giglendi.

1929’da devletgilik siyase-
tine gegildi ama bunun kendi-
si devlet eliyle burjuvaziyi
palazlandirma anlamma geli-
yordu. Gergekten de Sanayii
Tesvik Kanunu bunun akil
almaz bir gostergesidir. Buna
gore, fabrikalara ve madenle-
re bedava toprak veriliyor,
emlak, arazi ve gelir vergile-
rinden, telgraf ve telefon
6demelerinden muafiyet vb.
tanimyordu. Yani, mensevik-
ler bu donemden de pek yiiz
akiyla, gergeklert carpitma-
dan s6z edemezler.

Her neyse, simdi TKP’nin
Sesi’nin bugiine iligkin deger-
lendirmelerine gelelim.

Yerli ve yabana
tekellerle devletin
igice gegmesi

Radyo’ya gore, “Kit’lere, yer-
li ve yabanc: tekellerle devle-
tin igige gegtigi bir yapt
kazandirlmak istenmektedir...
Bu bir ¢6ziim miidiir? Ekono-
mik bunalimin boylesi deviet
tekelci kapitalizmi yontem ve
bi¢imleriyle asilamayacagim
Bat: kapitalist iilkelerinde bu-
nalimin derinlegmekte olmas:
agik¢a gosteriyor™.

Yani Radyo, yerli ve ya-
banc tekellerle devletin igige
girdigi bir yapmin heniiz
Tiirkiye’de olmadifini, ama
KiTler “6zel sektore  yani
tekellere” devredilirse olaca-
gim sdyliyor. Tekelcilik yal-
mzca 6zel sektorle kisithdir ve
KiT’ler devletin elinde kahr-
sa, devlet tekelci kapitalizmi
gelmez, O zaman bu, baska
birsey olur. Radyo ne olacagi-
m soylemiyor ama herhalde o
inlii dgiincti yol, kapitalist
olmayan geligme yolu olur!

Devletin, yerli ve yabanct
tekellerin igigeligi, deviet te-
kelci kapitalizminin varhii
gibi sorunlar, Emperyalizmin
Zayif Halkas: Tiirkiye kitabin-
da ¢oktan ¢oziimlendi:

‘... Tekellerle, finans-kapi-
talle devletin tek bir mekaniz-
mada biitiinlesmesi tekellerin
varlifindan ayrnilmaz. Tekeller
dogar dogmaz devlete el at-

maya da baglarlar. Bitiinles-
me egilimi ilk tekelle birlikte
dogar. Tiirkiye’'de tekeller var-
dir ve ekonomiye egemendir.
Isteyen Vehbi Koglar, Saban-
cilan ‘ticaret burjuvazsi’ diye

niteleyebilir, ama bunlar tekel
guruplandir, finans-oligarsi-
sidir. Ve eger bunlar tekel
iseler, tekellerin devlete ege-
menligini kimse yadsiyamaz.
Ciinkii her yerde, ve bu arada
Tirkiye'de, tekellerle deviet
arasindaki biitiinlesme, taba-
mm tekellerin varliginda bu-
tur” (Emperyalizmin Zayif Hal-
kasi Tiirkiye, 5. basim, 5.49).

Devlet tekelci kapitalizmi-
ni devletin kendi tekellerini
“5zel” tekellere devretmesine
baglamak koca bir carpitma-
dir. “Ozel” tekellere devir,
devlet tekelci kapitalizminin
bir yoluysa, devlet tekellerinin
kendisi de &teki yoludur.
Bunlar devlet tekelci kapita-
lizminin mekanizmalarim olus-
turan gesitlt yontemlerdir.

TKP’nin Sesi’nin cansipe-
rane savundugu devlet tekel-
lerine gelince, Lenin bu konu-
da sunlan soyliiyor:

“Banka patronlar, deviet
tekelciliginin kendilerine apan-
sizca ¢ullanmasindan korku-
yor gériiniiyorlar. Apagiktir
ki, bu korku, s6z gelimi aym
dairede c¢alhsan iki bolim
baskam arasindaki rekabetin
yansimastndan baska birsey
degildir. Ciinkii bir yandan
tasarruf bankalarina emanet
edilen milyonlar, son ¢6ztim-
lemede yine aym banka ser-
mayesi patronlarinca kontrol
edilirken, 6te yandan, kapita-
list toplumda deviet tekelcili-
gi, belli bir iskolunda iflasin
esiginde olan milyonerlerin
gelirini arttirma ve giivence
altina alma yolundan baska
birsey degildir”’ (Lenin, Toplu
Yapitiar, Ingilizce basim, c.22,
$.217-218) (abg).

“Finans-kapital ¢aginda
Ozel sermaye ve devlet tekelle-
rinin nasil igige gegtiklerini,
diinyamn paylasiimast igin
biiyiik tekeller arasindaki em-
peryalist kaptsmada nasil ayr
(abg) halkalar olusturdukia-
nm agtk secik gorilyoruz”
(Lenin, c.22, 5.251).

“Uretim araglarimn  6zel
miilkiyeti altinda, devletin tire-
timi daha ¢ok tekellestirmesi-
ne ve denetlemesine dogru
atilan tiim bu adimlar, emekgi
halkin sémiiriisiiniin  yogun-
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lagsmasini, baskimn artmasim
da kagimlmaz olarak berabe-
rinde getirir. Somiiriiciilere
karg1 koymak giiglesir, gerici-
lik ve militarist zorbalik artar.
Bu adimlar, ayn:1 zamanda,
kagimlmaz olarak, biiyitkk ka-
pitalistlerin, niifusun tiim te-
ki kesimlerinin sirtindan ka-
zandiklan kérlarda dev bir
artigsa yol agar” (Lenin, c.24,
s.309).

Tekeller var oldukga ve
ekonomiye egemen oldukga,
devlet tekeli ile “6zel” tekeller
arasindaki ayrim bigimseldir.
Bu, tekellerin i¢ Srgiitlenme-
sinin bir sorunudur. Bu ayrim,
is¢i sinifim, yalmzca Lenin’den
yukarnida aktardifimiz bi¢im-
de etkiler: Somiiriiciilere karsi
koymak giiclesir, gericilik ve
militarist zorbalhik artar. Ne
var ki, Tirkiye gibi askersel
biirokratik disiplinin iilke ¢a-
pinda, Ozel isletmelerde bile
uygulandifr bir iilkede bu
ayrim da pek 6nem tasimaz.

Devletin ekonomik
etkinliginin sosyal
iceriginin
degistirilmesi
Mensevikler, neden deviet te-
kelciligini bu kadar atesli
savunuyorliar?

Ciinkit KiTlerin “6zel”
tekellere devredilmesi, birinci-
si, “ulusal ¢ikarlar tiimiiyle
reddetmek”, “ulusal varlkig”
emperyalizme teslim etmek
demekmis! Jkincisi, “devletin
simdiye kadar izleyegeldigi
tekeldisi kesimleri destekleme
politikasina da son verme-
si”ymig! (* ‘Devletin mah
deniz, yemeyen domuz’ der-
lerdi eskiden. $imdi, ‘devletin
mali deniz ama bunu yalmz
tekelct domuz yer, baskasina
koklatmaz’  deniyor’mus!)
Ugiinciisii, ““gergek ¢oziim yo-
luna” st ¢evirmekmis! Bu
gercek ¢oziim yolu da, “KIiT’
lerin, yani devletin ekonomik
etkinliginin siyasal igeriginin
degistirilmesi, bunun tekeldis:
tiim kesimlerin, en basta is¢i
ve emek¢i yiginlann ¢ikarina
¢alisir duruma getirilmest, is¢i
ve emekgilerin denetimine ve-
rilmesi”’ymis!

Birincisi, Ozel tekellerle dev-
let tekellerini boyle kategorik
ayirrarak, mensevikler *‘tii-
miiyle” ‘“uvlusal sovenizme”

teslim olmuslardir. *“Ulusal

¢ikarlar”, “stratejik madde-
ler” gqigirtkanlify, finans-kapi-
tal yayilmaciigina dalkavuk-
luktur, fkincisi, “tekeldis: ke-
simlere izlenen politikanin”
degismesinden korku, cunta-
ya diipediiz akil 68retmektir.
Ugiinciisii, ““devletin sosyal
iceriginin degistirilmesine™ ge-
lince, bunun adi devrimdir,
ama tekeldis1 burjuvaziyi de
bu igerige katinca, bu ad:
koyamiyorlar.

Lenin’in dedigi gibi, devlet
tekelci kapitalizminden ileri
dogru gidebilmenin tek yolu
sosyalizme dogru adim at-
maktir:

“...Koca bir kapitalist iglet-
me tekel olursa, bu biitiin
vlusa hizmet ettigi anlamina
gelir. Devlet tekeli olursa, bu,
devletin (...) tiim isletmeyi
yonetmesi anlamina gelir.

“Kimin ¢ikarina?

“Ya toprak beylerinin ve
kapitalistlerin ¢itkarina ... ya
da devrimci demokrasinin ¢i-
karna  ve o zaman sosyaliz-
me dogru bir adim olur.

“Ciinkil sosyalizm, deviet-
tekelci kapitalizminin  bir
adim sonrasindan 6teye birsey
degildir. Baska bir deyisle,
sosyalizm, biitiin halkin ¢ika-
nna ¢calisunilmast saglanan dev-
let tekelci kapitalizminden bag-
ka birsey degildir ve bu basa-
nidigr olgiide de kapitalist
tekelcilik olmaktan ¢ikmustir
(Lenin, c.25, 5.362).

Biitiin bunlan séyledikten
sonra, KiT’lerin “6zel” tekel-
lere devredilmesini nasil de-
gerlendirmeliyiz? Agktir ki
bu, hem firetim diizeyinde,
hem de sermayenin yogunlag-
mas1 ve tekelciligin gelistiril-
mesi diizeyinde ¢esitli sorun-
lart ¢6zmek, belli darbogazla-
n agmak i¢in digiiniimisg bir
onlemdir. Burjuvaz, devlet
tekelci kapitalizminin bu bigi-
minin bugiin daha ¢ok isine
gelecegini diisiiniiyor. 1zmir
Tktisat Kongresi'yle baslayan
liberal siyasetten 1929°da dev-
letgilik siyasetine gegis, nasil
Atatiirk doneminde kapitalist
sistemin niteliginde 6zde bir
degisiklik olusturmuyorduysa,
bu degisiklik de bugiin iilke-
mizde egemen olan deviet
tekelci kapitalizmi sisteminin
niteliginde 6zde bir degisiklik
yaratmiyor. Devlet tekelci ka-
pitalizminin bir “‘b6lim bas-
kamm” digerine karst savun-
mak komiinistlerin isi degildir.
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Cemile Cakmak
Ali H. Karadag

Atthm’in  Haziran sayisinda
“ordu ve Leninci politika”
baslikly, fsginin Sesi’ni “‘elesti-
ren”(!) bir yaz ¢ikti. Yaz
imzali olusuyla bigim agisin-
dan dogrusu ileri bir adimdir,
ama 6zii agisindan, oportii-
nizmin olgunlagma egrisinin,
“orduya ayrimli yanagmak”,
bu konuda Jsginin Sesi’ni
“elestirmek’” g6riiniimii altin-
da fasist cunta kuyrukculu-
Sunun parcasi olmaktan 6teye
gitmiyor.
Yaz s6yle bashyor:

““Sol’ oportiinizm ordu soru-
nunda (her sorunda oldugu
gibi) ‘devrimci laf ebeligi'n-
den 6teye gidemez. Ornegin:
Ordu ‘burjuvazinin her
tirlii algakligindan sorumlu-
dur.’ (Iscinin Sesi, 145-146,
s.13). Onlara gére orduya
ayrimli yanasmak, onun yurt-
sever kesimlerine seslenmek,
‘ulusal ordu’ istemini dile
getirmek oportiinizmdir, ‘mil
liyet¢i duygulan kasimak’tir
(a.y.). Bugiinden ordudaki
yurtsever subaylar halkin de-
mokrasi ve bagimsizlik savasi-
mina ¢agirmayi ‘devrimcilige’
sigdiramayanlar, giinasir
¢agn cikarttiklart devrim gii-
nii gercekten gelip c¢atinca
ordunun bir kesimini halkin,
ig¢i stnifinin yanina kazanma-
yt nasil basaracaklar? Bu
noktada gidecekleri yer ya
seriivencilik ¢ikmazi, ya da
sag oportiinizmin yanidir.
Marksizm-Leninizm ordunun
egemen smifin baski araci
oldugunu belirtir, ama onun
yigint iginde yurtsever giicle-
rin varligimi yadsimaz. Tersi-
ne, bu c¢evrelerin emperya-
lizmden bagmsizhik ve de-
mokrasi i¢in savasimda hal-
kin yaninda yer almasi ola-
nakli ve son derece 6nemli-
dir”.

Milliyet¢i duygular
degil de ne

Yusuf Vardar, ‘“Marksizm-
Leninizm ordunun egemen
sinifin baskt arac1 oldugunu
belirtir” diyor ama bu so6z

kendi ordu kuyrukg¢uluguna
incir yaprag (artik ayiplari
ortmeye yiizeyi yetmeyen bir
incir yapragi) olmaktan Steye
gidemiyor.

Once Attlim’in son pargasi-
m aldig1 ciimlenin tamamini
Is¢inin Sesi’nden okuyalim:

“Tiirk ordusu, komiinistle-
rin hunharca éldiiriilmesin-
den, Kiirt ulusuna algak¢a
saldirilmasindan, soguk savas
kiskirticiligindan, Sovyet diis-
manhgna kadar burjuvazinin
her tiirlii algakligindan so-
rumludur” (Hiiseyin Demir,
Iscinin Sesi, 145-146, s.13).

Yusuf Vardar gerc¢ekten
ordunun egemen sinifin baski
araci olduguna inantyorsa,
yukaridaki sozlere karst ¢ik-
mamasi gerekirdi. Kendisi ya
Tiirk burjuvazisinin yaptikla-
i algaklik olarak gérmii-
ﬁr, ya da Tiirk ordusunun

arksizm-Leninizm geneline
uymayan o6zellikler(!) tasidi-
gimt diisiiniiyor. Ama her ne
diisiinceyle olursa olsun,yu-
karidaki sozlere karsi ¢tkmak
i¢in su katilmamus bir oportii-
nist olmak gerekir.

Sonra, Athm, Iscinin Se-
si'nden bir alintt daha yapi-
yor. ““..Milliyet¢i duygulan
kasimak” diye biten bu alinti-
nin da tamamim okuyalim:

“Oportiinistler... ‘gorevi ulu-
sal bagimsizlig1 korumak olan
ordu’ teraneleriyle hem ordu
icindeki milliyetgi duygular
kagidilar, hem de orduya kars1
ciddi anlamda savagmaya ni-
yetli olmadiklarini ilan etti-
ler”.

Goriildigii gibi Isginin Sesi
“milliyet¢i duygulann kasi-
mak” tammlamastni, oportii-
nizmin kurum olarak ordu-
nun islevini carpitmasina kar-
st kullantyor. Yusuf Vardar,
gergekten ordunun egemen
sinifin baski araci olduguna
inanmtyorsa, bu alintiya da

karsi ¢itkmamasi gerekirdi.
Ordu kuyrukculugu
mengevizmin
programinda

yazihdwr

Ne var ki, Yusuf Vardar
gercekte orduyu egemen sini-
fin bask: araci olarak gormii-
yor. Gorseydi, Iscinin Sesi’ni
degil TKP’nin mensevik prog-
ramini elestirirdi. Program’da
soyle deniyor:

“2... Ordu, memiekete da-
lan emperyalistlere karsi ulu-
sal kurtulug savasinda
kurulmustur. Bundan &tiirii
gorevi, emperyalizme karsi,
isbirlik¢ilere karsi savasmak,
yurdun bagimsizlik, egemen-
lik ve halkin demokratik
haklarini savunmaktir”
(TKP Programi, s.42-43).

Program, higbir tartismaya
yol agmayacak bir agiklikla
ordunun gérevini, yurdun
bagimsizligim ve halkin de-
mokratik haklarini savunmak
(!) olarak tamimliyor. Ordu-
nun varolus nedenini ve gére-
vini tam da burjuvazinin
propaganda ettigi gibi koyu-
yor.

Oysa Lenin, devlet giicii-
niin “ana unsurlarimn® ordu
ve polis oldugunu belirtiyor
(Lenin, Toplu Yapitlar, Ingi-
lizce basim. c.25, 5.397) ve
soyle diyor:

“Yalnizca modern ordu
degil, aym zamanda modern
«ilis de... proletaryaya kars:
silahlanmis burjuvaziyi temsil
eder. Bu oylesine basit bir
olgudur ki iistiinde durmak
bile gerekmez...

“Proletaryaya kars1 silah-
lanmis bir burjuvazi, modern
kapitalist toplumun en bityiik,
temel ve 6nde gelen olgusu-
dur.” (Lenin, ¢.23, s.80-81).

Lenin’in iistiinde durmak
bile gerekmeyecek kadar basit
bir olgu dedigi gercekler,
Atilim igin hep anlastlmasi
¢ok gii¢ bir nitelik tasidi.
Ama, tam fasist cunta eliyle
fasizmin dayatildig: su kosul-
larda Aulim bu gergekleri
artik bilingli olarak bulandin-
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yor ve kendini cunta 6niinde
Iscinin Sesi’nin Leninci goriis-
lerinden ayirmaya c¢abaliyor.

Ordunun bir kesimi
devrimden yana nasil
kazamihr

Yusuf Vardar’in yazinin giri-
sinde sordugu soruya gelince,
Isginin  Sesi, ordunun bir
kesiminin devrimden yana
nasil kazanilacagini, ¢ok kez
ve 6zellikle 117-118. sayisin-
daki Cek-Al’da uzunca agik-
lamisti. Ayla Antepli yoldasi-
muzin bu yazisinda Lenin’den
aktardifi su sézler Yusuf
Vardar'in sorusunu yanith-
yor:

“Modern crduya karsi sa-
vag olanagimin bulunmadig,
askerlerin devrimci olmasi
gerektigi iddia ediliyor. Do-
galdir ki, devrim yiginsal bir
nitelik kazanip askerleri etki-
lemedigi siirece ciddi bir sava-
simdan s6z edilemez. Asker-
lerin arasinda ¢alisma yii-
riitmenin gerekliligi su gotiir-
mez. Fakat onlarin ikna yoluy-
la veya kendi inanglariyla bir
anda bizim yammiza gelecek-
lerini diigiinmemeliyiz. Mosko-
va ayaklanmasi, bu diisiincele-
rin ne denli yavan ve cansiz
oldugunu agikga gosterdi. Ger-
cekte, askerlerin her halk
hareketindeki kagimilmaz sal-
lannli durumu devrimci sava-
simun keskinlestigi anlarda as-
kerlerin kazamimas: igin ger-
ek bir savasa yol agar.
Moskova ayaklanmasi asker-
lerin kazanlmasi igin gericilik
ve devrim arasinda verilen
yakict savasimin tam bir 6r-
negiydi. Ayaklanma swrasinda
askerlerin kazamlmas igin fi-
ziksel bir savasim da verilmesi
gerektigini unutursak ancak
beyinsiz zavallilar oldugumuzu
kamtlariz” (Lenin, c.11,5.174).

TKP’nin mensevik yéneti-
mi Lenin’in orduyu kazan-
mak i¢in gerekli saydigt bir-
¢ok seyi hepten bir kenara itti
ve isi yalnizca ¢agrilar diizeyi-
ne indirdi. Ote yandan ¢agn-
lar da giderek degisti. Ordu-
nun bir kesimini halktan yana
kazanma gevelemeleri gitti,
o6zellikle son siralarda Kema-



lizme kazanma g¢abalan agik-
ca ortayp ciktr.

Atitlim’in orduya
ayrimhi yanaginm

Yusuf Vardar yazisinda §oyle
diyor:

“Tiirkiye ordusundaki su-
baylar arasinda da bugiin,
orta katmanlardan baslayip,
yiiksek riitbelt generallerde
egemen burjuvaziye kadar
uzanan, degisik simf ve kat-
manlarin 6geleri bulunuyor.

Bu sinifsal etkene, bir de,
ordunun emperyalizme kars1
ulusal kurtulus savast vermig
olmasindan gelen gelenekler
ekleniyor. Ordu yonetiminde
egemen olan Kemalizmin anti-
emperyalist igerigini yitirmis
olmasina karsiik, Kemaliz-
min anti-emperyalist gelenegi
ordunun yigimm etkiliyor.

“Iste bunun igin, “ordu
egemen smifin baski aracidir”
genel gergegini yinelemekle
yetinmek, ordu sorununu
dogru anlamaya yetmez. Si-
nifsal ve ideolojik bir sira
neden, NATO emrindeki or-
duda yurtsever egilimlere ob-
jektif temel oluyor. Bu neden-
le, subaylarin geng¢ yastan
baglayan uzun bir egitimle
NATO’cu goriislerle dolduru-
larak yetistirilmesine kargin;
egemen smfin ¢ikarlarim
“ulusal cikar” gibi g6steren
demagojilere, kori  koriine
“itaatin” ordunun kosetas:
yapilmasina karsin; 1960’lar-
dan bu yana stk stk uygulanan
“temizlik” operasyonlarina
kargin, Tiirkiye ordusunda
boylesi egilimlerin kokii ka-
zinmiyor.”

Yusuf Vardar siirekli, or-
duya ayrimli yaklagmaktan
s6z ediyor ama kendi yaptigi
ayrim anti-emperyalist igeri-
gini yitirmis Kemalizmle, bu
icerigini yitirmemis Kemalizm
arasinda oluyor!

Bir kez, Kemalizm ideoloji
olarak ¢ikisindan beri gerici
burjuva ideolojisidir. Kemalci
hareketin belli bir tarihsel
anda nesnel olarak gordiigii
stnurh ilerici islev bu olguyu
degistirmez. Bu nedenle ordu
tabanint devrime kazanmak
Kemalizme kargt ideolojik
savag yiriitmeden olamaz.
Yusuf Vardar’in ordu tabani-
nt devrime kazanmak gibi bir
sorunu yoktur!

[kincisi, hele ki bugiin
cunta Kemalizmi ideolojik
temel olarak almigken, Ke-
malizme Ovgiiler yagdirmak,
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ordunun bir kesimini burjuva
demokrasisine bile kazanmak
degil, fasist cuntanin etkisine
koyvermek demektir. Zaten
Yusuf Vardar da, bu kesimi
fasist cuntanin bir kanadinin
etkisine kazanmak i¢in ¢aba-
ladigini gizlemiyor:

*“*Generallerin arasinda da
fasizme karst olanlar komsu-
larimizla iliskileri, iilkenin dig
politikasini gorece gergekgi
konumlardan degerlendiren-
ler var.

“Ote yandan en gerici,
militarist kligin eylemi arti-
yor. Yurtsever gevrelere karst
baskilarint  yogunlastinyor,
ordu tepesindeki ve erkteki
etkilerini yiikseltmeye ¢aligi-
yorlar. Bu kosullarda ordu-
daki yurtseverlerin gérewvi,
giiglerini demokrasi igin gide-
rek olusan hareket ile birles-
tirmek, cuntanin igindeki ve
disindaki en gerici Amerikan-
c1 dgeleri, militarist kligi ya-
Iitmaktir.”

Yusuf Vardar generallerin
bir kismint ovdiikten sonra,
ordudaki yurtseverleri ““giig-
lerini demokrasi igin giderek
olugan hareketle” yani cunta-
nin iyi kanadiyla birlestirme-
ye ve cuntanin igindeki ve
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disindaki ““kotiileri” yalitla-
maya ¢agiriyor.
Yiiz karasi!

Anlim ve iscinin Sesi’nin
orduya yanasimlarn
arasindaki ayrim

Yusuf Vardar, I',scinin Sesi’ni
orduya ayrimli yanasmiyor-
mus gibi g6stererek “‘elestiri-
yor”. Ancak bu, tabana ordu
kuyrukgusu goriisler asilama-
da kullanilan sahte kilftr.
Sorunun 6zii bagkadir.

Is¢inin Sesi orduya ayriml
yanastyor. TKP Leninci kana-
dinin, ordu iginde ¢alismaya
iligkin konferans karari da
vardir. Bu karar herhalde
Yusuf Vardar okumustur.
Ama dedigimiz gibi sorun
orduya ayrimli yanasip yanas-
mamak degildir.

Anlim ile Iscinin Sesi ara-
sindaki, orduya iliskin farkli-
liklarin 6zii s6yle 6zetlenebilir:

1. Iscinin Sesi ordu kuru-
munun, is¢i sinfimiza ve
halka karg1 silahlanms bur-
juvaziyi temsil ettii gorii-
siindedir. Bununla bagh ola-
rak devrimde bu kurumun
pargalanmasi, yerine yeni bir

ordunun kurulmas: gerektigi-
ni savunur.

Atlim ordunun gérevinin
ulusal bagimsizligi, halkin de
mokratik haklarm vb. koru-
mak oldugunu, ancak bu
gorevin emperyalizm ve igbir-
likgilerince ¢arpitildifim sa-
vunur. Bu nedenle de orduyu
pargalamaktan degil, sunun
bunun elinden kurtarmaktan,
temizlemekten so6z eder.

2. Yukardaki farklarin do-
gal sonucu olarak, Isginin Sesi
ve Aulm, ordunun hangi
kesimini, nasil ve ne igin
kazanma konusunda farkh
goriisler savunurlar.

iscinin Sesi, erleri, assubay
ve alt kademe subaylan ka-
zanmanin énemini vurgular.

Aulim, generallere, hatta
cuntamn en gerici olmayan (!)
gergekei dis siyaset izleyen (1),
anti-fasist kesimine dek uza-
nr,

Iscinin  Sesi ordu iginde
¢aligmanin, ordu igine yonelik
devrimci propagandamn 6ne-
mini vurgular ama devrimde
ordunun 6nemli bir pargasin
kazanmak i¢in bunun yeterli
olmadigim savunur. Devrim
stirasinda ordunun 6nemli bir
pargasim kazanmak igin, fi-
ziksel dahil, 6zel olarak savas
yiiriitmek gerektifine inanir.

Aulim ordu iginde bir kesi-
mi overek, ordunun gergek
islevini saklayarak, Kemalizm
propagandas: yaparak ve tam
anlamiyla milliyet¢i duygulan
kasiyarak orduya aynml ya-
nastr!

Iscinin Sesi halk devrimine
ordunun 6nemli bir pargasini
kazanmay1 amaglar.

Aulim, nesnel olarak, bur-
juvazinin kendi i¢ hesaplas-
malarinda bir tarafin Stekine
kars: basarisim saglamak igin
cabalamis olur.

Orduya aynmli yanasimda
Anhm ve Iscinin Sesi arasin-
daki ayrimlar bunlardir. An-
hm, Iscinin Sesi'ni orduya
aynml yanasmamakla suglu-
yor ama kendi aynmli yanasi-
myla ulastify sonug ordunun
bir kesimini kazanmak degil,
ordunun bir kesiminin Aulim’
kuyruguna kazanmasi, mili-
tarist klik, fagist cunta kuy-
rukgulugudur.

Bunun hesabini, su sirada
tutuklu olan ve ordunun
“yurtsever” yiiziinii gok ya-
kindan yasayan binlerce yol-
dagimizla birlikte soracagiz.
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Fasist cunta bir yandan agir
bask:r ve zulitm uygularken,
ote yandan yogun beyin yika-
ma ¢abalanm sirdiirityor.
Son olarak, halka sempatik
goritnebilmeyi(!), fagist olma-
digim1 kanitlayabilmeyi(!) de
iceren nedenlerle, ipligi paza-
ra ¢tkrms MHP’yi yargilama-
ya basgladi.

Geg¢mis donemde belirleyi-
ci bir tabana sahip olamayan
fagist parti, finans-kapitalin
yalnizca vurucu giicii, devlet
ter6riiniin bir eklentisi olmak-
tan Oteye gidemedi. Bu kosul-
lar altinda bir kitle hareketiyle
iktidar1 alamayan fasizmin,
tepeden ordu eliyle dayatil-
mast dogald1. Isbasina geldik-
ten sonra, “gok baghhg’™
engellemek, konumunu sag-
lamlastirabilmek, halka sem-
patik goériinmek, anti-fasist
demagoji yapmak, OYAK ve
yandasi finans-kapital kesim-
lerinin &nderligini pekistir-
mek, vb. nedenlerle kendi
iginde kanat kavgasina girme-
sinin de hig¢ sasirtict bir yani
yoktur.

Fasizmin tiim demagojile-
rine karsi savagsmak, onun
gergek yuziini kitlelere sergi-
lemek komiinistlerin giincel
gorevidir. Mensevikler ise,
sosyal-demokrasiyle ortakla-
sa baslatuklan ihanetlerini,
fagist darbe sonrasinda yeni
bi¢cimler altinda surdiirityor-
lar. Bu kez de “MHP davasim
halkin mali yapmak™(!) i¢in
cuntamin demagojilerine yar-
dimc1 oluyorlar. Is¢i simifi
hareketi iginde burjuva siya-
setini dile getiren oportiiniz-
min sosyal-soven yiizit bu
ihanetle, proletarya ve emek-
gilerin beyinlerine bir kez
daha ve artik hi¢ ¢itkmamak
izere kazildi.

Burada ister istemez insa-
nin aklina Arnavut hikayesi
geliyor.

Tilki bir giin hacca gitmeye
karar vermis ve ditsmiis yola.
Yolda bir yilana rastlamis.
Tilkinin Kabe’ye gittigini 6g-
renen yilan takilmis pegine.
Giderken karsilarina bir 1r-
mak ¢kmis. Yilan, ‘“‘ben
sudan ¢ok korkarim, irmagi
senin sirtinda geceyim”’ deyin-
ce, tilki sahte yol arkadasim
sirtlamis ve girmis suya. Ama

Tugrul Cetin
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yilanin niyeti belli. Irmagin
ortasina geldiklerinde, tam
yilan tilkinin boynunu soka-
cakken, tilki ondan erken
davranip, yllamn basiniisirdi-
g1 gibi kopanp atmis. Sudan
¢ikarak, yllanin bassiz gdvde-
sini kumsala uzatmis ve ‘‘gok
zarif bir viicudun vardi ama
hact olamadin™ demis.

Tiirkiye komiinist hareke-
tinin de sirtindaki yilamn
kafasin1 koparip atacag giin-
ler yaklasiyor. Mensevikler
zehir akitan dislerini  isgi
sinifimiza ¢oktan gosterdiler.
Sonunda basi kopan menge-
vizme, ““usta, ¢ok ince siyaset-
gilerdiniz ama komiinist ola-
madiniz” denecektir.

Sahte komiinistler, emper-
yalizme kars: “anayurdun sa-
vunulmast” igin ““cunta igin-
deki kimi yurtsever giigleri”
destekleyerek, finans-kapita-
lin i¢inde bulundugu buna-
Ilimdan kurtulmasi1 ‘‘savasi-
minda” tarihteki emsallerine
tas ¢ikarttilar, 12 Eyliil 6nce-
sinde fasizmi MHP ile simirla-
yarak asil diismam goézden
sakladilar. Simdi de MHP’nin
“yargilanmasi”ni bityiik bir

N
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olaymis gibi lanse ederek
cuntay: agik¢a anti-fagist ilan
ediyorlar.

Oportiinistlerin cuntaya bu
denli omuz vermeleri “ulusal
kurtulus savas1” vermis “yurt-
sever Tiirk ordusu”na olan
giivenlerinden ileri geliyor.
Boylesi ‘‘ilerici geleneklere
sahip olan” ordunun dagitil-
mas! oportiinistlerce uygun
olmadifindan, Kemalizmin
“anti-emperyalist geleneginin”
ordu yiginint etkilemesine gii-
venerek “yurtsever subaylar’a
¢agnlar gonderip, onlan “II.
Ulusal Kurtulus Savasi”na
davet ediyorlar. Béylece ordu
konusunda Leninci politika-
dan ne anladiklar1 ortaya
¢ikiyor.

Bu arada [scinin Sesi'ne
karst anti-Leninist zehir kus-
maktan da geri kalmiyorlar.
Ordu konusunda Iscinin Se-
si’ni “‘elestirirken™ dustiikleri
sosyal-sovenizm bataginda na-
st umutsuzca ¢irpindiklanm
¢ok giizel yansitiyorlar:

“Bugiinden ordudaki yurt-
sever subaylan halkin demok-
rasi ve bagimsizlik savagimina
cagirmayr “‘devrimcilige” sig-

diramayanlar, giin asin ¢agri
¢ikarttiklar devrim giinii ger-
¢ekten gelip ¢atinca ordunun
bir kesimini halkin, is¢i stnifi-
mn yamna kazanmayr nasil
basaracaklar?’ (Atilim, sayr:
90).

Bir kez komiinistler, “yurt-
sever subaylar’ ¢ikarttiklar
fermanlarla halk saflarina ¢a-
girmazlar. Komiinistlerin go-
revi ordu iginde yogun siyasal
propaganda yapmak, ordu
tabanindaki erleri, assubayla-
rn ve alt kademe subaylan
orgiitlemektir. Sicak savas
amnda da bir yandan ordu-
nun karsisina fiziksel bir giic
koymak, 6te yandan da ordu-
ya yonelik yofun ajitasyon-
propaganday: yiiriiterek ordu
tabanint devrim saflarina ka-
zanmaktir.

Hem sonra mensevikler,
ordunun bir kesimini halkin,
is¢i simfinin yanina kazanma-
y1 nasil basaracagimizi merak
ediyorlarsa, zahmet edip TKP
II. Leninciler Konferansi ka-
rarlarina bakabilirler:

“Bu donemde ordu iginde
¢alisma O6nemle ele alinmals,
bu calismayt EK ilk elden
ylirittmelidir.

“Ordu tabanindaki erlerin
kahct olmadifim1 gbzoniine
alarak, bu ¢alismada assubay-
lar ve alt kademe subaylar
baslangi¢ noktasi olarak de-
gerlendirilmelidir.

“Ordunun subay ve assu-
bay kadrolanni yetistiren harb
okullan, assubay okullart ve
oteki askeri okullar iginde
¢alismaya ve yitksek okullar-
daki yoldaslar arasindan as-
kerde ¢alisma  yapabilecek
yoldaslar yetistirilmesine agir-
lik verilmelidir.

“Tabandaki genis er y1fim
arasindaki yigin ¢alismasinda
ordu i¢indeki komiinistlerin
yamsira, ¢esith alanlarda ¢ali-
san yoldaslardan da askerlik
siireleri i¢inde yararlanilmali-
dir.

“Ordunun gorev yaptig: her
bolgede komiinistler, erler,
assubaylar ve subaylar arasin-
da c¢alisma yapmali, Kkisisel
iligkiler kurmali, sonuglan
zaman gegirmeden EK’yailet-
melidirler” (TKP II. Leninci-
ler Konferans: Kararlan,
s.105-106).
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Hamza Demirci
yoldasin hesabim
soracagiz
Temmuz ay1 Hamza Demirci
yoldasin birinci 6liim yi1ldonii-
mudir.

Gegen yil, gece evine gider-
ken iki kisi tarafindan yoldasi-
mzin yolu kesiliyor, hainler-
den biri yoldagi tutuyor, ote-
kisi tabancasim1 karnina bo-
saltiyor.

Tirkiye is¢i siifi akitilmig
kanlarin hesabim soracaktir.

Hamza yoldas1 finans-ka-
pitalin agz1 salyah fasistleri
mi, yoksa is¢i simifi igerisinde-
ki oportiinist ajanlar m vur-
du? Bu sorunun agikhga ka-
vusmasi oportiinizmi is¢i sini-
fimizin géziinde sergilemek
bakimindan énemlidir. Bugii-
ne kadar topladigimiz bil giler
yoldasimizi  oportiinistlerin
vurmus olabilecegi yolunda-
dir, ancak yeterli kamt olma-
digindan bdyle bir suglamada
bulunmay: dogru bulmadik.

Hamza Demirci yoldas
Kiirdistanhydi. Kiirdistan’in
kurtulusunu Kiirt ve Tirk
proletaryasimin finans-kapita-
le kars1 birlikte verecegi enter-
nasyonalist miicadelede gorii-
yordu. Menseviklerin sosyal-
soven tutumlarina kars1 aman-
s1z miicadele ediyordu.

Yoldasimiz,

Kavgamiz biraktigin yer-
den devam ediyor. Hem de her
gegen giin daha da giiglenerek.

TKP’'miz oportiinizmden
temizlenmek, Leninizmle ku-
sanmak igin hazirlaniyor.

TKP'miz giiglendirmek ve
zafere ulagmak i¢in yine Yaz
Taarruzu’na ¢iktik.

Kizil bayrak yere diismeye-
cektir!

Ankara IMG

13-14 Eylil psikolojisi
degisiyor

Fasist diktatorlitk, bildigimiz
gibi Tiirkiye’yi emperyalist-
lestirmek istiyor. Bu, finans-
kapital i¢in hayati 6nem tasi-
yor. Bunun i¢in baz “ihtiya¢-
lart” var. Bunlardan en 6nem-
li biri de iilke iginde isgi
sinifina, halka ekonomik bas-
k1 uygulamak, somiiriiyli az-
dirarak gii¢ kazanmakuir.
Fagsist cunta tiim varh@iyla
halka yiikleniyor. Kiigiik bur-
juvazi ilk darbe oldugunda
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biiyilkk umutlar duymustu.
Ama simdi umudu kesti.
Cunta, Tiirkiye’nin ezici bir
¢ogunlugunu rahatlatmadi.
Bu rahatsizlik giinlitk yasam-
da hep yansiyor.

Tiirkiye’de sokak basinda
bir kahve vardir. Kahvelerde
garip bir uygulama konmus.
Kahveye kim gelirse gelsin, ve
ne igerse i¢sin, kahveci ona bir
perakende saus fisi kesiyor.
Aksamlan bu fisi isletme
defterine kayit ediyor. Bu
fislerden birini islemeyi unu-
tursa yandi. Diyelim bir adam
¢ay igti ve 6TL verdi. Kahveci
bunu yazmay unuttu. Cezasi
5000TL. Buna benzer uygula-
malar yalmz kahvelerde de
degil.

Izmir'in Tepecik semtinde
bir pazar yerine kontrole
gelmisler. Eski elbise satan
kiigitk diukkanlar var orada.
En az 20 ditkkanciya 5000’er
TL ceza kesmisler. Hepsi en
agr sozler savuruyorlar.

Toplumda 13-14 Eyliil psi-
kolojisi yok oluyor. Herkes
cuntadan birseyler bekliyordu.
Simdi ise Marks’in dedigi kizil
serit, yani ekonomik durum
kendini giinliikk yasamda belli
etmeye, her olaym altindan
kendini gostermeye basladi.

Tzmir

Zamlar hallkan belini
bikti

Yoldaslar,
Yapilan son zamlar, halkin
zaten dasiik olan alim giicinii
daha da diisiirdii, halkin belini
daha da kamburlagtirdi. Akar-
yakita, tekel maddelerine ve
sekere yapilan zamlar diger
gida maddelerine de yansitih-
yor.

Halkin genel psikolojisi
sinirli. Edindigim izlenimler
bunu yansitiyor.

Bazi kuruluslar Atatiirk’in
yildéniimiinii bahane ederek
indirimli satislar yapiyor. Tak-
sitli satislar alabildigince yay-
ginlagti. Fakat yine de halkin
ilgisini gekemiyor.

Batiin  bunlar yonetimin
halka yansiyan geligkileridir.
Bizler bu ¢atlakliklart daha da
genisletmek ve devrimci duru-
mun tekrar olusmasi igin
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¢alisacagiz. Bunun bilincinde-
yiz!
Komiinist selamlar.
Tzmir

Tohumlar serpiliyor

Cuntanin fasist toplum diize-
ni kurma ¢abasimi konferans
kararlanmiz belirtmisti. Biz
de buna yasamdan Ornekler
verecegiz.

Cuntanin bu ¢alismasi okul-
larda iyice a¢iga ¢ikti. Simif
baskanlant simfi temsil edi-
yorlar ve her tiirlii olaydan
sorumiu tutuluyorlar. Yokla-
ma defterinin arasina her gin
bir kagt ilistirilecekmis. Bunu
yapmayan simf baskam ce-
zalandirnlacakmg. Kagida ya-
zlmasim  istedikleri ise, o
giin olan her tirli “ilging”
olay, kavga, vb. Olayolupda,
simf bagkam aktarmazsa bir
hafta okuldan uzaklastirtla-
cakmus.

12 Eyliil’den sonra, eskiden

“ilerici” olan birgok okul

yoneticisi, miidiirii, neredeyse
fasist kesildi. Ogrenciler bu
miidiirlerin uygulamalarindan
hi¢ memnun degiller. iki-ii
bin kisilik okulda memnun
olan, parmakla gosterilecek
kadar az. Giirgesme’de bir
lisenin gecesinde midiir bir
sanatglyr takdim etmek igin
sahneye ¢ikmus. Tum salon
yuhlamis. Sonra da kendisine,
saka yaptik demisler. Nasil
sakaysa!

Yani tohumlarm serpilmesi
gibi, bir kizginhk, bir ofke
birikimi var ki giinlik hayatta
bunun ¢ok ¢esitli Srnekleri
goriilebilir.

Tzmir

Yasasin sosyalizm

Bir yanda fagist cunta asgari
dcreti 10.000 lira olarak sap-
tarken, bir yandan da 4 kisilik
bir ailenin mutfak masrafl,
sadece mutfak masrafi 15.000
liray1 buluyor. Bu son zamlar-
dan sonra 16-17.000 liray1
geciyor. Artik halk, bu aciya
dayanamaz oldu. Yasam dii-
zeyi iyice distii. Halkin ahm
giicii kalmadi.

Burjuva basim hald 2-3
seneye kadar refaha kavusu-
ruz diyor. Kemerleri sikin
diyor. Zaten bunalimi biz
¢ekiyoruz. Gegenlerde burju-

GURUPLARI

va mahallesinden ge¢iyordum.
Benim hayatimda bulamadi-
gim, goérmedigim, yiyemedi-
gim yemekleri ¢ope dokityor-
lar. Onlarin israfin1 da biz
¢ekiyoruz. Oysa sosyalist iil-
kelerde israf olmaz, halka
yetecek kadar iretilir, fazla
iiretilen diger tlkelere yollanir.
Yani bu kapitalist diizen in-
sanhgin gelismesinde bir en-
gel! Cagimiz kapitalizmden
sosyalizme gegis ¢agidir. Ya-
sasin sosyalizm!

Ankara

Cuntanin
propagandas: iyice
¢eldimez oldu

Yoldaslar,

Fasist diktatorligiin basi, Av-
rupa’da bir konusma yapti.
Bu konusma ilgingtir.

“Bir millet kendinden kii-
guk devletlere, vaktiyle huk-
metmis oldugu devletlere avug
agar, para dilenirse onlar da
bizim uzerimize boéyle s6z
sahibi olurlar. Onun igin her
sahada(!) kuvvetli olmaya
mecburuz. Kuvvetli bir devle-
te kimse, kanunlarna ve
uyguladiklarina birsey diye-
mez. Dilini bile kipirdata-
maz”.

Adam %150 gerici! Kiigiik
deviletler diye baska iilkelere
burun kiviriyor, onlar asagi-
lamaya kalkiyor. ‘““Vaktiyle
hitkkmetmistik” edebiyatiyla
emperyalistlesme Gzlemlerini
dile getiriyor. Aym zamanda
Turgut Ozal'n Orta Dogu
gezisinde, agizlan yandii igin
bdyle konusuyor.

Turgut Ozal, izmirde bir
gazetenin iddia ettifine gore,
Orta-Dogu gezisinde Suudi
Arabistan yetkilileri ile goriis-
memis. Bu adam, 6 milyar
dolarhk bir “‘proje paketi” ile
Suudi Arabistan’a hareket
etmis. Suudi Arabistan’daki
randevulann “‘yetkisiz’’ kisi-
lerle oldugunu 6grenince on-
larla g6riigmemis.

Tzmir
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Sivil dedektifler
haldanda bilgi

1. Polisler, devrimcileri avla-
mak i¢in en ¢ok halkin yogun
oldugu parklarda, kahveha-
nelerde, ¢ay bahgelerinde,
pastahanelerde, duraklarda
yogun faaliyet gdstermekte-
dirler.

2. Polisler biyiklarim uzati-
yorlar, giyimlerini devrimci
tipine uydurarak gittikleri yer-
lerde devrimci propaganda
yapiyorlar.

3. Polisler kugkulandiklar
sahislan istedikleri zaman tu-
tukluyorlar. Konusan kisilere
kulak misafiri oluyorlar. Ku-
lak misafirligi igin en ¢ok
kiigiik yastaki polisler kulla-
niliyor.

Ayrica gecekondu semtle-
rinin ana girislerinde kimlik
kontrolu yapihyor. Gecekon-
du semtlerinde genel arama-
lar yapiliyor, “kuskulanilan”
sahislar gbzaltina aliniyor.

Siyasi polise kars1 savun-
mada, sivil polislere karst da
dikkatli olunmahdir.

Devrimci selamlar.

Ankara

iscilerin sesi
yukseliyor

Bu mektup, milyonlarca mek-
tubun bir tanesidir. Tabanin
sesini, Isginin Sesi’ni yansit-
mak, demek istedigini siz
yoldaslara duyurmak istiyo-
ruz.

Oniki Eylill fagist cuntasi
gelir gelmez hemen kazanil-
mis haklarimzi elimizden al-
di, hila da almaya devam
ediyor. Sendikalari, DISK’i
kapatti, Yoneticilerimiz idam-
la yargiliyor. Toplu sézlesme
yapma hakkimizi yok etti.
Kidem tazminatlarin1 kusa
cevirerek is giivenligimizin
son halkasini da yok etti. SSK
Yasasinda son yapilan degisik-
likle emeklilik haklartmizin
da yok edilmesi, fasist cunta-
nin bir avug tekelcinin emrin-
de oldugunu agik olarak gos-
terdi.

Erke el koyan fasist cunta,
halkimzi ve is¢i smifimzi
demagojiyle, yalanlariyla oya-
lamaya ve yoénetimlerini sii-
reklilestirmeye ¢aligmaktadir.

Yagma yok, geldikleri gibi
gidecekler ve halkimiza hesap
vereceklerdir,

Halkimizin kini, ig¢i sinifi-
nin nefreti her giin artuyor.
Kitleler, inandiric1 6nder yol-
daslarla birlesmek egilimini
her an gosteriyor.

Devletin kimin hizmetinde
oldugunu gérityor. Devlete
kars1 giiveni tiimiiyle sarsili-
yor. Afar vergiler altinda
halkimiz zor giinler yasiyor.

Issizlerin ~ sayis1  her
giin siiratle artiyor. Fab-
rikalarda igveren, isgilerle
damatagi gibi oynuyor. Kitle-
ler halinde is¢i ¢itkarma hazir-
hg1 yapiliyor. Sinif kini yiikse-
len iscilere sahip ¢ikilirsa
tanklarla gelenlerin devrimle
gitmelerine uzun bir zaman
kalmaz.

Yoldagca selamlar.

Istanbul
Biz de
srgitlilogimisxi
gelistirecegix
Yoldagslar,
Bugiin Izmir’in ... semtinde,

siyasi polis bir operasyon
yapti. Bunlarinilging yontem-
lerinden birkagini aktarmaya
calisacagiz.

Bunlar kahveye girdiler.
Bir kere, sokakta gordigii-
miiz insanlardan hig¢ farklan
yok, ortalama giyinmigler.
Ikincisi, insan psikolojisinden
iyi anhiyorlar. Insanlarin gé-
ziine bakarak, sasirtici sorular
soruyorlar. Ama sogukkanlh
olursan, onlar sasirip gidiyor-
lar. Ugiinciisii de, haber yay-
lir, dnlem ahmr diye bir
kahveden otekine kilik degis-
tirmeden gitmiyorlar.

Burjuvazi 12 Eyliil’den son-
ra Orgitliiliigiint  gelistirdi.
Biz de ig¢i simifimin Orgiitlii
giicii olarak, orgiitliiliik diize-
yimizi her gegen giin daha
da yetkinlestirmeliyiz.

Tzmir

Kapitalizmde is¢inin
beli dogrvimax

Deger yoldaslar, biz lIstan-
bul’da ¢aligan iki is¢i arkada-
s1z. Isyerinde olan duruma ve
bazi konulara deginmek isti-
yoruz.

-

i

Isyerimiz kiigiik bir fabrika
gibidir. 48 degil, 60 saat
calistinliyoruz. Caligma sart-
lan iyi olmadid: gibi, ayda net
7 bin lira veriyorlar. Bu para
bizim higbir ihtiyacimiz1 gor-
miiyor. Biz bu parayla, karm-
miz1 m1 doyuralim, giyinelim
mi, ev kiras1 mi verelim? Bu
iicret hi¢bir sorunu ¢6zmiiyor.
Agikgasi tiim is¢i ve emekgile-
rin hali vahim. Kapitalist
diizende is¢inin beli hi¢ dog-
rulmayacak.

Cuntaci generaller, hep gok
calismak, c¢alismak ve yine
calismak diyorlar. Iscinin ge-
¢iminden hi¢ bahsetmiyorlar.
Bu generaller cuntasi agikca
burjuvazinin, sdmiiriiciilerin
tarafim tutuyor, onlarin ¢1-
karlarini kolluyor. Cunta bag1
Kenan Evren, “ig¢ilerin dos-

LEINY S

tuyuz”, “ig¢ilerin hakkini ve-
receiz’’, “is¢i kardeslerimiz”
diyerek yalan séylilyor. Zam
iistiine zam koyuyor.

Biz emegimizin gercek kar-
sihgim ancak kendi kuracagi-
miz bir sosyalist diizende
alacagimizi kavradik. Ciinkii
bu generaller cuntasi, sémii-
riiciiler, iggilerin emeginin ger-
¢ek degerinin karsiligini ver-
miyorlar. Bunun i¢in miicade-
le edecegiz.

Biz bu generaller cuntasi-
nin ancak 6rgiitlii halk giicii
ile devrilecegini kavradik.
Yoksa 3 kisinin, 5 kisinin
tepkisi, ya da sévmeyle, kii-
fiirle cunta yikilmaz. Ekmek,
dzgiirliik, is, daha iyi bir hayat,
yeni bir diizen igin, ig¢i dilzeni
i¢in, cuntayr yikacagiz. Bu
yolda miicadele edecegiz. “As-
gari iicreti kara generallerin
baslarina g¢alacagiz . Bunlar
zorbalikla geldiler, halk devri-
miyle gideceklerdir”.

Kara generaller, emeginin
gercek karsiligini, isteyenleri,
is¢i ve emekgi halki, demokra-
tik haklar i¢in miicadele eden
insanlari, anarsist, terorist ola-
rak gosteriyorlar. Radyo, ga-
zeteler, televizyon, basin, hep-
si onlarin hizmetinde. Ama
yine de bagaramayacak, kur-
tulamayacaklardir. Bu cunta
uzun Omiirlii olamayacaktir.
Halka gercekleri anlatacagiz.
Generaller cuntasinin  kara
yiiziinii, patronlarin, sémiirii-
ciilerin tarafini tuttugunu, on-
larnin gikarlarimi korudugunu
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anlatacagiz.

Hakkim arayan insanlar,
giizel gelécek, mutlu giinler
i¢gin miicadele eden insanlar
anarsist degildir.

Dostlar, biz igyerinde birlik
kuruyoruz. Bu birlik cuntaya,
Kenan Evren’in iktidarina kar-
sidir.

Istanbul
Carklar patronlarin
keselerine
dénmeyecek

Bizler geng iscileriz. Sanayide
¢alistyoruz. Uretim yapiyoruz.

Bizim burada s6yle birolay
gecti. Biitiin patronlarin kur-
duklarn bir kooperatif var.
Buraya iiye olurken 300 bin
lira kadar bir para yatiriliyor.
Gegenlerde kooperatifin top-
lantiss yapildi. Karara gore
kooperatife ilye olmak 900
bin liraya ¢ikmis. Bunu duyan
bir arkadagimiz igyerinde, na-
sil olur, olmaz bbyle sey
derken patronlar isten atti.
Higbir hak da alamadi. Ciin-
kii, propaganda yapiyorsun
diyerek isten attilar. En ufak
bir bagkaldirmada igten ati-
yorlar.

Hesaplasma giinii yakindir.
Carklar onlarin  keselerine
donmeyecek, halkimizin re-
fahi i¢in, yasami i¢in dénecek.

Yasasin is¢i stnifinin biling-
li miicadelesi!

Istanbul

Cagn
Yoldaslar,

Tarim konusunda istatistik
gonderilmesini istemistik. Cok
sayida istatistik ve kitap geldi.
Bu, hem gonderilenlerin yara-
1, hem de gazeteyle okuyucu-
lann yakin bagim gostermesi
agisindan bizi ¢ok sevindirdi.
Tiim yoldaslarimiza tesekkiir
ederiz.

Tarnm konusunda iicretli
emek kullanimiistatistiklerine
hila gereksinim vardir. Bunun
yanisira Atatiirk hakkinda ve
onun sozlerini, gériislerini, uy-
gulamalarin igeren her tiirlil
kitap ¢ok yararh olacaktir.
Nutuk elimizde vardir. Yol-
daglarnmizin bu konuda da
ellerinden geleni yapacaklari-
na inaniyoruz.



