Biitiin iilkelerin

proleterleri birlesin!
-

Karkéren hemii
welatan yekbin!

Fasist cuntamn birinci yihinda, tiim sehitlerimizi
saygiyla amyoruz, idamlarla, iskencelerle zindan-
larla, yigitce bogusan devrimcileri ve komiinistleri
saygiyla selamliyoruz ve diyoruz ki, sehitlerimizin
akan kam, mahpustakilerimizin yanan cam bosuna

Uluslararasi ortamda patlayi-
c1 madde birikiyor.

Son olarak Giiney Afrika
ordulari Angola’ya saldirdi.
Angola’nmin  kurtulusundan
once, Giiney Afrika’nin An-
gola’da cesitli yatinmlan var-
di. Kurtulustan sonraki dénil-
siimler nedeniyle Gliney Afri-
ka bunlan yitirdi. Yitirilen
¢ikarlari  yeniden kazanma
hirst bu saldirnida Snemli bir
rol oynuyor. Ayrica, Giiney-
Bati Afrika Halkimin Kurtu-
lus Orgiitii SWAPO’nun kur-
tulus savasiminin basarisin-
dan duyulan korkunun da
payt biyiiktir. SWAPO ile
dayamsma iginde olan Afrika
tilkeleri Giiney Afrika’nin can
diismanidir.

Gliney Afrika’nin Ango-
la’ya saldinst yetmiyormus
gibi, emperyalizm bu saldiry1
bir de, basta Sovyetler Birligi
ve Kiiba olmak {izere, sosya-
list iilkelere, onlarin Afrika
halklanyla  dayanismasina
karst kullanmaya c¢alisiyor.
ABD yénetimi, Giiney Afri-
ka’nin saldirganhgini, hig giz-
lemeye gerek gérmeden, agik-
¢a savunurken, Angola’da
Sovyet ve Kiiba askeri danis-
manlan oldugunu ileri siiriip,
“banis ve bagimsizlik” (1)
adina endise duydugunu soy-
layor.

Bazi Tirkiye gazeteleri,
Giiney Afrika’nmin Angola’ya
saldirisint  verirken yer yer
“cok ilerici”(!) bir usliip kul-
landilar. Israil’in Irak’a saldi-
nis1 karsisinda da “‘cok baris-
sever” sOzler etmislerdi. Bun-
larin hepsi demagojidir. Ya
uzakta olan bir saldiriy: kina-
mak kendilerine dokunmadi-
g1 icin, ya da kendi ig

olmayacaktir.

Tanklarla gelen
devrimle gidecektir!
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Fagist cuntaya kars1 sesimizi

yiikseltirken, diinya isci simfim ve emperyalizme
kars1 savasan tiim halklan, Giiney Afrika’mn
saldirlarina karst savasan Angola halkim ve
SWAPOQO’yu komiinistce selamhyoruz.

Murat Civan

rekabetleriyle baglt olarak,
bir saldiriyr kinamak islerine
geldigi i¢in boyle yapryorlar.
Boyle yaparak halki aldatma-
y1 amagliyorlar. Ama bunu
basaramayacaklardir.

Fasist cuntanin {izerinden
bir yil gegti. Bu bir yil halk
i¢in ¢ok Ogretici bir deneyim
oldu. Finans-kapitalin ¢ikar-
lar i¢in kendine karsi agtr bir
ekonomik, toplumsal, siyasal
siddet uygulayan fasist cunta-
nin, baska halklann yararim
diisiinmeyecegini halk dene-
yimle 6grendi.

Bugiin Tiirkiye’de ¢ kisi-
lik bir ailenin insanca yasaya-
bilmesi i¢in burjuva basini
bile ayda 36.000TL net gelir
gereklidir diyor. Oysa asgari
ficret 10.000TL’dir. Enflas-
yon yiizde 40a indi diye
giriltii koparnyorlar ama
hatkin eline gegen gelir ¢ok
daha geri diizeylerde dondu-
ruldugu i¢in, burjuva basini-
nin enflasyon distii diye se-
vinci halki hig ilgilendirmiyor.

Atatiirkguliik karin doyur-
madigt gibi artik kabak tad:
veriyor. Baski ve terdr ise

durumun  “iyi” olduguna
kimseyi ikna etmiyor. Saban-
c1, “45 milyon kisi demokra-
tik rejimden uzun siireli vaz-
gecmeyi kabul edemez” der-
ken, bugiinkii rejimin biiyiik
patlamalara yolagabilecegin-
den korkusunu dile getiriyor.
Yapicl bir uyan yaptyor. Bu
boyle devam etmez diyor,
endiseleniyor.

Endisesi yerindedir. Son
bir yilda is¢i sinifimiz, ne
yiginsal 1 Mayislara ¢ikti, ne
alisageldigi barikat savaslar-
na, ama suskunluguyla bile
korku saldi. Terciiman, Hiirri-
yet gibi gazetelerin ig¢i hak-
larinin  savunucusu(!) kesil-
meleri, Tirk-Is’in “muhale-
fet”’(!) yapan bildirileri... hep-
si bu korkunun yansimasidir.

Evet, is¢i sinifimiz son bir
yilda suskundu ama “onlara”
en kiigiik bir yiiz vermedi.
Burjuvazi bunu gordii ve
korktu. Halk yigmnlar1 da
bunu goérdii. Halk yiginlan
bir seyi daha gordii: Burjuva-
zinin en liberalinin bile fasist
cunta dalkavuklugunu, dal-
kavukga bir “muhalefet” yii-

riittiigiinii. Bu durumda dal-
kavukg¢a soylenen sozler gii-
miis bile degilken is¢i sinifinin
burjuvaziye hi¢ yiiz vermeyen
suskunlugu altin anlamina
geldi.

Son bir yilin gosterdigi en
6nemli sonuglardan biri su-
dur: Bos propaganda degil,
gergekten isci sinifi gii¢ toplu-
yor, ge¢mis ve bugiinkii dene-
yimlerini giitiiyor, siirekli
diisiiniiyor. Halk yiginlan da
bunu seziyor, onu gozlilyor.

Fasizm ekonomik toplum-
sal bunalimi ¢ozebilir mi,
¢bzemez mi tartigmasinda bu
sonug, belirleyici 6nem tast-
yor. Kuskusuz, Tirkiye niifu-
sunun ezici ¢gofunlugu, onyil-
larca bdyle zorba fasist bask:
altinda tutulabilirse, teorik
olarak, fasizm ekonomik top-
lumsal bunalimi ¢6zebilir.
Ancak, bir yilik fagizm dene-
yimi, Tirkiye’nin bdyle bir
baski altinda bunca uzun siire
tutulamayacagini, fasizmin
ekonomik toplumsal bunal-
m ¢ozemeyecegini kamtla-
mustir.

Fasist cuntanin birinci yi-
linda, tiim sehitlerimizi say-
giyla amyoruz, idamlarla, is-
kencelerle, zindanlarla, yigitce
bogusan devrimcileri ve ko-
miinistleri saygiyla selamliyo-
ruz ve diyoruz ki, sehitlerimi-
zin akan kani, mahpustakile-
rimizin yanan cam bosuna
olmayacaktir.

“Tiirkiye’de bunalim dyle-
sine derindir ki, bunu ancak
is¢i simfimizin Onciiliigiinde
sosyalizme agilan ileri demok-
ratik halk devrimi ¢6zebilir.
Tiirkiye’'nin tarihsel yazgisi
devrimdir. Fagizm bu yolu
tikayamayacaktir.””
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Yanhslardan
ders ¢ikanyoruz

Degerli dostlar,
Bundan bir siire 6nce olan bir
olayi size anlatmak istiyorum.

Bizler devrimciler olarak
birgok yanlis yapip, mense-
vizmin bu kadar ilerlemesine
(bilmeyerek) yardimcr olduk,
izin verdik. Kabahatimiz bii-
yirktiir.

Okudugumuz okul, degisik
derecelerde gesitli okullarin
birlestigi bir okuldu. Bu oku-
lun en alt suflarinda Tiirki-
ye’den gelmis gengler vardi.
Bazlan yeni gelmisti.

Bunlardan iki Kiirt arka-
dasla dostluk kurduk. Dost-
lugumuz ilerledi, devrimci ol-
duklarim anladik.  Birlikte
okumaya basladik. Ikisi de
okuyup, 6grenmeye hevesliy-
di. Biiyiik bir heyecanla kitap
okurlardi. Ve bu arkadagslar,
Atatirk’ii  sevmezler, hatta
ondan nefret ederlerdi.

Bir giin, bu dostlar1 Hol-
landa Tirk Isgiler Birligi’ne
(menseviklerin orgiitiine) go-
tiirduk. Bir donem sonra, bu
arkadaslar, “biz Atatiirk’i
ko6tii adam bilirdik, megerse o
Tiirkiye’de iyi seyler yapmg™
demeye basladilar. Bu bir siire
devam etti. O zamanlar pek
iistiinde durmadik, onlan ih-
mal ettik. Sonradan kafamiza
dank etti...

Dostlarimizin Atatiirk ko-
nusundaki yeni goriisleri bi-
zim igin bir alarm olmaliydi,
konunun iizerinde durmahy-
dik. Sugumuz biiyiiktiir ama

Halklar kazanacaktir
Murat Civan

Okurlarimiz yaziyor

Haberler

I$¢i mizah
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alunda ezilecek degiliz. Bu-
giin oportiinizmi yikmaya,
ona kargl savasim vermeye
daha da kararhiyiz.
Devrimci selamlar
R.K., Hollanda

Mensevikler
“‘savasiyor’’

Degerli yoldaslar,

Fasist diktatorlige kars
savasimin sapla samani birbi-
rinden ayirdigi bugiinlerde
mensevikler de ‘““savasiyor”.

Onyedi Agustos 1981 tari-
hinde Paris’te dagittiklan
“Halklarin istemi banstr,
Notron bombasina hayir” ad-
It bildiride sunlan diyorlar:

“Amerikalilara 6diin ver-
mek {lkemizi, 46 milyonluk
bir ulusu, bir atom cehenne-
mine ... ¢evirmesi planlarina
boyun egmek demektir... Yer-
yiiziinde tiim halklar ne ‘so-
guk’ ne sicak savas istemiyor.
Tiirkiye halki da oyle.

Tim barnigsever Tiirkiyeli
arkadaglan Sali giinkii eyleme
yiginsal bir bigimde katilmaya
c¢aginnz’.

PDA’ll Maocular gibi 46
milyonluk ulustan bahseden,
savaslar arasinda hakli-haksiz
diye hi¢bir aynm yapmayan,
bunca sorun karsisinda sus-
kun kalp da bu konuda
biilbiil kesilen bu ¢agniy
kimse kaale almadi ve de
menseviklerimiz Paris’ teki
yifinsalliklariyla 6 kisi “eylem
boyuna’ kostular.

Onlar, dinya devriminin
bir pargasi olarak Tirkiye’de
devrim i¢in fasist diktatorliige
karst savasimin gorevlerini
athyorlar. Bu yiizden gergek
barns savasimim baltalhiyorlar.

Evet Leninciler savasa kar-
sidirlar ama hangi savaslara?

Devrimci savaslara da mi?
Mensevik ihanetin yaygara-
larla gegistirdigi tam da budur.
Lenin ne diyor: “Emperya-
list bir savas, sarlatanlarin, 1af
ebelerinin, kiigiik burjuvala-
rin duygusal ‘sloganlar’ orta-
ya atmasiyla degil, ancak
emperyalist savagi ylriiten
smifin... yerini ... gergekten
devrimci bir simfin (proletar-
yanin) almasiyla emperyalist
olmaktan ¢ikar” (Proletarya
Devrimi ve Doének Kautsky,
s.133).
Evet bizim dedigimiz de
budur.
Yasasin diinya devrimi!
R.K., Paris

Mensevizmin
dogal mantigs

Degerli yoldaslar,

1979°da parti igerisindeki
ideolojik ayriliklar fscinin Se-
si ehyle agiga cikanlmist.
Mensevikler sorunlara ideolo-
jik yamit getirememenin ag-
maz igerisinde kisileri desifre
ederek ve onlara saldirarak
Iscinin Sesi hareketini yok
edeceklerini sandilar.

Birimlerdeki [Iscinin Sesi
taraftarlarimin isim listelerini
giin be giin tim y1g1n Or giitle-
rinde yayinladilar. Mensevik-
ler bu taktikle hem ortalhig
terorize etmek, hem de Lenin-
cileri *“‘teshir’’(!) etmeyi amag-
liyorlardi. Mengeviklerin zor-
baliklan bize antreman ol-
maktan oteye gidemedi ama
“teshirlerin’ ne anlama gel-
digini yasadik ve yasiyoruz.

Mensevizm simdi daha da
olgunlasti. Son olaylar likida-
tdr mengevizmin mantiginin
dogal sonucudur.

K.R., Ankara



Son siralarda, Ingiltere’de
¢ikan birgok gazetede, Tiirki-
ye'ye iliskin ¢esitli haber-
yorum yazlan ¢kt Fasist
darbenin yildoniimii yaklasir-
ken, yalmzca Ingiltere’nin
degil, tiim bat1 Avrupa, hatta
tiimiiyle bati1 basininda agir-
likli yer tutan baz Ingiliz
gazetelerin  goriislerine bir
g6z atmakta yarar vardir.

Ondokuz Agustos tarihli
Financial Times gazetesi “Ba-
t1’nin Tirkiye’ye Bakis1” adh
yazisinda bati hiikiimetlerinin
Tiirk generallerine, baska her-
hangi bir iilkede iktidara el
koyan NATO subaylarina
gostereceklerinden daha fazla
ilgi gosterdiklerini belirttik-
ten sonra, s6yle diyor: “Fakat
General Evren’in  yonettigi
rejimin muhasebesinin, iilke-
nin gereksinim duydugu yar-
dimlarin alinabilmesi umutla-
n i¢in giderek artan olgiide
belirleyici olacag zaman yak-
lastyor™.

Yazi devamla, gegen il
Tiirkiye’ye yardim kampan-
yasimn bagim ¢eken Alman-
ya’'min 185 milyon dolarhk ve
AET’nin 599 milyon dolarhk
yardimlarimin gecikmesini bu
¢ergeve iginde degerlendiriyor:

Fagist cuntamn muhasebe-
sindeki “‘olumlu” noktalar
siralandiktan sonra yazida

isci mizam
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HABERLER

Baz bilyilk gazetelerin

fasist cunta
yonetimi hakkinda
yazdiklan

sOyle deniyor: ‘“Fakat bu
kazanimlan vurgulayanlar ma-
dalyonun 6teki yiiziinii gor-
mezlikten gelmemelidirler. Ge-
neraller higbir muhalefete ta-
hammiil etmiyor. Yarg siki
denetim altinda ve avukatlar
savunma hakkina konan ki-
sitlamalardan sikayet ediyor-
lar. Basmin agzi kapatildi.
Sendika ¢alismalan gergekte
tatil edildi. Iskence kullanim
yaygindir ve gegen yil iginde
en azindan 20 oliime yol
agmustir. Bu konuda aghik
grevleri olmaktadir ve rejim
ancak bugiinlerde 90 giinliik
gozalt: siiresini kisaltma egili-
mi gosteriyor. Radikal sol
kanat konfederasyon DISK’in
52 lideri de dahil olmak iizere,
yaklagik 900 kisi i¢in idam
cezasi isteniyor”.

Yazi, ince bir uslilpla biitiin
bunlann Tirkiye’ye yardim
konusunda bati hiikiimetleri-
nin elini zorlagtirdigini anlati-
yor. Kurucu Meclis sahtekar-

liginin bu olumsuz gériiniimii
higbir sekilde degistirmedigini
de su sozlerle agikliyor: “Ana-
yasayl reforma ugratmak igin
olusturulan mekanizma, tii-
milyle yetkisiz segilmig bir
organ, giiven uyandirmiyor”.

Yirmibes Agustos’ta Ingil-
tere’deki Financial Times, Sun-
day Times gazetelerinin, BBC
ve Amerika’daki Washington
Post gazetesinin Tiirkiye mu-
habirligini yapan Metin Mii-
nirin tutuklanmasi iizerine
The Guardian gazetesinde ¢i-
kan yazida sbyle deniyor:
“Askeri hiitkiimetin disarida
yarattii goriiniimiin baz1 yon-
lerinden memnun olmadi,
ve Ozellikle Tirk basminin
agir sansiir altinda oldugu bir
zamanda BBC Tiirk¢e yayini-
nin Tiirkler i¢in bir enformas-
yon kanali olmasindan rahat-
s1z oldugu biliniyor™.

Metin Miinir’in teknik ola-
rak bir Tirkiye vatandagi
olmamasina, Tiirk¢e konugan

**Yasasin! ideolojik olarak da yendik’’

TKP MK gegen “‘plenum” toplantisinda Isginin Sesi’'ni
orgiitsel olarak yendigine dair goriis birligine vardiktan
sonra, ideolojik olarak da yenme gérevini hedef olarak

koymustu...

Bu hedefe ulagmak iizere basarih ¢alismalar yaptlms ve
sonuglan da bu “plenum”dan sonra ag¢iklanmstir.

Cok ciddi olarak siirdiiriillen bu “ideolojik” ¢alismamn
sonucunda “plenum” ardindan okunan bir yazda, Iscinin
Sesi’nde su “‘sol” sapmalar oldugu gériigiine varildi:

“1. Isginin Sesi olmak.

“2. Kokusmus bir batakhik olmak.
“3. Daha dogrusu, bu bataklikta viyaklayan kurbagalar

olmak.

“4. Daha da dogrusu, bu batakhkta dipsiz bir tekneye
yelken ag¢an bir kurbaga olmak.

“5. Kokmus sakiz ¢ignemek.

“Partimizin, Tiirkiye Kemalistler Partisi’nin bir yillik
¢aliymasinin iiriinii olan bu agiklama I',scim'n Sesi gurupgu-
Bunu ideolojik olarak da yendigimizin resmidir.”

(TKP'nin Sesi, 21.8.1981. Tam metni sayfa 19'da okuyabilir-

siniz.)
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bir Kibris vatandas: olmasina
kargin, tutuklandigini, “genis
sekilde dolastirilan bir terdrist
bildiriyi rapor etme” sugun-
dan dolay1 haftalarca eziyet
gekecegini ve “biiyiik olasilik-
la uzun bir hapis cezasina”
carptirlacagini  belirten 30
Agustos tarihli Sunday Times
gazetesi de yazisim gOyle
bitiriyor:

Avrupa Insan Haklar Be-
yannamesi’ni Tirkiye’de im-
zalams oldugu halde (Tiirki-
ye’nin askeri yoneticilerinin),
kaldiramadiklan birsey bilgi-
ye dayanan elestiridir. Gaze-
teleri kapattilar, yazi isleri
miidiirlerini tutukladilar, ga-
zetecilerin haklarini barbarca
kisitladilar. Simdi de, ilk kez
bir yabanci muhabire karsi
dondiiler... Biz ancak yeniden
diisiinmenin zamanidir diye-
biliriz”.

Bu yazlardan sonra, Metin
Miinir hakkindaki sorustur-
madan vazgegildi!

Fagist cunta yonetiminin
“olumlu” noktalar1 oldugunu
belirten bu gazetelerin bile,
Tiirkiye’deki baski, sansiir ve
iskenceden agik¢a s6z etmele-
ri, Kurucu Meclis’in giiven
uyandirmadigini  sdylemeleri
vb. fagist cuntanin Avrupa
demokratik kamuoyunda ne
denli agik diistiigiinii gosteri-
yor.
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12 Eyliil fagist darbesinden bu
yana bir yil gegti.

Fasist cunta devrimci du-
rumdan karst devrimle ¢ika-
bilmek, derin ekonomik top-
lumsal bunalim emperyaliz-
min ve finans-kapitalin ¢ikar-
lan dogrultusunda tersinden
¢ozebilmek, boylece rejimi
devrimden ‘“‘kurtarabilmek”
amaciyla basa geldi. Devrimci
durumu bastirdi. Ancak derin
ekonomik toplumsal bunali-
mi ¢6zme yoniinde yaptikla-
nyla da, yapamadiklariyla da
iilkemizde yeni ve daha giiglii
bir devrimci durumun yolunu
désemekten Gteye gidemiyor.

Finans oligarsisinin buna-
hm ¢6zme yolu, is¢i sinifina
ve genis emek¢i yifinlara
karsi, ekonomik, toplumsal
ve siyasal siddet demektir. Bu
nedenle, son bir yilda fasist
yonetimin ekonomik bunal-
mi ¢6zme yoniindeki 6nlemle-
i ¢ok daha yaygin ve yeni
hosnutsuzluk tohumlan ek-
mistir.

* % %

Fasist cunta devlet tekelci
kapitalizmini gii¢lendirmeye,
tiim ekonomiyi fagist merkezi
biirokratik denetim altina al-
maya g¢ahisti. Vergi yasalan,
izlenen iicret, faiz ve taban
fiyat1 siyasetleri hep bu dog-
rultudadr.

Igerde tiim ekonomiyi mer-
kezi denetim altina almaya
¢aligan cunta, disarda da, aym
¢abanin bagka halklara karsi
uzantuist olan emperyalistles-
meye yonelik siyaset izledi.
Dis yatinm yapan tekellere
verilen destek bunun en belir-
gin gostergesidir. Kibris ko-

7 Eyliil 1981

arda g

nusunda. yiiriitillen pazarhk,
Arap ve baz1 Afrika illkeleriy-
le girilen ikiyiizli iliskiler,
Yunanistan ve srail ile reka-
bet de aym dogrultudadir.
Azih  anti-komiinist  fasist
cuntanin  sosyalist iilkelere
satasmamasimin ana nedeni
ise, yasayan sosyalizmin her
alanda biiyiik bir gii¢ ve
etkiye sahip olmasidir.
Tiirkiye gibi, kapitalizmin
yapisal bunalim iginde oldugu
bir iilkede, ekonomiyi merke-
zi biirokratik denetim altina
alarak ve disanya agilarak

rejimi kurtarmaya girismek
i¢in tekelci burjuvaz éncelik-
le devletini halka kars1 giig-
lendirmek zorundadir. Fagist
diktatorliik burjuvazinin bu
“zorunlulugunun® yansimasi-
dur.

Bu ‘“zorunlulugu” en iyi
goéren finans-kapital gurubu-
nun onderliginde kurulan fa-
sist diktatorliik, burjuvaziyi
bile genel ¢ikari dogrultusun-
da disipline almak igin, tiim
siyasal partileri kapatti ve
zaten halkin istemlerini yan-
sitmadigy halde, parlamento-

yu kaldirdi. Yasama, yiiriitme
ve yargi yetkilerini tek mer-
kezde topladi. Halki bu mer-
keze bagl 6rgiitlemeye, 6rne-
gin Tiirk-Is"i buraya bagla-
maya c¢alistyor. En 6nemli
baski araci olan orduyu da
dogrudan denetleyen bu mer-
kez, halka yogun baski ve
terér uyguluyor.

Yiiz binlerce devrimcinin
tutuklu oldugu, iskenceler,
idamlar, 6zellikle Kiirt kdyle-
rine diizenlenen baskinlar,
demokratik yigin orgiitleri ve
sendikalar iizerindeki baski-



lar artik Avrupa kamuoyu-
nun bile bildigi gergeklerdir.
Son olarak, binlerce kisi TKP
ilyesi olduklart gerekgesiyle
tutuklandi. Ancak, baski ve
terdr cuntanin bekledigi so-
nucu vermiyor. Hapishaneler
demokratik savagim odagi
oldu, hapistekilerle dayanis-
ma ise cunta i¢in ulusal ve
uluslararasi skandal boyutla-
rina ulast:.

Baski ve ter6r ne denli
yogun olursa olsun, azinhik
eliyle koca bir g¢ogunluga
karst uygulanmaktadir. Tek
basina kullanilirsa, sonug ver-
meyen, hatta geri tepen bir
silahtir. Bu nedenle fagist
diktatorlilk baski ve terér
yamsira, ideolojik beyin yi-
kama ve demagojiyi de yogun
olarak kullamyor.

Tiirkiye'de bugiin yasamin
her alaninda, insanlarin Ata-
tiirkgitiikkle beyinleri yikan-
mak isteniyor. Basin, radyo,
televizyon Atatiirk’le doldu
ve hepten can sikia oldu.
Yemek kitaplan Atatiirk’iin
sevdigi yemekler, ev dergileri
Atatiirk’iin  oturdugu evler
diye ¢ikiyor. Ditkkanlar, para
darhg: yiiziinden satiy yapa-
mayinca Atatiirk onuruna
indirimli satis yapiyor.

Simdi okullara zorunlu din
dersleri konmasini Atatiirk-
gilliige aykini bulanlar var.
Oysa partimizin II. Konferans
kararlarinda da belirtildigi
rektirdiginde Islamcilig kul-
lanmak Atatiirkg¢iiliigiin 5nem-
li ozelliklerindendir. Arap iil-
kelerine hos goriinme ‘“gerek-
liligi”, bugiin bu dzelligi giin-
demde tutuyor.

Yalmz Islamcilik degil, Os-
manlicithk ve Tiirkgiilitk de
kullanithyor. Yiizyillar dncesi
gergeklesmis fetihlerin yildo-
nitmleri kutlaniyor. Gazete-
lerde, Libya kendini Osmanh
Devleti’'nin pargast sayiyor
yollu haberler ¢ikiyor. Ote
yandan milli marsin sozleriy-
le, hergiin defalarca Tiirkgii-
liik propaganda ediliyor.

Ne var ki, fasist diktatorlii-

gin ideolojik saldirtan da
amacina ulagsmamustir. Finans-
kapital, batida oldugu gibi,
yiginlarin dnemli bir kesimine
temel ¢ikarlarim gegici olarak
unutturabilecek  ekonomik
giice sahip degildir. Konfe-
rans kararlarimizda da belir-
tildigi gibi, fasist diktatorlik
tekeldisi burjuvazi digindaki
tim kesimlerden yalmzca al-
mak ve uzun siire almak
zorundadir. Genel ¢ikarnn ge-
rektirdigi alanlarda ve zaman-
larda tekeldis1 burjuvaziye de
“vurmaktadir” ancak bu,
onun iktidar blokunun tekel-
dist burjuvaziyle simrh oldu-
gu gergegini degistirmiyor. Bu
durum onun ideolojik propa-
gandasimi etkisizlestirmekte
ve onu daha ¢ok demagoji,
aldatmaca, yalan yoluyla za-
man kazanmaya itmektedir.
Demokrasiye doniis konu-
sunda soylenenler ve Kurucu
Meclis sahtekarligi bunun en
giizel ornegidir. Cunta 12
Eyliil oncesinde, burjuva siya-
set adamlaninmin beceriksizligi
yiiziinden ‘‘demokrasi’’nin(!)
islemedigini soyliiyor. Ama o
siyaset adamlarimin simdilik
siyaset sahnesine ¢ikmasinm
yasakladiga halde, kendisi
gostermelik bir halk oylama-
sina bile bagvurmaktan kor-
karak, ortaya Kurucu Meclis
sahtekarligim siirdii. Bu ¢ok
agitk gosteriyor ki, cuntamn
asil korkusu halktandir. Or-
taya siiriilen tiim oteki gerek-
geler bu korkuyu gizlemeye ve
ayni zamanda halk aldatma-
ya yonelik demagojilerdir.
MHP davasi da aym tiir bir
demagojidir. Kendisi “‘anaya-
sal diizeni”, zor yoluyla, gok-
tan degistirmis olan ve devleti
sayth kisiden olugan bir cunta
eliyle yoneten bir fasist yone-
tim, fasist MHP’yi, anayasal
diizeni degistirmek ve devleti
tek kisi tarafindan yonetmek
istedigi i¢in sugluyor. Bunun-
la, en basta, halkin MHP’ye
yonelik yaygin anti-fasist duy-
gulan somiiriilerek, cuntanin
kendi fasist yiizii gizlenmek
isteniyor. Ote yandan, dava
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bir propaganda platformuna
doniistiiriilerek, MHPnin 12
Eylil oncesi kazanamadig:
yigin destegi, acaba simdi
yaratilabilir mi diye kamuoyu
yoklamyor.

Bu demagojinin tutabilme-
si i¢in ne gerekiyorsa, davamn
sonuglar da kuskusuz o yon-
de cikacaktir. Ancak, fasist
diktatorlik, Tiirkes’i idam
etse bile, halki aldatmada
basarili olamayacaktir. Hitler
de iktidara geldikten sonra,
bunda biiyiik pay1 olan SA’la-
nn tim yonetim kadrosunu,
ordu eliyle diizenledigt bir
baskinla, bir gecede kursuna
dizdirmigtir. Tiirkiye’deki fa-
sist cuntamin MHP davasiyla
amagladigi, tarihin g¢oktan
agia cikardigi bir demagoji-
dir.

* %k %k

Halkimiz 12 yilhik devrimci
durumdan 6nemli deneyimle,
siyasal yanagimlarda nitelik
sigramasiyla ¢ikmugtir. Tiirki-
ye ne 1950’lerin, ne 1960’larin
Tiirkiyesidir.

Bugiin devrimci savaslara
onciilitk etmis, toplumsal ge-
lismeye damgasimi vurabile-
cegini kamtlamig, giiglii bir
isci siuft vardir. Bu smnif,
yenilgiden ¢ikardigi dersleri
de deneyimine katarak giig
topluyor, bilincini pekistiri-
yor, yeni devrimci savaglara
hazirlaniyor.

Ote yandan, Tiirkiye’'nin
tarihinde halk en genis kaza-
nimlan is¢i simifinin Snciilii-
giinde, devrimci savaslara ka-
tilarak elde etmistir. Bugiin
biitiin bu kazanimlar budan-
di, ancak gegmisteki deneyim,
halkin kafasindan kazinama-
yacak en 6nemli kazanimdir.
Halkimiz is¢i sinifinin dncii-
ligiinil yasadi ve unutmuyor.

Bugiin yine tiim burjuva
kesimler, isboliimii iginde yi1-
ginlan sasirtmak igin ugrasi-
yor. Ya dogrudan cunta ov-
giisityle, ya da gostermelik
izinli muhalefetle yiginlarin
bilincini bulandirmaya galigi-
yor. Bu isbolimii iginde,
tekeldis1 burjuvazinin sézcii-
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liigiinii yapan sosyal demok-
rasinin yine ozel bir yeri
vardir. Devrimci durum bo-
yunca izledigi siyasetle yigin-
lant pasiflestiren ve fasist
diktatorliigiin yollarni dose-
yen sosyal demokrasi, ayni
islevini bu kez fasist cuntanin
olmayan “yasalhifina” siki-
san, gostermelik muhalefetiy-
le siirdiirdii.

Haksiz yere akan bunca
kana, yanan bunca cana kar-
sin, Ecevit, iskence iddialarim
dogrulayan ama cuntayr ak-
layip(!) polis miidiirlerini sug-
layan bir “muhalefet” yiiriit-
tii. Kiirt ulusunun varhgindan
sOz ettigi i¢in Serafettin El-
¢i'nin tutuklanmasina kars
ses ¢ikarmayarak CHP, bir
Orgiit olarak bile kisiliksizli-
gini ¢ok giizel kanitladi. Cun-
taya karst ‘“‘muhalefet”ini
Atatiirkgiillik  gergevesinde
yitriiterek, sosyal demokrasi,
fasist diktatorliigiin ideolojik
saldinlarinda da en aktif
gorevi aldi.

Ote yandan sagh “sollu
oportiinistler de, burjuvazinin
biling bulandirma ¢abalarina
yardim ediyorlar. Mensevik-
lerin izledigi cunta kuyrukeu-
su, utang verici siyaset ve
ozellikle  Ogrenci  kokenli
“sol”’lann tuttugu yol, burju-
vaziye yardim noktasinda bir-
lesmistir.

Ancak, iilkemizde ekono-
mik toplumsal bunalim ve
gesmis devrimei durumun iz-
leri 6yle derindir ki, tiim bu
¢abalar bagarih olamayacak,
fagist diktatsrlik 12 Eyliil
oncesini de beraberinde gotii-
rerek yikilacaktir. Cellatlarin
doéktiikleri kan denizinin uf-
kundan, sosyalizmin kizil gii-
nesi dogacaktir,

Kahrolsun fasist diktator-
lik!

Yasasin devrimin Jnciisil
is¢i stuft!

Yasasin devrim!

TKP Esgiidiim Komitesi
Ust Biirosu
6 Eylil 1981
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asist darbeden bu

yana bir y1l gegti.

Bu bir yilin dokii-

mii, ekonomik,
toplumsal bunalimin siirmesi,
her alanda halka kars1 baski ve
siddetin artmas;, fasist cunta-
nin gergek yiiziinii saklamak
icin sanldigi kiliflarin iflas
etmesi, halk yiinlarinda ar-
tan hosnutsuzluk ve Avrupa
demokratik kamuoyunda Tiir-
kiye’deki- fagist diktatorliige
karg1 tepkinin yogunlagmasi-
dir.

Bu kosullarda yurt disinda-
ki anti-fagist giiclerin savagi-
mi, hem Tirkiye’deki anti-
fagist savagima destek, hem
cuntanin yurt disinda sergi-
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kars

1 bi

Selim Gur

lenmesini daha da hizlandir-
mak agisindan biiyitkk 6neme
sahiptir. 12 Eyliil’iin yildonii-
miinde Federal Almanya’da
yapilacak olan anti-fasist gos-
terilerin 6nemi buradan kay-
naklaniyor.

Bir ay1 askin bir siiredir
Almanya’da 12 Eyliil'iin bi-
rinci yihinda yapilacak eylem-
lerle ilgili anti-fagist eylem
birligi toplantilar yapiliyor.
Bu toplantilardaki gelismeleri,
siyasal hareketlerin tavirlar-
ni1, gelinen noktayl ana hatla-
nyla degerlendirmekte yarar
vardir.

Oniki Eyliil 1981 giinii
fagist cuntaya karsi ortak
yiirilyils yapilmasini goriig-

mek icin KOMKAR toplanti
cagris1 yapti. Arkasindan Dev
Yol aym amagla, ayni giinayn
bir toplanti yapilmasi igin
¢agrida bulundu.

Birinci toplanular:

KOMKAR’1n ¢agrisiyla ilk
eylem birlii toplantisi Diis-
seldorf’da yapildi. Bu toplan-
tiya Iscinin Sesi, DUD-DAK,
FIDEF, Devrimci Isci (Dev-
Yol), Tekosin, AKSA, Dev-
Sol, Emegin Birligi, SGB,
Disk 7. Bolge Temsilcisi katil-
di. TOB-DER adina Giiltekin
Gazioglu toplantiya bir mesaj
gonderip, eylem birligini des-
teklediklerini, ilgili i¢ sorun-
lan  ¢oziimlenince, TOB-
DER’in toplantilara katilaca-

g belirtti. DISK’in, ortak
komite c¢alismalarimi sonug-
landiramadif i¢in toplantiya
katilamadigi agiklandi. TiP,
bu tiir eylem birliklerinin
yararh olmadigim, partiler
diizeyinde ilkeli eylem birlik-
lerinden yana oldugunu be-
lirtti. TSIP de benzer gerek-
ceyle katilmadi.

Toplantida Dev-Yol bu ey-
lem birliginin fagist cuntaya
karsi olma ortak temelinde
daha genis siyasi giicleri kap-
samasi gerektigini soyleyerek,
Halkin Kurtulusu, PKK gibi
orgiitlere de cagn yapilmasi
gerektigini savundu. FIDEF
sozciisii bu tir eylemlerin
planlanmasim destekledikleri-



ni, toplant1 sonuglarim yone-
tim organlarina gotiirecegini,
sonucu bildirecegini belirte-
rek, “eylemin yapilmasindan
yanayiz, ancak cuntaya fagist
diyen bir platforma kesinlikle
imza atamayiz” dedi. S6z alan
oteki konusmacilarin g¢ogun-
lugu, Halkin Kurtulusu gibi
anti-Sovyetik akimlarla eylem
birligine karsi olduklanm
agikladilar.

Iscinin Sesi adina toplanu-
ya katilan temsilcilerimiz iki
kez so6z alarak ozetle su
goriisleri savundular:

“Fagist cuntaya karsi ey-
lem birliginde, fasizme karst
savagsma yetenegine sahip ol-
mak temeldir. Bunun yamsira,
is¢i simfinin gitkarlanna uy-
gun distigii Olgiide, fasist
diktatorliige karst olan her
siyasal akimla eylem birligi
yapanz. Gergek anti-fagistler
Atatiirkciiliige karg: da sava-
sim vermelidirler. TKP men-
sevik kanadi Atatiirkgiiliigii,
Kemalciligi savunuyor. Bu
anlayisla fasizme kars: tutarl
savasim verilemez.

“Anti-fagist eylem birligi
yapilabilecek giigleri belirler-
ken, anti-Sovyetizm 6lg¢iitiinii
6zel olarak oOne ¢ikarmak
yanligtir. Goriiniiste ne olursa
olsun, 6zde komiinistlerin di-
sinda tiim siyasal akimlar, su
ya da bu olgiide anti-Sovye-
tiktir. Birlikte savagilabilecek
akimlar belirlerken, boyle bir
Olgiit yerine, iilkenin iginde
bulundugu kosullarin belirle-
digi hedefler ig¢in ¢aliymay1
olgiit almak, tek bilimsel, tek
devrimci yanagimdir.”

Is¢inin Sesi’nden sonra tek-
rar s6z alan baz1 temsilciler de
anti-Sovyet akimlarla eylem
birligi yapilabilecegini belirt-
tiler. Toplanti, bu sorunu bir
dahaki toplantida karara bag-
lamak iizere dagildi.

Dev-Yol'un ¢agirdigi oteki
toplanti, yukandaki toplan-
tiyla aym giin, Orgiitlerin
gonderdigi ikinci temsilcilerle
yapiliyordu. Bu toplantiya
Dev-Yol'un c¢agnsiyla, birinci
toplantidaki Orgiit temsilcile-
rinin yamsira, HK, ATIF,
Kurtulus, Partizan (ki ayn
kanad1 da), Halkim Yolu,
DGRB, Rizgari gibi hareketler
de katild.

Halkin Kurtulusu, Partizan,
Halkin Yolu, vb. eylemde anti-
Sovyet propaganda-ajitasyonu
savundular. Biz ve 6teki bir-
¢ok oOrgiit buna kars: ¢iktik.
Tartigmalardan sonra bu top-
lant1 sonugsuz dagildi. Halkin

Kurtulusu ve FIDEF ayn
eylem birligi ¢agris1 yapacak-
larim duyurdular. Daha sonra
FiDEF bu gagriy1 kendisine
yakin buldugu hareketlere
yapti

Ikinci toplantilar:

KOMKAR’1n gagrnisiyla ya-
pilan toplanti Isginin Sesi’ni
savunan Koéln TIDB derne-
ginde yapildigindan olsa ge-
rek, toplantilarin ikincisine,
birinci toplantiya katilanlann
disinda Kurtulus da katild.
FIDEF genel baskani, tele-
fonla, islerinin ¢oklugu nede-
niyle(!) toplantiya katilama-
yacaklarini, ancak toplanti
sonuglarinin bildirilmesint is-
tediklerini belirtti.

Toplantida anti-Sovyet
akimlarla eylem birliginin zor-
luklan tartigildi, ama sonun-
da 12 Eyliil eyleminin somut
hedefiyle bagdasmayan ‘“‘sos-
yal emperyalist, sosyal fagist”
belgilerini atmamalan kosu-
luyla bu akimlarla ortak yii-
rilyiis  yapilabilecegi kabul
edildt.

“Tiirkei Komite’nin (Dev-
Yol) ¢agrnisiyla yapilan ikinci
toplantiya da hemen hemen
herkes katildi. Ayrica Alman
Trogkist orgiitler de katildi-
lar. Toplanti bunlar tarafin-
dan yonetildi ve ‘“‘propagan-
da-ajitasyon ozgiirliigiiyle il-
gili tartismayla gecti. FIDEF
s6zciisli, ‘‘uluslararasi hare-
ket fagist terimini kullanmi-
yor. Biz bu durumda fasist
cunta diyemeyiz, bu yanhstir.
Ancak biz cuntaya fagist
diyenlerle yiiriiyebiliriz™ dedi.
Toplanti, propaganda-ajitas-
yon 6zgiirliigii konusunda bir
dahaki toplantida karar al-
mak iizere dagildr.

Ugtincii toplantilar

Dev-Yol'un g¢agirdign top-
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lantilarin tglinciisiinde, Hal-
kin Kurtulusu ve benzeri or-
giitler, 12 Eyliil eyleminin
somut hedefiyle bagh olma-
yan, anti-Sovyet belgileri at-
makta israr ettiler. Bu du-
rumda, Iscinin Sesi, KOM-
KAR, DUD-DAK, Kurtulus,
Emegin Birligi, Tekogin, SGB
toplantidan aynldilar. Dev-
Yol, Halkin Kurtulusu birlikte
tavir aldilar. Bu asamada
TKP mengsevik kanadi, TiP
merkezciler, TSIP, KKDK ve
Gaziya Welat (Ozgiirliik Yo-
lw'ndan  ayrilanlar) Dort-
mund’da ayn yiiriiylis yap-
mak i¢in Duisburg’da toplan-
tiya basladilar.

Iscinin Sesi, KOMKAR,
DUD-DAK, Tekogsin, Emegin
Birligi, SGB 15 Apustos’da
TIDB’de bir ortak toplanti
yaparak, 12 Eyliil eylemiyle
ilgili su kararlari aldilar:

— Oniki EyliiI’de KolIn’de
Almanya ¢apinda merkezi,
ortak yiirliyiiy yaptlmasi

— Ortak afis ¢ikanlmasi;

— Ortak bildiri ¢itkarilma-
st (Bildiri metni tartisthp
kabul edildi).

— Yiirilyiis kortejinde or-
giitlerin yerinin kura gekile-
rek saptanmasi (Kura gekilip
yiiriiyiis sirast belirlendi).

— Afise o6rgiit isimlerinin
yiiriiyiis kortejindeki siraya
gore yazilmasi.

Bu kararlarin yamsira, bu
eylemde birlikte olunulabile-
cek oteki devrimci hareketle-
rin eylem birliine ¢ekilmesi
i¢in 1srarli ¢aba sarfedilmesi
de kararlastirildi. Yiiriiytisle
ilgili yasal bagvurular ve is-
lemler tamamlandi.

Mengseviklerin organizator-
lugiinde Duisburg’da bir ara-
ya_gelen TIP merkezciler,
TSIP, KKDK, Gaziye Welat'n

CAGRI

Yurt disindaki isciler, 6grenciler, devrimciler, komiinistler
olarak iilkemizdeki fasist diktat6rliigii uluslararasi kamu-
oyunda sergilemek, is¢i sinifimizin ve halkimizin fasizme
karsi savagimina omuz vermek gérevimizdir.

_ Fagist diktatérligiin birinci yildoniimiinde Isginin Sesi,
Isci Gergegi, Birlik Yolu, DUD-DAK, KOMKAR ve
Tekogsin’in Federal Almanya’min Kéln sehrinde ortaklasa
diizenledikleri gdsteriye katilalim, fasizme karst giir sesimizi

ylikseltelim.
Yer: KolIn, Ebert Platz

Iscinin Sesi

Giin; 12 Eyliil 1981 Saat: 12.00
Konusmacilar: Manfred Coppik (MdB)
Zeki Adsiz (DISK 10. Bslge Temsilcisi)
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toplantisinda anlasmazlik ¢ik-
t1. Dortmund’da yapacaklan
yiirilyiis i¢in ¢ikaracaklan or-
tak bildiri metninde, mense-
vikler “Tiirkiye Kiirdistam™
teriminin gegmesini kabul et-
meyince, KKDK ile anlag-
mazhiga distiiler. Aralarinda
tartigma siiriiyor. Aym bildiri
metninde cuntaya fagist denip
denmemesi konusunda da tar-
tisma cikti, TiP merkezciler
“cuntaya fagist denmese de
olur” diyerek geri ¢ark edip
mengeviklerle uzlastilar. Bu
“baglasikhfin” nasil sonug-
lanacagini Oniimiizdeki giin-
ler gosterecek.

Dev-Yol, Halkin Kurtulusu,
Partizan, DGB, Rizgari,
vb.leri 12 Eyliil’de Duisburg’
da ortak yiirilyiis yapma
¢alismalarin siirdiiriiyorlar.

Kurtulus, i¢ yuriyiise de
katilmayacagini agiklayip, ey-
lemsizlik karan aldi. Boylece
12 Eyliil sonras: “askeri dikta-
torlik altinda eylemsizlik”
tutumlarina sadik kaliyorlar.

Halkin Kurtulusu’'nun so-
mut eylem hedefiyle bagh
olmayan “‘sosyal fasist, sosyal
emperyalist” belgilerini belir-
leyici 6lgiit olarak 6ne gikar-
masi, Dev-Yol'un da bunu
desteklemesi, hem de 12 Ey-
liil’tin yildoniimii gibi 6nemli
bir giinde, fasist diktatorliige
karst savasi baltalamaktan
baska bir anlam tasimaz.
Anti-fasist eylem birliginde
anti-Sovyetizmi Olgiit almak,
anti-Sovyet akimlarla eylem
birligi yapilmaz anlayis1 ne
denli zararliysa, bu tavir da o
denli anti bilimsel ve Tiirkiye
devriminin ¢ikarlarina temel-
den zararhdir.

Ote yandan, TP, TSIP gibi
hareketlerin, cuntaya fagist
demelerine karsin, 12 Eyliil
yiiriiyiisiine kars1 takindiklan
tavir TKP oportiinist yéneti-
minin diimen suyunda seyret-
mek oluyor. TIP merkezciler,
TKP oportiinist kanadiyla
uzlagmak i¢in diin séyledikle-
ri dogruyu bugiin geri ¢eki-
yorlar.

KKDK ise sovenist ve
fasist cunta kuyruk¢usu TKP
oportiinist kanadinin kuyru-
Buna takilarak, Kiirt halkina
da zarar veriyor.

TKP Leninci giigleri, fasist
diktatorliife kargt savasan
tim giiclerle omuz omuza
olmak i¢in araliksiz ¢alisma
yiiriitecektir.



8 ISCININ SESI

7 Eylil 1981

MENSEVIK “PLENUM”

CIK

Tiirkiye Komiinist Partisi
Merkez Komitesi Plenumu
toplandi. gerici askersel

diktatorliige karsi savasimin
ivedi gorevlerini saptadi. Par-
tinin bugiin kars1 karsiya
bulundugu agir teror ve gizli-
lik kosullarinda kadrolan ko-
ruma 6nlemlerini gbzden ge-
¢irdi. Giindemdeki tiim so-
runlara iligkin kararlar oybir-
ligiyle onaylandi.

Merkez Komitesi’nin derin
gizlilik ve yogun tutuklamalar
altinda Plenumunu toplamasi
anti-komiinist saldinya, Tiir-
kiye 1is¢i sinifimn devrimci
yanitidir. Merkez Komitesi’nin
Leninci birligi her zamankin-
den daha ¢ok giiglendi. Ple-
num, parti siralarinda birligin
daha da pekismesini, parti
iiyelerinin devrimci iyimser-
likle gozlerini geriye degil,
ileriye ¢evirmelerini saglaya-
caktir.

Plenum, partimizin ...layan
tiim ...lara karsin ileriye dog-
ru yeni ve gicli bir atihm
yapabilecegini vurguladi. Parti
yonetimini giiglendirdi.

Plenum Tiirkiye Komiinist
Partisi’nin bu zor kosullarda
da Kongre toplayabilecegini
kanitladi.  Politbiro’yu 5.
Kongre hazirliklanim tamam-
lamakla gorevlendirdi.

MK Plenumu diinyanin
yasadifi ¢ok gii¢ bir donemde
topland1. Insanlik “bang mi,
savas mi?”’ sorunuyla yiizyii-
zedir. Bans ve silahsizlanma
i¢in savasimin basim, Sovyet-
ler Birligi, sosyalist iilkeler
toplulugu ¢ekiyor. Merkez
Komitesi Plenumu SBKP’nin
26. Kongresi’nin somut barig
6nerilerinin Tiirkiye halkimn
¢ikarlarim da yansittigim agik-
ladi. Bunun karsisinda, niik-
leer silahlanmaya hiz veren
emperyalizm, dzellikle yeni
atom roketleri, n6tron bom-
basi iiretimine gegen Ameri-
kan emperyalistleri, Reagan...
insanh@ yok edecektir. Tiir-
kiye de bunun disinda kalma-
yacaktir. Halkimiz, ... NATO’
ya bagimhligin yiikiinii ac bir

bigimde 6diiyor. Issizlik, yok-
sulluk, zorbahk, en basta
ABD emperyalizmine bagim-
liigin, NATO culugun sonug-
landir.

Barnis igin savasim, genel
ulusal ¢ikarlar igin savagimla,
demokrasi ve toplumsal ilerle-
me i¢in savagimla siki sikiya
baghdir. Plenum en genis
cevreleri bang hareketine ka-
zanma gdérevini, partinin dnii-
ne koydu.

MK Plenumu, gerici asker-
sel diktatorliigiin, ilerici giig-
ler ilizerindeki baskisini ola-
ganiistii  sertlestirdigi kosul-
larda toplandi. Bir yila yakin
siire iginde, cunta higbir ulu-
sal sorunu ¢6zemedi. Egemen
giiglerin bunalimindan siingii
giiciiyle de gitkamadiklan her
gegen giin agikhga kavusuyor.
Cuntanin tutumu temel dog-
rultusu bakimindan emperya-
lizmin ve isbirlik¢i burjuvazi-
nin ¢ikarlarim yansitiyor.

Bu politika bir yandan
milyonlarca emekgi igin, orta
katmanlar, tekelci olmayan
kapitalistler i¢in agir sonuglar
doguruyor. Ote yandan bu
politika yerli yabanci tekellere
biiyiikk vurgunlar saghyor.
Cunta igindeki ve disindakien
gerici, en militarist ve Ameri-
kanc Ggelerin konumlarinm
gii¢lendiriyor.

Ekonomik bunalim siirii-
yor. Emperyalistlerin, bagta
ABD’nin iilkemiz iistiindeki
baskilar1 daha da aruyor,
NATO’nun yeni gerginlik
stratejisi temelinde toprakla-
nmizi Amerikan ¢evik kuv-
vetleri i¢in kullanma yéniinde
dayatmalar siiriiyor. Emper-
yalizmin ve en gerici, isbirlikgi
tekelci gevrelerin  kiskirttig1
ter6rizm kuskusuz bugiin ge-
ni§ 6l¢lide 6nlenmis bulunu-
yor. Ne ki, cunta ilerici giigler
iistiindeki baskilann giderek
yogunlastinyor. Bu giiglere
karst igkence, yiginsal tutuk-
lamalar, fasizme Ozgii yon-
temler kullamyor. .

MK Plenumu Tirkiye Isci
Partisi, Tiirkiye Sosyalist [s¢i
Partisi gibi ig¢i partilerine,
Cumbhuriyet Halk Partisi, Kiirt
Demokrat 6rgiitlerine, DISK

TOB-DER, Kéy-Koop gibi
is¢i, koyli ve 6gretmen Srgiit-
lerine, IGD, Geng Oncii ve
IKD gibi genglik ve kadin
Orgiitlerine yonelik saldirilan
sert bir bi¢imde kinadi. Bu
yurtsever orgiitlerin ve parti-
lerin ter6érizmle higbir il gisi ol-
madifin1 kamuoyu iyi biliyor.

Plenum, cuntanin ¢agirdig:
sdzde Kurucu Meclis’in de-
mokratik bir meclis olmadi-
gint saptadi. Cunta, gergekte
kurdugu gerici diktatorligii
sézde *‘yasallastirmak’, par-
lamenter bir Ortiiyle gizlemek
cabasindadir.

Emperyalistlerin ve isbir-
likgi tekelci burjuvazinin da-
yatmalar cunta ve ¢evresinde
aynliklar yaratiyor. Cuntanin
en gerici Ogeleri, onlarn
destekgileri, iilkemizi Ameri-
kan emperyalizminin giidii-
miinde seriivenlere itmek isti-
yor. Gerici ¢evreler anti-
komiinizmi, anti-Sovyetizmi
yogunlastinyor. Bir avug te-
kelci vurguncunun ¢ikarlan
adina, halkimizin derin yok-
sullugunu koyulagtirmak yo-
niinde ¢abalarini artinyor.
Binlerce yurttasimizin kanina
giren ve iilkeyi fagizmin ka-
ranhginda bogmak igin erki
ele gecirmeye yeltenen MHP,
gerici basinda savunuluyor.
Kimi konularda cunta ve
¢evresindeki belirli kesimler
ABD emperyalizminin, igbir-
lik¢i tekellerin dayatmalarim
timiiyle uygulamiyor. Gerici-
likle liberal burjuvazi arasin-
da sallantili bir tutum izliyor.
Bu durum cuntanin geliskili,
dengesiz politikasinda yansi-
yor.

Askersel diktatorlik ko-
sullarinda savasimdan bir giin
bile geri durmayan Tirkiye
Komiinist Partisi, gericiligin
yeni bir saldinsina ugradi.
Plenum, partinin uygulama-
larinda goriilen eksikleri ve
yanhslann ele aldi, elestirdi.
Bunlari ortadan kaldirma yol-
lanmn belirledi.

Parti Orgiitlerimiz yaralar
aldi. Tllegal galiyma ilkelerini
her zaman eksiksiz uygulama-
mak, polisin saldirisimi kolay-
lagtirdi. Partimize saldiran sol

oportiinist Is¢inin Sesi gurubu
da tutuklamalara ortam ha-
zirladi. Bu gurubun basinda-
kiler 6teden beri parti gizlili-
gini agifa vurarak, partiye
hiyanet etti.

Binlerce ilerici insana agir
iskenceler alunda TKP iiyeligi
kabul ettirilmek isteniyor. Ka-
ba anti-komiinist kiskirtma-
larla yurtseverler fasist nite-
likli 141, ve 142. maddelere
gbre yargilanmak isteniyor.
Burjuva basimina sizdinlan
¢ogu kez yalana dayali haber-
ler, yalmzca parti iiyelerini
sasirtmak ve inanglarim sars-
mak amacim gidiiyor. Ne ki,
cunta, TKP’ye kars1 giristigi
saldinda amacina ulasama-
mugtir. Partinin yonetici kad-
rolarini ve saglam gekirdegini
yok edememistir. TKP gerici-
ligin en barbarca saldirisina
karsin yasiyor. Higbir giig
Tiirkiye proletaryasina caniy-
la, kamyla bagh Tiirkiye
Komiinist Partisi’ni yok ede-
mez. Higbir giig, ulusal ¢ikar-
lanin en tutarh savunucusu
TKP’yi ¢gokertemez.

MK Plenumu, tiim ulusal
demokratik giiglerin birles-
mesiyle cunta rejimine son
verilebilecegini vurguladi. Ulu-
sal demokratik, gecici, dev-
rimci bir hiikkiimet kurmanin,
devleti demokratiklestirmenin
anti-emperyalist, anti-tekelci
doéniisiimleri  gergeklestirme
zorunlulugunu belirtti. De-
mokratik kurucu meclis igin
se¢imlere boyle bir hiikiimetle
gidilebilecegini agikladh.

Plenum, tiim parti kadro-
lannin  dikkatini herseyden
once, anti-emperyalist, anti-
fasist, anti-tekelci, anti-sove-
nist giglerin tek cephesini
gerceklestirmek sorununa ge-
virdi. Is¢i sinifimizin, emekgi-
lerin, tiim halkimizin 6niinde
duran ertelenmez temel gorev,
en genis ulusal ve demokratik
gligleri birlestirmektir. Daha
bugiinden emperyalist baski-
lara, tekellerin amansiz somii-
riisiine, cuntanin baskilarna
karst demokrasi, bans ve
toplumsal ilerleme ugrunda
savasmaya yetenekli, 6nemli
gli¢ ortaya gikiyor. Yiginlarda
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12 Eyliil devirmesi karsisinda
destegin yerini ikircim, ikirci-
min yerini hognutsuzluk al-
yor. Plenum, cuntanin de-
mokratik hak ve dzgiirliiklere
yonelik saldirisina karsi koy-
makta ikircim gosteren g¢evre-
lere uyanda bulundu.

Ote yandan bugiinkii as-
kersel diktatorligii fasist ola-
rak niteleyen, ya da cunta
iginde ve g¢evresindeki geligki-
lerden yararlanmay: yadsiyan,
bu ¢eliskileri 6nemsiz sayan
goriigleri de elestirdi. Bugiin
cunta karsisinda tutarh tutum
alan Atatiirkgli giiglerle, re-
formist gevrelerle, dinsel anti-
emperyalist kesimlerle eylem
birligi olanaklar: vardir. Kurt
ulusal hareketinin belirli bo-
lilmlerini eylem birligine ka-
zanmak olanakhdir. Plenum
cephe sorunlanm ele alirken,
partimizin Kemalizm, ordu ve
dinsel gevreler iistiine gdrig-
lerini geligtirdi. Yurtsever su-
baylarla halk hareketinin bag-
lagmasimin 6nemini vurguladi.
Plenum, 6zellikle ig¢i partile-
riyle eylem birligini giiglendir-
me ve politik birlik perspekti-
finde kalialagtirma istemini
belirtti. DISK ve Tiirk-Is
ilyeleri arasinda birlik, sendi-
kal hareketin giindeminde bag
yeri aliyor. Anti-emperyalist,
demokratik, genis bir genglik
hareketi yaratma goérevi, 0z-
veriyle direnen ilerici gengle-
rin ¢ninde duruyor. TKP,
ABD’ nin ¢evik kuvvet pla-
nini, NATO’nun roket politi-
kasim bosa ¢ikartmak, NA-
TO’dan ¢ikmak, topraklan-
mizdaki atom yigmaklann,
emperyalist saldinn  {islerini
kaldirmak isteyen savag¢ilara
destek veriyor. TKP, bir avug
isbirlik¢i tekelin birbiriyle kay-
nagan yerli-yabanct endiistri
ve banka sermayesinin tiim
devlete sinirsiz egemen olma-
stm 6nlemek, emekgilerin ya-
sam kosullann iyilestirmek
icin savasanlarla omuz omu-
zadir.

Cuntamn ilerici giigler iis-
tiindeki baskilanm geriletmek,
kapatilan sendikalanin agqil-
masi, fagizme karg tiim poli-
tik partilerin tistiindeki yasak-

lanin kaldinlmasi, yurtsever,
demokrat tutuklularnn serbest
birakilmasi, gergek bir de-
mokrasi igin savagan herkese
TKP elini uzatiyor. Onlarla
birlikte savasiyor.

MK Plenumu partinin du-
rumunu inceledi. Herseyden
6nce Orgiit ve kadrolan koru-
mak, yeni kosullara uygun
savas araglanm, bigimlerini,
yontemlerini gelistirmek igin
gereken Onlemleri aldi. Parti
yasamindan sol sekterligin
tiim izlerini silmek, komiinist-
lerin yiginlar arasindaki ¢ahs-
ma stilini diizeltmek, yifinla-
rin oldugu her yerde, en gerici
yigmn Orgiitlerinde bile calig-
mak, buralarda yiginlan or-
giitlemek i¢in atilmas: gere-
ken adimlar saptandi. lkesel
ama esnek ve aynmlt bir
politika, en genis baglasikhk
sistemi, yifinlar arasinda do-
gal bir kaynasma stili, orgit
ve kadrolarin korunmasi, tar-
tismalarin agirhk noktalanm
olusturdu. Plenum tiim pro-
paganda-ajitasyon organlar-
mizi, MK’'min bu gizgisini
daha da ... daha aktif bigimde
yiginlara, kadrolara benim-
setmekle goreviendirdi.

TKP MK Plenumu zindan-
larda, igkence altinda, partimi-
zin, Tiirkiye is¢i smifinin
onurunu dimdik ayakta tutan
yoldaslanmzi, komiinist par-
tisi Uyeligiyle suglanan binler-
ce yurtsever ilerici dostlarimi-
z1 atesli komiinist duygularla
selamladi. Halkimzin bu en
yigit evlatlanyla dayamsma
icinde olan tiim kardes ko-
miinist partilerine, tiim ulus-
lararast ilerici giiglere tesek-
kiirlerini iletti.

TKP MK Plenumu diinya
komiinist hareketinin Mark-
sizm-Leninizm ve proletarya
enternasyonalizmi ilkeleri te-
melinde birligini savundu.
Kardes komiinist ve ig¢i parti-
lerinin genel bir forumunun
toplanmasinin uluslararas: ge-
lismelerin bugiinkii evresinde
tagidigs biiyilk 6nemi bir kez
daha vurguladi.

TKP MK, 12 Agustos 1981
(TKP'nin Sesi radyosundan
alimmisur.)
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Tarih birker azilir

TKP’nin sahte Merkez Komitesi son giinlerde, radyo
yaymlarinda TKP’nin tarihine deginiyor.

TKP tarihini 6grenmek isteyen ya F. Tevetoglu gibi anti-
komiinistin, ya Sayilgan gibi provokatoriin, ya da Bilen gibi
1001 gece masal yazarinin sdylediklerine bakmak zorunda-
dir. Belgeye dayali olarak yapilmis aragtirma ¢ok kisithdir.
Nedeni, belgelerin sakli tutulmasidir. Bu ylizden anti-
komiinistler, masalcilar rahat¢a at oynatabiliyor, tarihi
diledikleri gibi ¢arpitabiliyorlar.

Radyo, parti tarihinden sdz ederken, nedense hep *“Ulusal
Kurtulus Savast” doneminden konuguyor. Sonrasina, ancak
birkag kisiye kiifredebilmek i¢in deginiyor, es gegiyor.
Kemalci burjuvazinin, ordunun, emperyalizme kars1 halkin
¢ikarlar: igin savas verdigini, TKP'nin Kemal’i bu yiizden
destekledigini sdyliyor ve bununla, Kemalciligi kendine
bayrak edinen “askeri cunta’ya kar;t bugiinki tavirlan
arasinda paralellik kuruyor.

“TKP’nin Sesi’nin 16.8.1981 giinkii yayininda, II.
Kongre iizerine bir yaz1 yaynlandi. Yazida s6yle deniyor:

‘“Yeni Hayat dergisinde yaymnlanan bu bildiride $dyle
deniyordu: ‘Halihazirdaki Millet Meclisi hiikiimeti emper-
yalizme, istilacilara karsi miicadeleyi siirdiirdiikge Sovyet-
ler’le dostluga devam ettikge, i¢ politikada halkin, iggilerin,
kéylillerin menfaatlerini korumaya hazir oldugunu ispat
ettikce TKP bu hiikiimeti desteklemeye hazirdir’.

“Aynca Tiirkiye burjuvazisinin emperyalizme kars
miicadelesinin objektif olarak devrimci savagin, proletarya-
nin, Tiirkiye emekgilerinin ¢ikarlanna uygun diistiigi
belirtiliyordu. (...)

“12 Eyliil 1922°de Ankara hiikiimeti TKP’yi yasakladi.
TKP bu zorbalig: agikladift bir bildiriyle protesto etti. ‘TKP
is¢i stmfimin partisidir. Bu parti uluslararast proletarya
Srgiitiiniin bir eridir. Higbir yerde, hi¢bir yasa bu partiyi
savastan alikoyamaz’ dedi...” vs.

Bu séylenenlerin dogru olup olmadigt bir yana bunlar
daha once soylediklerinden farkhdir.

“Emperyalizmin ahir 6mriinde, Tiirkiye’de kapitalizm
ucube birgey dogurdu. Bu, iist katlarda iistiinkérii gegen bir
burjuva ‘inkilabr’ idi. Ciliz, heniiz palazlanmamig ve
Ittihatgilarla gobekbag olan burjuvaziyi, memleketin kan
damarlanndan kopup gelen genis halk hareketi miithis
korkuttu.

“Durum dyle getirdi ki, salgincilara karst halk yiginlan
savastl, is¢i, koyli can verdi. Ama kapitalistler, toprak
beyleri, burjuvazi Ankara kalesinde tahta oturdular” (S.
Ustiingel, Savas Yolu, s.74).

_*12 Eyliil 1922°de Ingiliz yanhs: Bagbakan Rauf Orbay’mn
eliyle TKP’ye yasak kondu. Buyruk yukardan, Baskomutan
ve Meclis Bagkan1 M. Kemal’den geliyordu. Emekgi halka,
ig¢i sinifina, Komiinist Partisi’ne kars1 savagta burjuvazinin
biitiin dallan, agalarla, kompradorlaria birlikte zorluk
¢ekmediler.

“TKP MK, hiikiimetin partiyi yasaklamasini sert bir
kesinlikle yerdi, protesto etti. (...) Burjuva efendiler, ...
Avrupa emperyalistlerine karst utkuyu kazandiran Tiirki-
ye'nin is¢i ve fakir koylilleridir... Siz, bos ve yalanc
vaatlerden baska birsey yapmadiniz. ... Partimizi yasakla-
ma, Avrupa emperyalistleriyle pazarhiklara girisme yolun-
da}lgl ltg)tumunuzla baghdir...” (I. Bilen, Savas Dolu Yillar,
s.16-18).

Tarih bir kere yazihr!
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MENSEVIK “PLENUM”

TKP’nin “‘resmi” merkez ko-
mitesi nihayet bir *“‘plenum”
toplamis ve bu “plenum” da
“kongre”den s6z etmis!

49 yiltik likidasyonun so-
rumlularina, 1973’de iyiniyet-
le yanasilmig, bir firsat tamun-
mistt. Onlar komiinistlerin iyi
niyetini kotilye kullandilar.
Kongre toplamadilar.

1979°da birgok Onemli il
komitesinin kongre istemini
yamtsiz biraktilar, daha dog-
rusu tasfiyeyle “‘yanitladilar”.

1980°de I. Leninciler Kon-
feransi, esit haklarla, demok-
ratik yontemlerle, gdsterme-
lik olmayan bir kongre topla-
nabilmesi i¢in “merkez komi-
tesi”’ne bir firsat daha tamdi.
Bu da yanitsiz kaldi.

1981°de artik “‘resmi” yo-
netim, kendi yazdifi tuzigi
bile her agidan ayaklar altina
alarak, mesrulugunu hepten
yitirdi. “Resmi” yonetim ken-
di iginde fraksiyon kavgala-
nyla zaman gegirdi. Bu du-
rum Orgiitlii Leninci kanat
disindaki parti érgiitlerini ¢ii-
riimeye itti. Ve 1981°de II.
Leninciler Konferansi, 5. Kon-
gre’yi toplamak iizere hareke-
te gegti.

Simdi, mensevik yénetimin
tutuklamalardan yararlanarak
topladig1 ve kendisi gosterme-
lik olan “plenum”un *‘agikla-
ma”sinda, bu zor kosullar
altinda bile kongre toplanabi-
lecegi soyleniyor. Demek ki
Onceleri ¢ok daha zor olma-
yan “gizlilik kosullan”, bu-
giine dek 5. Kongre’nin top-
lanmasina hi¢ de engel degil-
mis. Bugiin artik iyice agiktir
ki, engel, mensevik-likidator
yonetimin kendisidir!

Mesru olmayan bu y6neti-
min, simdi kalkip kongre
toplayacagiz demekteki ama-
cnin da mesru olmadii her
yoniiyle bellidir. Cok ciddi
yanhglar yapmis bile olsa, iyi
niyetli bir yénetim, bugiinkii
parti i¢i kosullarda gergek bir
kongre toplamak istiyorsa,
sunlan yapmak zorundadir:

1. Bugiin partide ¢ok fark-
I gorigler vardir. Kongre
éncesinde parti i¢i farkh gé-
riigler, program ve tiiziik

TUm parti Uyelerini
v anik olmaya
cagiriyoruz

Celal Yildirm

onerileri tim parti yayinlarin-
da agikg¢a tartigilabilmelidir.
Kimin ne dedigini bilmek is¢i

sinifimin, partililerin hakkidir.

2. Mesrulugunu yitirmis
yonetimin mesrulugunu yitir-
mis tiiziigiinde séyle deniyor:

“Kongre delegeleri il ko-
mitelerinin kongrelerinde se-
cilir. Gizlilik nedeniyle zorun-
luk olursa Merkez Komitesi
militan kadrodan aday goste-
rebilir” (s.24).

Bugiine dek Avrupa’da
bile il kongrelerinin yapiimasi
engellenmistir. Kongre dele-
geleri il kongrelerinde segil-
melidir. 1 kongresinde yapi-
lacak delege secimine iliskin
olan “aday gosterme” terimi,
delege atama anlaminda ¢ar-
pitilmamalidir.

3. Parti tarihine ait, gizli
tutulan, konspirasyonu boz-
mayacak belgelerin yayinlan-
masina hemen baslanmahdir.
Son kongreden bu yana 49
yilin ge¢mis olmasi bunu acil

ve zorunlu bir gérev yapar.

4. 1932°deki 4. Kongre’den
1973’e dek gegen siire iginde
“iiyelikleri diismiistiir” deni-
len, kendi 6zel yasantisinda
erimemis, burjuvazinin safina
gecmemis eski MK iiyeleri,
kendilerini savunmak isterler-
se, kongreye gagrilmalidirlar.
Gegmigin aydinlatiimasi, hak-
sizhiklann giderilebilmesi, pis-
liklerin temizlenebilmesi ve
karanlhk likidasyon dénemi-
nin her yoniiyle aydinlatila-
bilmesi igin bu zorunludur.
Gegmisi temiz, alni ak olan
bundan korkmaz!

5. Mensevik yonetimin en
¢irkin tasfiyeci yontemlerle,
kendi yazdiklari tiiziie bile
aykin yollardan saldirarak
ayn Orgiitlenme zorunda bi-
raktiklan Leninci kanat, bu-
giin artik gergek bir olgudur.
Atmay: istedikleri, attik de-
dikleri ama atamadiklan ko-
miinistlerden olusan, TKP
Esgiidiim Komitesi’'ne bagh
Leninci kanat, bugiin partinin

aktif ¢ogunlugudur ve EK
toplantilaniyla, konferansla-
nyla, partive yol gosterici
kararlariyla, il kongreleriyle,
herseyiyle partinin saglikh
isleyen tek Srgiitsel pargasim
olusturmaktadir. Birakalim iyi
niyetli olmayi, gerceke¢i bir
yonetim, bunu yadsiyarak
gergek bir kongre toplayamaz.

TKP Esgiidiim Komitesi’ne
bagh komiinistler esit haklara
sahip olarak kongreye cagirl-
malidirlar. Bu, partinin bg-
lilnmesinin gergek suglulari-
nin parti tabam dniinde belir-
lenmesinin zorunlu bir kosu-
ludur.

6. 49 yilin aydinliga kavus-
masi, bugiinkii béliilnmenin
sorumlularimin agi3a ¢ikmasi
yalmzca parti iiyelerini temsil
eden delegelerin degil, oteki
partilerden delegasyonlann da
6niinde olmahdir.

Kongre ¢agirma yetkisini
bile yitirmis mesru olmayan
bir yonetimin gagiracag ve bu
kosullann da yerine getirme-
yen bir toplanti, olsa olsa
mensevik kanadin 1. yurtdis1
konferans: olur!

“Merkez Komitesi, illegal
durumda, gizlilik ilkelerine
baglh kalir; olaganiistii haller-
de kongre yerine konferans
toplar” (agy, s.24).

“Gizlilik ilkeleri” giiniin
konusudur. “Olaganiistii hal”
vardir. Amiral ve filosu igin
Tiirkiye’deki tutuklamalarin
ve verilen agiklarin yarattign
olaganiisti “elverisli’’(!) i¢
dengeler dogmustur. “Resmi”
merkez komitesi, bu durum-
dan yararlanip, gergekte men-
seviklerin 1. yurtdisi konfe-
ransim toplaylp, admna S.
Kongre demeye hazirlaniyor.

49 wyilin hesabmi verme
cesaretini kendinde bulama-
yanlarin, bazi TIP yoneticile-
rini de suglarina ortak ederek
yapacaklari uydurma bir top-
lantiy1 5. Kongre gibi goster-
me ¢abalarina kars: tim parti
iiyelerini uyamk olmaya ¢ag-
ryoruz.

Besinci Kongre’de mense-
vizmin detterini kapatmak
i¢in ileri!



Biitiin ilkelerin
prolererleri birlesin!

Fit
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Tanklarla gelen
devrimle gidecektir!
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welatan yekbin!

Gelismis
sosyalizm déneminde
SBKP’nin
ekonomik siyaseti

SBKP'nin 26. Kongresi’'ne sunulan
Merkez Komitesi Raporunun ikinci
biiyiikk bolimi, Gelismis Sosyalizm
Dineminde SBKP’nin Ekonomik Siyaseti
adimi tagiyor. Bu boliimiin de gesitli alt
basliklar1 var. Buna karsin, konularin
birbiriyle yakin ilgisi nedeniyle biz bu
bolumdeki alt bashiklart rapora gore
degil, konunun gelisine gore diizenleye-
cegiz.

1. Temel stratejik
belirlemeler

1.1. israfi durdurma

Rapor, once 10. Bes Yilhik Plan
doneminde elde edilen sonuglan sergili-
yor, basarili yanlamn, eksik yonleri ele
aliyor. Bu bilgilerde, Sovyet ekonomi-
sinde elde edilen Onemli basanlar
rahat¢a izleniyor. Ormegin, Sovyetler
Birligi petrolde, ¢elikte, ¢imentoda,
kimyevi giibrede, bugdayda, pamukta,
elektrik ve dizel lokomotiflerinde, iire-
tim miktar1 olarak dinyamn oteki
ilkelerini geride birakmustir. Sovyetler
Birligi, diinyada en ¢ok makina envante-
ri olan iilkedir, en gok sayida makinaya
sahiptir.

Bunlar ¢ok sevindirici gelismelerdir.
Az gelismis bir iilkede bile sosyalizmin

CEK-AL

R. Yiiriikoglu

neler yapabileceginin glizel bir kanitidir.
Ancak, Sovyetler Birligi'nde devrim
oldugunda iilkeyi kapitalizm bir ugtan
bir uca iyice yogurmamis oldugundan ve
yeni insan da kolay yetismediginden, is
disiplini yeterince gelismediginden buen
¢ok sayidaki makina, aym verimle
kullanilamiyor. Raporun diliyle, “diin-
yanin en iyi Olgiitleriyle karsilagtinldi-
ginda (ileri kapitalist iilkeler diye
okumak gerek—R.Y.) biz, ulusal gelirin
her {initesi basina daha fazla hammadde
ve enerji kullamyoruz’. Demek ki, aym
oranda deger yaratmak i¢in Sovyet
ekonomisi bu ilkelerden daha fazla
enerji ve hammadde kullamyor. Ekono-
mi daha verimsiz, daha ¢ok israf var...

Ayrica, Sovyetler Birligi diinyanin
altida biridir. Kullanilan teknolojiyi ve
kullanim verimliligini degerlendirme-
den, makina sayisinin en ¢ok olusu tek
basina Sovyet ekonomisi hakkinda
saglam sonuglar veremez. Yiiz doniim-
likk meyvalikta, tabii ki on doniimliikten
daha fazla elma agaci olmalidir.

Ne var ki, bunlar Sovyet ekonomisin-
de sosyalizmin biiyiik basanlarim golge-
lemez. Devrim yapildiinda, kurulmaya
baslanan ilk elektrik santralina génde-
recek ¢ivi bulamayan bir ekonominin
bugiinlere gelmesi ancak sosyalizmin
ustiinligini kanitlar. Eksiklikleri Sov-
yet komiinistleri de gorityorlar. Rapor-
da ““SBKP'nin gelecek donemdeki ekono-
mik stratejisinin en 6nemli ilkesi” olarak,
“ekonomi ekonomik olmalidir’ ilkesi
getiriliyor. israfi durdurma, tutumluluk:

“Uretim birimlerinden, makinalar-
dan, gereglerden ve ulagim olanaklann-
dan daha iyi yararlanabilmede biiyiik
olanaklar yatiyor. Cabalanmizi, bosta
gecen zamani azaltma, vardiya endeksini
yiikseltme ve enerji ve hammadde
tasarrufunu saglayici teknolojiler gelis-
tirme yoniinde yogunlastirmaliyiz.

“Emek kaynaklarna karsi tutumlu,
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ekonomik bir tutum, seksenli yillarin
kosullarinda 6zel bir onem kazamyor.
Bu, ekonomik, teknik, toplumsal ve
egitimsel nitelikli pek ¢ok sorunun
¢oziimiinii gerektiren karmasik bir
sorundur.

“Parti Merkez Komitesi, Kongre
delegelerini SBKP’nin oniimiizdeki do-
nemde ekonomik stratejisinin en énemli
bir ilkesi olarak bu sonucu onaylamaya
¢agiryor.

“Ekonomi ekonomik olmaldir —
ddnem bunu dayatiyor” (abg).

Raporun bu béliimiinde deginmek
istedigimiz birinci nokta buydu. Israfi
durdurmas

1.2. Uretimin niteligini
yikselime

Rapor, iiretimin niteligini yiikseltme
geregini ilgili her boliimde, endiistrinin
genelinde, dayamkl tiiketim mallan
i¢in, tarim igin 1srarla sdylemektedir.
Sorunun, Sovyet ekonomisi igin tasidig1
onemi, asagidaki iki alintida gorebiliriz:

“Bir baska nokta, mallarin niteligine
iliskin aranan Olgiitlerle ilgilidir. Bence
bunlar en yiiksek olgiitler olmalidir. En
yiiksek diinya ve iilke i¢i standartlara
uygun bir diizeyin altim kabul edemeyiz
ve etmemeliyiz. Kendimizi buna alistira-
rak bunun i¢in ¢alismal, zamani ge¢mis,
yaranm yitirmig, yasamin standartlarin
altinda oldugunu gosterdigi herseyi
elimizin tersiyle kenara itmeliyiz”. (...)

“Partinin yasam standartlarini yiik-
seltme igin gosterdigi ¢abada baslica
6nem verilmesi gereken sey, tiiketim
mallarinin {iretiminin genisletilmesi ve
bunlarnn niteliklerinin artinlmast ile
kamu hizmetlerinin genisletilmesi olma-
hdir.

“Bu konuda basarilar elde ettik ve
bunlar bilyilkk basanlardir. Ama bir
parti kongresinde, baska yonlere dikka-
timizi yogunlastirmak Onem kazanir.
Ciinkil su da bir gergektir ki, yil be yl
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birgok tliketim mahmn {iretmi igin
yapilan planlar gergeklesmeden kaliyor.
Bu o6zellikle tekstil, trikotaj, deri ayak-
kabi, mobilya ve televizyon aygitlarinda
boyledir. Ne de nitelik, sunus ve gesitte
hatirt sayilir dizelmeler vardir. Tiim bu
sorunlar gecikmeksizin yoluna konma-
lidir” (abg).

Soylenen agik sOyleniyor. Sovyetler
Birligi’'nde tretim niteligi ileri kapitalist
tlkelerden geridir. Bunu diizeltmek
gerekir. Malin teknolojik diizeyinden,
¢esidine ve ambalajinin niteligine dek
diizeltmek gerekir. Bu da sevingle
karsiladigimiz bir yanasimdir. Bizim
menseviklerimizin hila kotardiklar vul-
gar sosyalizm anlayisim diinya geride
birakalr ¢ok oldu. Bu anlayisa gére, mal
¢esidi, modeli, ambalajt v.b., kapitalist
kar oyunlandir, israftir, Malin, amagla-
dign isi gbrmesi yeter. Bu anlays,
sosyalist iilkelerin ekonomik olanaksiz-
liklar nedeniyle zorunlu olarak yasadik-
lan bir asamay: teorik ilke durumuna
sokuyordu. Artik onlar geride kaliyor.
Sosyalizmin, estetik dahil, her yonden
insanin mutlulugu igin kapitalizmin
yapamadigint vapacak bir orgiitlenme
oldugu daha iyi anlasiliyor.

Ancak, eksikligi teshis ile giderebilme
arasinda belli bir zaman gerekir. Bu
zaman, bu konuda Sovyetler Birligi i¢in
bizce nesilleri kaplayacak uzun bir
zamandir. Bunun ¢ok g¢esitli tarihsel,
ekonomik, toplumsal, siyasal nedenleri
vardir, Ve de zaten son birka¢ kongre
raporunda ayni hedefin varlig, zamanin
ne denli uzun olacaginin kantidir,

1.3. Ticarete daha biyik
séz hakla

Uretimin niteligini yiikseltme ¢agrisiyla
birlikte, bir baska fikir gelmektedir.

“Mallarin ¢esidinin ve niteliginin
belirlenmesinde ticaretin daha biyiik
s6z hakk: olmalidir”.

Dayanikl tiiketim mallarinda niteligi
arttirma sorunu birka¢ kongredir 6nii-
miize geliyor. Ama diizelme, istenenden
yavas ilerliyor. Diizelmenin mekaniz-
malar1 gerekir. Sosyalizmin kapitalizmi
her yamyla yadsiyacagini sanmak yan-
lislik olur. Uretilen malin gesidini ve
niteligini belirlemede riiketicinin sdz
hakki olmahdir. Uretim, tiiketicinin
secimine gére kendini diizenlemelidir.
Ticaret, bu s6z hakkimn iginden gegerek
gergeklestigi bir ortam olarak, aranan
mekanizmay1 saglayabilir. Ancak, bu-
nun hzl: ve anlamli bi¢imde gercekles-
mesi isteniyorsa, lilke ¢apinda elektro-
nik bilgi toplama merkezleri (data
processing) gerekir. Bu merkezerle,
treticinin tiiketiciyi buldugu diikkanlar
arasinda ve merkezi planlama ve fabri-
kalar arasinda elektronik haberleyme
gerekir. Sovyet ekonomisi heniiz bu

dizeyde degildir. Ayrica, iiretimin yo-
nini her an su ya da bu mala
kaydirabilecek bir finansman ayrimi
gerekir.

Uretimin ¢esidini ve niteligini belirle-
mede fiiketici tepkisi s6z sahibi olmadan
beklenen ilerleme saglanamaz. Diyelim
ki, tek cesit otomobil var. Ya alacaksin,
ya alacaksin, bitti. Gelisme artik liretimi
planlayanin sagduyusuna kalir. Oysa,en
azindan birka¢ se¢im olsa, modern bir
bilgi toplama sistemiyle {iretim aranan
¢eside ve nitelige yogunlastirilirsa du-
rum ¢ok farkli olur.

1.4. “B” gurvubuna éncelik
Once raporun ilgili bolimiinii okuyalm:

“Bildiginiz gibi, yoldaslar, gelecek
bes yillik plan igin hazirlanan Direktifler
Taslag:, ‘B’ gurubu Uretimde belli bir
hizlanma 6ngorityor  bunun biiylime
hizi ‘A’ gurubununkini bir miktar
gegecektir. Bu iyi birseydir” (abg).

A gurubu, makina lireten makina
endiistrisi, eski deyimiyle agir endiistri-
dir. B gurubu, tiiketim mallan endistri-
si, eski deyimiyle hafif endistridir. B
gurubunun A gurubunu ge¢mesi, Sov-
yetler Birligi’nde biyilik bir tartisma
konusudur. Ciinki, sosyalist modelde
her zaman A gurubu 6nde gider ve tiim
ekonominin gelismesini geker gotirir.
Ve Sovyetler’de de hep boyle olmustur.

Ne var ki, bugiinki somut duruma
bakildiginda, iki boliim arasinda biiyiik
bir dengesizlik belirmistir. Ekonomik
olanaklarin darlifi nedeniyle A guru-
bundaki gelisme, B gurubundaki gelis-
meyi tam saglayic yonde ¢alistirilama-
di. Varolan sinirlt olanaklar, en basta
emperyalizmin varligi ve tehdidi nede-
niyle A gurubuna, ozellikle savas
endistrisine yigildi. Varolan tiiketim
mallarinin gesidi ve niteligi sinirl: kaldi.
Bu nedenle, son iki kongre de B
gurubuna 6zel 6nem veriyor. Onbirinci
Bes Yilhik Plan, B gurubunun gelisme
hizini, A gurubundan daha yiiksek
belirliyor. Genelinde boéyle olmamasi
gerekir. Fakat Sovyetler Birligi’nin
somut durumunda gergekten boyle
olmasi gerekir:

Hatta, raporun “‘az biraz gegecektir”
bigimindeki climlesi pek birsey anlatmi-
yor. Diyelim ki, A gurubu 1000 mal, B
gurubu 100 mal iiretiyor. B gurubu i¢in
yiizde ylzliik bir Giretim artis1 ongoriilse
200 olur. Oysa, A gurubu yiizde yirmilik
bir biiyiimeyle 1200 olur. Béyle bilyiik
bir artig farkiyla bile aranin kapanmasi,
en azindan 4-5 plam (25 yil) kapsar.

2. Tanm sorunu

2.1. Yiyecek arzimi arthrma

Tanm alaninda deginmek istedigimiz
birinci nokta, raporda konulan yiyecek

arzini arttirma hedefidir.

1976 yilinda diizenlenen bir seminer-
de, Sovyetler Birligi’nin pek ¢ok bdlge-
sinde, et, siit, yumurta bulmada giigliik
¢ekildigini soyledigimde belki birgok
yoldas inanmamistz. Rapor bu gergegi
dile getiriyor. Son 10-15 il iginde
yiyecek lretiminin siirekli artmasina
karsin, “her cumhuriyette ve her bolge-
de durumun tam farkinda olan Parti
Merkez Komitesi ve Politik Biirosu,
niifusun yiyecek gereksinimini karsi-
lamada gicliiklerin  hdld varoldugunu
gormektedir” (abg) diyor.

Krusgof bir zamanlar “Sovyetler
Birligi 1980°de komiinist olacak”, “siit
ve gelik liretiminde ABDyi gectigimizde
tilkemiz komiinist asamaya ulasacak”
demisti. Hatta, sanmirim 1980 tarihi,
SBKP programina yazilmisti. 1980 geldi
ve gecti. Sovyetler ¢elik dretiminde
Amerika’yt gecti. Ama komiinizme
daha ¢ok uzun yol var. Demek ki yanls
yapilabiliyor. SBKP olmak, ya da
SBKP’nin Genel Sekreteri olmak da
yanlisa asili olmayr saglamiyor.

Yirmi altinct Kongre Raporu yiyecek
darligim gidermek i¢in alinan ve alinma-
st gereken Onlemleri sayryor. Ciftliklerin
Uretimini bliyitk oranda arttiracak bir
yiyecek progranui yapilmis. Bu program-
la, tarnmin, depolama ve tarim Uriinleri-
ni isleme alanlarindaki endiistrilerle ve
ticaretle daha yakindan entegrasyonu
ongoriiliyor.

Kongre, yiyecek konusunda asil
agirligs et, siit, yamurta, yag gibi hayvan
triinlerine veriyor. $6yle diyor:

“Ilk 15, ozellikle arzi kaygilandirici
aksamalara yol agan bi¢imde yetmez
olan tannmsal Uriinlerin liretimini arttir-
maktir. En basta et ve éteki hayvansal
iirtinleri kastediyorum. (...)

“SBKP MK’nin mesaji sudur...: Hay-
vancilik tarimda bugiin ana cephedir”
(abg).

2.2, Tannmn alt yapisim
geligtirme
Ikinci olarak deginecegimiz konu, Sov-
yet tariminin genel durumunu ve bunun-
la bagh olarak lilkenin genel gelisme
diizeyini yansitan bir konudur. Rapor,
tarimsal Gretimde hedeflenen amaglar:
gergeklestirebilmek igin tarimin alt yapr-
simi gelistirmeyi ana halkalardan biri
olarak se¢mistir. Bu da ¢ok dogrudur.
Tarimda liretimi, tiretimde verimliligi
ve niteligi arttirabilmek, genel olarak
tilkenin, 6zel olarak tarimin alt yapisiyla
dogrudan baghdir. Bunlarin olabilmesi
ve lretilenlerin de halka ulasabilmesi
i¢in en basta, raporun kullandif: deyim-
le “yol agr’ gerekir. Yol da yetmez, yine
raporun deyimiyle “glivenilir ulagim”,
vani hizli, diizenli, sogutmali ulasim
gerekir. Silolar, depolar, sogutucular,
paketleme ve yiikleme istasyonlar gere-



kir. Tarimda ileri kapitalist-emperyalist
iilkelerin diizeyine ulagmak igin tiim
bunlan en iyi bigimde yapmak gerekir.
Bunlan yapabilmek, iilkenin genel gelis-
me diizeyiyle yakindan baghdir.

Ornegin, size Ingiltere’nin rastgele
bir koylinii segerek anlatayim. Sovyet
koylerini de, bizim koylerimizi de
oldukg¢a biliyorum. Ingiltere, ekonomik
yonden gerileyen, gelisme iz diigiik,
olduk¢a ciddi bunahm vyasayan bir
emperyalist iilkedir. Genel gelisme dii-
zeyl ve yasam standartlan birgok
iitkeden geridir. Buna karsin, bu kdyde
tiimii asfalt 5 kiigiik, 1 biiyiik, 6 yol
vardir. Elektrik, havagaz, kanalizas-
yon, telefon, televizyon, sabahlan siit ve
gazete dagitim, 1 postahane, 3 bakkal, 1
manav, | bahge geregleri satan diikkan,
1 evlere donmus et dagitan mezbaha, 1
itkokul, 1 orta okul, | benzinci ve oto
tamircisi, 1 biiyiik tarim ilaglari fabri-
kasi, 2 birahane var. Az gelismis bir
ilkede baslayan sosyalizm ig¢in bu
diizeye ulasmak, dogru siyaset, yogun
calisma, toplumsal biling ve zaman
isidir.

Aymi konuyla ilgili olarak simdi bir
de raporu dinleyelim:

“Bugiin bile tarimsal firetimin hacmi,
niifusa ¢ok gesitli yiyecek maddesinin
arznda gézle gorilir bir iyilesmeyi
olanakh kilar. Son bes yilhk doremde,
ornegin kisi basina yillik ortalama meyve
ve sebze tiiketimi, bunlarin iiretiminden
¢ok daha yavag biiyiidii. Bu biiyiik élciide
kayiplardan kaynaklanmaktadir” (abg).

Bu ne demektir? Aynen bizim iilke-
mizde oldugu gibi meyve agacin altinda,
sebze bostanda giiriiyor, pazara, halka
gotirilemiyor. “Cok daha™ diyor, ki
boyle derece belirten sifatlar pek kulla-
mimiyor. Bu ¢ok onemli bir noktadir.
Ne kapitalizmle, ne sosyalizmle ilgili
olmayan bir durumdur. Az gelismislik
derken neleri kastettigimiz bununla
daha iyi anlagilir. Ulke komiinizmin
maddi-teknik temellerini kuruyor ama
meyvesini, sebzesini Kafkas’da yetisti-
rirken Moskova’'da kolayca satamiyor.
Sovyetler Birligi boyle gert bir yerden
kalkip geliyor. Kolay degil ve bu tarihsel
geriligin getirdigi ¢ok cesitli eksiklik,
bozukliuk, ¢arpikitk var. Onemli olan,
gidisin  yonii ne yanadur? Sovyetler
Birligi’nin 64 yilhik gelisimi, bunlarmn da
mutlaka gelisip diizelecegini gostermek-
tedir.

2.3. Maddi ve moral
dzendiriciler

Bu konuyla birlikte, ele alinisina ve
kullamligina gore ¢ok degisik gelismele-
re yol agabilecek konulara dogru agili-
yoruz. Maddi ve moral 6zendiriciler
konusu bunlardan biridir. Rapor, tarimi
gelistirmek i¢in maddi ve moral 6zendi-
ricilere daha biiyiik agirlik verilecegini

sOyleyerek bashyor. Bununla anlasma-
mak diye birsey olamaz. Moral ve maddi
6zendiricilerin  disinda  (komiinizmde
degil, sosyalizmde) ¢ok az sey kalr.

Raporda, maddi ve moral 6zendirici-
ler sisteminin geligtirilmesi i¢in {i¢ 5nlem
sayllmaktadir, Bunlardan birincisini aga-
gidaki satirlarda buluyoruz:

“SBKP Merkez Komitesi ve SSCB
Bakanlar Kurulu yakin zamanda bu
konuda aynnuli bir karar ¢kard:
Karar, kollektif ve deviet ¢iftliklerinin
ekonomik islerine kimi parti ve hiikiimet
yetkililerinin gereksiz kariymasi uygula-
masint kinamaktadir’’ (abg).

Parti ve hitkiimet gorevlileri, giftlikle-
rin ekonomik eylemlerine gereksiz yere
katilmayacaklar. Bu 6nlem, asil olarak
biirokratik karigmalara kars1 ise de,
kagimlmaz olarak merkezkag (desantra-
lizasyon) egilimini iginde tasir. Raporun
¢ok yerinde getirilen Onerilerle isyeri
menecerlerinin yetkileri, hem merkez
devlet ve planlama karsisinda, hem
isgiicii kargisinda arttinlmaktadir. Boy-
lece, iki egilimli bir gelisme ortaya
¢itkmaktadir. Menecerlerle merkezi ku-
rumlar arasi iliskilerde merkezkag egili-
mi ve menecerlerle isgiicli arasinda,
menecerin yetkileri arttify igin, merkezi-
lesme egilimi. Menecer-isgiicii iliskisin-
de ortaya g¢ikan durum, Ozellikle isgi
sinifinin ¢ikarlarini, “yanhs da yapabi-
lecek olan devlet”e (Lenin) kars: koru-
yan sendikalarin yetkilerinin arttinima-
sim  gerektirir. Ancak raporda, bu
diizeyde bir yenilik yoktur. Bu konuya
daha sonra yine donecegiz.

Menecerlerle merkezi kurumlar arasi
iliskiye gelince. Ekonomik verimliligin
6nemli bir unsuru, is yasamindaki genel
hava olduguna gore bu dnlem, pek ¢ok
tatsiz ve yersiz tutumu 6nleyecegi igin
isyeri yOnetimine Onemli bir moral
6zendirici gbrevi gorebilir.

Maddi ve moral 6zendiriciler siste-
minde dnerilen ikinci dnlemi biraz uzun
bir al'ntiyla okuyalim:

“Kollektif ve devlet giftlikleri, diin de
bugiin de sosyalist tarimin késetasidir.
Ancak bu, yan kisisel miilkiyetin potan-
siyelinin yadsinabilecegi anlamina ke-
sinlikle gelmez. Deneyim gostermistir ki,
bu cesit miilkler et, siit ve baska baz
iirtinlerin iiretiminde 6nemli bir varhkur.
Kisilere ait sebze ve meyve bahgeleri,
tavuk ve sigirlar, ortak zenginligimizin
bir pargasidir.

“SBKP Merkez Komitesi yan kisisel
miilkiyeti gelistirmek igin ek énlemler
iistiine bir karar ¢ikartmayr gerekli
gormiistiir. Karar, vatandaglart yan
tanima, dzellikle de hayvancilik ve tavuk
yetistirmeye daha ¢ok dzendirecek maddi
ve moral kogsullarin yaranlmasini éngér-
mektedir. Kollektif ¢iftgilere ve devlet
¢iftligi iscilerine yavru hayvan ve gida
konusunda yardimci olunmalidir. Bu
hem kendi hayvanlarina sahip olanlar,
hem de kollektif ya da devlet giftliklerine
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ait hayvanlan yetistirmeye hazir olanlar
i¢in gegerlidir. Birkag¢ cumhuriyette ve
bolgede bunlarin deneyimi vardir ve bu
deneyim yayginlagtiriimaya degerdir”
(abg).

Burada bir yanda teorik agidan
olmasi gereken, bir de varolan durum
s6z konusudur. Teorik agidan ne yana
gidilmesi gerektigi bellidir. Ozel miilki-
yet topraklarina verilen 6zendiriciler (ya
da O&diinler) teorik modele uymaz.
Kolhozla, kollektif giftlikle (kooperatif-
tir bu) devlet ¢iftligi arasindaki farki
unutmak bir yanhssa, 6zel toprakla su
ya da bu diizeydeki toplumsal miitkiyet
arasindaki farki unutmak ¢ok daha
ciddi bir yanhs olur. Ozel toprak onun
sahibinin, kollektif ¢iftlik o kooperati-
fin, ama devlet ¢iftligi ya da fabrika riim
halkin mahdir, Miilkiyet iligkileri agisin-
dan aralarinda fark vardir. Gelismenin
yonii, tiim tanmin devlet ¢iftligi clmasi-
dir. Ne var ki, bu genel teorik modeldir.
O asamaya, yasamin getirdigi gesitli
geliskileri, agmazlann ¢ozerek, bazan
tersine davranarak, bazan yavaslayarak
vb. vanlabilir. Onun i¢in diisiiniilmesi
gereken, Onerilen Onlemlerin Mark-
sizmin “lafzina” uyguniugu degil, Mark-
sizmin Onerdigi hedefe gitmede yardima
olup olmayacagidir.

Raporda sik sik ¢ok anlamhi kullani-
lan “voluntarizm” sozciigiiyle anlatil-
mak istenen gey, burada tarihsel olarak
50 yil sonra ¢ikiyor. Kapitalist deviette
kooperatif (tarnnmdaki kollektif giftlik,
endiistrideki ya da deger iiretmeyen
dallardaki gesitli bigimlerdeki koopera-
tifler) kollektif kapitalist 6rgiitlenmeler-
dir. Ama devlete is¢i sinifinin sahip
oldugu proletarya diktatorliigii kosulla-
rinda, kullandig topragin ve kullandigi
temel iiretim araglarimin devlete, yani
tim topluma ait oldugu bir ortamda,
“sosyalist kuruluslardan bir farkhlik
gostermez” (Lenin, Toplu Yapitlar, ingi-
lizce basim, c.33, 5.473). Bu kosullar al-
unda kooperatif ¢iftlik, “asagi yukan
her zaman sosyalizmle denk diiger’” (Le-
uin, ¢.33, 5.473).

Sosyalizmde, deviet miilkiyeti yanin.
da sosyalist miilkiyetin biraz daha farkh,
daha geri bir ¢esidi olan kooperatif
millkiyetin varhmmn nedeni, kapitalist
toplumda burjuvazi ve proletarya yanin-
da bir de basit-meta iireticisinin (kir ve
kent kiigiik {ireticisi) varhgidir. Sosya-
lizme gegecek her iitkede bu iki miitkiyet
bi¢iminin komiinizme dek varolacag,
buglinkii toplumsal gelisme diizeyinde
kesine yakin sdylenebilir. Ornegin, In-
giltere sosyalizme gegtifinde tanmda
kollektif ¢iftlikler herhalde olmayacak-
tir, ¢linkii tarim, niifusun ¢ok kiigiik bir
kesiminin biiyiik topraklarda -yiiksek
teknikle iiretim yapu@ bir alandir.
Ancak, bir de servis ve ticaret sektorle-
rindeki asin fazla sayida kiigiik igletme-
de yasamlarim siiriikkleyenler ve artizan-
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lar vardir. Bunlarin sosyalizme gegisi
yine kooperatifler eliyle olacaktir.

Sosyalizmde séziinil ettigimiz bu iki
toplumsal miilkiyet ¢esidi, devlet miilki-
yetinin giidiimil altinda birlikte varola-
bilir, varoluyor. Ancak devlet milkiyeti
daha yiiksek, daha olgun, modeldeki
miilkiyet bigimidir. Zaman iginde gidi-
lecek yerdir. Bu hedefi gozden kagir-
mak, planh ekonomiyi yadsimakla es
degerlidir. Ekonomik farklilagmaya, bi-
rimler arast rekabetin azmasina, en
sonunda iiretim anarsisine varabilir.

Komiinizmde, bu iki miilkiyet bigimi,
devlet miilkiyeti, yani tim toplumun
miilkiyeti olarak teklesecektir. Ne var ki,
farkli simflar varoldugu siirece (ki
sosyalizmde siniflar vardir), bu siniflarin
toplumsal iiretim araglarina karg iligki-
leri de farklt olacaktir. Bu farkhilik, iki
degisik toplumsal miilkiyet olarak beli-
recektir.

Bu uzunca sapigtan sonra, “volunta-
rizm” sozciigiine donelim. Kollektif
ciftlikler, proletarya diktatsrliigii altin-
da, kiigiik ureticinin sosyalist iiretime
cekilisinin “en basit, en kolay ve koylii
tarafindan en kabul edilebilir” (Lenin)
yoludur. Bu ¢ekilis ancak gonilli ve
yavas yavas olabilir. Siirecin gelisimi ve
bagarnst, eskiyi savunan giiglere karst
aktif savasgimin yamisira, asi olarak
tanimdaki niifusun bilincinin gelismesine
baghdir.

Sovyet tariminda kollektiflesme, bii-
yiik dlgiide bu bilincin gelisme hizina
orantisiz yapumstir. Goéniillillik ve
tedricilik ilkesi agir1 derecede zorlanmg-
tir. 1930’larda, diinya savag1 perspekti-
finin belirmeye baslamasi bu hizlandir-
mada Snemli bir rol oynamistir, Nesnel
kosullar ve &6znel secimler sonucu,
ekonominin teknolojik diizeyinin varol-
masi gereken diizeye ulagsmasindan ¢ok
6nce tarimda ve endiistride sosyalist
millkiyet iliskilerine gecilmistir. Gegil-
memeliydi demiyoruz. Yalnizca bugiin-
kii sorunlarin kékenini anlamaya ¢alisi-
yoruz. Sovyetler Birligi’nde sosyalizmin
kurulusu doneminde ve hatta bugiin bile,
iretim iligkileri, kendine uygun iiretim
giiglert diizeyinden 6nde gitmis ve
gitmektedir. Uretim giiglerini ileriye
dogru ¢ekmektedir. Bir anlamda, énce
¢adir kurulmus ve onun kolaylastirict
etkisi altinda ici dosenmeye baslanmistir.

Az gelismis iilkede kurulan sosya-
lizmin kagimlmaz yoludur bu. Ancak
getirdigi dev gibi giiglikkler de vardir.
Ornegin, 1970’lerin ikinci yarisinda,
endiistri ig¢ilerinin yiizde kirka, tartm ve
insaat sektorlerinde ¢ahiganlarin ise ¢ok
daha bilyiikk bir yiizdest hald kol
emegiyle ¢alisgmaktadir. Demek ki, tam
anlamiyla olgun-gelismis sosyalizme
daha ¢ok yol vardir. Béyle bir teknolojik
temelde sosyalist bilincin gelismesi de
kagimlmaz olarak ciddi zayifliklar tasi-
yacaktir.

Bir baska ornekle sdziimiizii &zel
topraklara baglayalim. Bir yanda iiretim
araglarimin, iretimin teknik diizeyinin
goreceli geriligi, 6te yanda sosyalist
bilincin zayifligi en iyi ézel kiigik
topraklar konusunda beliriyor. Ozel
kiigiik topraklar, kollektif ¢ift¢ilerin ve
iscilerin sahip olabilecegi, bilyiikliigii
kesin denetim altinda tutulan, ekilebilir
topraklann kiigiik bir yiizdesidir. Buna
karsin 1965’lerde bu kiigiik 6zel toprak-
lar, tiim Sovyet niifusunun toplam reel
gelirinin yiizde onyedisini saglamistir! Bu
bilyitk oranda, tarim iiriinlerinin yet-
mezligi yamnda 6zel miilkiyet anlayis:
ve aligkanlifi da gomiiliidiir. Bu oranin
daha sonraki yillarda diistiigiinii diisiin-
diirecek bir gelisme olmamistir. Hatta,
26. Kongre Raporu, bu toprak pargala-
rina daha biiyiik bir gérev yiiklemekte-
dir,

Ozel kiigiik topraklarda yapilan tari-
ma, hayvancilia “6zendirici devlet
destegi” vermek, bireyci bilincin kékii-
niin kazinmasini en azindan saglamaya-
cak, Ote yandan devlet giftlikleriyle
kollektif ¢iftliklerin verimliligini tersine
etkileyebilecektir. Ekonomideki merke-
zi denetimi zorlastiracaktir. Fakat, bil gi-
min bugiinkii sinir1 iginde egilimim, bu
destege karst olmak yéniinde degildir.
Voluntarizm sézciigiiniin anlami da bu
gelismede gizlidir. “Yaparim olur”
olmuyor. Bugiin kiigiik 5zel topraklarda
iiretimi durdurmak, kithk anlamina
gelebilir.

Sosyalizm, kendi teorik mantig1 i¢in-
de kapitalizmin gelistirdigi taban iistiine
kurulur. Ondan daha ileri bir iiretim
giigleri-iiretim iliskileri agamasini temsil
eder. Evet, orta gelismis bir iilkede
beliren uygun bir siyasal ortamda is¢i
sinift devleti ele gecirebilir. Ama ¢ok
uzun bir tarihsel dénem i¢inde Mark-
sizmin 6ngordiigil sosyalizmi kuramaz.
Ancak, kapitalizmin yetersiz hazirladig
tabani daha hizli déser, g¢adirin igini
daha hizli doldurur. Lenin, bu nedenle,
orta gelismis bir iilkede devrimi yap-
mak, ileri kapitalist iilkede yapmaktan
daha kolaydir ama sosyalizmi kurmak
daha zordur diyor.

Biling! Bilinci tek basina propagan-
da, egitim, §gretim veremez. O, sorunun
bir bliimiidiir. Oteki bsliimii bilincin
yeserecegi ekonomik toplumsal taban-
dir. Bu taban yeterli degilse, is kolay
degildir. Sovyetler Birligi’nde tarim
sorunu ancak zaman iginde ve teknik
diizeyin gergekten yitkselmesiyle ¢oziile-
bilir. Bununla- yakindan bagh olarak
ideolojik egitimle.

Diisiinelim ki, insan arka bahgesinde
inek besliyor. Inegin kafasi her an
mutfak penceresinde. Her aksamiistii
yem veriyor, her sabah ise gitmeden
sagiyor. Istendigi zaman, istendigi kadar
ve inegin bakim giderinden daha ucuza
siit bulunsa, o inegi besler mi? Keser

yer, o is de orada biter.

Sosyalizme gergek anlamiyla uygun
iiretim giiglerinin ve kiiltiiriiniin zayifli-
g1 ve toplumsal iligkilerin yetersiz
yogunlugu,. sosyalist iretim tarzimin
kapitalizme istiinliidiinii bugiin wm
anlamiyla ortaya koymasini geciktir-
mektedir. Sovyetler Birligi’nde devrim
ve sosyalizm, tarihsel olarak sosyalizmi
cafiracak gelismeleri kendisi saglamak
durumunda kalmistir: Endiistrilesme,
tarim emeginin bir ¢esit endiistri emegi-
ne doéniistiiriilmesi, iiretimde ve tiike-
timde elektriklesme-otomasyon, okur-
yazarlik sorununun ¢éziimii, iilke ¢apin-
da kentlesme, yaygin-modern haberlesg-
me agl, iillke ¢apinda merkezi muhasebe.
Bunlar, tarihsel olarak kapitalizmin
¢ozmesi gereken ve ileri kapitalist
iilkelerde ¢6zdiigii sorunlardir. Sovyet-
ler Birligi’'nde bu sorunlan da sosyalizm
¢6zmils ve bir anlamda Kkapitalizmin
“agigim kapatmistir”. Bu bile, géren
gozigin, sosyalizmin iistiinliigiinii kanit-
lamaya yeterlidir.

Dort bir yam planh ekonomiyle
kusatilmis bir toplumda raporun Sner-
digi 6nlemlerin sosyalist tarimu tehlikeye
diigiirecegini diisiinebilmek zordur. Yal-
niz sunu lyi anlatiyor: Az gelismis bir
iilkede sosyalizmi kurmak kahirli bir
istir.

Tarim i¢in onerilen maddi ve moral
6zendiriciler sisteminin {igiincli 6nlemi
soyledir:

“Kendi personelinin gereksinimlerini
karsilamak i¢in endiistri kuruluslarinin
islettigi ciftliklere de en yiiksek destek
verilmelidir”.

Bu 6nlem de, olmasi gerekeni degil,
olabileni vermektedir. Fabrikada iireti-
len madde, o fabrikanin isgisinin degil-
dir ama ¢iftliginin trettigini kendi iscisi
yiyecektir. Yandaki fabrikanmin ¢iftligi
yoksa, onlar yiyemeyecek. Bu, bir
anlamda, tarimdaki kooperatif miilkiye-
tini, endiistrideki tiim halkin miilkiyeti-
nin igine tasimak oluyor. Bunu, Sovyet
ekonomisinde varacagin hi¢ sanmadigi-
miz boyutlara biiyiiterek diisiiniirsek,
Marks’in, Engels’in ‘“‘belediye sosya-
lizmi” diye alay ettikleri, Yugoslavya
¢esidi baska birseye vanriz. Oysa,
“sosyalizmin amaci, tiim iiretim aragla-
rint tiim halkin millkiyetine gevirmektir.
Ve bu hi¢ de gemiler gemi is¢ilerinin
mali, bankalar banka memurlarinin
malt olacak anlamina gelmez. insanlar
boyle sagma seyleri ciddiye alacaklarsa,
devietlestirmeyi kaldirtp atalim, ¢iinkii
hersey anlamsiz olur” (Lenin, c.42,
5.63).

Boylece, raporun tanm alaninda
maddi ve moral 6zendiriciler sisteminde
onerdigi ii¢ onlemi g6rmiis oluyoruz.
Ugiiniin de ortak olumlu yénii, gergek
¢ozilme zaman kazandirict nitelikte
olmalarnidir.



3. Ekonomide
demokratik-
merkeziyefgilik

3.1. Disiplin ve
sorumlulugu arthrma

Ekonomide demokratik-merkeziyetgilik
konusu sosyalizmin kilit sorunlarindan
biridir. Bu alanda deginecegimiz ilk
fikir, ekonomide disiplinin ve Kkisisel
sorumlulugun arttinimasi geregi. Once
iki alinti okuyalim:

“Disiplinin 6nemi, kisisel sorumlulu-
gun OGnemi, giniimiiz kosullarinda kat
kat artmistir., Bu Ozellikle 6ndegelen
ekonomi, hiikiimet ve parti personelinin
sorumlulugu i¢in gegerlidir” (abg).

fkinci alinti, ¢ahisma temposunu
diisirmeme ¢abastyla ilgilidir ve Sovyet
ekonomisinin karsi karsiya oldugu so-
runlarin bir baska cephesini aydinlat-
maktadir:

“So6z etmek istedigim 1lk nokta,
devlet planinin gergeklestirilmesine ilis-
kin sorumluluktur. Parti, plana her
zaman yasa goziiyle bakmistir. Ve o da
yalniz onaylayan Yiice Sovyet'tir diye
degil. Plan yasadir, ¢iinkii ulusal ekono-
minin uyumlu isleyisini saglayan tek sey,
plana uyulmasidir. Agik séyleyelim: Bu
aksiyomatik gergek unutulmaya baslan-
mustir. Plani asagi dogru yeniden diizen-
leme uygulamast yayginlasmistir. Bu
¢esit uygulamalar ekonominin orgiitlii-
ligiinii bozuyor, personeli demoralize
ediyor ve sorumsuzluga alistirtyor.

Bigimsel bir tutum almaya hi¢ egili-
mim yoktur. Arastra planin diizeltilmesi
gereken durumlar ¢ikabilir ve ¢tkiyor.
Ama bunlar tam da arasira ¢ikacak
durumlar, ayrimli durumlar olmaldir.
Ne var ki, ayrnimlar gitgide siklagmaya
baslayinca, bu anlagilir endiselere yol
agar. Kendi yasamlarnni rahatlastirmak,
planlart gergeklestirmeden Ondegelen
isciler olarak listeye girip ikramiye
almak isteyenlerin pesinden fazla sik
gitmiyor muyuz”.

Ekonominin daha da gelisebilmesi
i¢in disiplinin ve kisisel sorumlulugun
arttiriilmasi geregi, dogru bir anlayistir.
“Her durumda ve ayrimsiz tim kosul-
larda, kollektif yoneticilige kesin sinir-
larla saptanmis bir is igin her bireyin
kesin sinirlarla saptanmis kisisel sorum-
lulugu eslik etmelidir. Sorumsuzluga bir
gerekge olarak kollektif yontemlere
sifinmak en tehlikeli kottiliktir” (Le-
nin, c.29, s.437).

3.2. Menecerlere
daha biyik yetki
SBKP'nin  Ekonomik Siyaseti ve de

Ekonomide Demokratik-Merkeziyetcilik
boliimiinde ele alacagimiz son nokta, bir

anlamda SBKP’nin bugiinkii ekonomik
siyasetinin ana yoniini gosteren ¢ok
onemli bir noktadir:

“Birlesik kurulus (amalgamation—
R.Y.) ve 1sletme diizeyinde menecerlige
6zel olarak deginmek istiyorum. Bildigi-
niz gibi, degisik formiiller ve degisik
semalar denenmistir. Cok ¢esitli bir
deneyim birikimi elde edilmistir. Bu
deneyim agik¢a gosteriyor ki, arayisi
siirdiirmek gerekiyor. Bu arayisin genel
egilimi, Oyle gorintyor ki, birlesik
kuruluslarin ve isletmelerin daha biiyiik
bagimsizligi ve ekonomik menecerlerin
daha biiyiik yetkiler ve sorumluluk
tasimalart yéniindedir’ (abg).

Goriildiigu gibi, rapor, siirmesi gere-
ken yonelisi soyle belirliyot: [sletme
menecerliklerinin a) bagimsizhigimn ve
b) yetki ve sorumlulugunun giderek
artmasi.

Bu konu, sosyalist toplumun ve
ekonominin demokratik merkeziyetgi
isleyisini, sosyalizmin biirokratik mer-
keziyetgilie olan farkim ilgilendiren
ger¢ekten karmasik bir konudur. Bu
konudaki goriislerimizi belirtmeden 6n-
ce bir baska seyi ekleyelim. Okudugunuz
alinti, plan gergeklestirmelerindeki dii-
siis paragraflarin hemen ardindan
gelmektedir. Bu da bize, yukanda
siraladigimiz konular yaninda, isletme
menecerliklerinin yetkilerini arttirmada
bir baska pragmatik endisenin daha rol
oynadigini anlatiyor: Plan hedeflerinin
gerisine dilsmemek.

Burada hemen bir parantez agalim ve
komiinist propagandaya iliskin aklimi-
za takilan bir gergegi anlatmaya ¢alisa-
Iim. Propagandada kolayma kagma,
basit hazircevapliklar belki bir siire ig
goriiyor ama kosullar degistiginde bunu
yapanin Oniine ek bir sorun olarak
dikiliyor. Cesitli tarihlerde kullanilan
propagandadan iki 6rnek verelim.

Ornek 1: “Trafik kazalarinin en
diisiik oldugu iilke Sovyetler Birligi’dir.
Ciinkii sosyalizm insancildir, dilsiinceli-
dir.” Yamu: Otomobil sayisindaki arfig!
Yollardaki tasit sayist arttik¢a, kaza
orant urkiitiici bigimde artmaktadir.
Bos yolda kaza az olur. Cogalmas: da
sosyalizmin insancil olmadifim degil,
toplumsal bilincin-kiiltiiriin  geriligini
gosterir. Clinkii, dolu yolda kaza oram
en basta killtiir diizeyi ile baghdlr

Ornek 2: “Sovyetler Birligi'nin dev-
rimden bu yana tutturdugu ve hep boyle
gidecek olan yiiksek gelisme hiz,
sosyalist iretim bi¢iminin yapisal 6zelli-
gidir”. Yamu: Bu mantikla, Sovyetler
Birligi'nin gelisme izt son willarda
giderek diisen bir egri ¢izdigine gore,
sosyalizmin ise yaramazllgl sonucuna
varmak gerekir. Oyle mi ya! Uretim
hacmi zaten diisiik olan ve savagin bunu
tyice diisiirdiigii orta gelismis bir lilkede
seferber edilen toplumsal dinamizm,
gelisme hizini ¢ok yiikseklere ¢ikarabi-
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lir. Oysa, zaman ilerleyip, ekonomi
biiyiidiigiinde, yasam tekdiizelestiginde
bu yiiksek hizlarin diismesi kaginilmaz-
dir (On birimlik iiretim yiizde yiiz
arttifinda 10 birim artar. Oysa 1000
birimlik iretim yiizde birlik arttifinda
yine 10 birim artar). Bu siiregte az
gelismisligin tiim G geleri etkisini arttinr.
Herhangi bir 6genin sosyalizmin yapisal
ozellifi olmasi bagka, bir somut iilkede
ve belli bir zaman dilimi iginde varolma-
s1 baska seylerdir. Diin bunlar diizgiin
agiklansaydi, gelisme hzinin diismesi
bugiin kafalarda gereginden fazla sorun
yaratmazdi.

fsyeri menecerliklerinin yetki ve ba-
gimsizZligini arttirmanin, iretimin nice-
ligini ve niteligini diisiirmeme ve yiik-
seltme endisesiyle nasil bir bagi olabilir?
Sovyetler Birligi dev bir iilke, milyonlar-
ca tonluk iretim yapiyor ve merkezi
plan uyguluyor. Baltik’dan taygaya dek
tiim igletmelerin neyi, ne kadar, hangi
nitelikte Uretecefine, kaga satacagina
karar veriyor. Ulke ekonomisi kiigiik-
ken, diinyada ekonomik tempo diigiik-
ken, yazisma yoluyla merkezi plan
isleyebilir. Uretim biiyiik boyutlar aldik-
¢a, gesitlendikge, nitelik 6ne ¢iktikga,
diinya pazannda emperyalizmle rekabet
her iilkenin her evini dogrudan etkiler
bir 6nem kazandikga, bilimsel-teknolo-
jik devrim agilip serpildikge gergekten
merkezi bir planin basanyla isletilebil-
mesi en basta gok yiiksek bir teknoloji
ister. Tiim Ulkeyi kavrayan elektronik
haberlesme, bilgisayar sistemi ister.
Sovyet ekonomisi heniiz bu diizeyde
degildir. Fotokopi makinalan daha yeni
yaygmlasiyor. Bizce, planin uygulan-
masinda beliren yetersizliklerin baslica
nedenlerinden birisi teknolojik geriliktir.

Yonetim, plan isleyisinin rahvanlasi-
sin1 yakaliyor. Bunun karsisinda ne
getiriyor? Isletme yonetimierine daha
genis bagimsizlik ve daha genis yetki ve
sorumluluk. Desantralizasyon (merkez-
kaclik). Yanlis animsamiyorsam, Krus-
¢of’un da boyle bir 6nerisi vardi.

Sosyalist ekonominin merkeziligi-
merkezdisiligt ve demokratik-merkezi-
yetcilik noktasina donersek neler soyle-
nebilir? Bir kere, sunu gayet iyi biliyoruz
ki, “komiinizm tlke ¢apinda biiyiik
Olgekli liretimin olabilen en yiiksek
merkeziligini gerektirir ve varsayar...
Tiim-Rusya merkezini ilke ¢apinda
belirli bir iskolundaki tiim isletmeler
iistiinde dogrudan denetim hakkindan
alikoymak... komiinizm degil, bolgesel
anarko-sendikalizm olur” (Lenin, c.42,
5.96) (abg).

Ancak, iretim siirecinin yatay ve
dikey gelismesinin zorunlu kildig1 “ola-
bilen en yliksek merkezilik™, biirokratik
merkeziyetcilik degildir, Biirokratik mer-
keziyetgilik, merkezdeki birkag yetkili
disinda herseyi ve herkesi kibrit ¢épleri
gibi dizer, bireysel-birimsel-yéresel fark-
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lihklann goérmezden gelir. Biirokratik
merkeziyetgiligin  disiplini her zaman
bicimsel ve dayatmacidir, bireyin ve
kollektifin girisimine alan tammaz,
6znelcidir (siibjektivist). Bunun sonun-
da ortaya ¢ikan, Kafka’nmn romanlan
gibi i¢ bayiltici, agilmaz ve ulagilmaz bir
kirtasiyeciliktir.

Sosyalist toplumun ve sosyalist eko-
nominin merkeziligi, demokratik-merke-
ziyetgilik kapsami i¢indedir.

“Biz demokratik-merkeziyetgilikten ya-
nayiz. Demokratik-merkeziyetgiligin bir
yanda biirokratik merkeziyetgilikten,
6te yanda anarsizmden ne denli biiyiik
bir farkhilik tasidign agik-secik kavran-
mahdir. (...)

“Demokratik merkeziyetgiligi biirok-
rasi ve rutincilikle karigtirmaktan daha
yanhs birsey yoktur. Bizim simdi gérevi-
miz, demokratik merkeziyet¢iligi eko-
nomik alanda uygulamak, demiryollan,
posta ve telgraf hizmetleri, diger tagima-
cilik araglan vb. ekonomik girisimlerde
mutlak bir uyum ve birlik saglamaktir.
Aym zamanda, gercekten demokratik
bir anlamda anlasildiginda, merkeziyet-
¢ilik, tarihte ilk kez yaraulan bir olanagi,
yalmz ozgiil yerel ozelliklerin degil,
ayrica yerel yaraticilifin, yerel girigimei-
ligin, ortak amaca ilerlemenin gesitli yol,
yontem ve araglannmn tam ve onil
kesilmeyen bir gelisimini varsayar. (...)

“Yerel farkhliklar, 6zgiil ekonomik
formasyonlar, giinliik yasantinin bigim-
leri, niifusun hazir olma derecesi, belli
bir plam uygulama ¢abalan — tiim
bunlar devletin belli bir emek komiinii-
niin sosyalizme giden yolunun &zellikle-
rinde mutlaka yansiyacaktir. Bu gesitli-
lik arttikga — yeter ki, tabii egzantrizme

doniismesin  hem demokratik merke-
ziyetgiligin, hem de sosyalist ekonomi-
nin basarilarint daha saglam ve hizli bir
bigimde saglamis olacagiz” (Lenin, c.27,
5.207-208).

Sonra, sosyalist ekonominin ve toplu-
mun merkeziliginden, birkag kisi disin-
da herkesin kollektiflik &rtiisii ardina
gizlenen yetkisi-gdrevi belirsiz insan
yigim oldugu gibi bir anlayiga variima-
mas! gerektigine yukarida deginmistik.
Sosyalizmde her gérevlinin gorevinin
kesin simrlar1 ve bu simrlar iginde
kullanacag yetki ve sorumluluk agik¢a
belli olmahidir. Aym sey, menecerler igin
de gegerlidir.

Ve sonuncu olarak, sosyalist ekono-
minin gelismesine paralel olarak merke-
zi otoritenin etkinligi, merkezilesme
arttik¢a tabamin etkinligi, demokrasi de
artmak zorundadir. “Tabanda yaratict
eylem, yeni kamu yasamimin temel
unsurudur... Sosyalizm tepeden fermanla
yerlestirilemez. Mekanik biirokratik ya-
nasim, onun ruhuna terstir; canli,
yaratici sosyalizm, yiginlarin kendi iirii-
niidiir” (Lenin, c.26, s.288) (abg).

Buraya dek stylediklerimizden rapo-
run 6nemli eksikligi beliriyor. Merkezi
otorite karsisinda igyeri yoneticilerine
daha genis bagimsizhk ve yetki-sorum-
luluk vermek, Lenin’in ¢izdigi ¢ergeve-
nin digina ¢tkmadii siirece anlagilabilir.
I¢ savastan, zorlu kurulus déneminden,
anti-fagist savas yillarindan kalma asin
ve gereksiz merkeziyetgi, biirokratik
merkeziyet¢i aligkanhklara karsi ¢ikis ve
olmasi gerekene doniis olarak yorumla-
nabilir. Béyle olup olmadifi ancak

somut incelemeyle belirlenebilir. Ancak,
raporda, yiginlann ekonomik yasama
daha aktif, daha etkin ve daha yetkili
kansimi yéniinde bir somut odnlem
yoktur. Bu bizce, 26. Kongre’'nin en
6nemli eksigidir. Oysa, birim y&netimle-
rinin yetkilerinin arttinlmasi, tabanin
hak ve vyetkilerinin, denetiminin de
arttirilmasim ¢ok daha zorunlu kilmah-
dir. lIsci kollektiflerinin ve ozellikle
sendikalarin ekonomiye yaratict etkin-
likle, otoriteyle katihmi saglanmahdir.
Bu orgiitlenmelerin ve topluluklarin
gostermelik olmayan gergek birer simf
Srgiitii olmalan ydniinde somut nlem-
ler alinmahdir. Ancak boyle bir dengele-

‘meyle demokratik merkeziyetcilik diiz-

giin isler, sosyalist demokrasi gelisir.
Ancak boyle bir dengelemeyle isgiicii,
yetkileri artan menecerlik karsisinda
savunmasiz kalmaz. Ancak bdyle bir
dengelemeyle milyonlar plan hedeflerini
gergeklestirmeye, komiinizmin maddi
ve teknik temellerini kurmaya gergek bir
ilgiyle katilabilir.

Raporun bu boliimiinii degerlendir-
meyi son bir noktaya dikkatimiz
cekerek bitirelim. Gordiigiintiz gibi,
rapor pek ¢ok eksigi olduk¢a agik
sergilemistir. Ornegin, ekonomide israf,
verim dusiikliigii, iretim niteliginin
diisiikliigii, yiyecek yetmezligi, alt yap
tesislerinin yetersizligi, ekonomiye bii-
rokratik karismalar vb. Iste size emper-
yalist propagandaya gere¢ saglayan
elestiri! Bunlan biz séyleseydik, oyle
denebilirdi. Brejnef yoldas da soylese,
yine denebilir.

(Devam edecek)
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Emine Engin

Mensevikler durdular durdu-
lar, fasist cuntanin gelmesin-
den 11 ay sonra, “ivedi”
gorevleri goriismek i¢in bir
“plenum” topladilar.

“Plenum”, sol sekterligin
izlerini(!) sildi.  Anlasilan,
mensevikler tutuklamalardan
ve bu arada verilen ciddi
agiklardan, fraksiyon kavga-
sinda “ivedi” olarak yararlan-
dilar.

Aym siralarda TP yoneti-
mi de, aralarinda ¢ok sayida
tutuklanmis iiyenin bulundu-
gu bir kesimi tasfiyeye kalkisti.
Buna paralel olarak, cuntaya
fasist denmese de olur diye
goriislerini evirip g¢evirmeye
basladi.

“Plenum”, partimizin *‘Le-
ninci birligini”, yonetimi “giig-
lendirmis”! Bu “giiglenme”
nin bir etkeni, tasfiyelerse,
oteki etkeni de herhalde trans-
ferlerdir. “Plenum”un séziinii
ettigi ‘“‘kongre” boyle bir
temelde toplanacaksa, TKP’
nin degil BiP’in kongresi olur.

Lenin, bir yerde Mengevik-
lere iligkin olarak suglu vicdan
cirkef atar diyor. Herhalde
bizim mensgevikler de bugiin-
lerde her zamankinden daha
biiyilkk bir sug islediklerinin
bilincindeler ki, I',rcim'n Sesi’
ne cirkef atmada gorillmedik
‘“‘yiiksek” bir diizeye ulastilar.

Radyoda ‘‘sahibinin sesi”

baghkh bir yaz: yaymladilar.

Menseviklerin ruh saghg ko-
nusunda uyandirdigi ciddi en-
diseler bir yana, yazi oziin-
de Iscinin Sesi’'ni hem de en
polisiye anlamda belli mer-
kezlerle bagliyor. “Sahibinin
sesi” benzetmesini bu gerge-
vede kullanmiyor. Yaz taarru-
zunu da bu asagihk bakis
agisiyla karaliyor.

Yazida, “Ciriikoglu guru-
bu” gibi suglamalar yaparak
mensevikler zeka panltilan
sagtiklarini  samyorlar ama
onlarin bu tiir deyimleri dii-
siik kalitelerini daha diigiir-
mekten baska bir ige yarami-
yor.

Oz ile bigim birbiriyle ya-
kindan baglidir. Ornegin ara-

da, biz onlara Bilenciler yerine
“dilenciler gurubu” desek, bu
olur. Onlar gergekten burju-
vaziden siirekli icazet dileni-
yorlar. Sonra, biz onlan ideo-
lojik olarak yamthyoruz. Bu

tiir benzetmeleri, biz kullan--

dik mi, bunlar yamtlanmizin,
goriglerimizin dolu 6ziinii ta-
mamlayan espiriler oluyor,
onlar kullandilar m: ise, igi
bos teneke giiriiltiisii yapiyor.

Sahiplik sorununa gelince...
“Komiinist partisi is¢i stnifimn
6ncii miifrezesidir’ derken de
sahiplik takisi var, “oportii-
nizm burjuvazinin besinci ko-
ludur” derken de sahiplik
takisi var. Demek ki sorun,
sahibinin sesi olup olmamak
degil, sahibinin simfsal kimli-
gidir.

Simdi genel olarak sahiplik
sorunundan, mengevizme sa-
hiplik sorununa dogru yakla-
saltm ve son “‘agiklama’ya bir
bakalim. Bakis agimiz menge-
viklerin getirdigi “‘devrim”
perspektifi olacak. *“Agikla-
ma’’ya gore:

“Cuntanin tutumu temel
dogrultusu bakimindan em-
peryalizm ve igbirlik¢i burju-
vazinin ¢tkarlanm yansittyor”.

Ama

“Kimi konularda cunta ve
¢evresindeki belirli kesimler
ABD emperyalizminin, igbir-
lik¢i tekellerin dayatmalarini
tilmilyle uygulamiyor. Gerici-
cilikle liberal burjuvazi ara-
sinda sallantith bir tutum
izliyor. Bu durum cuntanmn
geliskili, ... politikasinda yan-
sitiyor™.

Mensevikler dururlar mi,
hemen bu ¢atlagin arasina
baliklama daliyorlar ve bir “‘dev-
rim” hiikiimeti tiiretiyorlar:

“MK Plenumu, tiim ulusal
demokratik giiglerin birleg-
mesiyle cunta rejimine son
verilebilecegini vurguladi.
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Ulusal demokratik, gegici
devrimci bir hiikkiimet kurma-
nin, devleti demokratiklestir-
menin, anti-emperyalist, anti-
tekelci doniigiimleri gergek-
lestirmenin zorunlulugunu be-
lirtti. Demokratik kurucu mec-
lis igin secimlere boyle bir
hiikiimetle gidilebilecegini agik-
lad1.”

Bu “devrimct”’(!) hiikiimet,
degil devrimle, se¢imle bile
bagsa gelmiyor. Yani, hemen,
bugiin basta olan bir yoneti-
min giiciinden yararlanarak
“kuruluveriyor”. Bu gii¢ de
cuntanin liberal burjuvaziye
dogru sallanan kesimidir. Te-
razide liberal burjuvaziden
yana agirhk koyarsak, cunta-
nin bir kesimini de igine alan
“devrimci”(!) bir hiikiimet
“kurulabilir”.

Ayni “agiklama”, cuntanin
gerici diktatorliigiinden s6z
ediyor. Tarih ¢ok oportiinist,
reformist gormiistiir ama dev-
rimsiz, hatta se¢imsiz bir
dogrudan yoldan, gerici dik-
tatérlitkten “devrimci™ hiikii-
met tiretenini sanmityoruz
gormiis olsun.

Bu arada, liberal ya da
tekeldist, ulusal vb. terimlerle
anlatilan burjuvazinin “dev-
rimciligi” tartismasim geriler-
de biraktik. Simdi sira, cunta-
nin, liberal burjuvaziye dogru
sallanan kesiminin ‘“‘devrimci-
ligini’(!) tartiymaya geldi.
Mengsevikler herhalde diinyay:
basasag gormeye basladilar
ki, agik karst devrimciyi dev-
rimci samyorlar!

Her neyse. Biraz da sozii
gecen “devrim” hiikiimetinin
yapacaklarina bakalim.

Bu “devrimci hiikiimet anti-
emperyalist, anti-tekelci do-
niisiimler, demokratik kurucu
meclis igin segimler yapacak.

Gergekte anti-emperyalist,

anti-tekelci doniisiimler daha
gerici diktatérliik altinda bile
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bagladi. “Emperyalizmin ve
en gerici, igbirlik¢i gevrelerin
kigkirttir terérizm, kuskusuz
bugiin geni§ olgiide 6nlenmis
bulunuyor”. Ama bu yetmi-
yor, doniigiimleri ilerletmek
gerekiyor. Liberal burjuvazi-
den yana sallanmak yeterl
degildir, ondan yana kesin
tutum alip, “devrimci” hiikii-
met kurmak gereklidir.

Bu nedenle, “TKP (Tiirki-
ye Kemalist Partisi—I.S.) bir
avug igbirlik¢i tekelin, birbi-
riyle kaynasan yerli-yabanct
endiistri ve banka sermayesi-
nin tiim devlete sumrsiz ege-
men olmasim énlemek ... igin
savaganlarla omuz omuzadir”
(abg). S6zit edilen ‘“‘devrim-
ci’’(!) hiikiimet, finans-kapi-
talin tiim devlete degil bira-
zina ve ona da stursiz degil,
stnirlh egemen olmasim sagla-
yacaktir.

Tiirkiye Kemalist Partisi’
nin savagim hedefleri, “dev-
rimci”’(!) hitkiimetin yapacak-
lariu daha da netlestiriyor:

“Cuntanmin ilerici giigler
iistiindeki baskilanim gerilet-
mek, kapatilan sendikalann
agtlmasi, fasizme kargi tiim
politik partilerin  istiindeki
yasaklann kaldinilmasi, yurt-
sever, demokrat tutuklulann
serbest birakilmasi, gergek bir
demokrasi igin savasan herke-
se TKP_ (Tiirkiye Kemalist
Partisi—I.S.) elini uzatiyor.
Onlarla birlikte savastyor”
(abg).

Artik yeter!

Ayiklayarak gidelim. So-
run ilk basta konan talepler
degildir. Hatta fasizme karsi
savasta hedefi burjuva de-
mokrasisiyle kisitlamak da
degildir. Sorun daha derindir.
Burjuva demokrasisine “‘ger-
¢ek bir demokrasi” demektir.

Sahibinin sesi!

Mensevizmin sahibi burju-
vazidir. Mengevizm burjuva-
zinin sesidir. Bunu polisiye
anlamda sdylemiyoruz. Be-
yinleri burjuva ideolojisiyle
dolu oldugu igin agizlanndan
o ses ¢ikiyor! Bu durumda
f.ycinin Sesi'ne girkef atmalan
da anlagthyor.

Yasasin Tiirkiye Komiinist
Partisi!
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asallah! TKP

mensevik kana-

di, 12 Eyliil fa-
sist darbesinden tam 11 ay
sonra bir ‘“plenum” topla-
yabildigini agikladi.

Mesrulugunu ¢oktan yitir-
mis sahte Merkez Komitesi
bu “mutlu” haberi 12 Agus-
tos tarihli ‘“‘Agiklama’’sinda
duyurdu.

*Aciklama’da yonetimi iyi-
ce tekeline alan sag fraksiyo-
nun ¢iiriik ideolojik disleri
agik¢a sirtiyor (Ornegin ple-
num “Kemalizm, ordu ve
dinsel gevreler” iistiine goriis-
leri “gelistirmis™!). Ama ken-
dimizi tutup, bu yazida bunla-
ra dokunmayacagiz. Bu yaz-
daki amacimiz, plenumun par-
tiigi gelismeyi yansitan yonle-
rini desifre etmektir. *“Desif-
re” diyoruz, ¢iinkii “Agikla-
ma” konuya agikliktan bagka
herseyi getiriyor. Bir¢ok can-
alict noktayr anlamak igin
oldukga “satirarasi’” okumak
gerekiyor,

“Aciklama”nin dili, biitiin
ruhu birseylerin  degistigini,
yenilik oldugunu, *“atim”
yapildigim sezdirmek amacinm
tasiyor. Ve “agiklama’yi, 6zel-
likle satir aralanm dikkatli
okuyunca “degisikligin”’, ‘‘ye-
niligin”* hangi yonlerde oldu-
gu da agiga gikiyor. “Degisik-
Lik”, parti i¢i gii¢ dengelerinde-
ki degisikligin yansimasidir.
Ve gii¢ dengelerini degistiren
ana etken cuntamn azgin
saldins1 oldugu igin, ¢ok da
¢irkin bir manzara arzetmek-
tedir!

“Degisiklik™ birbiriyle ya-
kindan bagh ii¢ ana nokta
gevresinde diiglimleniyor: Bi-
rincisi Isgcinin Sesi’ne tutum-
da, ikincisi yonetimdeki tasfi-
yenin boyutlannda, iigiinciisii
de 5. Kongre konusunda.

Bu ii¢ noktaya girmeden
Once plenumun toplanmasi
iistiine birkag soz sSylemek
gerekiyor.

Konferans, plenum tipi top-
lantilar, komiinist partisinin
6nemli d6éniim noktalaninda
topladigy, taktiklerini, ¢oziim-
lemelerini gozden gegirdigi
toplantilardir. Ornegin, TKP
Leninci kanadi fasist darbe-
den bu yana bir konferans,
biri olaganiistii olmak iizere,

.durumu goriistii,

Seyit Havran

iig de Esgiidim Komitesi
toplantist gergeklestirdi. Hep-
si de “agir terdér ve gizlilik
kosullarinda’, gergekten yeni
taktikler,
onlemler saptad.

Sabik merkez komitesi,
“‘agiklama”sinda  plenumun
ivedi gérevleri saptadifindan
filan s6z ediliyor. Ivediligi mi
kalmis, madem bu amaglarla
toplandiniz, 11 aydir neredey-
diniz? Yanhs anlasiimasin,
son aylarda TKP’ye (hem
mensevik, hem bolsevik) karsi
girisilen yogfun saldiri, bir
plenum toplamay: gerektir-
mez demiyoruz. Ama **biraz”
ge¢ kalindi diyoruz. Ve yal-
nizca kendine karst saldiri
siirerken degil, 11 aydir tiim
ig¢i stmfimiza, halkimiza kars:
en barbar saldin siirerken
higbir sey yapmamis olmak
sorumsuzluktur diyoruz.

Yukarnida saydigimiz iig
nokta bu sorumsuzlugu, ar-
kasinda yatan sahtekarli
¢ok giizel sergiliyor. Simdi
bunlan gérelim:

Burjuva basininda tutukla-
malarm haberi ilk giktifinda
merakla bekledik. Once kisa
bir siire suskunluk siyaseti
izlediler. Sonra, yalanlama
yolunu tuttular. Ve nihayet,
ge¢ de olsa bekledigimiz gir-
kef saldinya basvurdular.
“Agiklama” tutuklamalarin
sorumlulugunu soyle serpisti-
riyor:

“Parti orgiitlerimiz yaralar
aldr. lllegal ¢cabisma ilkelerini
her zaman eksiksiz uygulama-
mak, polisin saldirisim kolay-
lastirdr. Partimize saldiran sol
oportiinist ‘Is¢inin Sesi’ gurubu
da tutuklamalara ortam hazir-
ladi. Bu gurubun bagsindakiler
dteden beri parti gizliligini
agiga vurarak, partiye hiyanet
etti” (abg).

Buna gére mensevik yéne-

timin dogru (!) koydugu ille-
gal calisma ilkelerini eksiksiz
uygulamayanlar ve Iscinin
Sesi tutuklamalardan sorum-
ludur.

Bu hem tabana, &zellikle
hapisteki yoldaslara yonelik
bir taktiktir, hem de Is¢inin
Sesi’ne tutumdaki degisikligi
yansitmaktadir.

“Konspirasyon ilkelerini ek-
siksiz uygulayamayan”lara
ilerde deginecegiz. Burada
sunu soyleyelim ki, genel
olarak tabanda ve 6zellikle de
hapisteki yoldaslar arasinda
bunlara tepki ¢ok siddetlidir.
Yasanan olaylar, tabanda kag
yildir zorla engellenen bir
kaynasma dogurmustur.

Bu durumda mensevik yo-
netim, hem sugu kendi {istiin-
den kaydiniyor, hem de taban-
daki kaynasmay1 engellemek
icin fsginin  Sesi'me girkef
atiyor. Ancak bu girkef tut-
mayacaktir, hatta geri tepe-
cektir.

Hapisteki yoldaslar herseyt
biliyorlar. Kimin konustugu-
nu da, kimin konugmadigint
da biliyorlar. Mengevik yone-
tim bu girkefi atarak, hapiste-
ki tiim yoldaslarin kendisine
kars1 daha siki kaynagmasini
getirecektir. Bilmeyen yoldas-
lar igin de konuya kisaca biz
deginelim,

Iscinin Sesi bir tek gizliligi
bozmustur. O da mensevik
yOnetimin oportiinist ¢izgisi-
nin gizliligidir. Agik ideolojik
tartisma bu gizliligi bozdu.
Bundan kalkarak acaba men-
sevik yonetim sunu mu demek
istiyor: Biz burjuvaziye bunca
ideolojik &diin verdik, siz ise
odiinsiiz ideolojik ¢izginizle
simsekleri TKP'ye ¢ektiniz,
tutuklamalara “ortam” sagla-
dimz.

Bu anlayisin izleri menge-
viklerin son “‘ideolojik’ yazi-

larinda da vardir. *‘Ordu
konusunda sunu sunu diyen
biz degil onlar’” havasi yazi-
larda yansiyor. Eger dertleri
buysa, séylenecek tek s6z var:
Kustan korkan dan ekmesin.
Komiinist ideolojinin burju-
vazinin gsimgeklerini g¢ekme-
sinden korkuyorsamz, parti-
mizden gidin, parti de rahat-
lasin, siz de rahatlayin!

Iscinin  Sesi’nin komiinist
ideolojiyi savunmaktan bagka
*““gizliligi” bozan bir tutumu
olmamistir. Tam tersine, par-
tinin tiim tabam konspiras-
yon ilkelerini TKP Leninci
kanadinin yayinlarindan 63-
renmistir. [s¢inin  Sesi’nden
higbir sorumlu yoldas, tek bir
mensevik ad vermezken, men-
sevik sorumlular tersini yap-
mislardir. Ayrica, mengevik
yonetimin konspirasyon ilke-
leri yalnizga ige doniik igledi-
ginden, [scinin  Sesi’nin en
sorumlu yoldaslan bile érgiit-
sel olarak higbir sey bilmiyor-
lar. Bundan bir sikayetimiz de
yoktur.

Mengevik yénetim bunu
biliyor, bile bile, hesaplt bir
provokasyon yapiyor. Bu pro-
vokasyon, parti tabanina yé-
nelik taktik amaglar tasima-
nin yanisira, astl I',s'cinin Sesi’
ne tutumdaki degisikligi yan-
sitryor.

Iscinin  Sesi’nin goriigleri
uluslararasi komiinist hareket
iginde yanki yapt1 ve menge-
vik yonetime, ‘‘ideolojik sava-
sim gerekir” yonlii uyarilar
gelmeye bagladi. Ayrica, yeni
dénemde mensevik yonetimin
cesitli agilardan hepten zavalli
tutumu, tabanda Is¢inin Sesi’
ne yeni sempatilerin dogma-
sina neden oldu. Bu durumda
mengevik yonetim, hem yuka-
ridakilerle bagh olarak, hem
de cuntaya kendilerini akla-
mak igin ideolojik gériiniimlii
birkag yaziyla Iscinin Sesi'ne
karst “‘savast1”.

Ancak bu savas her yonden
geri tepti. Bunun iizerine
gevirdiler kaz1 ve “ajan, pro-
vokator, tutuklamalar onla-
rin yiiziinden oldu” teraneleri
yeniden basladi. Radyoda ya-
yinlanan “sahibinin sesi”’ ya-
zi1s1, panigin hangi boyutlara
ulastifin1 gosteren gok giizel
bir 6rnektir. Bu komediyle iki
sene onceki tutumlarina d6n-
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diiler. Ama tarih tekerriirden
ibaret degildir, konumlan iki
sene Oncesinden ¢ok farkhdir.

Iki sene oOnce, ideolojik
savag vermeden orgiitsel sah-
tekarliga basvuruyorlardi. Oy-
sa simdi, ideolojik savasi da
deneyip, yenilip, bu nedenle
bilingli olarak orgiitsel sahte-
karlik tezgahlama konumun-
dadirlar. Herhalde isin bura-
ya varacagim gordiikleri igin
iki yil o6nce de o tutumu
takindilar! fleri gorislilik!

Mensevik yoénetimin fsgi-
nin Sesi’'ne tutum degisikligi-
nin 6nemli bir yonii de 5.
Kongre’yle baghdir. Ancak
buna kongre hesaplan i¢inde
deginecegiz. Simdi kendi ara-
lanindaki tasfiyelere degine-
lim.

Mensevik yonetimin 11 ay
durup, sonra “ivedi” gorev-
ler, vb. i¢in “plenum” topla-
mast ve ‘‘agtklama’da yansi-
yan degisiklik havas: yénetim
kavgasiyla ve ortaci kesimin
tasfiyesiyle de yakindan bag-
lidur.

“Ag¢tklama’nin orasina bu-
rasina serpistirilmis su sozler
anlamhdir;

“Merkez Komitesi’'nin Le-
ninci birligi her zamankinden
daha ¢ok giiglendi”.

“Plenum ... parti yonetimi-
ni gii¢glendirdi”.

“Parti yasamindan sol sek-
terligin tiim izlerini silmek ...”

Herhalde “sol sekterlik™
biz(!), izleri de ortacilardir.
“fllegal galisma ilkelerini ek-
siksiz uygulamayanlar” da
iste burada isin igine giriyor.

Anmiral ve filosu, fraksiyon
kavgalanmn “ileri”’ boyutla-
ra ulagmasi nedeniyle 11 aydir
gostermelik bir “plenum”’ bile
toplayamiyordu. Bu durumda
tutuklamalar ¢ok Onceden
tezgahlanan bir operasyona
yalmizca kilif oldu. Firsat bu
firsat deyip, ellerine de sugla-
ma yapacak giglii bir silah
gegirip, ortact kesimin onde
gelen temsilcilerini tasfiye et-
tiler.

Ortada ciddi suglar vardir
ancak bunlarin babasi sugla-
may yapanin ta kendisidir.
Simdi, “illegal ¢aligma ilkele-
rini her zaman eksiksiz uygu-
lamamak”tan so6z ediyorlar.

Dogru bir konspirasyon

anlayis1, herseyden once bi-
lingle, dogru ideolojik ko-
numla baghdir. Mensevik y6-
netim, darbe dncesi donemi
BIP hayalleriyle, kadrolara
legalizm asilayarak kapatti.
Yeni donemde ise cunta kuy-
rukgulugu, tehlikeyi kadro-
lardan ustaca gizledi. Ondan
sonra fasist cunta saldirya
gecip darbe vurunca, plenum
toplaylp kadrolan koruma
onlemlerini(!) goézden gegiri-
yor!

Plenum, istedigi kadar “‘il-
legal g¢aligma ilkelerinin ek-
siksiz uygulanmadigini” eles-
tirsin. Sorumluluktan siynla-
mayacaklardir. Bozulan kons-
pirasyonun, ¢6zillmenin asil
kaynag, o kadrolara legalist
biling verenlerdir.

Simdi buraya dek soyle-
nenlere ¢ok yakindan bagh
olan 5. Kongre hesaplarina
gelelim.

Lenincilerin 5. Kongre igin
araliksiz yiirittiigh savag hem
tabanda, hem de komiinist
harekette yanki yaratti. 49
yildir kongresi yapilmayan
bir ‘“‘parti”nin ciddiye alin-
mayacag anlagildi. Oteki par-
tiler “‘partinizde bdliinme var-
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dir, bunlar ciddi konulardir,
kongrede oturun, tartisin’’
demeye basladilar. Bu da
mensevikler igin 6liim demek-
tir.

“Bir yandan 5. Kongre i¢in
her yonden baski gelirken, ote
yandan mengevik ydnetim,
Lenincileri de ¢agirmak zo-
runda kalabilecekleri bir kon-
gre toplama olanaksizhiginin
mengenesinde sikisti. Bunun
icin de dondiiler, 6teki parti-
lere “tabii kongre toplamak
gerek, ama bunlarla olmaz.
Bunlar ajan, provokatér, tu-
tuklamalara ortam hazirladi-
lar” diye ¢irpimyorlar. Ama
bu da soékmeyecektir. Tim
partiler bugiin Lenincileri da-
ha iyi taniyorlar.

“Kongre” hesaplarina bir
de y6netimdeki fraksiyon kav-
galannda elde ettikleri “basa-
n”’y1 katarsak, ‘“a¢iklama”da-
ki “kongre” kumannin da-
yandig1 temel ortaya ¢ikar.

“Plenum, Tiirkiye Komii-
nist Partisi’nin bu zor kosul-
larda da kongre toplayabile-
cegini kamtladi. Politbiiroyu
5. Kongre hazirhklarim ta-
mamlamakla gorevlendirdi”.

Icine distiikleri agmaz ne
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denli derindir ki, daha ilk
ciimleden ag¢ik veriyorlar: “‘Bu
zor kosullarda da kongre
toplayabilecegini...”

Madem “bu zor kosullar-
da” da kongre toplanabilir-
mis, ¢ok daha elverisli kosul-
larda, eski tiiziigiin ongordii-
gii siire iginde neden topla-
madimz? Hem elverigli, hem
de zorunlu olan bir ortamda,
en biiyiikk il komitelerinin
kongre isteminde bulundugu
zaman niye toplamadimz? Fa-
sist cunta geldikten sonra
partiye saldirana kadar gegen
sire de daha elverisliydi, o
zaman neden degil bir kongre,
plenum bile toplamadimz?
“Plenum”la kongre toplana-
bilecegi kamtlanmiyor, sizin
nasil bir kongre toplamak
istediginiz kamtlamyor.

Durum agiktir. Sabik Po-
litbiiro ve Merkez Komitesi’nin
gergek bir kongre toplamaya
hi¢bir zaman hevesi olmadi ve
artik hi¢bir agicdan — moral,
tiizitkksel, teknik — kongre
toplama yetkisi kalmadi. O
defter ¢oktan kapanmistir.
Bundan sonras1 yalmz diiz-
mece olabilir. Zaten sizin
istediginiz de kongre degil,
tabandan kaginilacak bir “‘kon-
gre”dir,

Sonug olarak sunu diyelim
ki, “agiklama’nin yaratmaya
calistifa “‘yenilik™ havasi ¢ok
derine iglemis, 6nii alinama-
yacak bir ¢iirimeyi esansh
kokularla ortme ¢abasidir.
Fakat hem les kokusunu
ortemiyor, hem de bu kadar
koku kansinca daha koti
mide bulandinyor.

Bu “plenum” mensevik
yonetimin firsatglifim, mo-
ralsizligini, hile-hurdasini bir
kez daha kamtlamaktan bas-
ka higbir sey kanitlamaz. Ne
5. Kongre’yi toplayabilecek-
lerinin kaniti, ne de anti-komii-
nist saldinya Tiirkiye is¢i sini-
finin devrimci yamt1 olabilir.

Plenum, “parti iiyelerinin
devrimci iyimserlikle gozleri-
ni geriye degil, ileriye ¢evir-
melerini saglayacak’ mig!

Mensevik ydnetim agisin-
dan geriye bakmanin moral
bozucu etkisi gercekten bii-
yiiktiir! Gergek anlamda, hak-
kiyla parti iiyesi olanlar ise
zaten devrimci iyimserlikle
ileriye bakiyorlar.



20 ISCININ SESt

.bi ®

Tahsin Mert

Yirmi bir Agustos 1981 tari-
hinde TKP’nin Sesi’nde ‘“Sa-
hibinin Sesi” baghgiyla bir
yorum yayinlandi.

Bu yorum, [scinin Sesi’nin
6zellikle 27 Temmuz 1981 ta-
rihli sayisim kendine kaynak
edinmis. Ancak o sayinin da,
ne “elestirdigi” boliimiiniin,
ne Oteki yazilarinin ideolojik
igerigine dokunmuyor. Yo-
rum fscinin Sesi’ni igreng bir
dille karalamaya ¢alisiyor,
ancak bu yazimin oOzelligi
dildeki igrengligin rekor dii-
zeyde olmasi ve rekor diizeyde
bir panigi yansitmasidir.

Lenincilerle oportiinistler
arasindaki kavga agiga ¢ikti-
ginda, oportiinizm ayni usliip
ve dille saldinya gegti. O
zamanlar Bilen “radyoda bir
agiklama yaparz, Auhm’da
da bir yazi yazariz, bunlar
biter” diye dissiiniiyordu.

Diisiindiikleri gibi olmadi.
Partinin aktif gogunlugu fsci-
nin Sesi’nin yanina ge¢meye
baslayinca, “ideolojik”’(!) bir-
seyler yazmak zorunda kaldi-
lar. Bunlarin hepsinin yamtim
aldilar. Baktilar ki olmuyor,
bu sefer de Iscinin Sesi'ni
“unutturma’ taktigi izlemeye
basladilar.

Ancak 6znel niyetler nesnel
iﬁcﬁn Oniine konulamiyor.

scinin Sesi’ni dikkate almak
gerekiyordu. Bu arada da,
diinya komiinist hareketinden
TKP yoénetimine “ideolojik
yanit vermek gerekir’” yoniin-
de uyarilar geliyordu. Bunun
iizerine 1981°de tekrar “ideo-
lojik™ bir kampanya(!) baslat-
tilar, Atilim’in son sayilarinda
Iscinin Sesi ile ilgili yazilar
¢ikmaya basladi. “Ordu”, “ba-
ns”, “anti-Sovyetizm” gibi
konulan islediler. Bunlani da
Iscinin Sesi yanitsiz birakma-
di.

Gostermelik “5. Kongre”
hesaplaniyla da bagh olarak,
bugiin artik ilk baslangigta-
kine benzer bir konuma dén-
diller: Karalama, igreng bir
usliip, ideolojik ayrliklar iize-
rine siinger ¢ekmek. Burju-
vazinin  partimize yaptifi
saldirtya neden olarak Is¢inin
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Sesi’'ni  gostererek, *‘ajan,
provokator  Isginin  Sesi’ne
ideolojik yamit vermek ge-
rekmez” sonucunu parti kad-
rolarina ve diinya komiinist
hareketine kabul ettirmek. Bu-
ginkii konumlarinin ilk bag-
langigtakinden farki, ugra-
diklan1 yenilgiden sonra, bii-
yiitk bir panik i¢inde olmalari-
dir. Kullandiklar1 dil bir
yana, Iscinin Sesi igin soyle-
nen ‘“‘provokasyon Orgiitii”
sozii ne kadar basit diizeyde
bir suglamadir. insan boyle
bilyitkk konustugu zaman bel-
ge ortaya koymahdur.

Eger bir provokasyon olay1
araniyorsa, karanhk isler ara-
ntyorsa, Is¢inin Sesi’ne karsi
kendi giristiginiz saldirlara
soyle bir bakin. IGD’nin
biitiin subelerine fscinin Sesi
taraftarlarinin adlarim astiniz.

Cok eskidir, burjuva gazetele-
rinde, dergilerinde basth bir
plak reklam. Eski bir gramo-
fon... Sahibinin Sesi.

Gene ¢ok eski bir atasozii-
diir. Benzetmede yanlis olma-
sin derler. Ne ki, bizim boylesi
bir benzetmeyle stéze basla-
mamiz, ¢ok igren¢ provokas-
yonlara basvuran bir gurup-
¢ufa onlarin anlayacaklan
dille yanit vermektir. Bunlara
Ciiriikoglu tayfasi derler. Ken-
dileri gene kendilerine “cen-
net adasinda oturanlar” der-
ler.

Bu provokasyon yuvasi
kokugmus bir batakhktir. Da-
ha dogrusu bu batakhkta
viyaklayan kurbagalardir. Ba-
takhikta dipsiz bir tekneye
yelken agmuslardir.

Iscinin Sesi'ni gikaryorlar.
Isciyle, is¢inin sesiyle ... bir
iliskisi yoktur. Tirkiye is¢i
sinifimn, halkimizin sorunla-
niyla, dertleriyle ugrasmaziar,
Amerikan emperyalizmiyle,
NATO’yla, atom, ndtron
bombalariyla, bunlara kars
savagla, bans, yumusama, si-
lahsizlanmayla ve bu ugurda

¢ @
s sci
Poliste, mahkemede Js¢inin
Sesi taraftarlarinin adlarin
verdiniz. Dedektif gibi provo-
kasyon yuvasi arayanlar, ken-
di yaptiklarina baksinlar. fs¢i-
nin Sesi yine de bunlan, sizin
herkese yaptigimz gibi, “pro-
vokasyon”, “polis”, “MIT”
tiirii basit suglamalarla agikla-
muyor. Bunlar, legalizme ku-
cak agmis, burjuvaziyle ideo-
lojik uzlasma yapmis bir
yonetimin kagimlmaz olarak
karsilasacag olaylardir.

Cennet adasi neresi? Bukez
ornek vermek igin sGylemiyo-
ruz. Sosyalist bir iilke, her
zaman kapitalist iilkeye gére
cennettir. Buna bir itirazimz
var mi1?

Espiri olsun diye soyleye-
lim. Is¢inin Sesi’nin ne oldu-
guna da bir karar verin.
Provokasyon yuvasi mu, ba-

savasla pek ugrasmiyorlar.

Bunlar igin tek sorun TKP’
dir ve ona durmadan saldir-
maktir... Saldirmadan ... ede-
mezler ve bu saldirlarim en
gerici gevrelerin anti-komii-
nizm saldinlanyla, TKP’ye
saldirilanyla birlikte yapiyor-
lar, onlarin agziyla konusu-
yorlar. Kimi kez Terciiman’da
Kabakh’'nmin, Nazli Ilicak’in
yazdiklaniyla bunlann yaz-
diklarin1  birbirinden ayira-
mazsiniz.

Ilcak Afganistan’a saldin-
yor, Ciiriikoglu da onun pe-
sinde. Kabakh Iran’da ilerici
giiglere, TUDEH’e, komii-
nistlere saldirtyor. Provokas-
yon batakhgindaki kurbaga-
lar da onun arkasinda. Polon-
ya’da karsi-devrimciler, em-
peryalist ajanlar sosyalist dii-
zene, Sovyetler’e saldinyor,
Londra’daki batakhktan Cii-
riikoglular da onlarin plagini
cahyor.

Oteden beri burjuvazi ko-
miinist partiletine saldinla-
rinda bir masah, kokmus bir
sakizi yineler, ¢igner durur.
Bunlarin kokii disarda der.
Disaridan  beslenirler, der.
Disaridan para ahrlar, der.
fste Ankara yokusundaki anti-
komiinist propaganda maki-
nasimmn bu Sahibinin Sesi
plagim g¢alanlarin  kokmug

taklik mi1, yoksa kurbaga mi?
Sonra, siz hi¢ yelken agan
kurbaga gordiiniiz mii?

Bunlan gegelim. Is¢i sini-
finin, halkin sorunlarina ge-
lince, Tiirkiye is¢i sinifimin
sorunlan aelerdir? Bunlar ka-
pitalizmin getirdigi sorunlar-
dir. Bu sorunlann koklii
¢oziimii de devrimdir. Evet,
Iscinin Sesi diinya ve Tiirkiye
devrimi i¢in savasiyor. Sizin
itiraziniz tam da buradadir.
Sugladiginiz nokta, Lenincile-
rin reformcu olmamasidir.

Yorumda nihayet, satir ara-
larinda ideolojik(!) elestirile-
rin oldugu boliim bashyor,
Afganistan, Iran, Polonya
stiralanmiyor.

Bir kez, Is¢cinin Sesi Afga-
nistan’a nerede saldirdi? Ge-
riciler “Sovyet isgali” diye
yaygara basiyor. Onlar kendi

sakizim bugiin Iscinin Sesi'ni
¢ikaranlar hevesle, coskuyla
galiyor. Bunu, bu gazetenin
27 Temmuz 1981 giinlii sayi-
sinda hi¢ de mert olmayan
Mert adinda biri yaziyor.

Bu provokasyon gurupgu-
gu kendisini, bagh oldugu
karanhk yerleri maskelemek
amaciyla kimi yontemler uy-
guluyor. Bunlardan biri de
yaz taarruzu dedikleri bir
kampanyadir. Bu bir bakima
mollalarin ... ramazanlarda
cerre ¢itkmalan gibi birseydir.

Bu yil bu taarruz TKP’ye
kars1 agiktan agiga, hem de bir
bobiirlenme ile yiiriitiiliiyor.
Hem de ne zaman? Tam
cuntanin TKP’ye kars1 yogun
saldirya, yurt gapinda yogun
tutuklamalara gegtigi bir do-
nemde. Kendileri yazzyor, Ma-
yis ayinda baslatmiglar TKP’ye
kars1 taarruzu.

Boylece kendileri barikatin
kars: tarafinda, ditsmanin ya-
ninda en gerici gevrelerin
kucaginda, polisin, MIT’in
yaminda olduklarim kamu-
oyuna hi¢ sikilmadan, utan-
madan agiklamis oluyorlar.

iste Sahibinin Sesi plagint
¢alanlarin kimligi.

Bir atalar sozit daha vardir.
“It wriir, kervan yiriir.”
(TKP’nin Sesi, 21 Agustos
1981)



simf kinlerini dile getiriyorlar.

Bu dogaldir. [scinin Sesi ise
Kizit Ordu’nun Afganistan’a
girigihi soyle degerlendirdi:

“Kizil Ordu’yu Afganis-
tan’a géndermekle Sovyetler
Birligi 6nemli bir sorumluluk
yiiklendi, 6zveri yapti. Ancak
ugrunda Ozveri yaptifl yone-
tim, Sovyetler’e diisen yiikil
daha da arttinici niteliktedir.
Afganistan gibi bir iilkede
reformcu  “¢Oziimler” uzun
dénemde kazanimlarin yitiril-
mesine, ¢oziimsizliige gotii-
rir. Kizil Ordu devrimci bir
yonetime destek vererek gir-
mis olsaydi, hem devrimci
merkez, hem Afganistan dev-
rimi agisindan ¢ok daha ¢6-
ziimleyici davranmis olacakt:.
Kizil Ordu verdigi destekle
enternasyonalist bir gorev ya-
piyor, ancak bu destegin veril-
digi yanhs ¢izgi, kendi eliyle
devrimi zayiflatiyor™ (Is¢inin
Sesi, ““Afganistan Devriminin
Dersleri””, Emine Engin, s.145-
146).

frant alahm. TUDEH’in
politikasim elestirdigimiz dog-
rudur. Orada Humeyni’ye ve-
rilen destek bir yiizkarasidir.
Siz de aym ‘‘dinsel gevreler”
kuyrukgulugunu ve boluciilii-
glini yogun One siirmeye
hazirlandiginiz igin, bu konu-
da simdiden, TUDEH’i baha-
ne ederek savunmaya gegiyor-
sunuz.

Bir de Polonya sorunu var.
Menseviklerin bu konuda ko-
nusmaya nasil cesaret ettikle-
rine hayret ediyoruz. Polonya
olayina, Marksist-Leninist te-
melde ilk elestiri yoneltenler
arasinda fscinin Sesi vardi.
Yoriikoglu yoldas, Polonya
olaylarim degerlendiren kita-
binda, sozlerini ‘“‘sosyalizm
istiin gelecektir” diye bitiri-
yordu.

O donemde mensgevik yo-
netim, genel tekerlemelerin
disinda ve Ilicak’la polemikle-
rin disinda higbir sey sdylemi-
yordu. Is¢inin Sesi’nin Polon-
ya olaylarina bakisinin agtk-
landift siralarda ABD Ko-
miinist Partisi Genel Sekreteri
Gus Hall yoldas, [s¢inin Sesi’
nin yonelttigi elestirilerle te-
melde ¢akisan elestiriler yo-
neltti. SBKP 26. Kongresi’'nde
Polonya olaylar1 tartisildi. Par-
tinin politikasindaki yanliglar
gosterildi.

Simdi bizim TKP’li menge-
viklerimiz ayaga kalkms ba-
ginyorlar. Eger PBIP yoneti-

cilerini elestirmek sug ise bu
sucu hem Gus Hall, hem de
SBKP isledi. Bizim gorisii-
miiz, dilnya komiinist hareke-
tindeki hatalarin agik¢a tarti-
silip, diizeltilmesi yoniindedir.
Dalkavukluk yaparak, me-
murluk yaparak komiinist olu-
namaz.

‘“‘Ankara yokusundaki pro-
paganda” konusuna degin-
meye bile degmez. Soziinii
ettikleri, TKP I. Leninciler
Konferans’’nin parasal soru-
na iligkin karandir. Kararda
menseviklerin devrimci dzve-
riye, yaraticilifa karsi olduk-
lar, yaz taarruzuna bu neden-
le kars1 ¢iktiklar soyleniyor.
“Sahibinin Sesi’’nin yaz taar-
ruzuna yaptifi karalama, ka-
rarin dogrulugunu bir kez
daha kanitliyor.

Yaz taarruzuna boyle bir
karalama yapmak, ancak ve
ancak bunu yapanlarn asagi-
Ik dizeyini kamtlar. Dev-
rimci 6zveriye karsi, kigik
burjuva bireycisi ve komplo-
cusu anlayislarint  sergiler.
Boyle bir suglamayla bityiik
6zveri yapan ytizlerce milita-
nin kararlthgim pekistirmek-
ten, Oteye gidemezsiniz.

Sonra, “1981 Yaz Taarru-
zu TKP’ye kars1 taarruzdur”
diye nerede yazdik? Komii-
nistin kendi partisine karst
taarruz yaptifi nerede goriil-
mustir? TKP bizimdir. Biz
partimize degil, siz oportiinist
yoneticilere karsiyiz. Ayrica
yaz taarruzundan kendinize
¢ok bityiik pay da gikarmayin.
1981 Yaz Taarruzu hedefleri-
ni, fscinin Sesi soyle saptadt:

“Bu yil fagist cuntaya karst
savasta Onemli bir kilometre
tasi olarak yaz taarruzu. Uze-
rimize gelen dalgaya kars:
savasta yaz taarruzu. Psikolo-
jiyi degistirmek i¢in savasta
yaz taarruzu. Tirkiye’deki
kahraman yoldaslarimiz igin
yaz taarruzu. 5. Kongre i¢in
yaz taarruzu! Komiinistligi-
miz i¢in yaz taarruzu, insanlk
onurumuz i¢in yaz taarruzu’’
(R. Yiiritkoglu, Is¢inin Sesi,
“Besinci Yaz Taarruzu”, say::
160).

Menseviklerin  ““Sahibinin
Sesi” yorumunun son ciimlesi
sOyle: “Bir atalarsozii daha
vardr: it iriir, kervan yiiriir”.
Gergekten, yazimzda tek ka-
tldigimiz nokta budur. Siz
irityeceksiniz. TKP’miz yiirii-
yecek.
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Onlar komi ‘stlerin kalbinde
yanan atestir

6lﬁmi'mden iki yil sonra
Ahmet Hakan yoldagimi-
z1 amyoruz,

Yoldagimiz 1979°da iznini
gecirmek iizere, ailesinin ya-
mna, Giirgesme’ye gitmisti.
Bu arada orada da bos
durmad:, Orgiitlenme ¢alis-
malan yapti. Bir siire sonra
Giirgesme’ye giden baska yol-
daslar baktilar ki 20 giinde
¢ok sey degismisti. Ahmet
yoldasin gevresinde genis bir
sempatizan halkasi olusmustu.

Bundan rahatsiz olanlar,
bir eylem igin toplant1 yapilan
kahveye baskin yaptilar. On-
lar eskiden bu kahveye baska-
lanm sokmazlarken, simdi
burada toplanti yapilmasina
kizmislardi. Baskin geri piis-
kiirtiildit ama son anda gelen
bir kursun Ahmet yoldasimizi
kalbinden vurdu.

Ahmet yoldas vuruldugun-
da mengevik-bolsevik ayrim
daha yeni yeni kafalarda
billurlagiyordu. O bunda da
bagi gekenler arasindaydi. Bu
nedenle Olitmiinden bir il
sonra, mensgevikler onun ba-
st gektigi tiim eski eylemleri
de “gosistlik’ diye nitelendir-
diler. Ama hi¢ 6nemli degil,
¢iinkii gegen zaman iginde
menseviklerin degerlendirme-
lerinin bir degeri kalmadi.
Partimiz bugiin onlarin degil,
komiinistlerin omuzlarinda
ylikseliyor.

Ahmet Hakan yoldasimizi,
biraktifi yerden devraldigi-
miz sancag daha da yiikselte-
rek aniyoruz.

Olillerimizin yasim tutma-
yacagiz.

Onlar1 unutmayacagiz.

Savas Arkadagslar

= nang Secig ve Ismail Cakir
I yoldaslarin 6liim yildonii-
miinde onlan saygiyla antyoruz.
Bu yoldaslarimizin da kattig:
deneyim ve biraktifi mirasla,
bugiin Tiirkiye Komiinist Par-
tist savasimuni daha bilingli,
daha kararh siirdiiriiyor.
inang ve Ismail yoldaslar
Tiirkiye’de devrimci durumun
yasandigi dénemde katledil-
diler. Onlar donemin gerek-
tirdigi tiim ytkiimlikleri ist-
lenmiglerdi. Bir yandan TKP’
nin Leninci ideolojisini y1din-
lara aktariyor, bir yandan
mengevizmle savagtyor, bir
yandan da finans-kapitale,
onun sivil ve resmi goriisleri-
ne kafa tutup devrimci duru-
mu devrime ¢evirmeye ¢ahgi-
yorlar, savasimi ¢ok yonli
yirittityorlardt.

Onlar Tiirkiye komiinist
hareketinin neferiydiler. Tiir-
kiye komiinist hareketinin
onurunu korumak, Leninci
savasim yitkseltmek, devrime
varmak i¢in savasirken kah-
pece katledildiler, mengevik-
ler tarafindan haince arkadan
kursunlandilar. Her komiinis-
tin kalbinde onlar igin her
zaman yanacak olan alevi ne
mengevikler sondiirebilecektir,
ne de burjuvazi.

Fasist diktatorligiin  ya-
sandift donemde de, katledi-
len tiim yoldaslarimizin ani-
simt savagarak yasatacafiz.

Izmir’de 6len yoldaslarin
amistna  birer aga¢ diktik.
Devrimden sonra, bu agagla-
rin yanina amt da dikecegiz.

ONLAR komiinistlerin kal-
binde yanan ategtir!

Savas arkadasian
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Mahmut Ates, Hamburg

HTIB’i, on ay kadar énce, bir
yoldasa ulasan, bir tek Is¢inin
Sesi gazetesi dogurdu. 8§ Mart’
ta kurulug kongresi yapild: ve
HTIB, hizla gelisen bir orgiit
oldu. Bugiin Hamburg’un en
ciddi orgiitidiir ve devrimci
kararhligiyla, 1 Mayss yiirii-
yiistine gii¢lii katilimiyla, fla-
masmt ilk defa Hamburg
caddelerinde yiikseltigiyle, ide-
olojik egitime verdigi 6nemle,
kadrolarimin ideolojik bilgi
diizeyinin diger orgiitlerle ki-
yaslanamayacak denti yiiksek
olusuyla dikkatleri iizerinde
toplamaktadir.

Baz orgiitler, HTIB igin,
“entellektiiellerin biraraya gel-
digi bir 6rgitt, cok ¢ok alt1 ay
yasar...” demisler. Duydugu-
muza gore, gelismemiz kargi-
sinda, bunlardan bir kismi bu
goriisii geri ¢ekmek, zamam
bir seneye ¢ikarmak zorunda
kalmiglar. Bir kez, bizim
ideolojik olarak en yetiskin
yoldaslarimiz isgidir. i¢imizde
%20 oraminda Ggretmen var.
Devrime kararhhigimizi pra-
tikte kamthyoruz, is yapiyo-
ruz. Kaldi ki, bizim igin bu
degerlendirmeyi yapan orgiit-
lerin kendilerinin tabam da
tavam da Ogrenci.

Is¢i siift adina(!) konus-
malarina ragmen, bu tip or-
gitler, “dgrenci” kalmaya
mahkumdurlar. “Tirkiye’de
isci simfi kendisi i¢in simif
degildir...” diyen, is¢i sinifimin
sikistirmasi karsisinda ise ona
s6zde onderlik tanimak(!) zo-
runda kalan bu tip kiigiik
burjuva ‘sol’lar, bugiine dek
komiinist kanal bulamayan-
larin destegi ile ayaktadirlar.

Fagsist cunta, Hamburg so-
mutunda tim ‘sol’ orgiitleri,
saskin ordek gibi ne diyecegi-
ni bilemez bir konuma getirdi.
Tiirkiye’de bildik bileli fagizm
var diyenler, “fasizme kargi
fasizm”i agiklayamamanin si-
kintist igindedirler. Ote yan-
dan Kemalizmin 6ziinii “em-
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YAZ TRAARRUZU

peryalizme kars1t tavir alig”
(M. Cayan, Bitin Yazlar,
s.351) olarak belirleyerek, re-
formistlerle aym koroya katil-
mak zorunda kaliyorlar. Or-
duyla, Kemalizmi, Kemalizm-
le anti-emperyalizmi 6zdegles-
tirmenin dogal sonucu budur.

fsin en ilging yam, Tirki-
ye’de devrim yapacagim(!)
diyen bir¢ok orgiit, 12 Eyliil
oncesinde devrimci durumun
varhgim gérmemekle bagh
olarak, bugiin de fasist cunta-
nin uygulamalarina “fasizan
baskilar”, “fasist uygulama-
lar” gibi net olmayan terimler
kullamyorlar. Buna 6rnek ola-
rak Kurtulus gosterilebilir.
Ustelik bu érgiitin ileri gelen-
lerinden biriyle yapilan bir
tartiyma sonucunda, bu arka-
daslarin yok dediklerinin dev-
rimci durum degil, 6znel 6ge
oldugunu anladik. Bu arka-
daslar 6znel etkenle nesnel
kosullani karstinyorlar. Dev-
rimci durum 12 Eyliil 6ncesi
yoktu derken, “kamt” olarak
iscilerin savasgimimn tam bi-
lingli bir savagim olmadigim,
cunta gelince direnis yapilma-
digimi, vb. soylilyorlar. Oysa
bu yok denilenler olsaydi
devrimci durum degil, devrim
olurdu.

Birgok sol orgiitiin iginde
bulundugu bu ideolojik kar-
masadan uzak olarak HTIB,
kafasi agik, cabgmalarim aktif
bir bigimde sardiiriiyor. Isgi-
nin Sesi sempatizanlarinin bes
yildir uyguladiklan yaz taar-
ruzuna HTIiB bu yil ilk olarak
katihyor. Ogreniyoruz, elik-
lesiyoruz. HTIB iiyesi yoldas-
lar, uzun siire gesitli 6rgiitler-
de ¢alismug, kararh, iyi niyetli
ama komiinist yolu bulama-
manin sikintistm duyan Kigi-
lerdi. iginde calistiklar: 6rgit-
ler, giiniin gereklerine goére
orgiitlenmesini beceremeyen,
yanlig taktikler uygulayan (s1-
mf Ozleri geregi) Orgitlerdi.
Oralarda yanhs seyler 6gren-
dik. Simdi kendimizi yeniliyo-
ruz. Sartlanmishktan kurtu-
lup, diisiinebilen devrimciler

er’ elmadan
ict bU "me olmaz

olduk. Ve gordiik kidevrimci-
lik o kiigiik burjuva “sol”’lan-
m bize anlattiklar gibi kolay
degilmis. “Ne kadar ¢ok kafa
kirarsan, o kadar ¢ok devrim-
cisin...” belgisi diisiincesiz bir
Narodnik belgiymis. Olgiit o
degilmis. Olgiit nesnel ortama
uygun belgileri segip, onlan
orgiitlin olarak, tiim 6zveri-
mizle hayata gegirebilip geci-
remedigimizmis.

Evet, 5. Yaz Taarruzu
HTiB’in, tam da boyle bir
deneyden gegmesinin gerekti-
gi bir zamanda geldi. Bize
yepyeni ve ¢ok ¢ok gerekli
birsey ogretti, dgretiyor.

HTiB’i olusturan yoldasla-
rimiz gesitli agamalardan geg-
tiler. Tiim zorluklar1 asip,
dogruya varmaya kararhdir-
lar. Bugiine dek higbir zorluk-
ta takilammiz olmadi. Zaman,
fiziksel ve parasal olarak tim
zorluklar astik. Geldik 5. Yaz
Taarruzu’na. 5. Yaz Taarruzu
Oniimiize asilmast gereken
yeni ideolojik, Orgiitsel ve
maddi hedefler koydu. Cekin-
meden, bu hedefleri de iistlen-
dik, bunlar1 da asacagiz. Ciin-
ki biz, Yiriikoglu yoldagimi-
zin belirttigi gibi, insan kapa-
sitesinin simrsiza yakinhgim
pratikte yasamiglardamz.

Yaz taarruzu bize Ekim
devriminden sonra Sovyetler
Birligi’'nde isgilerin yarattifi
Komiinist Cumartesi’lerin ne
oldugunu ogretti. Devrim is-
¢isi olarak ¢alismanin zevkini
tattik. Emek egitiminin gerek-
liligini ve 6zverinin yiiceligini
ogrendik. Yoldasca iliskilerin,
yoldasca dayamsma ile ola-
bildigini gorditk. Yedi yasin-
da ¢ocuklarimiz bile koyduk-
lan kiigiiciik hedefe ulagsmak
i¢in, oyuncaklarimi pazar ye-
rinde satiyorlar.

Hamburg’daki Tirkiyelile-
rin bizimle yaz taarruzunu
yasamasini saglamaya gali§i-
yoruz. Isyerlerinde 5. Yaz
Taarruzu rozetlerini tasiyoruz.
fsciler merak edip soruyorlar.
Anlatiyoruz. Etkileniyorlar.
Bagis yapiyorlar. Yapilan ba-

N

Sislarla yaz taarruzunun taba-
m genisliyor, katilanlarin sa-
yis1 ¢ogaliyor.

Akallar1 durduran bir dzve-
ri yansidir siiriiyor. Oteki
orgitler bu isi bir tirla
anlayamyorlar. Oyle ki, ger-
¢ekten bu ozveriyi yapip yap-
madigimizi kontrole gelenler
var.

Orgiitsel olarak saptadigi-
miz yeni iiye kazanma kam-
panyamizin biiyitkk boliimi
garantilendi. Aile ziyaretle-
rinde, igyerinde, her yerde yaz
taarruzunu anlatiyor, hangi
asamaya geldigimiz konusun-
da bilgi veriyoruz.

Sonucu merak edenlerin
sayist bityiidii. Bizde de, hede-
fi daha ¢ok agmak igin azim
bityiidii. Sekizinci haftada he-
defini asan bir kadin yoldasi-
mizi alkigladik ve kendisine 5.
kez hakettigi sancag bir hafta
tasimak iizere teslim ettik.
Dokuzuncu haftada bu mara-
tona katilan yoldaslardan
dortte iigli hedeflerini astilar.
Atmosfer yazida anlatilacak
gibi degildi.

Varsin mengevikler mili-
tanlart kagiracagimizi soyle-
sinler. Bakin onbir yasinda bir
kiz ¢ocufu yaz taarruzunu
nasil degerlendiriyor:

Baska siyaset sempatizam
bir arkadasin evine yaptigimiz
ziyarette yaz taarruzunu an-
lattik. Anlattiklarimizi dinle-
dikten sonra arkadas, “6yley-
se siz iyi gelisirsiniz” dedi.
Onbir yasindaki kiz1 da, “am-
ca eger siz boyle yaparsamz,
sosyalistlerin arasimna sizan
fasistler kagar degil mi?”’ dedi.
Yaz taarruzunun sonuglarin-
dan biri olan arinmay1 onbir
yasindaki ¢ocuk kavrayabildi.

fgimden, “menseviklerin ba-
sinda boyle bir ¢ocuk olsa,
daha akilhica is yaparlardi™
dedim.

Gergekten de, devrimci 6z-
veri arinmann, saglam kad-
rolar yetistirmenin ¢ok 6nem-
li bir yoludur. Devrimci 6zve-
riden kagan militanlar degil,
mengsevikler gibi ig¢i sinifinin
gecici yol arkadaslar oluyor.
Devrimci Ozveri saglam ve
kahci bitylimenin bir anahta-
ndir.

Devrimci 6zveri olmadan,
saglam kadrolar dogmaz, ka-
lic1 bitylime olmaz!



Kirve Kalender, Paris

Tiirkiye devrimci hareketine
¢ok degerli bir armagan olan
yaz taarruzu, gazetemizde
¢esitli yonleriyle derinlemesi-
ne degerlendirildi. Yaz taarru-
zunun devrimei igerigi, dev-
rimci savastma aktif katkisi
agtldi. Bu agilimlar Leninci
kadrolarimizin ve genelde dev-
rimci hareketin 6niine biyitk
perspektifler agti.

Biz bu yazimizda, yaz
taarruzunun, dogrudan ve en
6nemli sonuglarindan biri olan
komilnist insamn yaratilma-
sindaki islevi ve katkilarna
deginmek istiyoruz.

Bilindigi gibi, “kominizm
insanligin bilingle ulasacagi
bir amagtir” (E.C. Guevara,
Secme Yapitlar, ingilizce ba-
sim, s.107). Bu yiice amaca
yonelik tarihsel eylemin hangi
safhasinda olursa olsun, “in-
san tarihin bilingli aktoriidiir.
Kendi toplumsal varhgim ige-
ren bu biling olmadan, komii-
nizmin olmast miimkiin degil-
dir” (agy, s.113).

Toplumsal anlamda komii-
nist insan, kuskusuz koca bir
tarihsel dénemin iiriinidir.
Bu tarihsel donemin baslan-
gicl, en basit bir yaklasimla,
burjuvaziyi devirme kavgasi-
nin bagladift simirlara kadar
uzatlabilir. Yani, yeni insanin
yaratilmast, kapitalist toplu-
mun yikilmas: kavgasim da
iceren bir siiregtir. Kosullar:
degistirmeye yonelik devrimci
eylem iginde insanin kendisi
de degisir.

Bu anlamda yaz taarruzu,
hem {ilkemizdeki kosullarin
degistirilmesi yolunda dev-
rimci bir eylemdir, hem de
katilanlarnin yeni ve biitiinsel
insanlar olmalan yolunda dev-
rimci bir atthm igerigi tasi-
maktadir. Ve bu siireg, kati-
lanlar agtsindan yeni batinsel
insanin 6nciillerini iginde ta-
sirken, Giretken Anadolu top-
ragina da bu tohumlan sag-
maktadir. Bu tohumlar deve

?

dikenlerine inat mutlaka yese-
recektir!

*...Emekgilerin ¢ogunlugu-
nun tarihsel olarak yaratici
bir ¢abayla katilmadigi bir
devrim basariya ulasamaz”
(Lenin, Sovyet Hiikiimetinin
Acil Gérevieri, s.12).

Tarih bunun kamtlan ve
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ornekleriyle doludur. Bu ka-
nitlarda ve Srneklerde belirle-
yici etken hep proletaryanin
dzverisi olmustur, Ozveri yeni
biltlinsel insanmin yaratilmasi
stirecinin 6nemli bir parcasidir,

Bu gergek iilkemizdeki bir
alay hareket tarafindan ya
atlanmis ve gegistirilmis, ya

Yaz taarruzunun sonuna geldik. Bu sayfalanmzdaki
yazlar, tasidiklann devrimci coskuyla, aktardiklari
somut deneylerle, yaptiklan degerlendirmelerle yaz
taarruzunun iistiin basarisimt yansitiyor. Komiinist
kisiligimizi gelistirdik. Devrimci o6zveri temelinde,
kadrolasmada yol aldik. Yigin baglarmiz giiglendi.
Fasist cuntaya, burjuvaziye ve oportiinizme karsi
savasta onemli bir kilometre tasi diktik. Gelecek yaz
taarruzlarinda daha biiyiik basarilara...

Yaz taarruzunda
zorluklan asmay: 6g§rendik

Fatma Yilmaz, istanbul

Yaz taarruzu sona erdi. Kisa
bir degerlendirmeyle deneyi-
mimizi aktarmak istiyorum.

Taarruzun basinda ideolo-
jik hazirlik oldukg¢a iyiydi.
Yaz taarruzunun gerekliligi,
bugiinkii kosullarda artan
onemi ve ozveri konusu iyi
kavranmisti. Ancak yapacagi-
miz isleri planlamada eksik
kaldik.

Taarruz ilerledikge prog-
ramlamadaki aksaklik kendi-
ni gosterdi. Bunun izerine,
sandovi¢ satmak, ayakkabi
boyamak, ders vermek, biblo
yapip satmak, bulastkeilik,
seramikgilik, ¢igek satmak, ev
temizligi v.b. gibi gesitli isleri
denedik ve aksakliklarin agi-
gim bu islerle belli olgide
kapattik. Ayrica siirekli ¢als-
tigimiz islerden elde ettigimiz
gelir vardi. Giderlerimizi en
alt diizeye indirmeye galistik.
Ozveri gosterdik. Programla-
madaki aksakliklar olmasay-

di daha ¢ok katk: yapabi-
lirdik.

Yine de sonugta hedefe
ulastik. Bu basandir. Kisi
basina hedef ..TL idi. Bu
hedefin lizerine az ¢ikabildik.
Bu da ¢ok basanlh diye-
meyecegimiz yondir. Gelecek
yil taarruzu bu agidan ¢ok
daha basarili kapatacagz.

Genel bir degerlendirme
yaparsak, sunlari siralayabili-
riz:

1) Tek eksigimiz, devrimci
coskumuzu bilimsel sog:
kanllikla yeterince birlestire-
memek oldu.

2) Taarruz sirasinda egi-
tim ve diger ¢alismalarimizt
aksatmadan sirdiirdiik.

3) Yaz taarruzu kisisel ge-
lismemize katkida bulundu.
Bizi olgunlastirdi. Zorluklar-
la karsilasip onlan yendikge,
olmaz denen islerin, bizim
bilingli ¢abamizla (olanaklart
zorlama, G6zveri, yaraticilik)
basarilabilecegini gordiik. Bu
devrime inancimizi daha da
saglamlastirdi.
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da unutulmus ve unutturul-
maya ¢ahisilmistir. Oysa Le-
nin’in bu igin yasamsalhgi
konusunda dedikleri agiktir...
1919’larda Subotniklerin ‘‘ko-
miinist Cumartesileri’’ni se-
lamlarken Lenin altini gizerek
sunu vurgular:

*...Kendi tutuculugumuza,
disiplinsizligimize, kigiik bur-
juva egoizmimize ve is¢i koy-
lilerimize lanetlenmis kapita-
lizmden miras kalan aligkan-
liklara karst kazanilan zafer ...
burjuvaziyi devirmekten daha
zor, daha elle tutulur, daha
koktendir (Lenin, Se¢me Ya-
pitlar, ¢.29, s.411).

Oyleyse yaz taarruzunun
tutuculuga, disiplinsizlige, ki-
¢uk burjuva egilime, hasilt
“lanetlenmis  kapitalizmden
miras kalan aligkanhklara kar-
si” bugiinden gelecek igin
actigi kiz1l sayas bayragint
daha da yikseltelim. Giigliik-
ler denizinde yol aldigimizi
unutmayalim. Kiiba devrimi-
nin yirminci yilt kutlamalarnn-
da F. Castro yoldasin su
sdzleri bu durumu giizel anla-
tiyor:

“Baz yoldaslar, giglikler
icinden ‘gectigimizi’ séyliiyor-
lar. Gegme kelimesi, s6z ko-
nusu olan gigliikler bir nehir-
mis izlenimini veriyor. Oysa
giiglitk denizinde yol aldigi-
miz1 sbylemek daha yerinde
olurdu™.

Tirkiyeli komiinistler ola-
rak, gericilik déneminin firt:-
nalt denizinde yol aldifimiz
acitk. Aymt denizde karaya
oturan, batan, savrulan gemi-
leri de goriiyoruz. Tim bu
olgular, verdifimiz savasin
tasidigl sorumlulugu ve Snemi
arttirtyor.

Degistirmek igin defismek
gerektigini bir an dahi unut-
madan, komiinist kisiligimi-
zin gelistirilmesi yolunda biz-
lere yeni ve bilyitkk olanaklar
agan yaz taarruzunu en iyi
sekilde degerlendirmek, hepi-
mizin en 6nemli goérevlerin-
den biridir,
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fkumuz genisledi
arahic _igimiz

gelisti

Mirhan Girses

Yoldaglar,

Yaz taarruzu Dortmund’
da baslayall 6 haftaya yakin
bir siire oldu. Dortmund’da
ilk defa yapilan yaz taarruzu-
na tim yoldaslar cogkuyla
katildilar.

fik donemler koydugumuz
hedeflere nasil ulasacagiz diye
diisiinilyorduk ama giderek
6niimiize yeni yeni perspektif-
ler agilmaya bagladi. Yaz
taarruzu, yalmz orgiitiimiize
maddi 6zveri saglamadi, aym
zamanda Is¢inin Sesi militan-
larmn yaraticihgin da gelig-
tirdi.

fs¢i muhabir gurubumu-
zun yaptif1 yaz taarruzu top-
lantisinda hedeflerimizi sap-
tadik. Hedeflerimiz, yiginlar-
la bag1 genisletmek, ideolojik
egitime hz vermek, sempati-
zan ¢evresini de yaz taarruzu-
na katmak ve Orgiitiimiize
tiim maddi olanaklanimizi aki-
tabilmektir. Sézde degil, yasa-
mimizin her yonilyle kendi-
mizi bu savasa adamig dev-
rimciler olmak ve bunu da
gercekten kamtlamak igin 6z-
veri yarigina girdik.

Zor bir dénemde yasiyoruz.
Kiigiikk burjuva hareketlerin-
de bir yilginhk, panik, geri
¢ekilme varken, biz TKP’ miz
icin biitiin olanaklarimiz1 se-
ferber ediyoruz. 6 haftahk yaz
taarruzu siiresince koydugu-
muz hedefin %50’sine vardik.

5. Yaz Taarruzu iilkemizi
bir kan golii haline g¢eviren
fagist cuntaya ve burjuvaziye
karst savasimdir. Aym za-

manda hain devrim kag¢kim
oportiinistlere kars1, partimizi
likidasyondan kurtarmak igin
savagimdir. Hain mengevikle-
rimiz 12 Eylil’den sonra
hepten ortadan kayboldular.
Isleri giigleri kahve koselerin-
de siirtmek oldu.

Ideolojisi saglam olmayan
hareketlerdeki gerileme, eniyi
onlarda gozleniyor. Fagsist
cuntayl aklamak, Kemalizme
dort elle sarilmak onlardadir.
Yazin devrimciligi, komiinist-
ligi tatile cikarmak huylan ise
bu dénemde iyice depresti.

Bizim onlara 6nerimiz su-
dur: En iyisi Tiirkiye Kemalist
Partisi’ni kursunlar! Bdylece
onbeslerimizi Karadeniz sula-
rinda hunharca katleden Ke-
mal’i rahatca Odiillendirir,
fasist cuntayla ve liberal bur-
juvaziyle daha kolay isbirligi
yapabilirler!

Bu gerileme doneminde
mengevikler gerilemeye “6n-
ciillilk”’ yapadursunlar, Is¢inin
Sesi hareketinin tiim militan-
lan1 yaz taarruzunu biiyiik bir
coskuyla, bilyitkk bir inatla
siirdiirilyorlar. Bu yil Alman-
ya’da ikinci defa yapilan yaz
taarruzu Iscinin Sesi hareke-
tinin ne kadar biiyiik bir hizla
gelistigini, konan hedefleriyle,
katihmyla, herseyiyle kamt-
lamgtir. TKP’nin gergek sa-
vunuculan, devrimcilik, ko-
miinistlik dzveriyle, ideolojik
giicli maddi giice ¢evirmekle,
kendi yaraticihgimizla olur
diyorlar. 5. Yaz Taarruzu’nu
da Isginin Sesi hareketi alni-
nin akiyla, militanlarinin ya-
raticiifryla, Gzverisiyle bitire-
cektir.

Yiiriikoglu yoldagin dedigi
gibi, yaz taarruzu da, bu kisa
geemisimiz iginde, Tiirkiye
devrimci hareketine iyi bir
gelenek armagamdir. Simdi
miitevazi boyutlardadir. Ya-
rin milyonlar kapsayacaktir.”

Yasasin TKP!

Oportiinizme kars1 savas
burjuvaziye karsi savastan
ayrilmaz!

Kuzey

ibris’ta

n ler luyor

TKP ikinci Leninciler Konfe-
ransit kararlannda Kibrs so-
rununa iligkin olarak sunlar
vurgulanmaktadur:

“...Turkiye burjuvazsi 1974’
de Kibris’a saldirch, kan dok-
tii, aday1 boldi, aileleri dagitti.
Finans-kapitalin emperyalist-
lesme Ozlemleri temelinde,
‘barigsever ve demokrat’ Ece-
vit eliyle gergeklestirilen iggal
6,5 yildir siiriiyor. Bu siire
icinde Tiirkiye finans-kapitali,
bankalan ve para birimlerin-
den, sirketleri ve posta puluna
dek ne varsa her yoldan adaya
daldi. Siyasal planda kukla
bir Kibris federe devleti ardin-
da Kuzey Kibns’1 somiir geles-
tirdi.

“Tiirkiye Kuzey Kibris
isgal ettiginde, Kibns Tirk-
leri soyut bir ‘ana vatan’
propagandasinin etkisindeydi-
ler. Ama 6,5 wyildir ‘ana
vatan’in somiirgeci amaglan-
n, ‘kurtarict Tiirk ordusu’nun
fetihgi, capulcu bir iggal ordu-
su oldugunu gordiiler. ‘Yavru
vatam kurtarma’ maskesi diig-
ti. Finans kapital, silahlarin
golgesinde, ekonomik, siyasal
santajlarla, Kuzey Kibrish s6-
miirgelestirmeyi siirdiiriiyor.
Fagsist cunta, bir yandan Ku-
zey Kibris’a da fagsizm ihrag
etme, 6te yandan Kuzey Kib-
ris ‘paket paket’ pazarhk
konusu, Orta Dogu’ya yone-
lik bir atlama tahtas: yapma
hazirhklan i¢indedir” (TKP
II. Leninciler Konferans: Ka-
rarlari, 2. basim, s.69-70).

Yolumuzu aydinlatan Kon-
ferans kararlarimizi, yasam
Kibris sorununda da kamth-
yor!

“Kibrisin isgalinin 6zi,
daha ilk giiniinden finans-
kapitalin genisleme istemi,
somiirgeler edinme ozlemiy-
di” (Kibris Sorunu, Emine
Engin, Y. Girneli, 2. basim,
5.36).

Yukarnda aktardigimiz ko-
nusmalar, bugiin bu 6zii daha
da agik, ciiretli bir bi¢imde
yansitiyor.

Fasist orgeneral Ersin,
“buraya (Kuzey Kibrissa —

M.A.) 20 Temmuz 1974 giinkii
gibi gelmeyi arzu etmiyorum.
Bir daha oyle gelmeyelim...
Anadolu’dan Girne’ye agti-
gimiz yolu kapatmaya kimse-
nin gici yetmez. Bunu bil-
mekte yarar var... Problem-
lerimizi birlikte ¢6zecegiz. Bu-
na kararhyiz. Sizleri, kendi-
mizden ayri miitalaa etmiyo-
ruz... Ge¢misi unutmadan,
gelecegi diizenlemeliyiz” (Hiir-
riyet, 27 Haziran 1981) dedi.
Somiirgeciligin kuklas1 Denk-
tas da karsi-devrim korosuna
su ‘“vatan millet sakarya”
nakaratlanyla katildi. “Tiirk
askerlerinin golgesinde, sanh
bayragimizin gélgesinde mut-
lu oldugumuz bilinsin” (agy).

Fasist Ersin’i boyle ciiretli
konusturan, tiim “vatan mil-
let sakarya” nutuklanna rag-
men Denktag’a biiyiilk oy
kaybettiren bir olgu vardir.
Kuzey Kibns halkim baski
alinda tutmada artik biiyiik
Tiirk ulusgulugu demagojileri
yetmiyor. Somiirgeci fasist
cunta igin Kuzey Kibnis’a
fagizm ihraci giderek kendini
dayatan bir giincellik kazani-
yor.

“Hiir basimin” agzi salya
sagan satilmis kalemsorleri
Kuzey Kibris’a fagizm ihraci
icin kamuoyu hazrhyorlar.
Ornegin Oktay Eksi, “...se-
cimlere iki giin kala (Kuzey
Kibns’ta—M.A.) her tiirla 61-
¢iiniin elden kagirildigy, gelen
haberlerden anlasiliyor” (Hiir-
riyet, 26 Haziran 1981) derken
gene Hiirriyet gazetesi “Kib-
rns Tiirk toplumunun ulusal
degerlerini yikma cabalarim
yogunlagtiranlara” — ki on-
lar Kuzey Kibnis’taki iggiler ve
emekgilerdir — karst hagh
seferleri agilmasinin propagan-
dasim yapiyor.

Inancimiz odur ki, fagist so-
miirgeci cunta Anadolu’da
da, Kuzey Kibris’ta da layik
oldugu devrimci yanitialarak,
tarihin ¢opliigiine atilacaktir.
Musa Atak,

Paris
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hem de yigit¢e
iscinin savas
bayragim

Biz, TKP Leninciler kanadi-
nin Tiirkiye ig¢i simfina dogru
devrimci biling verdigine ina-
myoruz. Bir IMG kurarak ve
yigin baglarimzi gelistirerek
calismaya bagladik. Haftada
iki kez IMG toplantisi, ayrica
diger sempatizan arkadaslarla
Iscinin Sesi yayinlar tizerinde
egitim ¢alismas: yapiyoruz.

Devrimci miicadelenin dev-
rimci Gzveri iizerinde yiiksel-
diginin bilincindeyiz. TKP
Leninci kanadinin militanlan
olarak yaz taarruzuna katili-
yoruz.

Mannheim [sgiler Birligi’
nin, IMG’mizle gosterdigi da-
yanmsmay1 yoldas¢a selamla-
nz.

Yasasin devrimci 6zveri!

Tanklarla gelen fagist cun-
ta devrimle gidecektir!

Schifferstadt

Amag fasizmi
devirmektir

Oniki Eyliil fasist darbesinden
sonra, bolgemizde, konsolos-
lugun aktif yardimiyla azitan
fagist saldiriya kars1 gegtigi-
miz ay o6nemli bir eylem
koymustuk. Eylem, Tiirkiyeli
isgiler arasinda ¢ok olumlu
yanki uyandirmisti.

Gegenlerde iki yoldasla
birlikte bir yerden gegerken,
bu eyleme iliskin tartisma
duyduk. Cesitli siyasetlerden
guruplar eylemi tartisiyorlar-
di. Aralarindan bazilart da
eyleme sahip gikiyorlardi. Tam
o sirada biz geldik ve isin
gergegini anlattik. Eylemi bi-
zim koydugumuzu, ¢evrede
bulunan anti-fasistlerin de
katildiklarim soyledik.

Konugurken birisi, “sizin
deyiminizle anti-Sovyet olan-
lan neden eyleminize kauyor-
sunuz” diye sordu. Biz de
“eylem sirasinda anti-Sovye-
tizm yapmyorlarsa, fasizme
karsi miicadele ediyorlarsa,
herkesle eylem birligi yapariz,
aym kosullarla, eylem sirasin-
da Sovyetler Birligi’ne kiifiir-
ler yagdiramayacaksamz si-
zinle de yapanz” dedik.

7 Eylal 1981

ISCININ SESt 25

Cevrede tartismayr dinle-
yenler bu konusmalardan et-
kilendiler.

Mannheim

Mensevikler
halkin istemlerini
somuriyorlar

Onii¢ Haziran 1981°de, Hol-
landa Tiirk Isciler Birligi
(HTIB) 15-16 Haziran dolayi-
siyla bir brosiir gikartmist.
Bu brosiirde ‘“halkimizin is-
temleri”(!) dile getirilmeye ga-
listimas. Istemler soyle:

“MHP ve yoneticileri hak-
kinda dava dosyasina en kisa
zamanda baglanmah, basta
fagist Tiirkes olmak iizere
MHP iist yéneticileri ve onlar-
la isbirligi yapan AP yonetici-
leri hakettikleri cezaya ¢arpti-
rilmahdir.”

Tekelci burjuvazinin soz-
ciisii olan fasist cuntadan,
tekelci burjuvaziye hizmet eden
fasist MHP ve isbirlik¢ilerinin
hakettigi cezaya ¢arptiriimasi
isteniyor!!!  Bunu yapmak
mengeviklerin ““devrimci’ bag-
lasiga CHP’nin bile isine gel-
medi. Birakalim teoriyi, pra-
tikten de 6grenmiyorlar.

“Fagsistlerin ordu ve devlet
aygiindaki uzantilan agiga
gikartilmahdir.”

Fagizmin kol gezdigi bir
iilkede, devrimci, ilerici, ko-
miinist avina ¢ikilan bir iilke-
de, fasizmin ordu ve devlet
aygitindaki uzantilanim fasist
cunta agiga ¢ikaracakmisg! Bu-
na fare gegemedigi delikten
kuyruguna teneke baglar, de-
mek gerek.

“Tutuklanan DISK, TOB-
DER, KOY-KOOP yoénetici-
leri serbest birakilmal, tiim
demokratik orgiitler iizerin-
deki kovusturmalara son ve-
rilmeli, agilan davalar durdu-
rulmahdir.”

Bunu da fasist olmayan,
hatta i¢inde anti-fagistlerin
oldugu cuntalarindan istiyor-
lar(!)

DISK yéneticilerine idam
isteniyor, birakin yoneticileri,
fasist olmayan(!) cunta, sem-
patizanlan, onlarin ailelerini
bile topluyor... Bunu gérme-
mek igin, gergekten mensevik
olmak gerek!

“Gozaltindaki  tutuklular
derhal mahkeme Oniine gikar-

tilmah, fasist ve Maocu ter6-
ristler disindaki tiim yurtse-
verler serbest birakilmahdir.”
Fasist cuntadan, fagistlerin
ve Maoculanin disinda tiim
yurtseverlerin serbest birakil-
masim istiyorlar! Fagsist, fa-
sisti igerde tutacak, devrimci-
leri ise birakacak! Buna gocuk
bile kanmaz artik.
Mengsevikler halkimizin is-
teklerini duyurmuyorlar, s6-
miirilyorlar. Halk bunlan fa-
sist cuntadan istemiyor. Hal-
kimizin tek umudu var, o da
devrimdir. Fasist MHP ve
isbirlikgileri ancak devrimin
halk mahkemelerinde haket-
tikleri cezaya carptinlabilirler.
Yasasin devrim!
Hollanda

.

Ortak hedef:
iscinin Sesi
Oniki Eyliil’iin yildéniimiinde
fagist cuntaya kars: yapilacak
merkezi yiiriiyiisiin 6rgiitlen-
mesi i¢in CFDT sendikasinin
cagnsi {izerine 18 Agustos’ta
Cephe, Dev-Sol, DHB, Parti-
zan, Bolsevik Partizan, HK,
Dev-Yol, PKK ve Iscinin Sesi
sempatizanlan biraraya geldi.
Toplantida, birbiriyle kan-
h, bigakh olan Partizan ve
Bolsevik Partizan’in temsilci-
leri “yiiriiyiiste Iscinin Se-
si’nin yeri yoktur” derken HK
ve DHB’nin temsilcileri de
“diger guruplar ya bizi, ya
onlan segmelidir” diyerek ay-
ni tavri aldilar. Dev-Yol, Dev-

Sol, Cephe ise boéyle birseyi
kabul etmeyeceklerini sdyle-
diler.

Bizim temsilcimiz bu soéy-
lenenlere kars1t soyle cevap
verdi:

“Bu dort gurupgugun or-
tak bdleni olan anti-Sovye-
tizmin, Iscinin Sesi’'ne kars;1
tavir olarak billurlasmasi, ger-
¢ekten bizi, proletarya enter-
nasyonalizminin ikircimsiz sa-
vunucusu olarak onurlandiri-
yor. Partizan ve Bolsevik
Partizan, Kemalciligi ‘fasizm’
olarak nitelerken, ‘Kemal’in
100. dogum yildoéniimii top-
lantis1 diizenleyen’ AEP sa-
vunucusu HK ise ‘ciiz da
olsa bir anti-emperyalizm’
olarak niteliyor. Soruyoruz,
anti-Sovyetizmden bagka bir
ortak ilkeniz var m?

“Devrimci anti-fasist akim-
larin tek tek ama hep beraber-
ligini savunuyoruz. Bu yiirii-
yiis i¢in taleplerimiz sunlardir:
1. Fasist cuntay: sergilemek;
2. Kiirt halkina aynlma hak-
ki1 savunmak; 3. Turkiye’
deki anti-fagist savagim des-
teklemek; 4. Emperyalist dis
yardima karst propaganda
yapmak. Bunlan kabul eden
beri gelsin™.

Oportiinist barikatlar: asa-
rak fasizmi kahredecegiz!

Par’s

Bir direnisin
ogrettikleri

Yoldaslar,

[zmir’in bir kazasinda olan
bir olay1 aktarmak istiyoruz.

Tugla fabrikatérleri ile si1-
kiyénetim komutaninin arasi
agildi. Komutan toprag: ova-
dan degil, dagdan ahn dedi.
Kapistilar.

Arkadaslar bundan yarar-
lanarak, isyerinin birinde iic-
ret artis1 istediler. Patron 6nce
raz1 olmadi. Ug saat direndiler.
Sonunda elbise ve S0TL net
zam aldilar.

Daha sonra herkese elbise-
leri verildi, 6nder is¢iye elbise
verilmedi. Bunun iizerine is¢i-
ler yeniden direnis koydular
ve zorla haklarim aldilar.

Bu, arkasinda devleti, or-
dusu olmasa, burjuvazinin
isciler karsisinda ne kadar
aciz kaldigim gésteren kiiglik
bir 6rnektir. Bu yiizden tekil
savaglar yetmiyor, yilanin ba-
sin1 ezmek gereklidir.

Tzmir
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Finans-kapitali
kimse kurtaramazx

Degerli yoldaslar,

Fasist cunta isyerlerinde
Ozel giivenlik giigleri bulun-
durulabilecegine karar ald.
Bunda amac igyerlerini, fab-
rikalar, tiim is alanlanm
denetlemek, yeni 6rgiitlenme-
lere firsat vermemektir. Her
isyerinde, her fabrikada, sivil
ve resmi giivenlik giigleri —
bu agik fagist bir uygulamadir.
Iscilerin, emekgilerin sendika
se¢me, sendika kurma, grev
hakkini, fagist cunta agik¢a
gaspetti.

Burjuvazinin giinliik isleri-
ni goren devlet dairelerinde,
bankalarda, 6zel bazi yerlerde,
parklarda, sinema-eglence-
mesire-koruluk gibi yerlerde
hep asker var, yani giivenlik
gigleri var. Bunlar simdi
dogrudan fabrikalara da gire-
cekler. Amaglan arasinda,
ileri bilingli is¢ileri agiga ¢1-
karmak ve ise girerken, isten
¢ikarken yoklama yapmak da
vardir.

Biitiin bu kararlara, uygu-
lamalara, bu fagist yontemlere
is¢i sinifi, emekgi halk sessiz
mi kalacak? Hayrr, sessiz
kalmayacaktir. Ciinkii burju-
vazinin, fagist cuntanin karsi-
sinda, gegmiste deneyim ge-
¢irmis bir ig¢i sinufi var.

Bir 6nemli durum da sudur:
17 Agustos’ta, yayinlanan bil-
dirisinde, Tirk-Is, Yiiksek
Hakem Kurulu’ndan sikayet-
ediyor: “YHK kazanilmis hak-
lan geri goétiiriiyor, buna
kars1 ICFTU nezdinde girisim
yapilacakur” diyor. Tiirk-Is
s0yle diyor: ‘““Anarsi, teror
durduruldu iyi ama, hitkiimet
isciyi, emekeiyi de diisiinmeli,
ekonomik durumlart da dii-
zeltmeli”’.

Tiirk-Is tiim bunlan cunta-
ya baskaldirmak igin degil,
tersine konfederasyon iginde
sallantih ve zorla Tiirk-Is’e
gecirilmis olan sendikalarin
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ve onlarin tabaninin giivenini
kazanmak i¢in yapiyor.
Cuntanin amaci, finans-
kapitali kurtarmaktir, Bunun
igin iiretim alanlarinda, fabri-
ka, vs. gibi yerlerde, Tiirk-Isi
tek birakarak amaglanna ulag-
mak istiyorlar. Ama nafile,
burjuvaziyi, finans-kapitali cun-
ta da kurtaramayacaktir.
Istanbul

Saldiny:
piskirtecegiz

Burjuvazi alabildigine saldin-
yor. lskencehaneler doldu.
Icerde 200 binden fazla dev-
rimci vardur. Igsizlik orani 12
Eyliil’den bugiine %100 art-
musgtir, insaat otomotiv ve
tekstil sanayi %30 kapasiteyle
cahsiyor. llerici sendikalara
ilk iiye olanlar saptanip, isten
atiliyorlar, Renault’dan 800
kisi atildi. Otekiler ise kamu-
oyunu ‘“‘uyandirmadan” tek
tek ig¢i atiyorlar. Aylik asgari
iicret yerine asgari saat iicreti
getirmeye c¢alisiyorlar. Bu su
demektir: Fabrikadan is¢i atil-
mayacak ama giinde 2-3 saat
is verilecek.

Askeri diktatorliik tavan-
dan tabana dogru devletin
resmi ideolojisi alunda fagiz-
mi yifinlara mal etmek istiyor.
Ama bunda basarili olamadi-
lar. Halk bunlara siddetle
karsidir! Yer yer aghk bas
gdésteriyor. Biitiin halk tedir-
gindir. Herkesin birbirine so-
rusu: Bu igin sonu ne olacak?
Bu soruyu yanitlar, devrimin
aydinhifini yiginlara gostere-
bilirsek, devrim kaginilmazdir.

Bursa
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Bu diizeni yitkmak

boynumuzun borcudur

Selam yoldaslar,
Menemen’de olan bir olay:
halkimiza duyurmak istiyo-
ruz.

Menemen’in yakin koyle-

éﬂ

rinden birine Atatiirk biistii
yapilir. Agilis toreni igin bolge
sikiyonetim komutani, kay-
makam, belediye bagkam vb.
koye giderler. Alanda birkag
kisiyle karsilasirlar,

Komutan sorar, nerede bu
insanlar diye. Aldi§i cevap,
tarlalarda calisiyorlar, olur.
Ogretmen nerede der, okulda
derler. Komutan okula gider,
ogretmeni doverek alana geti-
rir. Toéren saatini ertelerler.
Komutan askerlere emir verir,
koyliller déviilerek, tartakla-
narak, zorla alana, toéren
yerine getirilirler. Karsi gelen-
ler, iglerinde Ogretmen de
dahil, iskencehanelere gotii-
riilitrler. 15 giin sonra salinir-
lar.

Bu diizeni yikmak zorun-
dayiz.

Izmir

Askeri okul
égrencilerine basla
yapiliyor

Askeriye igindeki bunalim ve
huzursuzluk bugiinlerde daha
da siklasti. Buna bir 6rnek
sudur: Askeri okullann sicil
dosyalan ve ogrenci aileleri-
nin tiim sicilleri yoklamyor.
En ufak bir siyasi nokta
bulunursa 6grenci okuldan
atiiyor. Yok efendim, baban
Is¢i Partisi’ne adaybigim koy-
mus, ya da agabeyin pankart
asarken tutuklanmis... Buna
benzer gerekgelerle, agikgasi
higbir sey bilmeyen birgok
gerici Ogrenci bile sorustu-
rulmakta, belki bir bilgisi
vardir diye herkesten kusku-
lanilmaktadir. Bugiine kadar
hava assubay okulundan i6
Ogrenci atildi. Daha da atil-
maktadir,

Okulu bitirmelerine 3 ay
bile kalmamigken, birgok 63-
rencinin atilmasi, okul arka-
daslarini kizdintyor. Askeriye
icinde huzursuzluk gittikge
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artiyor. Cunta ne kadar belli
etmese de, yine haberleri
duyuyoruz.

Bir de ordudakiler, cunta-
nin, Atatiirk’iin yolunda ol-
duguna inanmiyorlar. Cunta
bugiin Atatiirk’ii ara¢ olarak
kullamiyor diyorlar. Bu ciim-
leyi fabrikalarda, semtlerde ve
askeriye igerisinde konustu-
gumuz kisilérden sik sik du-
yuyoruz. Bu cuntaya giiven-
sizlii gosteriyor ama burjuva
ideolojisinin halk tzerindeki
etkisini kirmak igin iizerimize
diisen gorevlerin 6nemini de
gosteriyor.

Tzmir

Menseviklere dikkat!

Degerli yoldaslar,

Bayrampasa’da mensevik-
lerin ¢ok garip bazi davrams-
lanm yasadik.

Bizimle bir ara iligkisi
bulunan Cirak-Der’li bir men-
sevik iliskide bulundugumuz
baska siyasetten bir arkadasa
kisiler hakkinda sorular sor-
mus. Bu arkadasa, “Iscinin
Sesi'nden kimi tamyorsun,
adim1 biliyor musun, hangi
mahalleden, tarif et yeter”
demis. Oteki arkadas ise soyle
soylemis: “Ismini ne yapacak-
sin, ismini bilmiyorum, bil-
sem de soylemem. Sen ne
bi¢im devrimcisin, siz kisiler
tizerinde mi, fikirler iizerinde
mi duruyorsunuz?”

Evet yoldaslar, mengevik-
ler gelismemizden, giiglenme-
mizden korkuyorlar. Bir 6r-
nek daha: Bir mensevik biz-
den olmus gibi goriinerek
bizimle iligkiye gegti. Amact
bilgi sizdirmak. Bu bilgileri ne
yaptyorlar bilinmez. Bu yon-
temlerle de bir yere varilamaz.
Leninciler devrimci uyanikligs
elden birakmayacaklardir. Or-
giitlerini, kadrolarim her tiir-
lit saldinya kars1 koruyorlar,
koruyacaklardir.

Istanbul



