Biitiin iilkelerin
proleterleri birlesin!

Karkéren hemi
welatan yekbin!

Cemile Cakmak

Engels, genel olarak tarihte
burjuvazi, feodallerle sinif
savagimi sonuca ulastirana
dek, baglangigta ve prole-
taryayla sinf savag tehlikeli
boyutlara ulastiktan sonra,
sonunda, cumhuriyetten ko-
layca vazgegmistir diyor.

Tiirkiye’de de proletaryanin
olusturdugu “tehlike” sonu-
cunda, zaten topal cumhuriye-
ti hepten kaldirddar. Bugiinkii
yonetim bi¢imi, burjuva séz-
lilkklerindeki cumhuriyet ta-
nimmna bile her yoniiyle ters
diismektedir.

Bugiin Tiirkiye’de cumhu-
riyet yalnizca resmi antetli
kagitlardadir. Boyle bir du-
rumda gegtigimiz haftalarda
cumhuriyetin(?) 58. yil kut-
landi.

En ideal bir burjuva cum-
huriyetinin bile proletarya
agisimndan 6nemi, burjuvaziyle
sinif savaginin dogrudan, agik
yiiriitiilebilmesi igin en elve-
risht gergeveyi olusturmasidir.
Kald1 ki, Tirkiye’de bugiin
cumhuriyet yoktur. Buna rag-
men mensevikler 29 Ekim’i
“biiyiik bir coskuyla” kutla-

dilar!

Ama kutlamalarinda
cuntaya “‘elestiri’’ yoneltmek-
ten de geri durmadilar:

“Cuntaci generallerin ulu-
sal bagimsizlifin simgesi olan
bayraga ve Istiklal Marsina
karsi gosterdikleri diizmece
duyarlik, bunlarin izledigi em-
peryalizm yanlist politikay1
maskelemeye yetmiyor”.

Bu “elestiri’’nin ardindan
radyo, “yasa Mustafa Kemal
Pasa yasa” marsim caldi!
(27.10.1981).

Menseviklerin, bayrak ve
Istiklal Marsina diizmece ol-
mayan, ger¢ek bir duyarhlik
gostererek baslattiklari  bu
“muhalefet hareketine” basin
da katildi. Hiirriyet “bayrak
asin” diye manset atti. Milli-
yet ise TUBITAK’a hazirlat-
i@ “bilimsel”(!) bir bayrak
cikardi.

Kenan Evren de, radyodan
“yasa Mustafa Kemal Pasa”
marsini duymus olsa gerek ki,
gercek Atatiirkgiilerin sahte
Atatiirkguliigi(!) a¢ifa k-
masin diye hemen II. Iktisat
Kongresi'ni topladi. Kongre-
yi Istiklal Marsiyla baslatt: ve
salonu bayraklarla donatt.

Mengeviklerin bayraga ve
Istiklal Marsina sahip gikma-
lart arttk ancak mizah konusu
olabilir. Biz ciddi konulara
dénersek, bu aralarda Tirki-
ye’de hava olduk¢a gergindi.
f¢, dis bir siirii geligki zayif
halka Tirkiye’de yumaklasgti.
Terciiman siiresiz kapatild,
bir hafta sonra agldi. Ecevit
cuntaya ilk kez karg ¢ikt1 ve
dort ay hapis cezasina garpti-
rildi. Avrupa kamuoyu ilk kez
fasist cuntay1 bu kadar sert ve
agitk bir bigimde karsisima
aldi. AET yardimi dondurdu.
Ayrica AET komisyonu,
Britksel’de Tiirkiye’nin AET
temsilcisini ¢agirarak, Ecevit’
in mahkumiyetini sert bir
bi¢imde kinadi. Genscher’in
ziyaretindeki olaylar ise ol-

Tutuklu yoldasiar!
Siz halkimizin onurusunuz.
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dukea ilgingtir.

Genscher, daha havaala-
nminda, “Tirkiye’nin demok-
ratik partilerinden eski arka-
daglarim: gérecegim i¢in mut-
luyum” dedikten sonra, bat1
gazetelerine gore sapladifa bu
bigag: bir de kanirtarak, soyle
eklemis: “Almanya’da Hitler
diktatérliigii sirasinda, birgok
demokratin sizin iilkenize si-
gindigim unutmadik”. Bir Al-
man diplomati, bu sozlerin
ardindan yapilan goriismeler-
deki havay: “bigakla kesilebi-
lir katihkta™ diye niteliyor-
mus (Financial Times, 6 Kasim
1981).

Aciktir ki, fasist diktator-
liige kars1 burjuva bir muhale-
fet s6z konusudur. ig ve dig
planda birlikte yiiriiyen bu
muhalefet, “burjuva partilere
6zgurlilkk” diye sesini yiiksel-
tiyor.

Bu burjuva muhalefetin
stnirlarini uzlagma amaci be-
lirliyor. Fagist diktatorlitk de
olsa, Tirkiye kapitalist bir
ulkedir, diizen burjuva diize-
nidir. “Siz partileri agin, bu
partiler sizinle uzlasmayr bi-
lirler” denmek isteniyor. Ger-
¢ekten de galigmalannin dur-
durulmasi temelinde bir uz-
lagsma saglanmisti. “Denge”
partilerin kapatilmasiyla bo-
zuldu. Suskun Ecevit ondan
sonra konugmaya bagladi.

Ts¢i stmifimz tiim bu gelis-
melerden kendi bagimsiz sinif
siyaseti dogrultusunda yarar-
lanacakur. Fakat onun kendi
sinif siyaseti ise bambagka bir
cergevededir. Is¢i  sinifinin
amaci diizeni onarmak degil
yikmaktir. Bu yiizden fagist
diktatorliigiin asil saldinlan
ona yoneldigi gibi, onun bu
saldinlara yanit: da bambasg-
kadur.

Diizeninizi, “fener”inizi ba-
siniza galacagiz!

Yasasin devrim!

Yasasin komiinizm!
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OKURLARIMIZ
YAZIYOR

Diislenen oportiinizm

Degerli yoldaslar,
Eskiden tamdigim iki IGD’li-
den bahsetmek istiyorum.
fkisi de Tiirkiye'nin .....
sehrinden, ikisi de aym okul
mezunu, 1980 Haziran ve
Temmuz aylanm biri Tirki-
ye’de, biri yurt disinda gegir-
mis.

Ben birincisiyle Koln'de
yiiriiyiliste kargilagtim, ikinci-
sinden ise svegt’ten postalan-
mu§ bir mektup aldim. Her iki
IGD'li de bana 6z olarak aym
seyleri soruyorlar. Ben bura-
da sadece mektuptan bahse-
decegim, ama her ikisinin de
ayni sorulan sormasi, bana
oportiinist diislerde takili,
patlamaya ag¢ik yeni yeni
unsurlann hila var oldugunu
diisiindiirdi.

Mektuptan anlagiliyor ki
arkadag benim Isginin Sesi’'ni
savundugumu hilid bilmiyor
ve mektupta sunlan soruyor:

1. Cunta igindeki ¢eligki-
lerden ne diizeyde yararlam-
labilinir? Bir umut var mi?

2. MHP davasina bakigin
nedir?

3. Cuntay1 alasagi etmek
dersem yanilmis mu olurum,
yoksa cunta igerisindeki en
gerici giicler deyimi mi kul-
lanilmah?

Mektupta, bu sorulann fs-
veg'teki dernekte gok tartigil-
digini, fakat verilen cevapla-
nn saga kayiy gibi degerlendi-
rilebilecegini yanyor. Bir 6r-
nek olarak da arkadag, Isveg’
teki Orgiitiin, ‘“‘cuntaya ha-
yir”, “cuntaya karsi..” de-
yimlerini, ta ki Dortmund
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yiiriiyiisiiniin sloganlan agik-
lanincaya kadar kullanmadi-
gim yaziyor.

Biz devrim istiyor muyuz?
Bu konuda tercihimiz agiksa,
kararliysak, yukandaki soru-
larin cevabi nettir.

Burjuvazinin, taktik konu-
larda, yani kapitalizmin nasi!
onarilacag: ve tekelcilerin ya-
rarina nasil diizene sokulacagi
gibi konularda geligkileri do-
gabilir. Biz bagimsiz olarak
belirledigimiz ¢izgimizi yasa-
ma gegirirken bunlardan ya-
rarlanabiliriz de. Ama hedefi
bu geligkilere gore belirlemek,
celiskilerden yararlanmak adi-
na gergekleri c¢arpitmak su
katilmamis oportiinizmdir.

MHP davasina gelince, bu
taktik bir davadir. Ulkemizde
MHP’ye antipati duyanlarin
sayisi, MHP’lilerden daha faz-
ladir. Bu yiizden, cunta, seni o
kadar ortaya siirdiik ama sen
bu isi beceremedin yollu bir
kizginlik da duymaktadir.

Cuntay alasag: etmek mi,
yoksa cunta igindeki en gerici
giigleri alasag etmek deyimi
mi kullanilmah sorusu, opor-
tinizmin ‘““geliskilerden ya-
rarlanma” anlayisinin giizel
bir 6rnegidir. Elbette fasist
cuntay: alasagi etmek, hem de
ileri demokratik halk devrimi
ile alagag1 etmek diyecegiz. Bu
yolda savasacagiz, yararlani-
lacak bir geligki varsa, bundan
sonra diisiiniiliir. Hedef cun-
tanin ya da burjuvazinin i¢
celiskilerine gére saptanirsa,
o zaman o celiskiler bizden
yararlanmig olur.

Birak cuntaya gercek anla-
miyla karsi ¢ikmayi, son yi-
rilylis igin yetersiz olmakla
birlikte, cuntaya hayir slogam
atildiysa, bu yine de kitlelerin
yoniinii yanhsa ¢ekmek igin-
dir, parti icinde yeni yeni
boliinmeler vardir, baza ke-

simlere hos g6éziikmek igindir.
Yasasin TKP!
Cemal Giil, Saar

Tirkiye’den bir mektup
Tirkiye’den bir yoldasa gon-
derilen mektubu aynen yayin-
liyoruz:

Arkadasim, buranin duru-
muna bakacak olursan git-
gide yasam kosullan zorla-
siyor. Siirekli olan zamlar
isciyi, koyliyii ¢itkmaza gir-
dirdi. Devletin ekonomik bu-
nalimini, isginin, koyliinin
sirtindan gikartiyorlar. Mese-
la, koyliilere bakarsan, art:k
gelirleri giderlerini karsilami-
yor. Ciinkii devletin tirettigi
mallara yiizde yiiz zam geldi,
koylintin drettii mal aym
yerinde sayiyor. Koyli ¢ik-
maza diisiiyor ve ne giyip, ne
i¢ip, ne de gezebiliyor.

Isciler desen, onlar da aynu.
Zaten 1gsizler ordusu almis
yiriimiis alabildigince. Sorun-
larnini gidermek igin gareyi yurt
disina gitmekte, orada ¢alis-
makta buluyorlar. Pasaport
dairelerinde pasaport ¢ikar-
mak igin yiizlerce kisi sira
bekliyor. Hep Orta Dogu’ya
gidiyorlar. Ornegin bizim kéy-
den elli kigi gitti, daha da
gitmek igin sira bekleyenler
var.

Boyle isler suskunluk yara-
tir ama cunta yine kendini
ekonomik buhrandan ¢ikara-
mayacaktir. Yapilan baskin-
lardan gitgide halkin nefretini
kazanacaklardir. Halk bir tik-
sinti duymaya baslad1 bile.
Yapilan iglerin, zorbaliklarin
kendi yararna olmadigim an-
hiyor.

Su sirada simf bilincimi
tam ilerletemiyorum. lstedi-
gim, ylice dava ugruna bir ige
yaramak.

KM
Mersin
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Londra’da

9 Kasim 1981

biyik barns yuriyusv

24 Ekim giinii Londra, tarihi-
nin en biiyiik gosterilerinden
birine tanik oldu. Niikleer
Silahsizlanma Kampanyast’
nin (CND) diizenledigi baris
yiiriiyiis ve mitingine 250 bin
kisi katildi. ABD yapimi
Cruise ve Pershing fiizelerinin
Avrupa’ya yerlestirilmesi
planini protesto etmek, goste-
rinin ana amaciydi.
Ingiltere’nin dért bir ya-

Kuyruk

nindan gosteriye katilmak
i¢in Londra’ya akan yiginlar
tasimak, &zel arabalarin di-
sinda 30 6zel treni, 1000’i
askin otobiisii gerektirdi.

Yiiriiyiis kollari mitingin
yapilacagi Hyde Park’1 doldu-
rurken, yarilyiisiin basladig
Thanies kiyist ve iinlii Trafal-
gar alam hdli hinca hing
doluydu.

Son yillarn en. bilyiik barig

gosterilerinden biri olan yu-
rityiis ve mitinge Ingiltere’nin
tiim ilerici Srgiit ve kurulugla-
1, bu arada ITIB de katildi.
NATO plammin en atesli
savunucularindan olan Mu-
hafazakar Parti hiikiimeti gos-
teride protesto edildi.
Mitingin en anlaml gériin-
tiilerinden biri, CND’nin bir

Adamin biri saatlerdir kuyrukta bekli-
yormus. Artik iyice kafas1 atmus,
baslamig s6ylenmeye, Evren’e, cuntaya
atip tutmaya. Kuyruktakiler adami
yatistirmaya ¢alismiglar, etme eyleme,
gelip seni tutuklayacaklar, bagin belaya
girecek demisler. Adam dinlemedigi
gibi, giderek daha ¢ok sinirleniyormus.
En sonunda, ben Evren denen bu
adamdan hesap sormaya gidiyorum
demis. Otekiler onu bir tiirlii vazgegi-
rememisler ve adam gitmis.

Biraz sonra adam yeniden gériin-
miis. Hofulduyup pofulduyormus.
Herkes basina iisiismiis, eee ... anlat ne
oldu diye sormaya baglamislar. Adam
sinirinden patlayarak, ‘“ne olacak,
orada da kuyruk vardi” demis.

ISCININ SESt 3

Fenner Brockway’in, fagizme
kars1 savasin ve barg hareke-
tinin yiikseldigi iki d6nemin,
II. Diinya Savag1 Oncesiyle
giiniimiiziin simgeleri olarak,
birlikte, kolkola kiirsiiye ¢ik-
malari oldu.

Lord Fenner Brockway,
uzun 6mrii boyunca gordiigii
en biiyilk gosterilerden biri-
nin, 45 yil 6nce Hyde Park’ta
fagizme karst yapilan miting
oldugunu, CND’nin gosteri-
sine o mitingin iki katindan
fazla insanin katilmasinin,
NATO planimn yasaklanmasi
yolunda ¢ok umut verici bir
durum oldugunu vurguladi.

Avrupa’nin belli bash bii-
yiik kentlerinde yiizbinlerin
NATO planini lanetlemek igin
alanlann doldurmas: ve son
yillarin en biiyitk gosterilerini
gergeklestirmesi  komiinistle-
rin 6niine 6nemli bir gérev
koyuyor: Yignlarin bu fiski-
ran bari§ istemini devrim
hedefiyle baglamak, kalic1 bir
bansin ancak diinya devrimi-
nin utkusuyla saglanabilece-
gini gostermek. Biz bu gorevi
yerine getiremezsek, daha bu-
giinden barns havarisi kesilen
burjuvazinin “iki siiper gii¢”
demagojisiyle yiginlarin ener-
jisini ¢ekip gotiirmesi, Sovyet-
ler’e, sosyalizme, dolayisiyla
dilnya barigina karst bir gii¢

genglik lideriyle 93 yasindaki  olarak kullanmasi kaginil-
asirhk bang savasgist Lord  mazdir.
isci mizam
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Emine Engin

Bu yazida, Ekim Asim’inda
yayinlanan bir yaziya, bunun-
la bagh olarak da barig ve
diinya devrimi konularina de-
ginecegiz.

Ekim Aulm’indaki yaziyr
13. sayfamizda yayinladik.
Goriildiigii gibi bu yazi men-
seviklerin Iscinin Sesi’'ne ideo-
lojik yanit vermedeki agmaz-
larimt yansitiyor. Bu nedenle,
konuya girmeden 6nce, men-
seviklerin bize yamit verme
egrilerine, bu egfri iginde s6z
konusu yazimin yerine kisaca
deginelim.

Artik giritin!

Bundan bir siire énce agikla-
nan mensevik planumda oku-
dugu raporda 1.Bilen, son
birka¢ plenumdur yaptif bir
¢agriyl yineliyor ve séyle
diyordu:

‘... Parti’nin iginde her tiir
yanly goriise karsi ideolojik
savasim zorunludur. Bugiin
artik kesin bir dille Tiirkiye
is¢i hareketine agir kayiplar
verdiren sol sapmalarin ¢iirii-
tiilmesi gerekir. Ozellikle fs¢i-
nin Sesi gurubunun teori ve
pratigine karsi kesin savasil-
malidir. Bu gurubun bugiin
artik biisbiitiin yozlastigi, an-
ti-TKP’cilikten  anti-Sovye-
tizm’e kaydigi kanitlariyla
gosterilmelidir” (TKP’nin Se-
si, 22.9.1981 tarihli yayindan).

Isginin Sesi'nin goriiglerini
hala giiriitemediklerini, “ar-
tik”, “kesin bir dille”, “kesin
savasarak™ ¢iiriitmeleri ge-
rektigini(!) I. Bilen agazyla
soylityor. “Ciiriitmek” igin
Iscinin  Sesi’'nin aruk iyice
yozlastifini “kanitlariyla”
gostermek gerekir diyor. Ya-
ni, f;cinin Sesi’ni ¢iiriittmek
giderek kolaylastigi halde, bir
tiirlii giiriitememisler.

Bildigimiz gibi, i. Bilen’in
bu ajitatif(!) ¢agrisindan son-
ra ilk ileri siiniilen “kanit”,
“bataklikta dipsiz bir tekneye
yelken agmis kurbagalar’ ol-

9 Kasim 1981

Mensevikler Iscinin Sesi’nin yozlastigim (!) kanitlamaya

kalktilar m,

ya cirkef atarak kendi

yozluklarim

kamithyorlar, ya da hepten kanitsiz kahyorlar.

dugumuza iligkindi. Bundan
sonra Eyliil Anlim’t da aym
dizeyde etkili “kanit”larla
dolu ¢ikt1.

Eylil Anlim’indaki “ka-
nit”lardan biri, “Iscinin Sesi-
Terciiman eylem birligine”(!)
iliskindi. Terciiman ‘“TKP ezil-
di” derken biz de hayali
guruplasmalar uydurarak sal-
dinyormusuz. Yaziyt yazan
Ankara’dan bir temel orgiit-
miis. Ne raslanti ki, bizim
uydurdugumuz “hayali” gu-
ruplagsmalardan biri de Anka-
ra’dadir. Bu “hayali” yoldas-
lar Iscinin Sesi’nin tiim goriis-
lerini dogru bulduklarinmi soy-
liyorlar, ama erken ¢ikig
yapti diyorlardi. Son siralarda
deneyim bunun bdyle olma-
digim onlara gostermeye bas-
ladi. Bu yiizden Anlim Iscinin
Sesi’ni hayali guruplasma uy-
durmakla suglarken, gergekte
o ‘“hayali” guruplasmaya da
gbzdag vermeye ¢alisiyor.

Baska bir deyisle, gurup-
lagmalar hi¢ de hayali degildir.
Mengsevikler hem guruplas-
malara hayali deyip, hemdeel
altindan gergek bir i¢ kavga
yuriiterek partiyi ¢iriitiici
etki yapiyorlar. Bizim agik
savagimimiz partiye zarar de-
gil yarar getirirken, onlarin

ilkesiz, sinsi “savagim1” parti-
yi ¢liritiyor. Biz onlann
Terciiman’la bilingli bir eylem
birligi yaptiklarimi falan soy-
lemiyoruz ama burjuvazinin
¢ikarlarina genelde paralellik
tagiyan onlann yaptiklaridir,

Gergek ikilem

Boylece, “Plenum”daki ¢agr
dogrultusunda, menseviklerin
Iscinin Sesi’nin yozlastigia(!)
dair getirdikleri kanitlar ken-
di yozluklarim kanitlamaktan
oteye gegemedi. Derken Ekim
Anhm’i radyodan okunmaya
basladi. Anlim’dan “Sahte
ikilem” bashkh bir yaz okun-
du.

Bu yazi, uzun bir siiredir ilk
kez o girkef atarak “kanitla-
ma” islubunu tasimiyor ama
bu kez de hig kamt yok. Iste
mengeviklerin agmazi burada-
dir. Isginin Sesi’nin yozlasti-
sim(!) kamtlamaya kalktilar
mi, ya e¢irkef atarak kendi
yozluklarini kanitliyorlar, ya
da hepten kanitsiz kaliyorlar.
Bu yiizden, dénem dénem
ideolojik savagim gagrisi yap-
tilar ama daha bu savasim
baslamadan is kurbagalik,
provokatdorliik vb. diizeyinde
suglamalara dokiiliiverdi.

Ekim Anhm’indaki yaz
yukarida degindigimiz agmaz
¢ok giizel kamthyor. I. Bilen,
“Plenum”da Is¢inin Sesi’nin
yozlugunu(!), anti Sovyetiz-
mini(!) kanitlariyla gosteren
bir ideolojik savagim g¢agrist
yapmisti. Oysa séz konusu
yazi, Iscinin  Sesi'me anti-
Sovyet diyemiyor. Isin igine
biraz ideolojik bir yanmit ver-
me, kamt getirme vb. girdi mi
bu kez Iscinin Sesi’ne anti-
Sovyet demek olanaksizlagi-
yor. Iste “Sahte Ikilem” yazisi
mengeviklerin bu gergek ikile-
mini yansitiyor.

Simdi yazimin fikirlerine
gegelim.,

Gerilik mensevik
kafada

Memurun biri miidiiriine kiz-
ms, kibarca hakaret etmek
istemis ve “saka kusu gibisi-
niz efendim” demis. Midiir
hi¢ alinmamug, tistelik bir de
tesekkiir etmis. Memur bak-
mig olmadi, kizmig ve *“saka
kusu dediysek, o da hayvan-
dir”’ diye hatirlatmis.

Biz de mengeviklerin biraz
ideolojik goriiniimlii bir yazi
yazdiklarim soylediysek, ov-
digiimiiz sanilmasin. Mense-
viklerin ideolojik goriiniimlii
yazist onlarin oportiinistligini
kaldirmiyor, hatta daha da iyi
agiga ¢ikanyor. Ayrica ideo-
lojik gorinimli yazi dediy-
sek, menseviklerin ¢arpitma
yonteminden vazgegtiklerini,
bilimsel namusa kavustukla-
rimi da sOylemiyoruz.

Yazida ikide bir Yiiritkoglu
yoldasimiza bir fikir atfedi-
yorlar. Yiiritkkoglu yoldasimiz
sosyalist iilkeler geri, kapita-
list iilkelerden her alanda geri
diyormus.

Yiiriikoglu yoldagimizin ya-
zisindan, *‘geri” ya da “az
gelismis™ sozciigiiniin gegtigi
birka¢ Ornek verelim. Sovyet-
ler Birligi’nin dretim miktart
olarak belli dallarda diinya-
nmin Oteki iilkelerini gegrigini
sOyledikten sonra, yoldagimiz,
‘“‘az gelismis bir iilkede bile



sosyalizmin neler yapabilece-
gini...” diye soziine devam
ediyor (Iscinin Sesi, sayt: 169-
170, s.11). Bu, Sovyetler Birli-
8i bugiin geri demek degildir,
devrim yapildiginda geri bir
illkeydi, o zamandan beri
biiyiik ilerleme kaydetti de-
mektir. Ayni yazida yoldasi-
miz, “Sovyetler Birligi boyle
geri bir yerden kalkip geli-
yor” diye ag¢ikga da belirtiyor
(agy, s.13).

Yukarda verdigimiz ilk or-
nek, sosyalist tlkelerin her
alanda geri olduguna dair bir
gorusiimiiziin olmadigim da
kanitliyor. Ama aym yazida
yoldagimiz 6rnegin, teknolo-
jik gerilikten s6z ediyor (agy,
s.15) ki bu agikar bir gercek-
tir. Teknoloji emek verimlili-
gini  belirleyen en Onemli
etkenlerdendir.  Sovyetler’in
teknolojisi oteki iilkeleri geg-
mis olsa, emek verimliligi de
ya gegmis, ya da gegmek iizere
demektir. Bu ise ¢ag vya
degismis, ya da degismek
iizere demektir.

Mengevikler ya okudukla-
nni anlamiyorlar, ya da yine
diipediiz sahtekarlik yapiyor-
lar. Emperyalist iillkelerin ge-
nel ekonomik gelisme diize-
yiyle sosyalist tlkelerin genel
ekonomik gelisme diizeyi kar-
silasurildiginda, sosyalist iil-
kelerin géreceli olarak daha
geri oldugu apagiktir. Mense-
vikler bu gergegi ya anlami-
yorlar, ya da anlamamazlik-
tan geliyorlar ¢iinkil onlarn
devrim konusundaki asalak
mantiklan boyle gerektiriyor.

Yazinin sonunda, yonelt-
tikleri bir “suglama”, gergek-
te tam da kendi asalak man-
tiklarini ele veriyor: Biz sosya-
list iilkelerin ¢cagin genel gidi-
sini belirleyici giice eristikle-
rini  yadsiyormuguz. Onlar
herhalde yadsimadiklan igin,
kaykilmislar bekliyorlar. Sos-
yalist sistemin ¢agin gencl
gidisini belirledigini yadsima-
mak i¢in devrimci durumu
yadsidilar, simdi cuntanin fa-
sistligini yadsiyorlar.

" Sovyetler Birligi’nin dev-
rimden bu yana ¢ok ilerledigi,
oteki tlkelerdeki devrimlerle
birlikte sosyalist sistemin or-
taya ¢iktifi ve onun da
gelistigi bir gergektir. Bunun-
la baglt olarak sosyalist siste-
min otoritesi artmistir. Ama
bugiin sosyalist iilkelerin da-

ha ileri oldugunu, ¢agin genel
gidisini belirledigini sOylemek
anti-propa gandadir, diipediiz
anti-Sovyetizmdir.

Komiinist propaganda ger-
¢eklere dayanir. Yalana daya-
It propaganda en ifreng ve
geri tepen propagandadir.
Bugiin sosyalist iilkeleri oldu-
fgundan daha ileri gostermek,
uluslararast haberlesmenin ol-
duk¢a geligkin oldugu bir
diinyada, ozellikle emperya-
list iilkelerde sosyalizmden
soguma yaratabilecek denli
kotii etkiler dogrurur. Oysa,
nereden baglanip, nereye va-
rildigs anlatilsa, tersine sem-
pati uyandirir. Hele ki, sos-
yalist sistemin ¢agin genel
gidisini belirleyecek giice erig-
tigini sOylemek, belirledigi
gidis boyle mi diye ciddi
sorular uyandirir.

Mensevizmin geri kafasin-
daki bu asalak anlayis baris ve
diinya devrimi konularinda
da yansimaktadir.

insanhg korumak mu,
avutmak m

Barig siyaseti zaman kazan-
mak igin dersek, Aulim’in
aklina bir soru geliyormus:
Sovyetler Birligi ABD'yi her
alanda gegerse diinya bansina
gerek kalmayacak miymis?

Sovyetler Birligi ABD’yi
heralanda gegerse derken, her
alanda ge¢medigini kabul ede-
rek tutarsizhiga diigtiikleri bir
yana, gegerse diinya barigina
degil, 6zel bir barig siyasetine
gerek kalmaz. Sovyetler Birli-
8i barnis olacak diyorsa, onun
dedigi olur, sorun da biter.

Soyut diizeyde, yasamin
cesitliligini disarda birakarak
diisiiniirken yamiti bu denli
kolay verilebilecek bir soru-
nun akla gelmesi igin dogrusu
gercekten devrim ile barnsi
kars1 kargiya koymus ve banst
se¢mis olmak gerekir. Yazi-
daki “insanhgin gikarlan®™
gevelemesi bunun kilifindan
bagka birsey degildir.

Bans halklarin en temel bir
istemidir. Jsginin Sesi bunu
defalarca yazdi. Asim’in, “ba-
ng sorunu diinya halklarinin
sorunu degildir” dedigimizi
sOylemesi yalandir. Aramiz-
daki farklilik bu noktada
degildir. Asil farkimiz bu
temel istemin nasil elde edile-
cefi konusundadir.
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Yiritkkoglu yoldagimizin da
dedigi gibi, “halklarin en
temel istemlerinden olan baris
... komiinist degil pasifist bir
yanagimla islenmeye baslan-
& (Isginin Sesi, sayr: 167-
168, s.11). iste aynhk burada-
dir ve Aunlim bu yoldan
insanlik edebiyatiyla insanlii
avutmayi oneriyor.

Aulm’in tim barns ve in-
sanlik edebiyati 26. Kongre’de
getirilenler ¢evresinde donii-
yor. Bu getirilenler Lenin’in
palyatif ve reformist tipte
onlemler dedigi tirdendir.
Yine Lenin’in dedigi gibi,
“bazi kogsullarda palyatif én-
lemlerden olusan bu program
varolan gii¢ durumu hafiflet-
meye yarayabilir” (Lenin,
Toplu Yapitiar, c. 42, 5.397).
Gergekten de ¢ok degisik bir
orantida ama yine gii¢ durum
oldugu i¢in bu Oniemleri
savunma gerekliligi vardir.

Sovyetler Birligi, sosyalist
iilkeler kuskusuz insanhifin
geleceginin de sorumiulugunu
duyuyorlar ama bu sorumlu-
lugu bugiin izlenen bans
siyasetine baglarsak, onlan
sorumsuzlukla suglamis olu-
ruz. Bu siyasetin hareket
noktast bans degildir. Hare-
ket noktas1 bansg olsa bu degil,
baska bir barig siyaseti savu-
nulur. Bugiinkii siyasetin ha-
reket noktast zaman kazan-
maktir ve bu kazamlan zaman
iginde gerg¢ek-kalict bang: da-
yatabilecek yere ulagmaktir.
Hakliligs da buradan gelir.

Elestirilen boyle bir siyaset
izlenmesi degil, bu siyasetin
niteliginin agik¢a belirtilme-
mesi, komiinist partisinin kon-
gresinde bile komiinist baris
programindan s6z edilmeme-
si, bunlarla baghh olarak,
barisla devrimin baginin ko-
parilmasidir.

Antim, 26. Kongre'de ba-
risla devrimin baginin goste-
rildigini iddia ediyor. Sonra
da kalkip bizi, bang istiyorsak
halklanin en Onemli gorevi
devrim dedigimiz i¢in insancil
olmamakla sugluyor. Devrimi
insanctl gérmiiyor herhalde!
Hakl savaglari da aynen oyle.

Sonra Aulim, 26. Kongre
raporunda barngla devrimin
baginin kurulduguna bir ka-
nit da getirmiyor. Raporda
emperyalist  saldirganitktan
soz ediliyor ama genelinde bu
emperyalist burjuvazinin sal-
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dirgan kanadiyla simirlamyor
ve s6zii edilen “ilerici degis-
meler”” de pasifist kanadin
basa gelmesi anlamini kazani-
yor. Barigla ilgili boliimde tek
bir devrim sézciigii bile geg-
miyor. Bunu anlamak olanak-
sizdur.

Baris konusunda ciddi bir
yanlhs s6z konusudur. Sovyet-
ler agisindan bu reformist
barig siyaseti izlemek degil,
bununla isler hallolacakmig
izlenimini vermektir. Ama
Aulim agisindan ciddi yanlig
hem reformist barig siyaseti
izlemek, hem de ikincisidir.
Bu, Anulim’in diinya devrimi
anlayisiyla baghdir.

Asalak ‘‘devrim”’
teorisi

Anlim’in sosyalist iilkelerin
“geriligi”” konusundaki endi-
seleri de, bugiinkii bans siya-
setinin emperyalizme kalic
barigi dayatmaya yeterli ola-
ca goriisii de, sosyalist iilke-
lerin ¢agin genel gidigini belir-
leyecek giigte olduklarini sdy-
lemesi de hep bir noktadan
kaynaklamyor. Diinyaya sos-
yalizm nasil gelecek? Aulim’a
gore sosyalist iilkelerin gelis-
mesiyle gelecektir.

Agizlarina laf vermiyoruz,
tiim mantiklart budur. Pasi-
fist bir bariy programiyla
kalici barig, insanhin gelece-
g1 baglanabiliyorsa, bu ka-
zanilan zaman ig¢inde sosyalist
ilkelerin gelismesiyle ¢agn
degisebilecegini varsaymaktir.
Bu 6znel disleri nedeniyle,
sosyalist iilkelerin gercek eko-
nomik gelisme diizeyini oldu-
gundan fazla gostermeye gali-
styorlar. Tiirkiye’deki pratik-
leri, devrimci durumu géz
gore gore yadsimalari daaym
nedenledir.

Bu mensevikler gergekten
asalaktirlar. Sirtlarini sosya-
list iilkelerin gelismesine da-
yayip ahkam kesiyorlar. Eger
¢agin gelisimi sosyalist iilkele-
rin gelisimiyle olacaksa, hig
degilse gidip sosyalist iilkeler-
de emek versinler. Bunu yap-
mazlar. Peki, bu mantikla,
acaba sosyalist iilkelerin gelis-
mesi i¢in elverigli ortami ya-
catmaya Tiirkiye’de bang si-
yasetini savunarak mi katki
yaptyorlar? Bizce bu da degil,
¢linkil onlarin savunduklan

(Devami 6. sayfada)
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(Bastarafi 5. sayfada)

bang siyasetini burjuvazinin
bir kesimi de savunuyor.
Somut 6rnek verirsek, Mah-
mut Dikerdem de, Ecevit de
savunuyor. Bu durumda men-
seviklerin tek islevi, sirtlarim
sosyalist iilkelerin gelismesine
dayayip, biling bulandirmak-
tir.

Anlim bizim goriglerimizi
degistirdigimizi ileri siiriiyor.
Ama herkes a¢ip okuyabilir,
Emperyalizmin Zayif Halkas:
Tiirkiye’de konan goriisler-
den bir milim fark yoktur.
Diinya devrimi nasil gergekle-
secek sorusunun yamti, II.
Konferans kararlarinda da
aynen Zayif Halka’dan alin-
madir: Sosyalist {ilkelerin
giiglenigi, emperyalist zincir-
den kopan halkalarla besleni-
si. Diinya devrimi siirecinde
yine Sovyetler Birligi’nin 6n-
der oldugunu diisiiniiyor ve
sOyliiyoruz.

Anlim saniyormus ki diin-
ya devrim siirecinde Sovyetler
oncii dedin mi, ¢ag onun
gelismesiyle degisecek ve hal-
kalan da o gelip koparacak.
Simdi biz aym goriglerimizi
biraz aginca goriis degistirdi-
niz diyorlar ¢iinkii kendi
anlayislaniyla ters distiigii
ortaya ¢ikt1.

Bizim goriislerimiz degis-
medi ama igin bir yoniini,
devrim yoniinli biraz daha
¢ok vurgulamak gerekiyor.
Bunun iki nedeni var:

Birincisi, sosyalist iilkele-
rin gelismesiyle, devrimler
dilnya devrimi siirecinin bir-
biriyle bagh pargalanidir. Bu
pargalar arasinda son zaman-
larda bir dengesizlik, bir
devrim kurakhg belirdigi i¢in
sosyalist iilkelerin gelismesi
de olumsuz yénde etkilen-
mekte, bir fasit daire daral-
maktadir. Bu daireyi kirmak
icin bugiin devrimler ozel
Onem tagiyor. Bu nedenle
Yiirilkkoglu yoldapimiz da
“Sovyet devletinin di§ siyase-
tinin temel yonii, en azindan
su stralarda tek tek iilkelerde
devrimler yoluyla ilerleyen
diinya devrimine...”” derken
“en azindan su siwralarda”
sozciiklerini  kullamyor. Su
siralarda, diinya devriminin
ilerlemesi de, sosyalist iilkele-
rin giivenligi ve gelismesi de
tek tek iilkelerde devrimlere
baghdir. Ana halka budur.

Bunu vurgulamamizn ikin-
ci nedeni de, diinya komiinist
hareketinin bu gergegin bilin-
cinde olmayigidir. Tam tersi-
ne fasit daire daraldik¢a saga
kayiyor, saga kaydik¢a dev-
rimler daha ¢ok tehlikeye
giriyor. Burada da 6znel 6ge
diizeyinde bir fasit daire var ki
bunu kirmak i¢in de agk
ideolojik savagim gerekiyor.

Belirleyid olan
dinya devriminin
genel gkandir

Anhm, iki sistem arasindaki
savasimin is¢i hareketinin ve
ulusal kurtulus hareketinin
kosullarini belirledigini bizim
gbérmedigimizi soylilyor. Ar-
dindan da, sosyalist iilkelerin
cagin genel gidisini belirleye-
cek giice erigtigini yadsidin-
miz1 soyliiyor. Kendiliginden-
ci, oportiinist, hazrlopgu
mantik yine siritiyor. Savagi-
min kogullanim belirlemekle

Diinya devriminin
genel ¢ikant yalmzca
devrimci merkezle,
ya da yalnizca
devrimlerle dzlestirilemez.
O, tiimiiniin uyumlu bir
biitiiniidiir.

cagin genel gidisini belirle-
mek esitleniveriyor.

Biz ¢afin ana geligkisi
sosyalizmle kapitalizm ara-
sindadir diyorsak, bu iki
sistem arasindaki savagimin
kosullar belirleyen en 6nemli
etken oldugunu da igeriyor.
Hatta bu isin nasil oldugunu
asil anlamayan mengevikler-
dir. Devrimci durum 12 yil
siirmez dedikleri zaman, biz
dedik, siz reel sosyalizm,
barig, detant vb. diyorsunuz
ama bunun anlamim bilmi-
yorsunuz. Iki sistem arasi
savagim, devrimci durumun
¢ok wuzun wllara yayilma
kosullannm1  saglayan ¢ok
6nemli bir etkendir.

Gelgelelim, kosullan belir-
lemek, etkilemek devrimi yap-
mak degildir. Ayrica belirle-
nen elverigli kosullardan dev-
rim yéniinde yararlamilmazsa,
bu durum doniip iki sistem
arasindaki savagimu da kotii
yonde etkiler, etkiliyor.

Afganistan Sovyetler'e dev-

rimci destek olmaktan ¢ok,
bela olmaya dogru hizla ilerli-
yor. fran’da bir Humeyni
kuyrukg¢ulugudur almis yiirii-
miig, devrim girtlaklamyor.
Tiirkiye’de devrimci durum
yadsinarak fagist diktatorliik
belasina yol agild1. Hangisi iki
sistem arasindaki savagimi iyi
etkiler: Fagist bir Tiirkiye mi,
sosyalist bir Tiirkiye mi?
Humeyni’nin fran’s m1, yoksa
sosyalist bir fran m1?

Evet Sovyetler Birligi pasi-
fist bang siyaseti izleyebilir.
Boylece hem zaman kazanir,
hem devrimler igin daha elve-
rigli  kosullar dogar. Onun
yapmamasi gerekenin ne ol-
dugunu belirtmistik ama men-
sevikler ikisini de yapmama-
lidir demistik. Iste burada
diinya devriminin genel gikar
dogrultusunda bir igboliimi
50z konusudur.

Kapitalist iilkelerin komii-
nist partileri dolu dizgin dev-
rimci propaganda (déneme
gore ama Oziinde hep devrim-
ci) yiiriitmelidirler. Onlar da
Sovyetler Birligi’nin ¢ikarlar:
adina, onun devlet siyasetinin
aymisini izlerlerse diinya dev-
rimi topal olur. Lenin Sovyet
devletinin di§ siyasetinden s6z
ederken 6rnegin defalarca, biz
su goriiymeye tiiccar olarak
gidiyoruz, diyor. Komiinist
partiler de tiiccar olarak dav-
randilar mi, diinya devrimi de
Sovyetler’in ticareti de hepsi
giime gider.

Sosyalist devletin siyaseti,
emperyalizm daha giigli ol-
dugu siirece Odiinler tagiya-
caktir (Bu ddiinleri ideolojiye
ve komiinist harekete tagima-
mak kosuluyla). Bu 6diinler
bir, kendi gelismesiyle, iki,
6teki iilkelerdeki devrimlerle
geri alimr. Ama o6teki tilkeler-
deki partiler de aym 6diinleri
verirse, yalmz sosyalist iilke-
lerin geliymesi bu &diinleri
geri almaya yetmez. Ciinkii
diisman ile egit kosullarda
savagmiyorlar.

Diinya devriminin genel
¢ikan dogrultusunda, devrim-
ci merkez ile 6teki miifrezeler
arasinda igboliimii vardir. 165-
166. sayidaki bang yazisinda
bu konuyu yer darhifi nede-
niyle agamamigtik, ama kisa-
ca belirtmistik. Lenin’de bu
anlayis ¢ok acgik vardir. Ko-
mintern’in son katildiga top-
lantisinda yaptifni konugma-

da, siz devrimeé hazirlanacak-
simiz, biz de taktilerimizi
tarihin zigzagh gelisimine uy-
duracagiz, diyor.

Bu eklektizm, dualizm fa-
lan degil, yagamin kendi gegit-
liliginin yansimasidir, diya-
lektiktir. Diinya devriminin
genel ¢ikar1 ancak boyle bir
igbsliimiiyle dogru olarak ya-
sama gecebilir. Bu igbélimii-
niin ortak ¢atist da enternas-
yonaldir.

Diinya devriminin genel
¢ikan yalmzca devrimci mer-
kezle, ya da yalmzca devrim-
lerle 6zdeslestirilemez. O, tii-
miiniin uyumlu bir biitiinidiir.
Bu uyum saglanamadi mu, bir
yana dogru, ama ne yana
olursa olsun genel agisindan
yanlhga dogru, ¢ekistirme olu-
yor. Bu uyumu saglamak,
komiinistlerin hem igb6liimii
iginde, hem orgiitsel birlik
iginde ¢aligmalanyla olanak-
hdir. Enternasyonal, diinya
partisi gereksinimi genel ¢ika-
rnn dogru belirlemek, komii-
nistler aras1 igboliimiini genel
¢ikar dogrultusunda dogru
yapabilmek  gerekliliginden
dogmaktadir. Herseyin ulus-
lararasilastifn bugiiniin diin-
yasinda bu Enternasyonal da-
ha biiyitk 6nem kazanmgtir.

Enternasyonal gerekliligini
s6ylemek, SBKP’nin 6ncii ro-
liinii yadsimak degildir. En-
ternasyonal olsa SBKP onun
iginde yine oncii olur. Ama,
6nciiniin de sorguya gekilece-
gi, elestirilebilecegi bir organ
olmus olur,

Her neyse sonugta sunu
soyleyelim ki, Antlim, sosyalist
iilkelerin geliyme diizeyi, barig
ve diinya devrimi konularinda
diinya devrimine, dolayisiyla
Sovyetler Birligi’nin de ger¢ek
cikarlarina ters gorigler sa-
vunmaktadir. Gergekte, diin-
ya devriminin higbir miifreze-
sinin temel ve uzun erimli
¢ikarlan arasinda geligki yok-
tur. Ama Yiiriikkoghu yoldag:-
mizin “Is¢inin Sesi ve anti-
Sovyetizm” yazisinda belirtti-
gi gibi, yanhy siyasetler ve
bununla da bagh olarak kisa
erimli ¢ikarlarin abartilmas:
nedeniyle ¢eligki yaratilmak-
tadur.

Anhm boyle ideolojik go-
riiniimlii yazilara devam eder-
se, bu geliskilerin daha da iyi
sergilenmesine yardimc ola-
caktir.
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Tutukiu yoldagtar!
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welatan sekbin!

Ekim ayimn sonlarinda Meksika’nin
Kankun (Cancun) adasinda, diinyanin
en zengin ve en yoksul iilkelerinin
liderlerini biraraya getiren bir konferans
toplandi (Yerli Mayan dilinde Kankun,
“wilanlar yuvas1” demekmis). Bu konfe-
rans bizim agimizdan diinya emperyalist
sisteminin sorunlarinin ve olanaklar-
nin, kapitalist gelismenin tarihsel yoni-
niin kristalize oldugu ¢ok ilging bir
platformdu.

Konferansin diisiindirdigii bu yon-
leri ele almadan once, Kankun toplant-
sina nasil gelindigi hakkinda ve toplan-
tinin kendisi iizerine kisa bir 6n bilgi,
konunun daha iyianlasiimasina yardim-
a olacaktir.

I
On bilgi

Az gelismis ilkeler (ki bunlann g¢ok
bityilkk ¢ogunlugu giineyde toplanms-
tir), Birlesmis Milletler’de uzun bir
siredir ekonomik reform konusunda,
ozellikle yiyecek, dis borglarin ertelen-
mesi ve enerji sorunlarinda, alt yap
tesislerinin kurulmasinda yardim alma
konusunda dayatiyordu. Geligsmis tilke-
ler buna yanasmiyordu. Bu amagla bir
dizi toplantilar yapildi. Kankun toplan-
tis;, az gelismis ilkeler agisindan bu
toplantilar arasinda en dnemlisi oldu.
Kapigmanin tarihi 1950’lere gidiyor.
Bu tarihlerde, somurgelikten kurtularak
bagimsizhiga kavusan iilkeler arasinda
“tarafsiz iilkeler’” hareketi dogdu. 1964’
de, Birlesmis Milletler’in diizenledigi
“Enternasyonal Ticaret ve Gelisme
Konferans”inda ilk kez 77 az gelismis
itlke biraraya geliyor ve “77'ler Gurubu”
denilen iinli gurup ortaya gikiyor. Bir
10 y1l daha gegiyor. 1970’lere geldigi-
mizde, petrol fiyatlarimin artmasindan
hemen sonra 77’ler Gurubu Birlesmis
Milletler’den ““Yeni Uluslararast Ekono-
mik Diizen”’ adlt bir karar gegiriyor.
fcerigi pek belli olmayan bu karar bityiik
guriiltitlerle kabul ediliyor, ama heye-
canh nutuklardan dteye gitmiyor. Gelis-
mis tlkelerle az gelismis iilkeler arasinda

CEK-AL

R. Yurikoglu

ozellikle Birlesmis Milletler’de kavga
lyice yogunlastyor. Hatta Amerika,
Birlesmis Milletler’den ayrilmayr bile
diisiiniiyor. Birlesmis Milletler Sovyetler
Birligi’nin oyuncag oldu kanisi 5 zellikle
emperyalizmin sert¢ilik yanlisi kesimle-
rinde yayginlasiyor.

fste bu kilitlenmeyi ¢6zmek amaciyla
o zamanlar Diinya Bankasi baskani olan
(eski Amerikan Savunma Bakani) Mac-
Namara, Willy Brandt’dan “lkinci
Diinya Savasi’'ndan bu yana uluslararasi
ekonomik kurumlarin aksayan yanlan™
konulu bir enternasyonal arastirma
Orgiitlemesini istiyor. Bu arastirma
sonucunda 1980 yihnda, *‘Brandt Rapo-
ru” ortaya gikiyor.

Raporun adi gergekten ¢ok ilging:
““Yasayabilme Programi”’. Raporda ‘‘ya-
sayabilmek’ (yani kapitalizmin yasaya-
bilmesi) igin yapilmas: gerekenler sGyle
siralamyor. 1. Giineye (yaniaz gelismis
iilkelere) buyiik bir kredi ve yardim
akimi; 2. Uluslararasi para sisteminde
reform; 3. Gelecek goriismelere hiz
vermek igin, bir kuzey-giiney toplantisi.

iste Brandt Raporu'nun &nermeleri
temelinde Meksika ve Avusturya basba-
kanlarimn ¢agirdiklan Kankun Konfe-
ransi’na 8’1 zengin kuzeyden, 14’Q
yoksul giineyden olmak iizere 22 iilke
katildi. Kuzeyden katlanlar: ABD,
Japonya, Kanada, isveg, Fransa, ingil-
tere, Avusturya, Federal Almanya.
Giineyden katilanlar: Fildisi Korfezi,
Tanzanya, Banglades, Brezilya, Cezayir,
Suudi Arabistan, Guyana, Hindistan,
Veneziiela, Yugoslavya, Meksika, Fili-
pinler, Cin Halk Cumhuriyeti ve Nijerya.

Italya ve Avusturalya konferansa
cagrilmadiklan icin ¢ok kizdilar. Sov-
yetler Birligi ise, bu iilkelerin yoksullugu
somiirgecilerin mirasidir, bizi ilgilendi-
ren bir yam yoktur gerekgesiyle katil-
may! reddetti.
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Burada kisa bir parantez agmak
gerekiyor. Sovyetler Birli§i'nin One
siirdiigii gerekge tutarl: degildir. Nedeni
ya da suglusu kim olursa olsun,
insanlarin  aghktan &lmesi herkesin
sirtlamast gereken bir sorundur. Insanh-
gt tiimiyle ilgilendiren bir sorundur.
Sovyetler Birligi toplantiya katilabilir ve
yoksullugun emperyalizmle olan bagin
toplantida belirtebilirdi. Suglu emperya-
lizmdir ama bizim de gorevimizdir
diyebilirdi. Kald1 ki, Ornegin yine
emperyalizmin mirast bir sorun olan
Orta Dogu sorununda taraf olmak igin
kendisi 1srar ediyor. Diinyanin pekgok
yerinde Sovyetler Birligi emperyalizmin,
sémiirgeciligin sonucu olan birgok so-
runa taraf olmak isterken bu konuda
istememesinin gerekgesini bizce bagka
yerde aramak gerekiyor: Sovyetler Birli-
gi’nin olanaklan sinirl, sonuna dek
zorlanmis durumdadir. Qysa bdyle bir
toplantiya katilmak, biiyiik bir miktan
yiikkiimlenmek tehlikesi tasimaktadir.

Yoksul ilkelere yapilan yardimlara
baktigimiz zaman, sosyalist sistemin
yaptifi yardim bugiin emperyalizmin
yaptigi yardimin onda biri kadardir.
Ama onda bir gibi bir rakam bile olsa,
ilkesel diizeyde sosyalist tilkelerin yok-
sul iilkelere yardima karst olmadiklarint
gosterir. Onda bir olmast bir de,
ekonomik olanaklann azhgint gosterir.
Emperyalizm herseyi oldugu gibi bunu
da propagandasinda mutlaka kullana-
caktir, hatta kullanmaya baslad: bile.

Konferansin belli bir giindemi, karar
tasarilan ve sonug belgesi yoktu. Konus-
malar yediser dakika ile sinirhiyd. Bittiin
bunlar Amerika’'mn istegi ile oldu.
Konusulan konular, yiyecek, ticaret, dis
borg¢lar ve enerji sorunlariydi.

.
Konuyu ele alista yontem

Kankun toplanusimin kisa On bilgisi
boyle. Daha sonra, katilan iilkelerin
kendi iglerindeki ayrimlara da deginece-
giz. Sonugta her kafadan bir ses, bir kor
dogiisi ¢kt ve higbir somut karar
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alinmadan *‘tekrar konugmayr konus-
mak iizere” dagildilar. Ancak bizi
ilgilendiren, alinan somut kararlar degil,
tarihsel olarak bu toplantinin ne anlama
geldigidir. Bu toplantinin tarihsel anla-
mint tam olarak kavrayabilmek i¢in u
ii¢ unsuru dikkatle, birlikte diisiinmek
gerekiyor:

Birincisi, ileri kapitalist iilkelerde gok
giiglii bir is¢i stmfimn varhg. fkincisi,
diinyada bir alternatifin, diinya sosyalist
sisteminin varh@. Ugiinciisi, bilimsel-
teknolojik devrim.

Gelismiy iilkelerde, tarihi eski, kiiltiir
diizeyi yiiksek, iyi 6rgiitlii bir rakip var.
Bu, emperyalist burjuvazinin her adi-
minda dikkate almas1 gereken birseydir.
Geligmis iilkeler is¢i sinifimn bugiinkii
durumuyla, &6rnegin on yil &nceki
durumu arasinda kétiiye dogru énemli
bir fark var ve rahatsizhf artiyor.

Diinyada sosyalist bir alternatif,
sosyalist iilkeler var. Onemli basarilar
kazanmus olan bugiinkii sosyalist sistem,
ozellikle az gelismis iilkeler i¢in giiclii
bir ¢ekim merkezidir. Bunun yaninda
Marksizm-Leninizm gergekten tek kur-
tulus yoludur ve az gelismis iilkelerde
biiyiik ideolojik etkinlige sahiptir. Yeni-
likgiyim diyen her hareket artik bu
kavramlarla ortaya gikiyor. Marksizmin
kavramlan disinda devrimci bir hareket
olamaz oldu.

Birinci ve ikinci unsurlan hepimiz iyi
biliyoruz. Burada asil olarak bilimsel-
teknolojik devrim iizerinde durmak
gerekiyor.

ilimsel-teknolojik
devrim

Marks’in Kapital’de s6ziinii ettigi bilim-
sel-teknolojik devrim bugiin bir gergek-
tir. Bu devrimle baslica ii¢ gesit yenilik
ortaya ¢ikiyor. Birincisi yeni qraglar
bulunuyor. Ikincisi, yeni enerji kaynak-
lart bulunuyor. Ugiinciisii, yeni ofomas-
yon ve kompiitasyon teknikleri bulunu-
yor.

Bilimsel-teknolojik devrimin toplum-
sal gelisme agisindan belli bagh sonugla-
rint §Oyle siralayabiliriz:

Birincisi, toplumsal iiretimde insanla-
rin harcamasi gereken zaman azaliyor.
Eskiden 8 saatte yapilan i, bugiin 4
saatte yapilabilir oluyor.

Ancak kapitalizm 6zel miilkiyete,
somiiriiye ve kar giidiisine dayal bir
sistem oldugu igin bunun pratik sonucu
isgiiniiniin kisaltilmasi degil, tam tersine
artik deger kitlesinin biiyiimesi oluyor.
Ortada bir paradoks var. Makinalann
gelismesi sonucunda sekiz saatte yapti-
&ium isi dort saatte yapabiliyorsam, dort
saat ¢ahsip evime gideyim. Ama &Oyle
olmuyor. Yine sekiz saat gahsmaya
devam ediyorum, belki iicretimi biraz

arttinyorlar, ama kapitalistin eline kar
diye transfer olan artik deger kitlesi
bilyliyor.

Burada bir noktayt unutmamak
gerekir. Bu hep béyle olmasina karsin,
tarihsel bir egilim olarak sinif kavgasiyla
isginii de yavag yavas kisahyor. Ama
teknolojik ilerlemenin aninda elverdigi
hizda degil, arkadan gelerek, yavas
yavas. fsgiinii 16 saatten baglams, simdi
7 saate iniyor. Ingiltere’de madencilerin
5,5 saatlik isgiinii igin bu kis greve
¢tkmalan bekleniyor.

Bilimsel-teknolojik devrimin ikinci
sonucu, toplumsal iiretimde kullamlan
yasayan emege olan gereksinimin azal-
masidir. Isgiye olan gereksinim azahyor,
o6li emek, yani makinalara artiyor.
Bunun da mantiksal sonucunun séyle
olmasi gerekirdi: On kiginin yapti: isi
bes kisi yapabilecekse, ve gikacak sonug
yine en az on kigiyi besleyecek bir sonug
olacaksa, isgiinii yine bu oranda kisal-
malidir. Bu olmuyor. Yine kapitalizmin,
uretim araglan iizerindeki 6zel miilkiye-
tin getirdidi bir agmaz olarak, iggiicii
gereksinimi azaldikga, issiz/ik biryliyor.
Mutlulugu artiran bir gelijme olmas
gerekirken, issiz kuyruklan artiyor.
Eziyet, cefa artiyor.

Burada bir parantez agahm. Yeni
teknik, yeni makina igsizlik yaratiyorsa,
sendikalann bu durumda tutumu ne
olmahdir?

Gergekte sendikalann yeni teknoloji-
ye karsi gitkmamasi gerekirken, ne yazik
ki karst ¢ikiyorlar. Bu gerici bir tutum
oluyor. Gegen yil Ingiltere’de Times
gazetesinde yeni, kompiiterli makinalar
konacak diye yapilan grevi hatirlarsiniz.
Times el degistirdi, yeni makinalar yine
konamad;.

fleri makina insanlarin mutlulugu
igin olmas1 gerekirken, kapitalizmde
insana karst isliyor. Uretim giilerinin
bir boéliimiiniin gelismesi, en 6nemli
iiretim giicii olan insana kars1 ¢ahsiyor!
Tarihin en ilerici sinifi olan is¢i sinift,
issizlige kargt savasim adina yeni maki-
nalara kargi ¢ikiyor. Endiistri devrimi-
nin baslannda makinalan kirmgslar.
Ama aradan yiizlerce yil gecti. Bugiin
baska seyler yapmak gerekiyor. Isciye
bu yanlis tutumu nedeniyle kizmak da
olmaz, ¢iinkii 0 makina kendisini aglifa
mahkum ediyor. Bu durumun nedenle-
rini gostermeliyiz ki, makinaya degil,
kapitaliste kizsin. Kapitalisti ortadan
kaldinnca, o makina yasami cennete
gevirir. Sendikalann kesinlikle teknolo-
jik gelismenin 6niinde durmayan bir
program gelistirmeleri gerekir. Tersine,
teknik gelismeyi mzlandirict bir prog-
ramla gikmalidirlar. En basta isgiiniiniin
kisalmas: olmak iizere, yeni meslek
alanlanna kaydirma vb. olanaklar igin
savagim yuriitmelidirler.

Bilimsel-teknolojik devrimin sonuc-

lanna donersek, iiciincii sonucu, emek
siirecinde kafa emeginin oraminin yiik-
selmesidir. Bu iki yonden oluyor. Bir
yandan is¢i ssmfinin iginde kafa emegiy-
le ¢alisanlann orani artiyor. Bir yandan
eskiden iiretim siireci disinda duran bir
takim entellektiiel ugraglar bugiin “iiret-
ken emek” kavram igine giriyor, iiretim
siirecinin bir pargasi oluyor,

Bu saydifimiz ii¢ sonug, harcanmasi
gereken emek zamanimin azalmasi,
harcanmast gereken emek miktannin
azalmasi ve emegin niteliginin degisme-
si, tarihsel bir gidis olarak g¢ok iyi
bildigimiz bazi kavramlara isaret ediyor:

Marks’in Gotha Programi’min Elesti-
risi yapitinda komiinizmi tanimlarken
soyledigi “iiretimin en az enerji harca-
mastyla yapilmasi”. Yine Gotha Progra-
mi’'nda Marks’in s6yledigi “‘insan yapisi-
na laytk kosullarda iiretim”. Ve Gotha
Programi’nda, Alman Ideolojisi’nde, Ka-
pital’de temel bir fikir olarak gelen
“gercek Gzgirlik donemi”. Bilimsel-
teknolojik devrimin ii¢ sonucu da
gelismenin nesnel olarak o yéne oldu-
gunu gosteriyor. Uretim giiglerinin
gelismesinin 6niindeki boyunduruk, iire-
tim araglanmn 6zel miilkiyeti kalksa,
isglinii bir anda diisecek, bir anda gok
insan tiim yeteneklerini istedigi gibi
gelistirebilecek ve kafa ile kol emegi
arasindaki geliski ¢ok daha hizhi bir
bigimde yok olacaktir. .

Uretim  giiglerinin  zorladifi  yén,
bizim komiinizm diye tanimladigimiz
yondiir. Zorladig: ve her tiirlil itiraza
kars1 gotirdiigii yon...

Bilimsel-teknolojik devrimin dérdiin-
cii sonucu, gok yerde devlet kapitalizmi-
nin genel gelismesinin mantig1 olarak
degindigimiz birseydir. Uretimin top-
lumsal niteliginin artmasi, miilkiyetin
toplumsal temelinin genislemesini zorlu-
yor. Bilimsel-teknolojik devrim, miilki-
yetin toplumsal tabaninin genislemesini
ve giderek tiim topluma yayillmasim
istiyor. Bu istege devrim yoluyla temiz,
tutarh, kesin, tam bir yanit verilmedigi
siirece, kapitalizm bu istegi kendi
sinirlan iginde, kendi yapabildigi 6lgiide
karsilamaya galisiyor. ““Tersinden ¢oz-
me” dedigimiz kavram bunu anlatiyor.
) Uretim giiglerinin her yeni gelisme
asamasinda, ona uygun bir miilkiyet
genislemesi gerekir. Kapitalizmin tiim
tarihi buna Srmektir. Marks Kapital'de
anonim sirketlerin dogusunu buna 6r-
nek veriyor. Daha sonra tekellerin
ortaya ¢ikisi buna ornektir. Devlet-tekel
kapitalizmi, millkiyetin tabanimn gok
daha da fazla genislemesine igarettir.

Tarih bu yonde isliyor. Devrimlerle
¢oziilmiiyorsa, kapitalizmin miilkiyetin
tabamm mutlaka genisletmesi gerekir.
Bunu kendine en uygun bigimde yapiyor.
Ve Oyle bir yapiyor ki, bugiin ileri
kapitalist iilkelerde artik “‘6zel miilki-



yet”” deyimini kullanmak bile zorlasiyor.
Onun yerine “kollektif kapitalist miilki-
yet”, ya da yalmzca “kapitalist miilki-
yet” demek belki daha dogru olur.
Oziinde kollektif kapitalist miilkiyet de
ozeldir. Fakat artik sirketlerin binlerce,
onbinlerce hissedan var. Aile sirketlen
artik ¢ok azdir. Bu gelisme burada da
durmayacakur. Miilkiyetin tabam daha
genisleyecektir. Miilkiyetin tabamm,
iretim giiglerinin istegi dogrultusunda
genisletmenin olanag kapitalizmin var-
ik simrina dayandigit an, devrimin
oniinde higbir baska kurtulusun kalma-
digr bir an demek olacaktir. Ciinkii bu
an, miilkiyet iliskilerinin Gretim giigleri-
nin gelismesini mutlak olarak engelledi-
8i an olacakur.

Bilimsel-teknolojik devrimin besinci
biiyiik sonucu su oluyor: Uretim giigleri
o denli biiyliyor ki kitasal ¢apta bir iki
iilke disinda (ki onlar da Sovyetler
Birligi, ABD, Avusturalya, Kanada ve
Brezilya’dir), higbir iilkenin bugiinkil
tretim giigleri diizeyinde yapilmasi
gereken iiretime kaynaklar yetmiyor.

Bunun sonucunda, artik iilke ¢apinda
da degil, diinya ¢apinda iiretim ve dagitim
planlamasi gerekiyor. Uretim giiglerinin
gelismesi ki bilimsel-teknolojik dev-
rim 15-20 yilda tiim insanhk tarihinde
saglanan gelismeden daha buyilik bir
gelisme saglamistir diinya ¢apinda,
hammadde, enerji kaynagl ve pazan
birlikte ele alan bir diretim ve dagitim
planlamasinmi zorunlu kiliyor.

Lenin, tekelci kapitalizm, devlet-
tekelci kapitalizmi plansiz bir ekonomi
degildir, diyor. Sik sik sdyledigimiz
birsey var. Kapitalizm plansiz ekonomi-
dir, sosyalizm planh. Bu temelden yanhs
birseydir. Devlet-tekel kapitalizmi de
planh bir ekonomidir, ama 6zel miilki-
vet alunda uygulanab‘lecegi kadar plan-
hdir.

Bu besinci sonuca bagh olarak,
stirlar bugiin iyice gericilesiyor. lIsgii-
niiniin azalmasinin Sniinde 6zel miilki-
vet nasil bir engelse, simirlar da ayni
bigimde iiretim giiglerinin 6niinde engel
olusturuyor. Sinmirlant diiginmeyen bir
planlama gerekiyor. Hem iiretim, hem
dagitim agisindan, hem hammadde ve
enerji, hem de pazar agisindan sinirlarin
gericiligi iyice ortaya cikiyor.

3.1. Komiinizm
ger¢ek bir zorunluluk

Bilimsel-teknolojik devrimin kisaca de-
gindigimiz en onemli bes sonucundan
sOyle genel bir sonuca varabiliriz: Diinya
ve ozellikle ileri kapiralist iilkeler sosya-
lizm istiyor. Bu bes sonucun gosterdigi
ana fikir budur. Sosyalizmi, irerim
gliglerinin  engelsiz  gelisebilmesi igin
dretim araclan izerinde toplumsal miil-
kiyet ve idretimin toplumsal planlamas:

olarak tanimladigimiza gore, diinya ve
ozellikle ileri kapitalist iilkeler sosyalizm
istiyor.

Modern iiretim teknikleri gelisip
yayildikga, iretim giicleri bu tempoda
biiyiidiikge, bunlarin 6zel milkiyet
tarafindan denetimi giderek verimsizle-
siyor, uygunsuzlagiyor. Gereksinime
giderek yamt veremez oluyor. Bu
bildigimiz, tretimin toplumsal niteligiy-
le irinlere el koymanin Szel niteligi
arasindaki ¢eligki biiyiidikge, iretim
giiglerindeki gelismenin engellenmeye
baglamasidir.

Pek¢ok yoldasin kafasina bu noktada
soyle bir soru takiliyor. Oyleyse ileri
kapitalist tilkeler nasil hala gelisiyor ve
sosyalist iilkelerden énde gidiyor? Bu
soruda bir yontem hatast s6z konusudur.
Emperyalist sistemin gelismesini az
gelismis iilkelerde kurulan sosyalizmle
kiyaslamamak gerekir. Kiyaslayabilece-
gimiz tek dogru olgiit, yine bu iilkelerin
kendi olanaklaridir. Sormamiz gereken
soru sudur: ileri kapitalist iilkelerde,
kapitalizm olmasaydi, bugiinkli iiretim
giigleriyle ulagilacak diizey ne olurdu?
Bu soruyu sordugumuz zaman, iiretim
araglan Ozerinde 6zel miilkiyetin gelis-
meyi nasil engelleyici bir rol oynadigin
goririiz. Uretim giigleri her zaman
belirleyici olanidir, iretim iligkileri
hicbir zaman onlan kahc bigimde
durduramaz. Kahct olarak durdurabile-
cek noktaya gelindigi zaman o sistem
tim olanaklanm tiiketmis demektir ve
sistem olarak ¢oker. Bugiin s6z konusu
olan bu degildir. Uretim giigleri kendi
ozgiir gelismesine birakilsa ¢ok daha
hizli gelisebilecekken, 6niinde 6zel miil-
kiyet engeli durdugu i¢in onunla siirekli
kavga iginde, onu sirekli itekleyerek,
miilkiyeti genisleterek, yani zaman
kaybederek ilerliyor.

Buraya dek soylediklerimizden ¢ikan
genel sonucu bir bagka bigimde sdyle
belirtebiliriz: Bilimsel-teknolojik devri-
min  hizinin  kesilmesi, engellenmesi
istenmiyorsa, giderek hizlanarak siirme-
si isteniyorsa, liretim siirecinin, Marks’in
deyimiyle, kollektif iireticilerin ortak
denetimi altina sokulmasi gerekiyor.

Bilimsel-teknolojik devrimin ortaya
cikardifl biiyiik toplumsal degisiklikler
yukarida soylediklerimizden anlasilaca-
&1 gibi, komiinizm agisindan ¢ok 6nemli
sonuglar doguruyor.

Bir yanda komiinizm eskisine oranla
¢ok daha kolay kavranabilir, pratik bir
olasiltk oluyor. Eskiden komiinistler igin
hep, “idealist”, ‘*‘litopyac1”, ‘‘cennet
hayal ediyorlar”, ‘hayalperest”, vb.
denebilirken, simdi, “yahu gelisme bu
adamlann sdyledigi yone gidiyor deni-
yor”. Ciinkii {iretimin gelismesi, ekono-
minin gelismesi komiinizmi pratik bir
olasihk olarak kavranabilir duruma
getiriyor.
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Aym madalyonun bir de oteki yiizii
var: Komiinizm bir yandan da iiretim
giiclerinin duraksamadan gelisebilmesi
igin pratik bir zorunluluk durumuna
geliyor. Bu zorunluluk eninde sonunda
yiginlar, hatta komiinizme en ¢ok karsi
olanlar tarafindan bile kabul edilecektir.
Ciinkii ekonomik zorunluluklar eninde
sonunda kendilerini dayatr, insan bilin-
cine yolunu bulur girer.

*

3.2. Heri kapitalist iilkeler igin
tek gegerli strateji
Buraya dek soylediklerimizden, biraz
konu disina ¢itkmayi da gbze alarak, ileri
kapitalist Ulkeler ig¢i siufi igin bir
strateji formiile edebilir miyiz?

fleri kapitalist Gilkeler ig¢i simfi igin
tek gegerli strateji bilimsel-teknolojik
devrimin iizerine Kurulu bir stratejidir.
Detant kosullarimin da varh@ dikkate
alinirsa, Avrupa ve Kuzey Amerika is¢i
siniflan igin glindemin bag sorunu,
bilimsel-teknolojik devrimin olabildigince
yayilmasim saglayacak, kapitalist sis-
temin kendi agmazilarini savasla énleme-
sine karsi duracak ve halklari bilimsel
teknolojik devrimden sosyalist devrime
ulasuracak bir strateji gizmektir.

Bu tilkelerdeki komiinist partilerinin
programlarnim bu agidan degerlendir-
mek, bu sonuca yariyorsa dogru, yara-
miyorsa yanhs demek gerekiyor. Sunu
da unutmayalim ki, Onerilen stratejik
gergevenin de mutlaka revizyonist, sos-
yal-demokrat, ya da devrimci yorumlan
olacaktir.

Bilimsel-teknolojik devrimin olabil-
digince yawilmasi iizerine kurulu bir
stratejinin ne gibi perspektifleri olabilir?

Bir kez, dunyanin geneline ileri
kapitalist bir gelisme daha hizla yawla-
caktir. Emperyalist iilkelerdeki ileri
kapitalist gelisme, diinyamin geneline
yaylmak zorundadir. Sinirlar gericilesi-
yor. Uretim giigleri zorunlu olarak
simrlart zorluyor, zorunlu olarak az
gelismis tilkelere dogru agilmak istiyor.

Ancak bu, bugiinden yarina olup
bitecek birsey degildir, yavas isleyen bir
siirectir. Birazilerde somut rakamlanyla
da gorecegiz, az gelismis iilkelerde
gercekten korkung bir durum vardir. En
basit gereksinimlerin saglanmasi igin
bliyik miktarda paralara gereksinim
vardir.

Ikincisi, bu olamadigi kadariyla yani
bilimsel teknolojik devrimin ileri kapi-
talist gelismenin yayilmasi ve pazan
derinlestirmesi istegi yerine getirileme-
digi kadanyla, gelismis iilkelerde sinif
savagimn kizigmas: sonucu dogacakur,
Clinkii bu istek tatmin edilemedigi
oranda gelismis ililkelerde issizlik, enf-
lasyon artiyor, is¢i simifinin kosullan
zorlasiyor.
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Bilimsel-teknolojik devrimin yayil-
masimin  dgincii  bir sonucu da su
olacaktir: Hangi yonden giderse gitsin,
nasil yaparsa yapsin, eninde sonunda
varacag yer, miilkiyetin tabaninin daha
da genislemesi, komiinizmin tim diinya

igin pratik bir zorunluluk durumuna
gelmesi olacaktir.

Ne yanindan bakarsaniz bakin, bilim-
sel-teknolojik devrim bundan sonra
diinyadaki tiim gelismelerin anahtandir.
Herseyi o eksene oturtmamz gerekiyor.

Gelismis ve Az Gelismis Ulkeler Karsilastirmas:

Niifus

Kisi basina GSMH

Yasam siiresi

Okuma yazma orani

Kisi basina egitim harcamasi
Kisi bagina askeri harcama

Kisi basina saglik harcamasi

Gelismis ilkeler Az gelismis iilkeler

1. 1milyar 3.4milyar
6.468$ 597%
72y1l S56y1l
%99 %52
286$ 18$
3008 29§
199§ 6.50$

(Kaynak: Newsweek, 26 Ekim 1981)

Konferansa katilan 22 iilke karsilagtirmasi

KUZEY
Kisi basina GSMH  Yaptigi yardim GSMH % olarak
1980 ($) 1980 ($ Milyon)  yaptifa yardim
Bat1 Almanya 13.422 3.512 0.43
Fransa 12.137 1.041 0.62
Isveg 12.131 928 0.76
ABD 11.536 7.091 0.27
Kanada 10.268 1.035 ° 0.42
Avusturya 10.081 174 0.22
ingiltere 9.280 1.766 0.34
Japonya 8.903 3.300 0.32
GUNEY
Suudi Arabistan 14.049 3.033 2.6
Kisi basina GSMH
1979 ($)
Veneziiela 3.618,5
Yugoslavya 2.900
Brezilya 1.758
Meksika 1.758
{ Cezayir 1.650
Fildisi Sahili 1.170
Nijerya 750
Filipinler 727*
Guyana 510%*
Cin 510
Tanzanya 253
Hindistan 184%**
Banglades 123+
*1980 **1978 **%1977 (Kaynak: Financial Times, 22 Ekim 1981)

Oyle bir eksen ki, yararlanilabildigi
zaman devrimi yapma olanaklanm
iginde tasiyor. Yararlamlamadigl zaman
bile devrimi daha erken giindeme
sokmaktan baska, komiinizmi yakinlag-
tirmaktan baska bir sonug vermiyor.

iv.
Konferansin
tarihsel anlam

Once, ginimiiziin diinyasi nasil bir
dinyadir, ileri kapitalist tlkelerle az
gelismis tilkeler ne durumdadir, onu
gorelim.

Bu rakamlar, tiim gelismis ilkelerle,
tiim az gelismis ilkeleri kapsiyor. Kon-
feransa katilanlar agisindan durum daha
beterdir. Asagidaki tablo, konferansa
katilanlar arasindaki akil almaz fark:
daha iyi gosteriyor.

Boyle bir tablonun sonuglarini hemen
diisiinebiliriz.

Giiney'de siirekli kriz... Siirekli aglik,
yoksulluk, tiiketim darhg, pazar darhg...
siyasal denge yoksunlugu... keskin sa-
vaglar... ve devrimci dalga. Giiney,
siirekli kaynayan bir kazandir.

Kuzey'e geldigimiz zaman, doymus
bir pazar var, iiretim fazlasi var. Bu
yiizden issizlik, enflasyon hizla artuyor.

Ornegin, Avrupa pazan doyuma
ulastig1 olgiide, Amerika’nin az gelismis
ilkelere ithracatimin orami hizla yikseli-
yor. 1980 yilinda Amerika'mn ihracati-
min ylizde 39'u az gelismis dlkelere
olmus. Bu tek basina pek Dbirsey
anlatmayabilir, ama Amerika’nin Ortak
Pazar, Dogu Avrupa, Japonya ve
Avusturalya’ya yaptigi toplam ihracat-
tan daha ¢ok oldugunu disiiniirsek,
6nemli bir sonug oldugu ortaya ¢ikar.

Kuzeyde de, giineyde de birbirlerinin
istedikleri seyler var ama bunlar kolay
kolay iistiiste diismiiyor. Bu toplant,
ikisini distiiste diigirme toplantisidir.

Geligmis dlkelerin  pazan {retimi
ememiyor. Ote yanda mallan satin
alamayacak kadar geri, yoksul, acliktan
olen milyarlar var. Ashnda mithis bakir
bir alan, kapitalist pazara yalmz bigim-
sel olarak biitiinlenmis, derinlemesine
biitinlesmemis bir pazar var.

Cin'in Kankun toplantisina katilimi-
m da bu gergeve iginde ele almak
gerekiyor. Cin baglibagina diinya kadar
bir pazardir. Bisikletleriyle, ¢ariklariyla
duruyor orada. Yalmzca Cin’in entegre
olmas, kapitalizmi uzun stire rahatlata-
bilir,

Toplanudaki gii¢ dengeleri ve celigki-
ler konusuna da biraz deginelim. Fransa,
Kanada, Isveg ve Avusturya, Ingiltere’yle
Almanya’nin da son anda kazanilmala-
nyla, yoksul iilkelere daha fazla yardim
yapilmasini savunuyorlar. Ama burada
ilging bir nokta var, aslinda yardimi



kendilerinin degil, Amerika’'nin yapma-
st istiyorlar.

Avrupa ilkeleri ilging bir paradoks
icinde kivraniyor. Bir yandan yoksullara
yardimi arttiralim diyorlar. Bir yandan
da yoksul iilkelerin en 1yi yapabildikleri
mallanin kendi pazarlanna girmesini
engelliyorlar. Fransa’nin onciiliigiinde,
Ozellikle gemi yapimi, tekstil ve gelikte,
kendi felsefeleriyle tamamen gelisen,
eski tarthlerde kalmis giimriik duvarlan
uygulamaya bashyorlar.

Amerika Avrupa’nmin bu tutumuna
kars1 giktyor. Hem yardim diyorsunuz,
hem de bunlara simrlama getiriyorsu-
nuz. Siz de bizim gibi pazarlarimz agin
diyor. Tabii Avrupa’nin bunu yapmasina
pek imkan yok.

Omegin Avrupali’lar tekstildeki kisit-
lamay: kaldirsalar, Turkiye tekstili Av-
rupa’da tekstil endistrisini yikabilir.
Ay bigcimde gemi yapiminda, gelikte,
ozellikle Giiney Kore, Tayvan, Singapur
ve Malezya ile Avrupa’nin rekabeti gok
zordur.

Dikkat edilirse, bu saydigimiz iilke-
lerin higbiri Kankun toplantisina ¢agi-
rnlmadi. Onun da nedenini Newsweek
agikliyor: ileri  gelismis tilkeler az
gelismis ilkelere yardim etmek istiyor,
ama gelismelerinin hi¢bir zaman kendi-
lerini tehdit edecek boyutlara varmasin
istemiyorlar.

Amerika ise her zaman ve her konuda
oldugu gibi, burada da gii¢c konumla-
nndan konusuyor. Giiney'in 6zel yati-
nm, serbest girisim ve serbest ticaret
yoluyla kalkinabilecegini savunan Rea-
gan ‘“‘gelismenin nasil gergeklestigini
o6grenmek istiyorsaniz, Amerika’'mn ta-
rihini  okuyun”™ gibi kiistah sézler
ediyor.

Banglades Maliye Bakanmi Muham-
med Seyfur Rahman’in buna ilging bir
yamti var, onu da okuyalim: “‘Reagan
yonetimi bizim ilkelerimizde gelisme-
nin Ozel kisiler eliyle 6zel yollardan
yapilmasi goriisiindedir. Fakat bu,
iilkelerimizin gereksinimlerini ve once-
liklerini yansitmiyor. Ulkelerimizin alt
yapisim (igme suyu ve sulama sistemi,
enerji kuruluglar, limanlar, tren yollan
vb.) kurabilmek igin biiyiik ¢apta mali
yardima gereksinimimiz var. Boyle bir
alt yapt olmadan, 6zel yatirimin ortami
olmayacaktir”.

Ay dili konusuyorlar. Hepsi 6zel
miilkiyet¢i, hepsi kapitalist. Ancak
ctkarlan farkli. Buraya dek anlattikla-
nmizdan Avrupa ile ABDarasinda ciddi
goriis farki oldugu ortaya ¢tkiyor. Bu
goris farki soyle dzetlenebilir: Avrupa,
az gelismig ilkelere yardim arttirma,
Amerika ise, “yardim degil, ticaret”
gorustindedir.

Az geligmis tilkeler de bir biitiindegil.
Onlar arasinda da ¢ok sayida farkhhk
var. Ancak en onemli aynm, petrol

iireten ilkelerle, geri kalan az geligmis
iilkeler arasinda. Amerika, iistiine gel-
mekte olan yiikii bir yandan Avrupa’ya
ytkmak istiyor, bir yandan da OPEC
ilkelerinin dstiine atiyor. Bu denli
zenginler, iistelik o bolgenin iilkesidir-
ler, onlar da yardima katisin diyor.
Fakat OPEC iilkeleri bunun karsisinda
sOyle bir mantik yiiriitiiyor: Evet, bugiin
bizim paramiz var. Ama biz paramzi
ekonomik gelismemizle degil, toprakla-
nmizdan ¢ikan tek madde olan petrolii
satarak elde ediyoruz. Petrol bittiginde,
bizim ilkelerimizin tekrar diinyamn en
geri ilkeleri olmamast i¢in, bu parayl
mutlaka kendi alt yapt ve endiistri
kuruluslanmizi kurmak i¢in kullanmak
zorundayiz. Yani Amerika'nmin yiikle-
meye calistift roli istlenmek iste-
miyorlar. Dolayisivla kurulmasi istenen

Kapitalizmin donem dinem
icine girdigi darbogazlardan
devrimci bir ¢ikigla,
bilin¢li bir bicimde
yararlanilmazsa,
bunun nesnel anlam,
sistemi kendi gelismesine
birakmak demektir.
Kendi gelismesine birakilirsa
diinya kapitalizmi,
yasanumn siirdiirme yoniinde
kullanabilecegi genis bir
rezerve sahiptir.

enerji kredi fonuna kars1 duruyorlar.

Tim bu soylediklerimizden sonra
biraz durup diisiinelim. Konferans’ta,
bunca farkli ¢ikanin, farkli gorisiin
altinda bir kizl serit yatiyor. Geligmis
iitkelerde 1 milyar, az gelismis Glkelerde
4 milyar insan yasiyor. Az geligmisler
biraz kalkinsa, kapitalist gelismesi hiz-
lansa, pazan derinlegse, gelismis ilke-
lerde bugiin olanin birka¢ kati fabrika
tam kapasiteyle ¢alisabilir. Bu, kapita-
lizm i¢in bilyiik bir rezervdir. Ancak, bu
rezerv kullanilamazsa, kapitalizmin var-
ig1 tehlikeye girmistir. Bosuna, “yasa-
yabilme programi” dememisler.

Bu olanaktan yararlamlamazsa sonun
geldigint emperyalist burjuvazinin uzak
goruslu temsilcileri ¢ok iyi anhyorlar.

Ornegin, Ortak Pazarin baskam
Gaston Thorn soyle diyor: “Bagkan
Reagan’in ‘yardim depil, ticaret’ felse-
fesi uygulamrsa ugiincii diinyanin ¢o-
gunlugu dimdiiz olur ve Avrupa da
Afrika ve Giiney Asya’nin yam sira
kenar gizgilere itilir. Reagan’in ekono-
mik manti@ en giigliniin manugdir. Bu
felsefe zayif igin oldiriicudur, Ggiincii
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diinya i¢in oldiriciidir, Ortak Pazar
i¢in son derece zararhdir. Bu felsefenin
sonucunda ancak kitasal 6lgekli iilkeler
kazangh ¢tkabilir (...) Biz bunu kabul
edemeyiz. Avrupa geri kalmis ulkelere
¢ok yakindir, onlarla ¢ok baghdir,
onlara ¢ok bagimhdir (...) (Bu felsefeyi
izlersek), sunu anlamak igin ¢ok diisiin-
mek gerekmiyor, biz bu krizin sonunu
gormeden yoksul iilkeler oliip gidecek-
tir. Onlarin élimii de bizim 6limiimiiz
anlamina gelecektir. Kim bugiin ve bu
cagda, diinyamin bir pargasimn &biir
pargadaki a¢hgi, yoksullugu ve oliimil
gérmeyi reddederek zenginlik iginde
yiizebilecegine inanabilir?”’

Toplantida ve sonrasinda gegitli lider-
lerin soyledikleri, kapitalizmin sahip
oldugu rezervi de ¢ok giizel anlatiyor.

ingiliz Digisleri Bakam Lord Car-
rington, yoksul iilkelere neden yardim
edilmesi gerektigini i¢ madde ile sayiyor.
Birincisi, (Brandt Raporu’'ndaki bir
goriig) bu iilkelere yardim gereklidir
¢linkt diinya tek bir diinyadir. Ikincisi,
“moral agidan gerekli”dir. Ugiinciisii en
az binncisi kadar ilging, “kendimize
yardim igin”, diyor. Cok gergekei
konusuyor. Bu yardimin kendilerindeki
igsizligi, enflasyonu kaldirmak igin ge-
rekli oldugunu soyliiyor.

Mitterand da, “liglinci diinyaya yar-
dim endiistriyel iilkelere de yarar, ¢inki
onlarin mallan igin talep yaratir” diyor.
Evet, a¢tk konusuyorlar.

Bu noktada Tiurkiye'deki biitiin sol
guruplarda ¢ok yaygin olan bir kaba
anlayistan siynlmak gerekiyor. Evet,
ozellikle ileri kapitalist iilkeler ve
geneliyle diinya sosyalizm istiyor. Evet,
cagimiz kapitalizmden sosyalizme gegis
¢agidir. Ama bu, kapitalizmin, emper-
yalizmin sonu bugiin gelmis demek
degildir.

Her sistem dénem donem darbogaz-
lar igine girer. Kapitalizmin dénem
dénem igine girdigi bu darbogazlardan
devrimci bir ¢ikisla bilingli bir bigimde
yararlamlmazsa, bunun nesnel anlams,
soyle ya da boyle, sistemi kendi
gelismesine birakmak demektir. Kendi
gelismesine birakilan higbir sistem de,
tim gelisme olanaklanm yitirmeden
yikilmaz.

Kankun Konferansi’nin anlami bu-
radadir. Brandt Raporu’nun adi séylii-
yor, *“Yasayabilme Programi” diyor. Bu
toplanti diinya kapitalizminin yasabil-
mesi i¢in yapilmig bir toplantidir. Ama
aym zamanda tiim olanaklarin tiiken-
mediginin kamtdir. Yasayabilmek igin
bir toplanti yapilabilmesi, kapitalizmin
vasayabilmesi icin dnemli bir rezerve
sahip oldugunu da gésteriyor. Kendi
haline birakilirsa diinya kapitalizmi,
gelisme yoniinde, yasamimi siirdiirme
yoniinde kullanabilecegi genis bir rezer-
ve sahiptir.



12 ISCININ SESI 9 Kasim 1981

Her tiirlii basitlikten, her tiirli
vulgar, kaba, takur tukur anlayislardan
uzaklasmamiz gerekiyor. Tiirkiyeli dev-
rimcilerin en ¢ok ¢ektigi hastaliklardan
biri budur: Yikilds, yikiliyor...

Bu, tarihsel bir egilimi, tarihsel bir
dogruyu olmus bitmis sayma yanhgidir.
Bu, emekg¢i insani sosyalizmden sogut-
maktan bagka sonu¢ vermeyen takur
tukur devrimciligin bir de bu alanda
yansimasindan baska birsey degildir.

V.
Olanaklardan
yararilanmak zorundayiz

Cesitli pargalarda sik stk ¢ikacak olan
olanaklardan devrimci bir yolda yarar-
lanilmazsa, gidilecek olan yol, mutlaka
bu rezervden yararlanma yolu olacakutr.
Reagan gider, Meagan gelir, eninde
sonunda, soyle ya da boyle, gidecegi yer
orastdir. Ciinkii ekonomik zorunluklar
eninde sonunda kafalara kendisini daya-
tir,

Tabii bu da kapitalizmi sonsuza dek
kurtarmayacaktir. Yeni bir gelisme
donemi baslayacak, kapitalizmin 6mrii
uzamig olacak, ama temel g¢eliskisi
¢Oziilmeyecek. Yalmizca gegici bir siire
i¢in sondiriilmiis olacak. Bir iist asama-
da, yeni bir dengede tekrar ortaya
¢ikacak. Tarihin bilingli gelismest, in-
sanlann somiirii altinda yasamas: agi-
sindan zaman kaybedilmis olacaksa da,
sonunda yine devrim ve komiinizm
utkuya ulasacaktir.

Diinya emperyalist sisteminin sonu
bugiin gelmemigtir ama g¢esitli pargalar-
da dogacak olanaklardan, sistemin
zaman zaman girdigi darbogazlardan
yararlanarak pargalar kopanlabilir.
Bunun iki 6nemli sonucu olur.

Birincisi, diinya emperyalist sistemi-
nin kendi dmriinii tamamlama siiresi
kisalir. Somiiriiden, zorbaliktan uzak
bir gelisme daha yakinlagir.

ikincisi en az bunun kadar énemli bir
sonugtur. Diinya sosyalist sistemini ve
tim insanhl tehlikeli bir olasiliktan
giderek uzaklastirir. Bu olasitik da
ikilidir. Bir tanesi diinya savagidir.
Otekisi, diinya sosyalist sisteminin liki-
dasyonu, icerden ¢oziilmesidir. Bu iki
olasilik birbiriyle yakindan baghdir.

Once ikinci tehlikeden bagslayalim.
Diinya sosyalist sisteminin bagka iilke-
lerde devrimlerle beslenmeden, kendi
basina, bu varolan iilkelerle kapitalizmi
gecmesi koca bir tarih gerektirir. Tki
tane bes yillik planin, ya da {i¢ tanesinin
igi degildir. Sosyalizmin gligstizligiin-
den degil, sosyalist iilkelerin kendi geri
kalmislik tarihleri yiiziinden. Kendi tilke
halklanna ilen kapitalist iilkelerin ola-
naklarini saglayamadiklan i¢in ve sag-
layamadiklan siirece sosyalizm ciddi bir
likidasyon tehlikesiyle karsi kargiyadir.

Yukarida sozinii ettifimiz, Cin'in
entegrasyonu, bu noktaya da baglaniyor.
Cin'in kapitalizmle tam olarak entegre
olmasi, savasa gerek kalmadan sosyalist
sistemin likidasyonu demek olabilir.
Boyle bir durum olustugunda diinyada-
ki tiim giigler dengesi altiist olur. Lenin,
Sovyetler’le Cin’in  birlesmesi ¢ag:
degistirir, diyordu. Tersi de dogrudur.
Cagt degistirmez belki ama gelismeyi
birkag yiizyil geri atabilir.

Diinya savast tehlikesine gelince,
diinya devrimi siireci yeni devrimlerle
beslenmezse, diinya savast hi¢ kimsenin
kiigiimseyemeyecegi gercek bir tehlike-
dir.

Pargalar kopariimast bu tehlikeyi
nastl Onleyecektir? Uzun bir siiredir
diinya savasinin ¢tkmamasinin nedeni
zaten is¢i devletlerinin varliginda yati-
yor. Diinya sosyalist sisteminin varligi,
burjuvaziyi kendi i¢ geligkilerini bagka
yollardan ¢6zmeye itiyor.

Somut Ornegini  gegenlerde BBC
televizyonunun bir Japon isadamiyla
yaptifit roportajda dinledik. Japon is-
adami, Japon mallarina uygulanan
glimriik duvarlarina iligkin olarak, “Siz
gayet iyi biliyorsunuz, diinya savaslari
bu gilimritkk duvarlari, yani isteyenin
malint istedifi yere satabilme ilkesine
karst durma yiiziinden ¢ikti. Bu yol ¢ok
tehlikelidir, savasa giden yoldur” diyor-
du. Ama ikisinin de karsisinda Sovyetler
Birligi durdugu i¢in, bu ¢eligkiyi ikinci
plana atmak zorunda kaliyorlar. Bunu
da Japon isadam ag¢ik¢a soyliiyordu.

Ne var ki, sosyalist sistemin savasa
karst bugiin olusturabildigi denge, ¢ok
hassas ve emperyalist giiciin gerisinden
gelen bir dengedir. Savas1 Onleyebilme-
nin en kalicr garantisi, diinya giigler
dengesinin sosyalizm lehine gevirmenin
gergek yolu, diinya sosyalist sisteminin
yeni devrimlerle beslenmesidir.

Diinya emperyalist sisteminden par-
¢alar koparmak hem zorunludur, hem
bunun olasiligi vardir. Burjuvaz, dogast
gerepi egoisttir, bencildir. Bunlar znel,
psikolojik tanimlamalar degil, iiretim
araglannmin 6zel millkiyetinden gelen
nesnel gergeklerdir. Burjuvazi uzun
erimli ¢ikan igin giinliik ¢ikarim kolay
kolay feda etmekten yana degildir. Bu
fedakarhk geregini goriiyor. Fakat
hepsi de yiikii 6tekilerin iistiine atmaya
¢alistyor. Higbir kahraman ¢ikip, bunu
ben yapayim demiyor.

Ayrica gelismis llkelerde de derin
sorunlar vardir. Yapilmasi gerekeni
gormekle, hatta samimi olarak istemek-
le de sorunlar kolay kolay ¢dziilmiiyor.
Gereken miktan karsilamalarn ¢ok giig-
tir. Toplantinin sonuglan da bunu
kamthyor. “Yilanlar yuvasi” adi ¢ok
uygun diistii. Birbirlerini soktular geldi-
ler.

Ama diyelim anlastilar, Reagan da

dize getirdiler, yoksul iilkelerin istedigi
alt yapilan kurmaya basladilar. Buna
bugiin baslansa sonuglan yillar sonra
¢tkar. Bir liman 5-6 yilda yapiliyor. Sonra
onu ekonomiye entegre edeceksin, so-
run limam insa etmekle bitmiyor.
Limanin yolu, demir yolu dogenecek.
Bunlar da zaman alacak. Bu temelde
“ozel miilkiyete dayali” igletmeler kuru-
lacak, bunlardan yararlanacak endiistri
ve ticaret devreye girecek, is¢i ¢alistira-
cak, licret verecek, ithal kapasitesini
artiracak, en sonunda Avrupa fabrika-
lanndan mallar satin alinmaya baslana-
cak. Bu, uzun bir zaman isidir. Oysa
yoksul iilkelerin sorunlan acildir, bugiin
¢oziim bekliyor. Demek ki hepsi anlasip
istenen miktarlari vermeye baslasalar,
geri kalmus iilkeler barut figisi olmaktan
yine kolay kolay kurtulmayacaktir.

Tkincisi: Yine az gelismis tilkelerin
istedigt yardimin ilk agizda verildigini
varsayalim. Yardimi alan iilkede bunun
sonuglan belki yirmi yil sonra ¢tkacak,
ama veren iilkede sorun aninda ¢ikiyor.
Burjuvazi bu yardimi kendi isgi sinifin-
dan kesecektir. Yardim i¢in verilen her
para, ileri kapitalist {ilkelerdeki simf
kavgasim azdiracaktir. Cok acil, hemen
ortaya ¢ikacak bir sonucu bu olacaktir.
(Bu arada 6nemli bir nokta, ileri lilkeler
is¢i simift kuskusuz bu yardima karsi
¢tkma egilimi gosterecektir. Komiinist
partileri buna karst ciddi ideolojik
savastm vermek zorundadir).

Boylece yardim verilmesi hem zaten
barut ficis1 olan azgelismis ilkelerde
sorunlan hemen ¢6zmeyecektir, hem de
yardimi veren geligmis iilkelerde aninda
sorun ¢ikaracaktir. Yardim perspektifi
igsinde parcalar koparabilme olastlig1 bu
sekilde vardir.

Diinya emperyalist sisteminden dev-
rimler yoluyla pargalar kopanlamazsa,
emperyalizmin isteyerek ya da isteme ye-
rek gidecegi yol, diinya pazarini alabil-
digine derinlestirmek, komiinizmi ala-
bildigine yakinlagtirmak olacaktir. Son
25-30 yila baktigimiz zaman, Kankun
toplantistmin  yapilabilmesi bile nasil
istemeye istemeye bu llkelerin bu yone
itildigini gosteriyor. Hem kendi olanak-
lanmn daralmasi, hem de az gelismis
iilkelerin sosyalizme dogru yonelmeleri
nedeniyle, 25-30 yildir giineyin isteklerine
karst durduktan sonra bugiin pek¢ok
emperyalist iilke bu toplantiya katilarak
azgelismis ilkelerin isteklerinin hakl
oldugunu soylilyor. Bu da herhalde
emperyalistlerin ““iyi insanlar” olmaya
basladiklarim gdstermiyor. Yalnizca bir
ekonomik zorunlulugun kafalara ¢akil-
makta oldugunu anlatiyor. Diinya gelis-
me istiyor, komiinizm giderek daha ¢ok
pencereden bakiyor.

Tarhin gidecegi yon budur. Devrimci
gliglerin gorevi, bu sarhos gidisi, bilingli
bir gidise ¢evirmektir.
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sayllarinda Yiriikkoglu Sov-
yetler Birligi karsisindaki tu-
tumunu bugiine dek oldu-
gundan daha agik ortaya
koydu. Yiiriikkoglu’nun sosya-
list iilkelerin geri oldugu
seklindeki savlari hayli bir
inceleme konusudur. Biz bu-
rada onun buradan yola ¢ikip
reel sosyalizmin baris savagi-
mu uizerine verdigi kimi yanlhs
yargilar iizerinde duracagiz.

Yiiriikoglu sosyalist iilke-
lerin kapitalist iilkelerden her
alanda geri olduklarini savu-
nuyor. Bu nedenle bu geriligi
kapatmak amaciyla salt zaman
kazanmak igin bans politikasi
izlediklerini ileri siiriiyor. Su
soru akla geliyor: Oyleyse
ornegin  Sovyetler  Birligi
ABD’yi her alanda gegtifinde
dilnya barigina gerek kalma-
yacak mi? Yiiriikoglu’nun bu
savli, ayni zamanda isgi sini-
fimn devletlerinin, insanligin
gelecegi karsisinda duyduk-
lart derin sorumlulugu atla-
yarak, genis barg gi¢lerini
yaniltici, onlar anti-Sovyetik
propaganda karsisinda karar-
sizhiga itici bir nitelik de
tagiyor.

Yiiritkkoglu’nun mantiginda,
tiim insanligin ¢ikarlar sosya-
list iilkelerin  ¢ikarlanyla
uyum i¢inde degildir. Bu
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nedenle o buradan baris soru-
nu sosyalist ilkelerin gikarla-
rina uyar ama tim diinya
halklarinin sorunu degildir,
sonucuna variyor. Ama bura-
da da kalmiyor. Baris savasi-
minin sosyalist iilkeler agisin-
dan da bos bir ¢aba oldugunu
ileri siiriiyor. Emperyalizm
var oldukg¢a savas tehlikesinin
de wvar olacag yolundaki
Marksist-Leninist  dogruyu,
savag tehlikesine karst is¢i
sinifinin savagmasi gorevinin
karsisina koyuyor. Giiniimiiz-
de varolan giigler oraninda
emperyalizme baris1 dayat-
mak olanag yok mudur? El-
bette vardir. Ve bunun igin
savasim en basta komiinistle-
rin gorevidir.

Yiritkkoglu baris savagimi-
na acik¢a karsi ¢ikar goriin-
milyor. Bu sorunlardaki ters
goriiglerini  sozde devrimci
laflar arkasinda gizliyor. Or-
negin, SBKP’nin baris
programina komiinist bir
program degildir, diye saldi-
riyor. Bunun gerekgesi ilging.
S6ziimona SBKP savasin em-
peryalizmle, barigin devrim ve
sosyalizmle bagin gosteremi-

1 “em
yormus.

Lenin, dének Kautski’yi
elestirirken, “karsitina apagik
ahmakga bir tutum yiikleyip
sonra da bu tutumun yanhgh-
g1 gostermek pek akilli
insanlarin yontemi degildir”
der. Ama Yiriikoglu, gergek-
ten bansin devrim ve sosya-
lizmle bagini savunuyorsa, ya
halklarin en Onemli goérevi
barigt korumak degil, serma-
yeyi yenmek, devrimdir yo-
lundaki savi neyin nesidir?
Onun goriiglerinin temelinde
is¢i sinifinin devrimci savagi-
minin derin insancil 6ziine
inangsizlik yatiyor. Bu yiizden
devrim savasimiyla diinya ba-
ri§1 i¢in savasimi 1srarla karsi
karsiya koyuyor. Barisi ko-
rumak, bugiinii korumakur
yanlig yargisini ileri siiriiyor.

Oysa uluslararast yumu-
samada... donem toplumsal
ilerleme i¢in daha elverisli
kosullarin olustugu, diinya
devrimci siirecinin hizla gelig-
tigi bir donem olmadi mi?
Sonra bugiin barig savasimi-
nin aligilagelenin gok iistiinde
genis yiginlart hareketlendir-
digine, ilerici gii¢lerin savas-
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kanhgim arttirdifina, eylem
birligini giiglendirdigine, aym
zamanda anti-komiinist, anti-
Sovyet Onyargian gerilet-
tigine tamk olmuyor muyuz?

Yiirikoglu bir zamanlar
Sovyetler Birligi’nin diinya
devrimci siirecindeki Onder
roliinii savunur gorinirdii.
Bugiin ise diinya devrimci
siirecinde Sovyetler Birligi’nin
gorevini yalmzca kapitalist
iilkelerdeki devrim hareketine
yardimer olmakla sinirladigini
goriiyoruz. Yiiriikoglu diinya
¢apinda kapitalizmden sosya-
lizme gegis ¢agini salt tek tek
iilkelerin emperyalist sistem-
den kopup sosyalist sisteme
katilmasina indirgiyor. O ne-
den ile sonucu kangurtyor. Iki
sistem arasindaki politik, ide-
olojik, ekonomik ¢ok yonlii
savagimin belirleyiciligini, bu-
nun is¢i hareketi ve ulusal
kurtulus hareketinin kosul-
larin1 da belirledigini gdzard:
ediyor. Sonra sosyalist siste-
min ¢agin genel gidisini belir-
leyecek giice eristigini yadsi-
yor. Iste bu yiizden o iki
sistem arasindaki savagimin
..... devrimci insanlart bu
sorunda yansizhga zorlamasi
kime yardimci olur.
(TKP’nin Sesi Radyo’sunun
12.10.1981 giinlii yayinindan
alinmugtir.)

9 Ekim Cumhuriyet Ba ram

29 Ekim Cumhuriyet Bayrami
Tiirkiye Cumbhuriyetinin ku-
rulugunun 58. yildéniimii. Ne-
dir, hangi ilkedir Cumhuriye-
tin temeli? Bu soruya her
yurtsever insan ulusal bagim-
sizliktir diye yanit veriyor...

Ne demektir ulusal bagim-
s1zlik? Ulusal bagimsizlik po-
litik, askersel, tiim alanlarda
bagimsizlik demektir...

Binlerce yurtsever insan
zindanlara atilmigtir. Cuntaci
generaller yurt topraklari iize-
rindeki Amerikan islerini...
ortbas etmeye yelteniyorlar.
Ciinkii bu islerin varlif,
bagimsizlikla asla bagdagmu-
yor....

Cuntaci generaller NATO
iginde kalacagiz diyorlar. NA-
TO askersel bir pakt olarak
ulusal ¢ikarlar dogrultusunda
hareket edilmesini engelleyici
bir rol oynuyor... Sovyet
tehdidi, Sovyet tehlikesi ya-

lanlarinin  kaynagi NATO’
dur. Bu yalanlarla iilkemize
askeri harcamalar dayatilmig-
tir. Bu yalanlarla Tirkiye
ordusu NATO’nun bas pat-
ronlarinin komutasina sunul-
mustur.

Dost ve miittefik diye hal-
kimiza sunulan, gergekte ise
tim yurdumuza agik¢a iggal
kuvvetleri, mandac1 olarak,
bugiin ise yeni sOmiirgeci
yontemlerle gelenlerin yardi-
muyla iilkemizin ulusal giiven-
ligi nasil korunur? Bunun
bagimsizlikla bagdagir higbir
yonii var midir? Diin ulusal
kurtulus savagiyla bize her
yardimi saglayan Sovyetler
Birligi’'ni bugiin saldirgan gi-
bi gosteren NATO baslarimin
diimen suyunda batakliktan
baska nereye varilabilir?

Ekonomik alanda IMF ve
Diinya Bankasi gibi uluslar-
arasl emperyalist para kuru-

luglarinin dayatmalarina bo-
yun egiliyor. Bunlar verdikleri
ve verecekleri krediler igin
agtk¢a kendi ¢ikarlari dogrul-
tusunda politik kosullar 6ne
siirityorlar. Halkin buna tep-
kisi biiytiktiir.

Cuntaci generaller dilenci
durumundan kurtulacagiz gi-
bi sozler ediyorlar. Tiirkiye’yi
dilenci durumuna diigiirenle-
rin eliyle dilencilikten kurtu-
lunur mu?... Basta ABD ol-
mak iizere tiim Batih emper-
yalistler yalnizca ve yalnizca
kendi emperyalist emelleri
dogrultusunda hareket edi-
yorlar. Ne diyor Reagan, biz
yalmz bizim politikamizi gii-
denlere yardim veririz diyor.
Cuntac1 generaller de ABD’
nin nétron bombas! iiretme,
Bati Avrupa’ya yeni niikleer
silahlar yerlestirme girigimle-
rine, Orta Dogu’da askeri
miidahale hazirliklarnina karst

kesin bir tutum almiyor.
NATO baslarina karsi ¢ikma-
y1 goze almadiklan igin iilke-
mize higbir kogul 6ne siirme-
den kargilikli iyi iligkiler iste-
yen Sovyetler Birligi’nin bol-
gemize iligkin bariggil 6ne-
rilerine olumlu yamit vermek-
ten kagimyorlar.

Cuntaci generallerin ulusal
bagimsizhigin simgesi olan
bayraga ve [stiklal Marsina
karsi gosterdikleri diizmece
duyarhk, bunkann izledigi em-
peryalizm yanhsi politikayl
maskelemeye yetmiyor. Soru-
yoruz? Cuntac1 generallerin
bu politikasinin, Cumhuriye-
tin temeli olan ulusal bagim-
sizhk ilkesiyle bagdasir bir
yam var midir? Cumbhuriyet-
ten geriye ne kalmigtir?

(Not: Bu yorumun arkasin-
dan radyo “Yasa Mustafa
Kemal Pasa Yaga” marsim
caldi.)
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Trogckizm ve Trogkilestirme arayislarina Leninci utku yolundaki devrimci proletaryanin verecegi prim yoktur.

Kirve Kalender, Paris

Geligimi iginde yedigi bir alay
darbeden ders ¢ikarmayan
kiigiik burjuva hareketler ara-
sinda 12 Eyliil 1980 sonrasi
yine yeni(!) “teori” arayislan
hizlandi.

*“...Teorik agidan baktifi-
mizda, kiigiik burjuva hare-
ketlerde strekli bir arayss
goriiriiz. Kiigitk burjuvazi ay-
1 bir siniftir ama ara simftir.
Bagimsiz bir teorisi yoktur.
Bu nedenle tutarsiz, kansik ve
kaypak kiigiikk burjuva 6zii
degismeyen gesitli ‘teoriler’
pesinde kosar.

“Tiirkiye’de bu arayis goz-
lenmistir ve bugiin de gozlen-
mektedir. Maoculuk giktigin-
da énemli bir teorik etki yapti.
Bir odak oldu. Birgok hareke-
te bulagti. Pratikte iflas etme-
ye baglayinca ise Maoculugun
da etkilerini tasiyan yeni
kansimlar gikti. Ve bu siireg
hep boliinmelerle, binlerce
gurubun tiiremesiyle yansidi.

“Gegtigimiz donemde, bir
¢ok ‘teori’ zincirleme iflas etti.
Simdi kiigitk burjuva hareket-
lerde yeni bir arayis gozleni-
yor. Ve bu arayis Trogkizm
yoniinde gidiyor. Kivileimli-
alar Trogkist kesildiler. Dev-
Yol, Kurtulus gibi hareketler-
de Trogkist boliinmeler ¢iki-
yor. Trogkistler ise zaten dort
ana ve gesitli yan kesimlerden
olusuyor. Yani kiigiik burjuva
hareket Tiirkiye’de yeni bir
kargasaya dogru ilerliyor.

“Is¢i sinifimiz gegtigimiz
dénemden devrimci yetenegi-
ni net bir bigimde kamtlaya-
rak gikti. Kiigiik burjuva ha-
reketlerde Trogkizme dogru
yonelig, bu gergegin tersinden
bir yansimasidir. Artik isci
sinifimn adim daha ¢ok kulla-
nan kiigiik burjuva teoriler
aramyor” (Iscinin Sesi, sayi:
164, s5.10).

Bu arayis(!) Sirekli Devrim
dergisiyle basladi. Yayin ha-
yatina Ne Yapmal dergisiyle
devam eden Trogkistler o

zamanlar Onlerine su hedefi
koydular:

“Heniiz kitlesel yaythim
olmayan bir yayin orgammn,
yaklagimlan ne kadar dogru
olursa olsun siyasal pratikte
olduk¢a simirhi bir etkinligi
olabileceginden, islevi esas
olarak tarihsel deneyimin ve
yasanan gercekligin aciklayi-
cist ve yorumcusu olmak ve kis-
men de olsa yén gistericilik-
tir’ (Ne Yapmali, No. 1, s.3)
(abg).

Bu hedefi koyarak, yasa-
nan devrimci durumun olgun-
lagsmasina paralel olarak sas-
kina doénmis, tikanmg kii-
¢itkk-burjuva orgiitlenmelere
yiiklendiler. Bu siireci Trog-
kizmin Tiirkiye’deki duyul-
mamus fraksiyonlarindan biri
olan  Sosyalist  Miicadele
Defterleri soyle agiklar:

“Tirkiye’de simif miicade-
lesinin 60’lardan bu yana
gelismesi siyasal yapiy1 felg-
lestirdi. Genis yifinlarin farkh
diizeylerde radikallesmesi, ge-
leneksel siyasal kurumlann
sinirlannm zorlayarak bu du-
rumlarin  degismekte olan
toplumsal yapiyla uyum sag-
layamaz hale gelmesine yol
agt1. Burjuvazinin tiim siyasal
kurumian bir ¢alkantida...
Ama sadece bu kurumlar mi
¢alkantida olan? Bir anlamda
toplumun {iist yapisimn bir
pargasim olusturan sosyalist
hareket de derin bir ¢alkanti
iginde.

“Uzun yillar Tirkiye’deki
sosyalistler Kemalizmin gol-
gesi altinda gelismis, sosyalist
hareket Kemalizmle Stalinizm
kirmasi bir ideolojinin dam-
gasim tasimistir.  Sosyalist
akimlar esas olarak 12 Mart’
tan itibaren teorik-politik bir
bunalim igine girmis bulunu-
yor.

“gir yandan Kemalizm,
‘devrimci ordu’ gibi mitler
kinihrken (bugiin Kemalizm
ve ordu sorunlarina 12 Mart
6ncesindeki gibi yaklasan sos-
yalist akim hemen hemen

yoktur), diger yandan Mark-
sizmin (sosyalizm anlayis,
UKKTH, enternasyonalizm
gibi) temel kavramlari, bolilk
porgitkk bicimde, yeni yeni
kesfedilmeye baslamiyor; kis-
mi gikislarla Stalinizmin per-
deleri aralamyor (Birikim,
V.P., Rizgari). Yine aym
donemde Trogkistler Tirki-
ye’de seslerini duyurmaya
basladi; uzun yillar bir ihanet
gizgisi ya da bir tabu olarak
gorillen Trogkizm bu konu-
munu kintyor; yakin dénemde
yaywnlanan ‘Sirekli Devrim’,
‘Ne Yapmalr, ‘Is¢ci Cephesi’
adli dergiler hem bu siirecin
bir ifadesi hem de Trogkizmin
tartisilmasini hizlandinicr bir
islev tasiyor.

“Bugiin ellerindeki teorile-
rinin kisirhg: ve toplumsal
gergekligi agiklamayan, simf
miicadelesinin dayattifi so-
mut sorunlara cevap getire-
meyen karakteri nedeniyle
sosyalist akimlar igindeki bir-
¢ok unsur bir arayis igine gire-
biliyor.” (Sosyalist Miicadele
Defterleri Tiirkiye Nereye
Gidiyor, $.5-6).

Bu durumda Trogkistler
agisindan uygulanmas: “ge-
reken”, bilinen, entrist, yarik-
lara sizma yontemidir. Oyle
de oldu.

M. Basmanof'un Cagdas
Trockizm adli yapitinda {ize-
rinde bir hayli durdugu bu
yontemle, Trogkistler kisa sii-
rede Kivilamhalara ulastilar.
Hatta bir hayli “tatsizhgina™
ragmen ilk meyvalarim da
aldilar.

Bu konuya gegmeden Snce
kisaca Trogki ve Trogkizm
iizerinde duralim.

Kisaca Trogki ve
Trogkizm Uzerine

Veli Dursun yoldasimizin de-
digi gibi, “Trogki, higbir za-
man Leninist olmamis. Ama
bilyitk bir lider, bilyiik bilgi
biriktirmig™ biri!... (TKP Le-

ninciler Konferansi Tuta-
naklar $.268) Dogruda dur-
may1 beceremeyen, riizgarla-
rnn Oniinde savrulan giigli
aydin nitelifi onun biyik
bilgi biriktirmis bir lider ol-
masim  saglayabilmis ama
“Trogki hig¢ bir zaman Leni-
nist olmams”.

Trogki’nin, 1901-1903"de
atesli bir Iskraci’hktan bagh-
yan ve bes hat degistirerek
Agustos 1912’de tasfiyeciler
bloguna girmesiyle siiren sav-
rulmalarim Lenin s6yle deger-
lendirir:

“Bu tur kisiler (...) Rus-
ya’da yiginsal 15¢i simfi hare-
ketinin heniiz uykuda oldugu
giinlerden ve her gurubun
kendine bir {...) gii¢ siisii
vermek icin alani bos buldugu
ve dtekilerle birlesme pazarh-
$1 yaptif1 zamanlardan geriye
kalan bir enkazdir” (Lenin,
Tasfiyecilik Uzerine, 5.369).

Bu enkaznn ideolojik ¢izgi-
sine gelince, bu da Lenin'in,
“Trogki... 1905 yilinda men-
seviklere dondi ve keskin
devrimci laf ebeligi yaparak
tafra satmaya koyuidu...” (Le-
nin, Toplu Yapitlar, c.16,
5.391) dedigi siireglerin iiriinii
olarak kotariimstir.

“Trogki’nin 6zgiin teorisi,
Bolseviklerden onlann kararh
bir proleter devrimci miicade-
le ve siyasal iktidarin proletar-
ya tarafindan ele gegirilmesi
igin yaptiklan ¢agriyi 6diing
alirken, Menseviklerden de
koyliiliigiin roliiniin reddedil-
mesini odiing almistir™ (Le-
nin, c.21, 5.419),

Yine Lenin, Trogki igin
sunlan soyliiyor:

“Trogki’nin parlak ve bos
ciimleleri sevdigini bilinz”
(Lenin, Birlik Uzerine, s.23).

“Trogki’nin bugiine kadar
Marksizmle ilgili herhangi bir
meselede kesin ve saglam bir
goriigii  olmamisur. O, her



zaman, su ya da bu gorils
aynhifinin yarattigy ‘yanklara
sizma’ yolunu bulur, ve ikide
bir taraf degistirir’” (Lenin,
Uluslarin Kaderini Tayin Hak-
ki, s.121).

Trocki’nin  ge¢misinden
uzayan bu ¢izgi, Sovyet dev-
rimi sonrasi, onu, ‘‘siyasetle
ekonomi arasindaki iliskinin
teorik bakimdan yanhs ve
eklektik bir sekilde tammlan-
masinda  ifadesini  bulan,
Marksizmin géz ard: edilme-
si” (Lenin, Sendikalar, Bu-
glinkii Durum ve Trocki’nin
Hatalari, s.54) noktasina go-
tiirmigtir.

Aym nedenle, daha sonra
Trogki Nazi isgali ve saldinsi-
na karsi miicadele, SSCB’de,
“Stalin’i devirme miicadele-
sinden ayn disiinilemez” di-
yecek kadar ileri gitmistir.

Kvilemha(?)

Trogkist yol

Trogkizmin entrist yontem-
leriyle once “arasgtirdigi”(!),
sonra da Trogkistlestirdigi ve
Ne Yapmali gizgisindeki Trog-
kistlere gore biraz “tatsiz”
olan meyvast bugiiniin Yo/’
culandir.

Yol'culara gore: “IV. En-
ternasyonal’in saflannda
saflagsmadan, Tirkiye isci si-
nifinin, savagkan partisini
gergekten enternasyonalist bir
ruhla kurmak miimkiin degil-
dir” (Yol, No.7, s.15). Bu
yolda “... Dr.Hikmet’te eksik
ve yanlig olanlar, Trogki’de
dogru bir sekilde vardir”
(agy, s.19).

Kivileimhici(t) Trogkist Yol
¢tkmazdadir.

Birinci olarak, Trogkist-
lesme ¢abalarinin iginde Ki-
vilemli’'yt da  Trogkistlestir-
meye ¢abahiyorlar. Onu ken-
dilerine sahit gostermek isti-
yorlar. Kendilerine ‘‘miras”
edindikleri Kivileimheilik zo-
runluluguyla séyle diyorlar:

“Biz Marksizmi (ve Kivil-
camli’yl) gbézden yitirilmemesi
gereken bir kara pargasi ola-
rak degil, kus ugmaz agik
denizlerde, firtinalarda bile
yolumuzu bulmayi saglayan
bir pusula olarak degerlen-
dirdik. Bu pusulay kullanma-
y1 Ogrenmeye calistik. Simdi
agtk  denizlere agilabiliriz”;
“Trogki’den ve Trogkistler-
den o6frenecegimiz ¢ok sey
var’; “bir Trogki (...) Lenin’e,

Leninizme ‘Leninist’ Stalin’
den (..) milyon kat daha
yakindir” (Sosyalist, No.86).

Ve ekliyorlar:

“Bir kere Trogki ve Trog-
kistler, Lenin’in oliimunden
sonra, Marksizmin devrimci
o6ziinii yasatmaya ve kavra-
maya c¢ahgmiglar. Bu agk”.
“Sonra bunlar, gergekten
devrimcilik ve enternasyona-
lizm bayragum yiiksekte tuta-
bilmig tek egilim dense yeri-
dir”... (agy).

“Asil” Trogkistler ise, Ki-
vilaamhct Trogkistlere, “tarihi
hesaplasmamn kagimilmazh-
g1’m ve “tarihi yeniden irde-
lemenin zorunlulugu’nu ha-
tirlatarak, “sorun Vatan Par-
tist program ve H. Kiviletm-
Ir’nin siyasi goriiglerinin temel
alinarak ondaki eksikligin gi-
derilmesi olarak kondugu tak-
dirde, gergekten elestirici bir
¢aba ic¢inde oldugu soéyle-
nemez” (Ne Yapmali, Nod,
s.15) diyerek karst gikiyorlar...
Bu, Yol’'un Trogkistlesme se-
riivenindeki birinci ¢gikmaz.

Ikinciye gelince, bu da
birinciden pek bagimsiz degil-
dir. Dr. H. Kivileiml’nin
bunca yazdif, ¢izdigi dogru
ya da yanhs olabilir, ama
“diistince ve davranig™ gizgisi
agik¢a anti-Trogkisttir. Buna
ragmen, Kivilcomh’ninhemde
kendi metoduyla (nasil bir
metodsa!) Trogkistlestirilmesi!

. Ikinci ¢itkmaz budur. H.
Kivileimb’ya gore:

“Trogkizm, aslhinda bir
ideoloji-teori-bil gi-felsefe ol-
maktan ¢ok, hergiin bir dedi-
gini otekiyle zedeleyen (...),
sozde diinyamin en degismez
prensiplerini savunur goriin-
meye bayilan tipik bir kiigiik
burjuva aydin sahincagi idi”
(H. Kwvilerml, Kim Suglanus,
s5.60, Yol Yayinlan).

Sonug

Trogkistlesme ve Trogkistles-
tirme(!) adira ‘“‘arayislann™
yogunlastigt bu ortamda, dev-
rimci proletarya kigiik burju-
va aragtirmacilara ve onlann
«.arastinyoruz” ¢ighklanna
karst, “siz arastiran degil,
arastinlansimz” (Lenin) diye
yamt verecektir. Devrimci pro-
letaryanin, ‘“‘arastirtlan aras-
tirmacilar”in kudurganca bir
hayranlik duyduklann kigiik
burjuva moda akimlara vere-
cegi prim yoktur.

9 Kasim 1981
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‘“‘Demokrasi’ masallan
halkimiz kandiramaz

Zamin zulmin kol gezdigi,
iskencelerin, katliamlann ya-
pildigy, insanlarinidam edildi-
81, binlerce insamn tutuklan-
digr bir ilkede ozgirlikten,
demokrasiden s6z edilemez.

Fagizmin “demokrasi’ adi-
na ileri siirdiigis Kurucu Mec-
lis cuntanmin sahtekarhgindan
baska birsey degildir.

Fasist cuntamn yeminli
usaklan, kiralik kose yazarla-
r1, liberal basim “demokrasi”
masahina halkimzi inandir-
mak igin en ince ikna yontem-
leri kullamyorlar. Ote yanda
mengevikler de cuntanin “ile-
rici”” kanadina ve Kemalistle-
re ¢agn yaparak, cuntanin bir
an 6nce “demokrasi”ye dén-
mesi i¢in miicadele etmelerini
isteyerek, halkimza bir kez
daha ihanet ediyorlar.

Mengsevikler gegtigimiz haf-
talarda Almanya’min birkag
sehrinde pullama yapmslar.
Pulun stiinde, ‘‘Askersel
cuntanin tayin ettigi ‘Damg-
ma Meclisi’ne hayir! Halkin
iradesine dayanan demokra-
tik Kurucu Meclis!” yaziyor.
Altinda da TKP(!) imzas: var.

Menseviklerin slogan hak-
kinda ¢ok sey soylenebilir. Biz
birkag¢ noktaya kisaca degine-
lim. Bu slogan, “askersel”
cuntamn tayin ettifi meclise
karst ama ‘“‘askersel” cunta
kosullarinda halkin iradesinin
yansiyabilecegi hayaline hig
karg1 degil. “MHP kapaulsin”
slogamiyla bir akrabalik tagi-
yor. Bir giin cunta silahlann
golgesinde bir oylama yapar-
sa, mengevikler halkmn iradesi
yansidi diye atilacaklar. Her
neyse.

Cuntanin “demokrasi’nin
kirintilarina bile tahammiilia
yokken, boyle ‘“‘demokrasi”
havarisi kesilmesi neden?

Fasizmin ytiziini giZlemek,
sivil “anayasal” bir gériiniim
vermek;

Diinya kamuoyunu aldat-
mak (boylece disardan destek
saglamaya ¢alisiyor), Tiirkiye
halkint “‘demokrasi” masali
ile kandirarak belli kesimleri
kendine (bu taktigi o6zellikle

kiigiik burjuvazinin belli ke-
simleri iizerinde kuruyor) ta-
ban yapabilmek;

Ordunun daha fazla yip-
ranmasim ontemek, halk igin-
de yizii iyice agifa ¢ikan
orduyu giderek “‘geni” ¢ek-
mek igin...

Kurucu Meclis herseyde
son karar sahibi olan, MGK
ile Damsma Meclisi’'nden olus-
maktadir. Damgma Meclisi
anayasayl, partiler kanunu ile
se¢im kanunlarim hazirlayip,
sunmakla simrh bir isleve
sahiptir.

MGK bu yasalan istedigi
gibi degistirip kabul edecek-
tir. Esas olarak herseye karar
verecek olan MGK’dir. Kuru-
cu Meclis de, Ulusu hiikiimeti
gibi kukla bir yapiya sahip
olacakur. Islevi gostermelik-
tir.

Cuntamn sadik usagr Me-
tin Toker buna, “Tirkiye tipi
demokrasi” diyor. Ve ardin-
dan ekliyor: Bu tipte bir
“demokrasinin” gelmesi bile
kisa zaman iginde mimkiin
degildir. Herseyin istenilen(!)
bigimde yiiriitiilmesi, yasala-
rnn yaptlmasi, buna uygun
partilerin kurulmasi v.s. uzun
bir zamana dayamr. Bu da
ancak 1983’iin sonlanina dog-
ru belki basanlabilinir!

Fagizm istikrara kavusmak
icin zaman kazanma oyunlan
icindedir.

Fasizm, kendi diizenini ayak-
ta tutabilmek, ekonomik-top-
lumsal bunalimi finans-kapi-
talin yararina ¢6zebilmek, pro-
letaryanin yeniden toparlanip
ayaga kalkmasini, yoksul hal-
kin 6niine gegmesini dnlemek
icin, her yola, her hileye, her
sahtekarliga bas vurabilir.

Ama Tirkiye is¢t simfi,
fagizmin tiim demagojilerini
bosa ¢ikararak, tiim planlan-
m bozarak, ger¢ek demokra-
styi fagizmin ytkintilan Gstiine
kuracaktir.

Kahrolsun fasist diktator-
lik!

Yasasin ileri demokratik
halk devrimi!

Murat Vartolu, Hamburg
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Tiirk ve Kiirt halk,
Fasizm 12 Eyliil gecesi tilke-
mizi vurdu, Tiirk ve Kiirt
halkinin kanla ve fedakarlik-
larla elde etmis oldugu tiim
demokratik haklari kaldird:.
Ulkenin gerici, fasist siya-
sal gevreleri, yiizbinlerce tu-
tuklama yaparak ve yeni Hit-
lerci toplama kamplari, yeni
mahkemeler kurarak esi go-
rilmedik terdr ve siddet hava-
sin1 baslatmislardir. Orman
Kanunu’nu (Tanklar Kanunu)
dayatip, Tiirk ve Kiirt halki-
nin yasadifi topraklar zul-
miin hakim oldugu kocaman
bir kamp haline sok muglardir.
Fagist diktatorliik sosyalist
iilkelere, Orta Dogu’ya karst
bir saldin iissii, Bati Avrupa
demokratik giiglerine karsi
bir saldiri merkezi goérevini
yiiklenmigtir. Fasist diktator-
lik igte de tekelci burjuvazi-
nin yagmasim kolaylastir-

makla gorevlidir. Diisiik iic-
retleri daha da disirmek,
is¢iler arasinda her tirlii ha-
reketi kirmak, emekgi koyli-
yi agir bir boyunduruk altin-
da tutmak, Tirk ve Kirt
halkinin kolayca sémiiriilme-
sini saglamakla gorevlidir.
“Kurucu meclis ve demokra-
si” konusundaki vaadler hal-
kin tepkisine, aym zamanda
diinya demokratik kamuoyu-
nun kinamasina cevap vermek
igindir, Bu cunta tarafindan
denetlenen ““parlamentarizm”
ile ancak alay edilir.

Oniki Eylil oncesinde iil-
kemiz uzun siire devrimci
durum yasadi, Tiirkiye Ko-
miinist Partisi i¢indeki Lenin-
ciler devrimci duruma uygun
propaganda yaptilar. Oyleyse
neden Tirkiye devrimci hare-
keti fenersiz yakalanmigtir?
Sosyal demokrasinin ve onun
devam olan mensevizmin ya-

lan iizerine kurulmug vaadleri,
kiigiik burjuva akimlarin ¢1-
karci savagimlar1 yiziinden.
Boylece 12 Eyliil’de halk dire-
nememistir.

Tirk ve Kiirt halki, dikta-
torliikk ezilecektir! Yenecegiz
ve ileri gidecegiz. 1971°de
degiliz. O tarihten bu yana
Tirkiye'de ¢ok sey oldu. Son
10 yilin biiyiik miicadeleleri
icinde peklesmisg olan emekgi
halkimz ¢ok kuvvetler barin-
dirmaktadir. Yalnizca dikta-
torliikten kurtulmayr degil,
ayn1 zamanda daha derin,
devrimci degisiklikleri de sag-
layacak olan bu kuvvetlerdir.

Diktatorlik rejimi  yikil-
maya mahkumdur. Halkin
kini ile karsilagmaktadir. Zul-
mil yikacak olan halkin miica-
delesidir.

fleri, zulmii ezelim!

Tiirkiye Komiinist Partisi
Zonguldak bélgesi orgiitii

Wy

Sendi alarda devrimci savasim yiikseltelim

Sendikal ¢alisma her dénem-
de komiinistlerin ¢aligmalari-
nin 6nemli bir pargasini olug-
turur. Bugtinkii fagizm kosul-
larinda ise sendikal ¢aliyma-
nin 6nemi daha da artmugtir.
Bunun bilincinde olan TKP’nin
Leninci kanadi, II. Konfe-
rans’ta, i¢inde bulundugumuz
ortamda sendikal ¢alismanin
nasil olmasi gerektigini net bir
bi¢imde ag¢imladi. Bundan
sonra asil 6nemli olan bu
kararlar1 yagama gegirmektir.

Ulkemizde karsi-devrimin
egemenliginden sonra devrimci
durum bastinlmistir ama or-
tada devrimle ¢oziilebilir bir
durum vardir, ekonomik top-
lumsal sorunlar varhgni siir-
diirmektedir. Is¢i simifinin yal-
lardir ugrunda savasarak elde
ettigi kazamimlar bugiin bir
bir geri alinmaktadir, isgi
sinift lizerinde yeni yeni oyun-
lar planlanmaktadir.

Bu durumda kargimiza gok
6nemli bir soru ¢ikmaktadir,
bu da sendikal galismanin
temel dogrultusu ne olmahdir
sorusudur. Bizce bu sorunun
yaniti agiktir. Bu ¢alisma isci
sinifinin genel birligini hedef-
leyen bir ¢alisma olmalidir.
Bunun igin, en basta, hig

ayrim gozetmeksizin agik olan
sendikalarda ¢alismalan yo-
gunlastirmak gerekir. Zaten
Lenin gerici sendikalarda her
zaman ¢alismanin Gnemini
vurgulamstir. “Gerici sendi-
kalarda ¢ahymamak demek,
gerektigi kadar gelismemis
olan, ya da heniiz geri olan
is¢i yiginlarini, gerici liderle-
rin etkisine, burjuva ajanlari-
nin, aristokrat is¢ilerin, ya da
burjuvalagms is¢ilerin etkisi-
ne terk etmek demektir” (So/
Komiinizm — (ocukluk Has-
taligi, s.50).

Bugiin karsimizda Tiirk-Is
calisilacak bashca konfede-
rasyon olarak durmaktadir,
Turk-is’e bagh isyerlerinde
iscilerin somut istemlerinden
kalkarak yogun ajitasyon pro-
paganda ¢aligmalarini siirdiir-
meliyiz. Burada dikkat edece-
gimiz nokta propagandami-
zin ana vurus noktasi olarak
cuntayr gostermesidir. Bir
bagka deyisle, ekonomik de-
mokratik hedefleri genel siya-
sal hedeflere ustalikla bagla-
yabilmeliyiz. Yoksa is¢i sini-
fina salt bir ekonomik miica-
dele 6nermis oluruz ki tek
bagina bu yetmez. Propa-
gandamizin yaratacagt biriki-

mi cuntaya kars1 miicadeleye
kanalize edebilmek cuntanin
Turk-Isi yukandan asagiya
fagistlestirme siirecini kesmek
igin de zorunludur.

Bir bagka sorun da, kapa-
tilmis bulunan DISK’e bagli
isyerleridir. Gegmiste DISK’e
bagl: iggiler, bugiin bir bekle-
yis igindedirler. Cunta istifay1
serbest birakti ama baska bir
sendikaya iiye olmay: yasak-
ladi. Bu yasak simdilik siirii-
yor, gigli bir olasiik ki,
ileride Tiirk-Is’i iyiden iyiye
denetimi  altina  alabilirse,
DISK’e bagh isyerlerindeki
éncii iscileri atarak, daha geri
bir yigim Tirk-Is'e gecmeye
zorlayacaktir. Boyle bir du-
rumda, DISK’e baglh isyerle-
rinde perspektifi ig¢i simifinin
genel sendikal birligi olan,
daha somut koyarsak, DISK’li
isgilerin, tim Oncii iggileri de
kucaklayarak Tiirk-Is’e geg-
mesini hedefleyen bir ¢alisma
yliritillmelidir,

Bu yaklasima itirazlar ola-
caktir ama gergek budur. Bu
kars1 ¢ikiglarin kaynagin sen-
dikal konuda yillardir izlenen
politika olugturacaktir. Sim-
diye kadar ig¢i sinifi iginde
gelistirilen “hersey DISK'tir,

DISK’siz yasam diisiiniilemez™
anlayisinin mutlaka kirilmasi
gerekir.

Bunun diginda, bugtin gizhi
sendikal merkezler kurulmasi
igin ¢aligmak ve bunu isgi
sinifina 6nermek 6ziinde cun-
taya yardim etmektir. Once
sunu belirtelim ki komiinistler
gizli sendikal merkezler kur-
mayi ilke olarak reddetmezler
ama bugiinkii kosullarda bu-
nu 6nermek yanlistir. Tiirk-Is
agiktir, daha fasistlestirilme-
mistir ve fasistlestirilmesini
engellemek gereklidir. Gizli
sendikalar dar kapsamli bir
orgiitlenme olacak, bunun
sonucunda da genis ig¢i y18in-
lan fagizmin etki alanina terk
edilmis olacaktir. Yani cunta-
mn yapmak istedigini sol
laflar ardina gizlenerek bir
bagka cepheden biz yapmg
olacagiz.

Calismalarinda komiinist-
lerin bir noktaya ¢ok dikkat
etmeleri gerekir ki o da
herseyin basina parti orgiit-
lenmesini  almaktir. Ancak
giiglii bir parti 6rgiitiiniin
varhigy sendikal g¢aligmanin
baganli olmasim olanakl ki-
labilir.

Aydin Aritman



Mensevikile
Y “mma
ne demeli

Iscinin Sesi, TKP’nin menge-
vik kanadimi ideolojik olarak
elestiriyor. Bu hakli ve Mark-
sizme yakisan bir harekettir.
Ancak menseviklerin kargilik
olarak yaptiklarina ne de-
meli?

“Kahrolsun fagist cunta”
yansint silip, “Kahrolsun fs¢i-
nin Sesi’”’ yansini birakiyorlar.
Buna ancak “menseviklerle
fagist cunta elele” denebilir.
Eyliil Anlim’indaki bir yanda
“iskence altindaki bir insam
alay konusu etmekten daha
igreng birsey var mu? Isginin
Sesi, bir mensevik igkencedey-
ken diye s6ziim ona espir
yapip iskence altindaki insan-
larla alay ediyor” diye yazi-
yorlar. Mensevikler gercekten
birinci sinif yalancilar.

Isginin Sesi iskence altin-
daki tiim devrimailere sahip
gikmistir. TKP ityesi olmakla
suglanan ve igkenceye ugra-
yan bir¢ok partiliye, menge-
vikler uzun siire sahip ¢ikma-
ya korktular. Onlar sessiz
sedasiz kalirken, tutuklanan-
lara Isginin Sesi sahip ¢gikmus-
tir.

Anlm’in  ayni sayisinda
“Ulusal Giivenlik” bashkl
yazida TKP “tiim yurtsever
giicleri ulusal giivenligimiz
igin  birlige” gagiriyor.
Atatirk’iin “ ‘Tiirkiye’nin
giivenligini amaglayan, hi¢bir
ulusun aleyhinde olmayan bir
barig rotast bizim daima tek
ilkemiz olacaktir’ sozlerine
bagli olan giigler sunu sorma-
hdir: ABD’nin, NATO’nun
Tiirkiye'yi, 6rnegin dost iilke
Libya’ya kars:1 seriivene sii-
riikleyip siiriikklemeyeceginin
herhangi bir garantisi var
mudir?”’ diyor.

Menseviklere gore yerli bir
diisman yoktur. Tek diisman
ABD’dir, NATO dur, igerde
ise bunlara kananlar vardir.
Oysa ABD eger Tiirkiye'yi
Libya'ya kars: saldirtirsa bu
Tiirkiye finans kapitalinin can-
dan istedigi birseydir. Ulusal
givenlik yaygaralan altinda
mengevikler finans-kapitali te-
mize gikanyorlar.

Mirhan Giirses, Dortmund
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Konferans kararlarnim

yasame gecirmek
yasamsal 8nem tastyor

Bugiin i¢inde yasadigimiz ge-
ricilik doneminde, karsi-dev-
rim azginca saldinirken, dev-
rimci hareket fagist diktator-
liigii devirme savasi veriyor.
Bu savasimda bir yandan
varolan o6rgiitlii yapiyt koru-
mak, hareket i¢inde konspi-
rasyona uyulmasim saglamak,
6te yandan yiginlar arasinda
¢aligmak, geri ¢ekilmeyi dii-
zenli hale sokmak, durdur-
mak ve bu noktadan baslaya-
rak ileriye gotiirmek can alict
onem tasiyor.

Diin oldugu gibi, bugiin de
gorev, Oznel Ogeyl gelistir-
mektir. Doénemin getirdigi
sorumluluklarin  iistesinden
gelen, varolan kosullara ken-
dini uyarlayan, profesyonel
bir hareket olmak gereklidir,
bu yolda yiiriiyoruz.

TKP II. Leninciler Konfe-
ranst bu yolda biiyiik bir adim
oldu. Yasamlan dénemi de-
gerlendirdi, ge¢misin deneyi-
minden dersler gikararak, ye-
ni siirecin egrisini ¢izdi. $imdi
Konferansin aldigi kararlan
yasama gec¢irmek en Onemli
gorevdir. Fagist diktatorlii-
gin devrimle yikilmast bu-
nunla yakindan baghdir. Di-
yebiliriz ki Konferansimizin
kararlanm yasama gegiren
her adim, fasist zorbalarn
devrimle gitmesinin yollarim
doseyen bir tastir!

Yasasin TKP Leninci giig-
leri!

Yasasin sosyalizme agilan
ileri demokratik halk devrimi!

Miinih
12 Eylil
gelecek iin
derslerie dolu
Karsi-devrimin ~ utkusunda

oportiinizm ve sosyal demok-
rasinin katkisi vardir diyoruz.
Oportiinizmin bir degerlen-
dirmesini yaparak baslayalim.

TKP, Mustafa Suphi tara-
findan kurulmustu fakat bu
kurucu kadro burjuvazi tara-
findan katledildi. Mustafa
Suphi ve 14 yoldas Karade-
niz’de katledildi. Son kongre

1932’de toplandi. Dérdiincii
Kongre’den sonra bir daha
kongre toplanmayis1 likidas-
yonun boyutlarin anlatir. TKP
basina ¢oreklenen oportii-
nizm, kuyrukgu bir siyaset
izleyerek, illegal parti oOrgiit-
lenmesinden vazgecerek par-
tiyl eritti.

Is¢i sinafinin partiye gerek-
siniminin artmasiyla parti,
nihayet 1973°de bir tiiziige ve
programa kavustu. Orgiitlen-
me bir yoluna girdi. Fakat bu
da uzun siirmedi. 1977’de
CHP’nin kuyruguna takildi-
lar, onun propagandasin yap-
tular.

1977°de halkin gogunlugu
CHP’den bir umut bekliyor-
du. CHP basa geldi ve hi¢ de
halkin umut ettigi gibi ¢ikma-
di. Oportiinistlerin methettigi
gibi olmadi. Aksine her attif1
adim burjuvazinin ¢ikannay-
di. Zaten oyle olmak zorun-
dayds, ¢iinkii CHP burjuvazi-
nin partisidir.

CHP halkin bir takim
demokratik haklarina sezdir-
meden darbe vuruyordu. Ta-
bii yiginlar durumu anladi,
arik CHP umudu iyice tii-
kendi. Ama oportiinizm hala
sosyal-demokrasi yolunda ve
siirekli gercekleri saptinyor.

Sendikalann, 6gretmen or-
giitlerinin  iist yOnetiminde
hep oportiinizm ve sosyal-
demokrasi vardi. Bunlar, ta-
bandan gelen sorunlan uzun
vadeli cevaplara biraktilar,
halkin o devrimci enerjisini
yanls yerlere harcadilar. Isgi
ve emekgilerin istemlerini bur-
juva istemlerinin i¢ine hapset-
tiler.

1980’de devrimci durum
ileri boyutlara varmigsti. Tiir-
kiye’de su durum goriiniiyor-
du: Ya devrim ya kargi-
devrim.

Tiirkiye’de bu durum var-
ken, 12 Eyliil hazrlands,
aniden paketini bir gecede
agtl. Yanliy anlasilmasin, da-
ha Once bu ortam hazirlam-
yordu. Zaten sikiydnetimler
yolu gosteriyordu. Bunu fs¢i-
nin Sesi defalarca yayinlarda
yazdi, bunun propaganda ve
ajitasyonunu ig¢i arasinda yap-
ti. Oniki Eyliil gelince de
sasirmadi. Paketini bir gecede
agiverdi  dedifimiz, o dar
goriiglii Srgiitler igindir.
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Uzun séziin Kkisasi, iste
oportiinizm is¢i simfina bir
kez daha ihanet etti. Biz
bunlan gegmisten ders gikar-
mak olarak diisiindiik, yazdik.

Yoldagca selamlar

Izmir

Ki¢ik direniglerin
anlanu biyikitr

Yoldaslar,

Tirkiye’de burjuvazi devleti
ele gegirdikten sonra on yillar
boyunca Kemalizmi yaygin-
lastirmistir. Ama 1960’larda
is¢i hareketinin gelismeye bag-
lamasiyla, savasimin uzun sii-
re yiiksek boyutlarda siirme-
siyle burjuva toplumu altiist
oldu, burjuva ideolojisi Ke-
malizm giderek iflas etmeye
basladi. Iste 12 Eyliil bu
sirada geldi.

Fasist cunta, dagilan devlet
mekanizmasim: toparladi, Ke-
malizmi yeniden bayrak edin-
di ve bilinen amaglarini yerine
getirmek  i¢in  gabaliyor.
Amaglanindan biri emperya-
listleymektir. Bizce bu olsa
bile biiyiilk emperyalistlerin
denetiminde olur ve Tiirkiye
finans-kapitalinin sorunlanm
gidermeye yeterli olmaz.

Tiurkiye’de yaygin bir is¢i
aristokrasisi yoktur. Burjuva
ideolojisinin iflasi da bununla
baghdir. $imdi Tiirk-Is yone-
timini kullanarak bunu yap-
maya galistyorlar. Ama basa-
nl olduklan s6ylenemez.

Bir¢ok fabrikada kiigiik
kiigiikk direnisler oluyor. Ka-
racabey’deki fabrikalarda, Sa-
lihli’de kiremit fabrikasinda
direnigler oldu. Bunlarin ken-
disi kiigitkk ama anlami biiyiik,
is¢i  simfinin  daha Dbiiyiik
direnisler igin firsat kolladigi-
n1 goésteriyor.

Mensevikler bunu goérmii-
yorlar ve yine “cephe” kur-
mak i¢in gozlerini burjuvazi-
ye ¢eviriyorlar. Ama onlar
sunu bilsinler ki, bu kez
onlarin cephelerini kurdur-
mayacagiz, kurulacak cephe
devrim cephesi olacaktir.

Selam olsun devrim yolun-
da sehit diigenlere, cezaevinde
direnenlere!

Fagist diktatorliigii devrim-
le yikacagz!

Balikesir
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Fagist cunta #im hella
kargisina aldh

Fasist Evren’in bir agtklama-
siyla siyasi partilerin feshe-
dildigi, bu partilerin tekrar
¢aligmayacaklarn, eski partile-
rin isimlerinin kullanilmaya-
cagt duyuruldu. Evren kapat-
maya gerekge olarak da, “bu
partilerin 12 Eyliil'den 6nceki
kor doviigiinden, bugiin bile
kurtulmus olmadiklarini™
sOyledi. Tiim burjuva gazete-
leri, bu propagandaya en
bityitkk yardimi yaparak ka-
muoyu olusturmaya ¢aligiyor-
lar.

“Devletin yillardir ilerle-
yen fagistlesmesi siirecinde bu
cunta bir nitelik sigramasidir.
Generaller cuntasi, fagizmin
korporatif toplum ve devlet
diizenine ulasmayir amagla-
_ diklarim  gizlemiyor. Fagist

devletin monolitik yapisina
ulasmay1 amagladiklarini giz-
lemiyor  (14.9.1980 tarihli
TKP EK Ust Biirosu Bildirisi).

Fasizm siyasi partileri fes-
hederek, bu Gzlemini bir an
once gerceklestirme yolunda
adimlarn hizlandirdi. Cunta
burjuvazinin iginden bile gat-
lak sese tahammiil edemez-
ken, daha simdiden halktan
bir takim sesler ¢itkmaya bas-
ladi. Kimisi “bu hiikiimet
s6ziinde durmayan adi bir hii-
kiimettir’  diyor,  kimisi
“gengleri (siz devrimci anla-
yin) arar olduk” diyor. Bir
taraftan da, “‘eski hiikiimetler
de, bu da aynmi soydan” diyor-
lar.

Cunta halktaki bu arayisi,
boslugu doldurmaya ¢alisiyor.
Yiginlar kendi pesine takmak
i¢in Evren’i Kiirdistan’a gbn-
deriyorlar. Evren bol keseden
atip tutuyor. Babalik yapma-
ya ¢alisiyor. Gittigi yerlerde
¢ocuklari seviyor, ogrencilere
saatler armagan ediyor, tatbi-
kat bélgelerine yollar yaptiri-
yor, yemek dagittirryor. Ama
bir sonug¢ alamiyor.

Halk bunlarin yiiziinii ha-
yat iginde ogreniyor. Mani-
sa’min bir koOyiinde Evren’e
kiifiir edildi denilerek onbes
kisi karakola alinmus, iskence
yapilmig ve hapishaneye gon-
derilmis. Halk artik yeni diller
kullamyor kendi arasinda.

Cunta demiyor “conta” diye
soyliiyor. Kenan Evren demi-
yor “Bekir aga” adimi takiyor.
Dort kisi biraraya gelip hii-
kiimetin aleyhinde konugu-
yorsa, bir bagkasi yanlarina
geldiginde Evren yerine Bekir
aga diye soze devam ediliyor.
Bu da gosteriyor ki fasizm
korporatif toplumu kurama-
mug, monolitik yapiya ulasa-
mamistir,

Halk kizgin ve bu kizginlik
igten ige artiyor. Oysa liberal-
ler ¢oktan teslim oldular.
Partiler kapatilinca Cumhuri-
yet sOyle yazdi:

“Bu goriiglerin  hepsinde
bir gergek payr var belki.
Kuskusuz konseyin karar
belli bir gerekgeye dayaniyor.
Demokrasi diginda alinan ka-
rarlar1 olagan karsilamak ve
beklemek gerekir. Bu karar
toplumun beklentileri dogrul-
tusunda nasil gelisecek?”

Yine ayn: satirlarda libe-
raller, mide bulandirici edebi-
yatlariyla s6yle diyorlar:

“Karanlik bir gecede gbk-
yiizilne bakarken bir parga
yildizin parladigini gérmedi-
niz mi hi¢? Damigsma Mecli-
si’nin yildizlarim1 da dinleye-
rek taniyacagiz bence. Konus-
tuk¢a, ufkumuzu aydinlattik-
¢a, tarihin akisi dogrultusun-
da yol aldik¢a parlayacaklar.
Belki de sGnecekler ama so-
nucu gormeden yargilamak
yanlig. Once bekleyelim, gore-
lim, gozleyelim, uyar gorevi-
mizi yerine getirelim ve asil
yargiyr tarihe birakalim
(Cumhuriyet, 23 Eyliil 1981,
Miiserref Hekimoglu).

ilhan Selguk ise Terciiman’
la Atatiirkgiiliik yarigmast ya-
piyor. Terciiman Atatiirk diis-
mani bir gazetedir, hey gidi

Atatiirk diigman1 gazete ha
gayret, yillar yili Atatiirk
ditsmanligina terciimanligin
kimligine vurdugu damgay
unutturmak igin ¢abalayacak-
sin, bulanik suda balik avla-
maya ¢ikacaksin, sana yaki-
san budur... diyor.

“Ulusal burjuvalar” ve hala
onlara umut baglayan menge-
vikler bekleyedursunlar, bizi
¢ok zor, ama iizerimize diisen
gorevi yaparsak basarabilece-
gimiz bir Anadolu devrimi
bekliyor.

Tanklarla gelen devrimle
gidecektir!

Manisa
Kigiok kisgik
bir¢ok direnis oluyor
Yoldagslar,
Tekstil iskolunda yeni adi

Sesa, eski adi1 Nehir olan bir
fabrikada iicretler bayram
oncesi 6denmedigi igin direnis
oldu. Direnis bir giin siirdii ve
is¢ilere ticretleri 6dendi. Dire-
ni§g sona erdi ama polis sorug-
turmayr siirdiiriiyor. Ayni
fabrikada iicretlerin verilme-
mesinden dolayr bu iigiincii
direnistir.

Profilo’da da iicretler
o6denmedigi igin bir direnis
daha oldu. Ucretler édendi.
Sorugturma siiriiyor.

Eregli Demir Celik’te bir
is¢inin demir eritme kazanina
diiserek Slmesine iggilerin tep-
ki gosterdigini giivenilir kay-
naklardan duyduk. Direnis
oldugu da sGyleniyor ama bu
pek kesin degil.

Burjuvazi son olarak séyle
iskence yapiyor. Ayaklardan
havaya basasagi sarkitiyor.
ki kola biiyiik dolu tiip
baghyor. Bilgi giivenilir yer-
dendir.

Gerici sendikalarda ¢alig-
ma tiim ig¢ilerin kafasinda
tartigmasiz agiimg durumda-
dir. Gelismeleri bekliyorlar.
Gazetede sendikalarla ilgili
son ¢ikan yaz iyi oldu.

Son haberimiz yine sendi-
kal konuyla bagh. Tiirk-Is
Kongresi'nde belli ¢aligmala-
rin yapilmasim Oneren de-
mokrat sendikacilar, birseyler
yapmak ig¢in bazi isgilerle
gorisiip yardim istemisler.

Devrimci selamlar.

Istanbul

Ermenilere

basla yapshyor
Yoldaslar,

Istanbul’dan iki haberiletmek
istiyoruz.

Birincisi, ge¢tigimiz giin-
lerde Ferikoy’de Ermenilerin
doviildiigiine iliskindir. Bu
haberle ilgili herhangi bir

ayrinti 6grenemedik. Olayin
bir kahvede gegtigi saniliyor.

Burjuva basininin son Paris
baskim ardindan kopardig
bilingli yaygaraya bakilirsa,
bu tiir saldirilarin artmasi
uzak olasilik degildir. Ozel-
likle “‘olaylari 6nceden sezin-
leyip, bildirme yetenegi’ne
sahip yazarlarimizdan Rauf
Tamer, Tiirkiye’deki Ermeni-
lerin, elgilik baskinlariyla ilgi-
li, resmi taziyet mesajlarindan
ileri gitmeyen pasif tutumu
iizerinde 6nemle duruyor. Gii-
naydin gazeteside 12.10.1981°
de yaymladigi yorumunda,
“Eger Ermeni teréristler bag-
vurduklar: yoldan dénmezler-
se, Tiirkiye kargi tarafla onun
anladig1 dilden konusmaktan
baska ¢are bulamayacaktir”
diyor.

fkinci haber séyle: Kurban
Bayramu (8 Ekim) &ncesi Kar-
taltepe’deki Santral Mensucat
fabrikasinda bayram ikrami-
yelerinin gecikmesini protesto
igin direnis yapilms. Yemek
boykotu bigiminde ve birkag
giin siiren direnise tiim isgiler
(binin {izerinde) katilmg. Di-
renis sirasinda alinan 6 isgi
hala birakilmamis. Ancak di-
renis basariya ulasmis ve ikra-
miyeler 6denmis,

Yoldasga selamlarimizla.

Savasim
Istanbul

:ué&m.
i{SCININ SESI

devrim igin savasaniann sesidir!

ABONE OL! ABONE BUL!
ABONELIGIN BiTMiSSE
YENILE!



