Biitiin iilkelerin
proleterleri birlesin!.

Karkéren hemil
welatan yekbin!

Aliye P.Atilgan

Fasgist anayasa tasansi artik
Tiirkiye Cumbhuriyeti Anaya-
sasi adim aldi. Bundan béyle
fagist iktidarin daha bir per-
vasizlasacag agiktir,

Bazi liberal yazarlar daha
simdiden fagist cuntamin oy
sandiklarindan ¢ikan “%91’lik
ezici ¢ogunluk” kargisinda
yerlere egiliyor, artik ““anaya-
sallasan” fasizm karsisinda
diz ¢Gkiiyorlar.

Menseviklerimizin “gergek-
¢i” yazar Oktay Eksi 9 Kasim
gnld  Hiirriyet'te, referan-
duma katithmin %901 astigini
soyleyerek s6yle diyor:

“Katilma, demokratik sis-
temin temel taglarindan biri-
dir. Ciinkii ancak katidma
milessesesi ... yonetenlerle yo-
netilenler arasindaki kopuk-
lugu ortadan kaldinr... Ve
boylece yonetenlerle yoneti-
lenler arasinda ... ‘bir toplum-
sal sGzlesme’ imzalanmig ol-
maktadir... $imdi hepimize
diisen, bu yeni ‘toplumsal
sozlesme’nin olusturdugu or-
tamda, huzurlu, &6zgir bir
Turkiye yaratabilmek ve bu-
nun igin elbirligi etmektir.”

On Kasim tarihli Milliyer'te
ise Teoman Erel “milletimiz
kahir bir ekseriyetle ‘kabul’
dedi, millet neylerse giizel
eyler, artik gelecege bakmali-
y1z”’ diyor.

Bu yazarlar o kadar ‘‘de-
mokrat” ki “halkin hiir irade-
si”’ne duyduklan sayg yiiziin-
den “Ozgiir bir Tiirkiye’yi
yaratma yolunda fagist cun-
tayla “elbirligi” etmeye bile
boyun egiyorlar. Demokrasi-
yi cuntamin se¢im sandiklari-
na indirgeyen bu ‘“demokra-
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si”” anlayis1 menseviklerimizin
bagtaci ettikleri tekeldisi bur-
juvazinin cibilliyetini goster-
mesi agisindan ibret vericidir.

Burjuva *“‘muhalefet”in s6z-
ciilerinin 7 Kasim'dan bu
yana agizlarina almadiklan
sey ise “%91'lik evet oylari-
nin”’ gergegi ne kadar yansit-
tigidir. Fagist siiriilerin en
igreng Orneklerini yarattkla-
rnna hi¢ kuskumuz olmayan
segim hileleri vb. konulara hig
girmeyecegiz.  Referandum
giinlerinden ¢ok Once anaya-
saya hayir diyeceklere yonelik
olarak yaraulan, planl ve
sistemli gbzdag, baski, yasak,
terdr ortami bu sonucun en
6nemli nedenidir.

Anayasaya evet oylarinin
artisinda ¢ok 6nemli biretken
de burjuva muhalefetin tutu-

mu oldu. Fasgist cuntayla
“llkiide ve kaderde” bir
olduklann halde, “uslup’ta

anlasamayan, bu nedenle de
devre dig1 birakilan burjuva
muhalefetin sag kanadi, Ev-
ren’in deyimiyle “riiyalannda
bile goremeyecekleri” bu fa-
sist anayasaya, kendilerine
yapilan ‘“‘haksizlif1” sineye
cekerek “‘evet” dediler.

Burjuva mubhalefetin sol
kanadina gelince, bu kesim-
den ‘“‘evet” saflanina verilen
destek ise yaniltici propagan-
da yoluyla oldu.

On Kasim giinlii Milliyer'te,
referandumda ‘“hayir” oyu
kullandigim1 agiklayan Teo-
man Erel su yorumu yapiyor:

“Bizler o kadar azz ki
miicevher gibi deger kazan-
dik... Red oylarimn ilk haber-
lerdeki gibi yiizde ii¢-dort
dolayinda kalmamas1 — 6zel-
likle diga kars: iyl olmus-
tur. Zaten hakkimizda eksi

tutum alan diinya kamuoyu
oniinde Tiirkiye’yi demokrasi
treninin ikinci, Giglincli mevki
vagonuna yerlestirecek Dbir
izlenimi kimse istemiyordu.”

Teoman Erel sol burjuva
muhalefetin fagist cuntanin
“demokratik yamasi” oldu-
gunu kendi agayla itiraf edi-
yor. Diinya kamuoyu “hayir”
oylanna bakip, “Tiirkiye de-

mokratik bir iilke” kamsina
varacakmisg!
Referandum  sonrasinda

Avrupa basininda yer alan
yazilara, yorumlara bakacak
olursak Erel’in hayalleri kur-
sagindg kalacaga benziyor.
Ama %91'lik halk oyuyla
onaylanmig, se¢ilmis olmak
iddias1 giigli bir iddiadir. Bu
bakimdan, dig diinyaya refe-
randumun nasil bir ortamda
yapildifim, Anayasa’nin fagist
igerigini, Tirkiye halklanna
baski ve zuliim dolu giinler-
den baska birgey getiremeye-
cegini sabirla, Grnekleriyle
anlatmak, artik anayasal bir
elbise giymis olan fagizme
kars: seslerini yiikseltmelerini
saglamak oniimiizdeki done-
min en 6nemli gérevlerinden-
dir.

Bu agidan, Viyana'’da oy-
nanan Galatasaray magi sira-
sinda fagist anayasaya karsi
BIRKOM tarafindan, gergek-
lestirilen eylem, gerek igerigi,
gerekse bigimiyle gergekten
giizel bir eylem oldu. Isginin
Sesi, PKK ve Dev-Yol mili-
tanlan magin 30. dakikasinda
tribiinlerin Oniindeki telleri
keserek dort ekip halinde
sahaya girdiler. Ma¢ durdu.
Ellerinde ‘‘fagist cuntaya ve
anayasasina hayir” pankart-
lanyla gosteri yapan ve arala-
nnda bir kadin devrimcinin
de oldugu militanlari, Tirki-

Devrim ve
sosyalizm igin
orgiit seferberligi!
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ye’de televizyonlan baginda
mag seyreden yiizbinlerce kisi
izledi. Eylem yiizbinlerce kisi-
ye referandumla ilgili devrim-
ci tutumu iletmek agisindan
6énemli bir iglev gordi.

Gegtigimiz hafta fagist ana-
yasayl protesto etmek ama-
ciyla Dev-Sol da Koéln Bas-
konsoloslugu baskiniyla bas-
layan bir dizi eylem koydu.
Bunlar genig yanki uyandirdi.
Buna karsin Dev-Sol’'un ger-
¢eklestirdigi bu baskin eylem-
leri ancak ‘“ne yapmamami-
za” gizel bir 6rnek oldu.
Referandum oOncesinde Avru-
pa kamuoyunda cunta aleyhi-
ne donen hava kargisinda
Dev-Sol’un eylemleri tam ters
bir etki yaratti. “Ter6rii 6n-
lemek igin bagka careleri
kalmamgt1” edebiyatinin
ontinde alan agti.

Ne garip bir rastlantidir ki,
Turkiye ig¢i sinifina, halkina
fasist anayasanin dayatildigi 7
Kasim giinii, Tirkiye iggi
sinift aym zamanda sanh
Ekim Devrimi'nin 65. yildé-
niimiinil kutladi. Turkiye is¢gi
sinifinin gozii ne fagist anaya-
sanin sinirlarimn gizecegi bir
““‘demokratik diizen, ne de
liberal burjuvazinin karikatiir
demokrasisindedir. Turkiye is-
¢i smmft Ekim Devrimi’nin
kizil 1518ina, devrim ategleri
icinden dogacak gercek de-
mokrasiye gozlerini dikmistir.
Tirkiye is¢i simifi Lenin’in
yolundan yiiriiyecek, bugii-
niin kara gericilik ortaminda
binbir baskiyla sindirilmig
ama 6fke dolu yiginlan uyan-
diracak, her tirli burjuva
etkisini kinp devrimi ger-
ceklestirecek ve iilkemizde
proleter demokrasisinin 6z-
giirliikk dolu bahgelerini yeger-
tecektir.



Okurlarnmiz
yaziyor

Yoldaslar,
Size arkadagimdan gelen bir
mektubu génderiyorum. Egi-
tim  kurumlanndaki duru-
mu yansitmas: agisindan ya-
rarh bilgi igeriyor:
S.D.
Ziirih
YOK
uygulamalarindan
kara mizah 6rnekleri

““Selamlar,

“Sana, su ginlerde tiim {ini-
versiteyi, buna bagh olarak
genis bir halk kesimini dogru-
dan ilgilendiren YOK ola-
yindan bahsetmek istiyorum.
Su anda bu korkung degisik-
ligin nedeni kafamda tam
olarak agik degil. Bundan
dolayr sadece yapilanlardan
ve genel olarak da tepkiden
bahsetmeye ¢alisacagim.

“Genel olarak yapilmaya
¢algilan, tiim yiiksek 6greni-
mi, her bir fonksiyonuyla ve
pargasiyla tek bir merkeze
baglamaktir. Su andaki kar-
gasalik da, gegmis goreceli
idari 6zerkligin ve de bugiin-
kii tek merkez uygulamasinin
¢atigmasindan kaynaklantyor.
Oyle ki bu uygulama, sadece
fasizm donemi lItalya’sinda
yapilmig, daha dogrusu, yapi-
labilmis.

“YOK denilen kurulus ho-
calarin atanmasindan, sif
gegme yoOnetmeligine kadar
herseyi belirliyor. Ornegin,
tim Tiirkiye’deki ekonomi
boéliimlerinde, aym dersler
aym zamanlarda verilerek,
tek bir program dogrultusun-
da okutulacak. Bir ekonomi
boliimii derslerinden birkag
tanesi soyle: Tirkge I, Tiirkge
11, Atatiirk ilkeleri I, II, genel
mubhasebe, turizm ekonomisi,
tarim ekonomisi. Teknik bo-
limlerde de arasgtirmacidan
¢ok pratisyen yani tekniker
yetigtirmek amacindalar. Bas-
ka konulara iligkin dersler
almak, baska alanlarda ihtisas
yapmak yasak. Onlara gore,
herkes kendi dalinda uzman-
lagmaliymis.

“Sanirim adamlann amaci
liseden ¢ikan biiyiik ¢ogunlu-
gu bir kere tiniversite ¢arkina

Aliye P.Atilgan Demok-
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DUYURU

Yoldaslar,
Partimizin “Orgiit Seferberligi”” duyurusunu gegen sayimiz-
da yayinlamistik.

Orgiit seferberliginin bir parcast olarak, Is¢inin Sesi de
mizampajda ve igerikte belli yenilikler yapmaya basladl
Ornegin, ozellikle orgit seferberlifine ik tutacak bir
icerikle Anahtar sayfas: yeniden baslatildi.

Biz seferberliimizi siirdiirecegiz ama merkez organ
olarak, orgiit seferberigine ana katkimz, Orgitlerimizin,
yoldaslarimizin gdnderecegi haberlerle partimizin seferberli-
gini gazete sayfalarinda canl olarak aktarabilmek olacakur!

Haydi yoldaslar!

Devrim ve sosyalizm icin orgiit seferberligine!

Is¢inin Sesi

Yoldaglar,
Yaz taarruzundan bu yana yayin paralarimn Iscinin Sesi’ ne
iletilmesinde aksamalar oldu. Orgiit seferberligimizin bir
parcasi olarak yayin paralarinin ivedi ve diizenli bir bigimde
bize ulastinlmasi, hem 6rgiitlerimizin hem de Iscinin Sesi
calisganlanimin goérevlerini basarmalar agisindan can alict
onem tag1yor.

Yoldaglarimizin bu konuya
inamyoruz.

titizlikle egileceklerine

Is¢inin Sesi

sokup orada tam bir makine
haline getirdikten sonra ele-
mek ya da pratikte gegerliligi
olmayan diplomalar vermek.
Kontenjanlar ii¢ katina gika-
rildi, yeni yeni iiniversiteler
kuruldu. Yani, suras: gergek
ki liseden mezun olan igsiz
potansiyelden ¢ok korkuyor-
lar. Ancak tiniversiteden at1-
lan ya da mezun olup da i§
bulamayan kalabaligin olus-
turacagl tehlikeden sanirim
simdilik habersizler!

“Bir de Oyle bir notlama
sistemi getiriyorlar ki, tiim
yasamim gergekten okula ka-
nalize etmeyen bir 6grenci igin
okumak ¢ok gii¢. Ornegin,
siirekli ilgiyi saglamak igin
vize sistemi getirdiler. Yani
finale girebilmek igin y1l igin-
de belirli bir yiizdeyi topla-
mak gerekli, devam zorunlu-
lugunun smmf gegmede pay
%80’ yiikseldi. Dort ders-
ten tigiine gitmek zorundasin.
Bunlarin diginda herhangi bir
dersten iki kere kalirsan atili-
yorsun, ya da daha alt diizey-
de bir meslek okuluna belirli
sartlar altinda gegebiliyorsun.
Ogrencilerin karar mekaniz-
masina katimalar1 tamamen
kalkti. Birak ogrencileri fa-
kiilteler bile YOK program
disinda herhangi bir ders
veremezler, bir kitabt1 bile
kaynak olarak gosteremezler!

“Sanirim gazetelerden oku-
mugsunuzdur, ek sinav hak-
lar1 verildi ancak nigin veril-
digi, sonucunda ne olacag:
konusunda hergey karmakari-
sik. Zaten insanlarn patlatan
biraz da bu karmasa oldu.
Simdi direkt olarak karst
karsiya kaldiklan bir sorun
oldugu igin tiim iniversite
kesimi kayntyor. Ozellikle 6g-
rencilerin okumalar1 bigak
sirti tizerinde yiiriimek gibi
oldugu i¢in, onlar ister iste-
mez olayin icine girdiler. Bir
de YOK anayasa maddesi
olunca, binlerce insan daha
birden anayasa ile ilgilenmeye
basladi.

“Kisacasi tim genglik kesi-
minde $u anda bu olay konu-
suluyor. Ancak simdilik ko-
nugmalar dogal olarak Dog-
ramac’nmin, vb.’nin dediko-
dulari, yapilan mizahi uygula-
malar ve de 6grencilerin kendi
okul sorunlarinin ne olup ne
bitd€d etrafinda doniiyor...”



Sovyetler Birligi Komiinist
Partisi Merkez Komite Genel
Sekreteri, Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyetler Birligi Cum-
hurbagkant Leonid lIli¢ Brej-
niyef yoldas, gegirdigi bir kalb
krizi sonucunda 10 Kasim
1982 sabahi hayata gozlerini
yumdu. Bu, yalmzca diinya
isgileri agisindan degil, tim
demokratlar ve barigseverler
i¢in de bir kayiptir.

Brejniyef yoldas, 19 Aralik
1906’da Ukranya’da, Dne-
prodjerjinsk’de  dogmustu.
1923’de, 17 yasindayken
Komsomol’a, 1931'de de 25
yasindayken Parti'ye girdi.
1935’de miihendis oldu ve
aynt yil Kizil Ordu’ya katildr.
ki yil Kizil Ordu’da galstt.
Daha sonra, Anayurt Sava-
st’'nda yeniden Kizil Ordu’da
aktif gérev aldi, savagta tistiin
basan gosterdi.

Brejniyef yoldas, 1950°de
Moldaviya Komiinist Partisi
Birinci Sekreteri oldu. 1952’de
SBKP Merkez Komitesi tiyeli-
gine segildi. 1954-1956 arasin-
da Kazakistan'da Parti ikinci
Sekreteri olarak ¢ahsti. 1964’de
SBKP Birinci Sekreteri oldu.
1977°de ise Sovyetler Birligi,
Yiice Sovyet Presidyum Bag-
kanhgr’na segildi.

Brejniyef yoldas, tam 18
yil, Sovyetler Birligi'nin yone-
timinde ¢ok 6nemli bir rol oy-
nadi. Bu 18 yilda, Sovyetler
Birligi bilyiik ilerleme kaydet-
ti. Birgok yeni alanda, Ameri-
ka Birlesik Devletleri ile boy
olgiigebilir diizeylere ulasti.

Brejniyef yoldasin onu bii-
yiik bir devlet adami, biiyitk
bir lider yapan 6nemli 6zelligi,
gercek durumlan gézden ka-
¢irmayan, sorunlan dikkate
alan bir siyaset izlemesiydi.
Birg¢ok alanda, Sovyetler Bir-
ligi’'nin karsilastifi sorunlan
agikga dile getirdi. Son yillar-
da tarimda karsilasilan sorun-
larla 6zel olarak, yakindan
ilgileniyordu.
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Brejniyef'yoldas, 15 Kasim Pazartesi giinii

topraga verilecektir. Bu sirada bes dakika

calisma durdurulacak,
Birligi’nde sirenler otecek, top atislan
olacaktir.Bu sesler hi¢ kuskusuz tim

diinya halklarr arasinda yankilanacaktir.

.
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Sovyetler Birligi’nin ulus-
lararas1 saygmbginin giderek
arttifr bir donemde, Brejniyef

yoldas, uluslararasi siyaset
alaninda da ¢ok 6nemli bir rol
oynadi. Sovyetler Birligi’ni

uluslararast iligkilerde basa-

Siw

nyla temsil etti, Sovyetler
Birligi’nin barisin kalesi oldu-
gunu bu temsiliyle dinya
halklarina sergiledi.

Brejniyef yoldag, 15 Kasim
Pazartesi giinii topraga verile-
cektir. Bu sirada bes dakika

tiim Sovyetler

¢aliyma durdurulacak, tiim
Sovyetler Birligi’nde sirenler
dtecek, top atislan olacaktir,
Bu sesler hi¢ kugkusuz tiim
diinya halklar1 arasinda yan-
kilanacaktir,

Brejniyef yoldasin 6liimiin-
den sonra, SBKP Merkez
Komitesi’nin yaptifn acikla-
mada, “Sovyetler Birligi Ko-
miinist Partisi, L.I.Brejniyef’in
liderligindeyken formiile edi-
len i¢ ve dig siyaseti ardicil ve
amagh olarak izlemeyi stirdii-
recektir” deniliyor.

Ay agitklamada §oyle de-
niyor:

“Askersel alanda seriiven-
cilige hevesli olanlarin Sovyet
iilkesini higbir zaman gafil
avlamamalarini ve potansiyel
saldirganlarin, saldirilarina
kargilik ezici bir darbenin
ka¢inilmaz olarak kendilerini
bekledigini bilmelerini garan-
tilemek igin, Sovyetler Birligi
gereken hergeyi yapacaktir.”

Sovyetler Birligi’nin bunu
yapacagindan ve ancak boyle
yaparak diinya bansinin giiglii
kalesi olmay: siirdiireceginden
kusku yoktur.

SBKP Merkez Komitesi,
Sovyetler Birligi’'nin yiiklen-
digi tim agir sorumluluklan
yerine getirme savasiminda,
Brejniyef yoldagin yerine Yuri
Andropov yoldag1 goreve ge-
tirmigtir.

Brejniyef yoldas, yasam
boyunca yaptiklanyla, tiim
ilerici insanligin kalbinde ya-
sayacaktir.

Brejniyef yoldagin oliimii-
niin 10 Kasim’a rastlamasi,
Tiirkiye ig¢i sinifi ve halklan
ag¢isindan bir anlam daha tagi-
yor. Uzun wyillardir Tiirkiye
burjuvazisi, Atatiirk’iin dliim
yildonimii 10 Kasim’t halka
karst ideolojik saldin araci
olarak kullamyordu. Artik 10
Kasim, halkimiz agisindan
yalnizca anlamsiz degil, bur-
juvaziye karsi bir anlam ka-
zandi.
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Tiirkiye’deki
yoldaslarimiz,
giivenlikli ¢alisma
egitim modelinde
anlatilanlan
zaten giinlitk
¢aligmalarinda
uyguladiklan
i¢in, bu

model daha ¢ok
Avrupa’daki
parti orgiitlerine
yonelik olarak
hazirlanmgtir.

“Tiim hiicre, biiro
ve komitelerde
giivenlikli
¢aligmanin
pratikte egitimi
yapilacaktir.
(Yapilacak asgari
diizeydeki
pratigin modeli
yayinlanacaktir.
Isteyen orgiitler
buna ek bagka
pratikler de
uygulayabilir.)”
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Yayinlanan bu modelin pra-
tikte uygulanmas: 6rgiitiimii-
ze baslica iki kazamim sagla-
yacaktir,

Birincisi, giivenlikli ¢alig-
mamn pratikte aligkanhk du-
rumuna  gelebilmesi  igin
o6nemli bir adim olacaktir.

Tkincisi, gogu kez iizerinde
yeterince durulmayan giiven-
likli galiyma, diigiince siste-
mimizin igine igleyecek ve bu
yolla bulacagimiz yeni yén-
temler galiymalarimizi gene-
liyle daha giivenlikli yapacak-
tir.

Alistirmalar kolaydan bag-
layacak, giderek karmasikla-
sacak ve zorlagacaktir. Als-
tirmalarda, birgok konuda
uygulama serbestlifi vardir.
Bu konulara yaratici bir bigim-
de yanasip, degisik, yeni yon-
temler bulmaya g¢aligmaliyiz.
Egitimlerde bulunan ilging ve
yararh yontemler, EK’ya ile-
tilmelidir.

Ahstirmalar Orgiit birimle-
rinin denetimi altinda, verilen
zaman sinir1iginde tamamlan-
malidir. Alistirmalar sonunda
orgiit biriminde uygulamanin
basarnis1 degerlendirilmelidir.
Uygulamanin ilk asamasi her
alt bashgn altinda, sayfa
numaralart verilen boliimlerin
Giivenlikli Cahsma kitabin-
dan okunmasiyla baslamali-
dir.

Alstirmalara  ge¢meden
once, orgit seferberligi sira-
sinda iizerinde durulmas: ge-
rekli noktalan kisaca sirala-
yalim:

Tim yoldaslar adres
defterlerini gézden gegirmeli,
eskimis ve gereksiz adres ve
telefon numaralar temizlen-
melidir.

— Her yoldas sorumlulu-
gunda olan 6rgiit dokiimanla-
i, listelerini taramali, ge-
reksizieri yok etmeli, gerekli-
leri olabildigince kiigiiltmeli-
dir. Buislem en uzun bir aylik
araliklarla tekrarlanmahdir.

— Orgiit birimleri gizle-
meleri gerekli belgelerin giz-
lenme big¢imlerini gézden ge-
¢irmelidir.

— Orgiit birimleri bilgi

toplamaya Gzen gostermeli-
dir. Tek basina 6nemsiz gibi
goriinen bilgiler, genel iginde
degerlendirildiginde  6nemli
olabilecegi igin, her bilgi yazili
enformasyon olarak iletilmeli-
dir.

— Cogu bilgi belli bir
zaman dilimi iginde &nem
tasir. Onun diginda bir anlami
yoktur. Temel Orgiitler ve
IMG'ler topladiklan enfor-
masyonlar en geg bir hafta,
yoOre Orgiitleri 1se en geg biray
icinde iist orgiitlerine iletme-
lidir.

1. Dolayh lligidler

(Giivenlikli Calisma, s.80-82)
Ahstirma I: 1ki yoldasin gorev
aldig1 bu aligtirma gehir iginde
ya da diginda yapilabilir.
Amag, bir kitabin sabit kutu
kanaliyla, zarar gdrmeden
iletilmesidir. Aligtirma her yo-
niiyle 6nce hazirlanmal, son-
ra uygulamaya gegilmelidir.

Alistirmaya katilacak yol-
daslara A, ve A, diyelim. A,
sabit kutuyu, kondu ve tehlike
sinyallerini kararlastirmal ve
kendisinin kutuya gitmesi i¢in
gerekli Ortiiyii hazirlamalidir.
Sabit kutu, telefon kuliibesi,
aga¢ kovugu vb. olabilir.
Kondu ve tehlike sinyalleri
kutuya ¢ok yaklasmadan go-
riinebilecek bigimde olmali-
dir.

A,, A,’ye yeri, sinyalleri,
hangi giin, saat kagtan sonra
kutuya ugrayabilecegini s6y-
lemelidir. A, kendi Ortiisiinii
hazirlamali, kendisine en uy-
gun zamanda, ama 24 saat
icinde kutuya ugramaldir. A,
kendi verdigi saatten bir giin
sonra, en ge¢ 12 saat iginde
kondu sinyalini kaldirmali,
kitabin alimip abnmadiginmi
kontrol etmelidir.

Bu aligtirmada A, ve A,
birbirlerini gérmemeli ve uy-
gulama iki giin iginde tamam-
lanmalidir. Tehlike sinyali
kararlastiriimahh ama kulla-
mimamahdir.

Ahstirma 2: Aym alistirma
sehir icinde, degisken kutu ile
yinelenmelidir. Kitabin bira-
kilmasi ve alinmasi arasindaki
zaman en fazla iki saat olma-
hidir. Kondu sinyali bu siire-

nin sonunda, bir saat iginde
yine A, tarafindan kaldinl-
mahdir.

Bu alstirmada A, isterse
tehlike sinyali kullanabilir. A,
bu durumda kutuya ugrama-
dan, bolgeden uzaklagmahdir.
Uygulamanin basan olgiitle-
rinden biri A, ve A,’nin
birbirini gérmemesidir.

2. Gizli bulugmalar

(Givenlikli Calisma $.66-80
Alstirma I: Bu uygulamada
gorev alacak yoldagslara A, ve
A, diyelim. Yoldaslar birbir-
lerini tammahdir. A, yetkili-
dir ve buluyma onun insiyati-
findedir.

A, yeri, zamam, tehlike
isaretini, yedek bulugsmayi ka-
rarlagtirmali, kendi Grtiisiinii
hazirlamali, kendi kagis yolu-
nu planlamahdir. Yer, on da-
kikada yiiriinebilir birkag so-
kak olmalidur.

A, kendi 6rtissiinii ve kagis
yolunu hazirlamalidir. A,
A,’ye kendi kagis yolu disinda
bulusma hakkinda tiim bilgi-
leri vermeli, oOrtiilerinin uy-
gunlugunu kontrol etmelidir.

Bu hazirliklar tamamlan-
diktan sonra, uygulama bas-
layabilir. A,, A,’in bildirdigi
bulugsma alanina zamaninda
gidip, yiiriimeye baglamahdir.
Bulugsma A,’in yetkisindedir.
Alanin sonuna yakin bir yerde
bulusma yapilmah, ortiler
karsihkli anlatildiktan sonra
A, ve A, aynlmahdir.

Bu aligtirmada tehlike sin-
yali, kagis yollan ve yedek
bulusma kullanilmamalidir.

Alistirma 2: 1kinci abistir-
mamizda kademeli gizli bulug-
mayt deneyecegiz. Ug yoldas
gorev alacak. Bulusacak yol-
daglara A, ve A,, bulusmay:
orgiitleyen yoldasa K diyelim.
A, ve A, birbirlerini tanisalar
bile, kimle bulusacaklanm
bilmemelidirler. Bu uygula-
mada amag¢ A ’in giivenligini
saglayarak A, ile bulustur-
maktir.

Birinci asamada K ve A,
bulusacaklar. K, A,’ye yer,
zaman, tehlike isareti, yedek
bulusma bilgilerini vermeli,
kendi 6rtiisiinii hazirlamali ve
kagis yolunu planlamaldir.



A, bulusma yeri ile uygun
olarak Ortisiinii diigiinmeli,
kagis yolunu planlamaldir.
Yer 5 dakika yiiriinebilecek
kalabalik bir sokak olmalidir.

Bu bulugmada yetki K’da-
dir. A,, A, ile bulusacag: yeri
ve zamant, K ile bulustugunda
Ogrenecektir.

Simdi ikinci agamamn
planlanmastna gelelim. K, A,’e
yeri, zamani, A,’nin kullana-
caf tanitma isaretini, parola-
yi ve yamitini verecektir. Yer,
bulugmanin bu asamast igin
sabit olmalidir, (Lokanta,
park, v.b.) K, yer ve zaman
disinda bu bilgilerin aymsini
A,’ye de verecektir. A, Ortiisii-
nii ve kagis yolunu planlama-
lidrr. K, her iki bulugma yerini
de bildigi i¢in, A, ve A,’nin
ortiilerinin uygunlugunu kont-
rol etmelidir.

Hazrhiklar bittikten sonra
bulusmalar §6yle yapilmalidir;

A;, K'nin verdigi saatte
belirtilen giizergahda yiirii-
meye baslar. K, A,’yi izler,
alanin sonuna dogru yaklasa-
rak, A, ile bulusacag: yer ve
zamant, en ¢ok bir saat zaman
tantyarak verir. Bulugsmanin
bu agamasinda tehlike sinyali
kullan:lmamalidir. K’nin go-
revi burada bitmistir. Alan-
dan uzaklasir.

A, verilen yere, tam za-
maninda, tanitma isareti ile
gider. Bes dakikadan fazla
beklememelidir. Bulugmanin
bu asamasinda insiyatif A, de-
dir. A,’ye yaklasir, parolayi
verir. A, yanitlar. A, ve A,
ortiilerini birbirlerine anlata-
rak buluymadan aynlirlar.

Bulusmanin ikinci asama-
sinda A, isterse bulusmadan
vazgegebilir. Bu durumda A,
bes dakikahk bekleme stresi
dolunca bolgeden hemen
uzaklasmalidir.

3. izleme ve izlemeden
kurtuima

Giivenlikli Calisma, 5.48-60
Alistirma: Bu uygulama igin
dort yoldas gereklidir. Sayist
uygun olmayan Orgiit birim-
leri izleme ekibinin sayisint
diigiirebilir.

[tk asama izleme ekibinin
olusturulmasi ve ekibin sehir-
de catal yontemini en az iki
kere, birer saatlik uygulamasi
olmalidir. Ekip esgiidiimii
saglamak amaayla arasinda
bir yonetici saptamaldir.

Teknik olanaklan ofan brgiit-
ler telsiz, araba vb. araglan
degerlendirmelidir. Ekip, ga-
tal disinda uygun gordiigi
takip yontemleri uygulayabi-
lir ancak gevreden dikkat ¢ek-
memelidir.

fzlenecek yoldas iki kont-
rol, iki kesme (kurtulma)
bolgesi saptamalidir. Birincisi
kontrol alant olmak iizere,
diger ii¢ bolge istenen sirada
saptanabilir. Ornegin, birissiz
sokak kontrol alani, sonra
pazar kurtulma alanm, sonra
bir otobiis durag: ikinci kont-
rol alant ve son olarak kalaba-
lik bir istasyon kurtulma alam
vb. olarak saptanabilir.

izleme ekibi yalnizca birin-
ci kontrol noktasim ve izlenen
yoldagin orada bulunacag:
zamam bilmelidir. {zleme bu
sekilde baglamali, oOzellikle
izlenen yoldas gevreyle uyum-
suz davranislardan kaginmali-
dir. Ornegin pazann iginde bir
bastan bir bagsa kogymak gibi.

Bu aligtirmada amag ekibin
izlemesini iyi kontrol etmek
ve kurtulma alanlan segerek
kirmaktrr,

Bu alstirma birkag kez
yinelenmeli, sonunda bir &r-
giit birimindeki her yoldas en
az bir kere izlenmis olmali-
dir.

4. Yayin dagihmi

Yaymn dagittm:  yukandaki
aligirmalarda uyguladigimiz
yontemlerin hemen hepsini
kullanmay: gerektiriyor. Bir
de bunun yaninda yayin gizle-
me teknigi yonii vardir. Her
komiinistin, kendi giivenligi
i¢in yaninda yayin gezdirme-
nin, evinde yiizeysel bir ara-
mada bulunmayacak bigimde
yaymn gizlemenin yontemleri-
ni bilmesi gerekir.

Yayin dagitim agimin nasil
orgiitlenecegi, donemin ko-
sullarina, yaymin niteliine
baghdir. Biz uygulamamizt
kesicili yayin dagitim zinciri
ile yapacagiz.

Alsnrma: Amag, bes kiigitk
boy Iscinin Sesi gazetesini
saglam olarak iki giin igeri-
sinde gizimde gosterilen yayin
dagitm zincinnin bagindan
sonuna indirmektir. Yayinlar,
yeniden gizleme sirasimn di-
sinda, higbir kosulda agikta
kalmamalidir.

Yayinlar herseyin igine giz-
lenebilir. Gérev alacak yol-
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daslar bu konuda zincir igle-
me girmeden &6nce hazirhk
yapmalidir. Yayin gizleme bu
alisirmanin en 6nemli bélii-
miidiir.

A, ° Yaymnlan gizleyecek

Dolaysiz iligki,
kademesiz bulugsma

A, Yaymlan bulup kesi-
ciye uygun bigimde
yeniden gizleyecek

Dolayl iligki,
sabit kutu

KESici

A; ° Yayinlan bulup, ye-
niden gizleyecek

A, ve A,nin buluymasi
gizli bulusmalann birinci alig-
tirmasindaki gibi planlanma-
hdir. A,, Aj’e yayinlan sabit
kutu kanaliyla dolaysiz iligki-
lerin birinci ahstirmasinda
gordiigiimiiz yolla iletecektir.
Bunun i¢in A, yayinlan karar-
lasgtiracag: kesiciye (yeni sabit
kutu) uygun bigimde gizleme-
lidir. A, kondu sinyalini kal-
dirmay: unutmamalidir.

Yasamda yayin dagitim
zinciri, bulugsmalarnnt arasin-
da orgiitlemez. Alistirmada
kolayhk olsun diye boyle
yaptik.

5. Gizli toplanh
Alstirma: Her o6rgiit birimi
olagan toplantilarindan birini
gizli toplantinin tiim kuralla-
rnna uyarak diizenlemelidir.
Toplantinin 6rgiitlenmesinde
en 6nemli noktalar: Yer, za-
man, orti, tehlike isareti,
temizlik, izlemeden kurtulma-
dir. Birim izlemeden kurtulma
disinda, diger diizenlemeleri
tartiymali, gorev boliimii yap-
malidir.

Toplantinin yeri, niteligine
ve katilacaklarin durumuna
uygun olmahdir. Ornegin, iki
saatlik bir toplanti lokantada

yapilamaz vb. Zaman, yer ve
ortii ile uyum iginde segil-
melidir.

Gizli toplantinin en g¢ok
dikkat edilmesi gereken yani
ortiisit ve katilanlarin ortiiye
uyabilmesidir. Ornegin, san-
dal gezisi olarak diizenlenmis
toplanttya ¢anta ile gidilmez.

Tehlike isaretini gerekti-
ginde koyacak olan birim
yOneticisidir. Bunun igin top-
lant: yerine 6nce gitmesi gere-
kir.

Temizlik, ortilye uygun
bigimde bir birim iiyesi tara-
findan yapilmalidir. Toplantt
yerinde higbir belge brirakil-
maz. Belgeler, gizlenmeden
toplant1 yerinden ¢itkarilmaz.

fzlemeden kurtulma iigiin-
cii bolilmde gordiigiimiiz gibi
olmalidir. Bir kontrol, bir
kurtulma alan: kullanmak bu
ahstirma igin yeterlidir.

Tehlike sinyali kullamlma-
malidur.

6. $ifrelome

Bu béliimdeki aligtirma, sifre-
lemenin ne anlama geldigini
anlamaya yoneliktir. Kullan-
mak iizere, yoldaslar, kendile-
rine en uygun §ifreleme yon-
temlerini arastirmalidir, bul-
malidr.

Alistirma: Verecegimiz sif-
re iki ciimlelik bir mesaj
sifrelemek i¢in kullanilmah,
bu mesajlar orgiit biriminde el
degistirerek ¢oziilmelidir.

Alfabenin her harfine onar
numara verelim.

a=1-10, b=11-20, c=30, ...

Mesajimiz:

GUVENLIKLI CALISMA
COK ONEMLIDIR.

Sifrelenmis bigimi toplama
olarak kamufle edilirse soyle
olur:

166

78 136 228 58
256 148 156 156
268 119 7 147
55 35 31 118
168 8 177 49
145 147 133 116
112 109 183 204
1082 702 915 1014

Toplanmig sayilar anlam-
sizdir. Co6ziim, her sayinin
gosterdigi harfi yukandan
asafiya yazarak ve dortsiitun-
dan elde edilen harfler: arka
arkaya dizerek elde edilir.



ISCININ SESt

216

ANAHTAR

Dénem ve siyasal ortamda-
ki degigmeler parti siyasetinde
kendine uygun degismeler
ister. Parti orgiitlenmesinde
ve parti siyasetindeki degis-
meleri aym nesnel ortam
belirledigi igin bu ikisi bir-
biriyle yakin iligki i¢indedir.
Lenin bu yakin iligkiyi soyle
dile getiriyor:

“Gozden gegirdigimiz yil
icinde Merkez Komitesi’nin
giunliik ¢aligmasi MK Ple-
numu’nca segilen iki kolleg-
yum tarafindan yiiriitildi.
Merkez Komitesi Orgiitleme
Biirosu ve Merkez Komitesi
Siyasal Biirosu. Bu iki orga-
nin kararlarinda tutarhihik ve
esgiidiim saglamak igin Sek-
reter her ikisine de iiye idi.
Orgiitleme Biirosu’nun bag-

Parti eylemini
kiiciiciik dilimlere
ayinp her bir
parcacifim
yapacak
yigin iligkisi
her zaman
bulunabilir.
Yeter ki ise,
iliski kurdugumuz
insamn
profesyonel
devrimci olup
olamayacagini
yargilayarak
baslamayalim.

lica islevi parti giiglerinin
dagitimi, Siyasal Biiro’nunki
ise siyasal sorunlarla ugras-
mak oldu. Bu ayrimin bir
bakima yapay oldugunu soy-
lemeye bile gerek yoktur.
Atama ve yer degistirmelerde
ifadesini bulmaksizin higbir
siyasal uygulamanin gergek-
lestirilemeyecegi agiktir. Her
Orgiitsel sorunun bir siyasal
onemi vardir.”(Lenin, Toplu
Yapitiar, Ingilizce basim, c.30,
5.443-444)

Leninlerin geligtirdigi bu
uygulamay1 biraz genelleye-
rek §oyle bir sonuca ulasabi-
lirizz Her diizeyde orgiitlen-
menin herhangi bir yerinde
bir tikamklhk varsa, konuyu
derhal o diizeyde siyasal agi-
dan ele almak gerekir. Ciinkii
orgiitlenme kendi iginde tek-
nik bir i degildir, uygulanan
siyasetle sik1 sikiya baglhidir.

O halde, sikigikligin oldugu

erde giidiilen siyasetin parti

siyasetine uygunlugu tekrar
tekrar gdzden gegirilmelidir.
Parti siyasetini dogru 6ziim-
semek Orgiitlenmenin 6niinii
acar. En basarih Orgiitgiiler
partinin taktik ¢izgisini dik-
katle ¢alisip Oziimseyenler-
den, yeterli ideolojik derinlige
ulasanlardan ¢ikar. Cinkii,
Lenin’in dedigi gibi, *“‘6rgiit
sorunlarina yamutlar Marksist-
lerin biitiin diinya goriisleriy-
le aynlmazcasina baghdir.”
Lenin, c.17, s5.401)

Orgiitsel sorunlarla siyasal
sorunlann iligkisini ve Le-
nin’in giiniin ana gorevlerini
birlestirip tek bir taktikte
formiile eden siyasal ustalifini
su alintidan izleyelim:

“Orgiitsel ¢aliymayr bin-
lerce kiigilk pargaya boliip
gesitli siniflardan gelen bi-
reyler arasinda dagitilabile-
ceginden kuskusu olan tek bir
pratik ig¢i yoktur. Uzman-
lasmadan yoksunluk, tekni-
gimizin en ciddi eksiklikle-
rinden biridir... Ortak dava-
mizin her ayn ‘islemi’ ne
kadar kiigiiltiiliirse bu isleri
iistlenebilecek o kadar g¢ok
insan (¢ogunlukla profesyo-
nel devrimci olmaya elverissi'zf
insanlar) bulabiliriz. Polisih

bu ‘aynnti iggileri’ ‘avlamas1’
ve kiiglik bir isten Otiirii
yapilan bir tutuklamadan hii-
kiimetin ‘giivenlik’ harcama-
lanm hakl ¢tkaracak biyiik
bir ‘dava’ tezgahlamasi daha
zor olacakur.” (Lenin, c.5,
5.468-469)

Parti Orgiitlenmesinin ve
siyasal polise kars1 savunma-
nin sorunlar ancak bu kadar
kivrak bir ¢éziimle yifin ¢a-
liymasina baglanabilir. Parti
eylemini kiigiicik dilimlere
ayirip her bir pargacifini
yapacak yifin iligskisi her
zaman bulunabilir. Yeter ki
ige, iligki kurdugumuz insanin
profesyonel devrimci olup
olamayacagin1  yargilayarak
baslamayalim.

1905 Devrimi sirasinda
Lenin, partiyi ortamn istek-
lerine uygun olarak bir orgiit-
lenme sefesberlifine kaldir-
mak istiyor. Bir dizi yeni 6neri
getiriyor. Dogaldir ki, her
yenilige oldugu gibi bu 6ne-
rilere de gekinerek yaklasan-
lar oluyor. Alsilmis1 kira-
mayanlan cesaretlendirmek
icin Lenin’in getirdigi gerek-
geler bizim igin oOzellikle il-
gingtir. Sanki s0ylenenler bizi
anlatiyor.

“Devrim simdiye kadar
Marksizmin biitlin  bashca
teorik Onermelerini, Sosyal
Demokrasinin  (komilnizmin
— 1.8) biitiin belgilerini hakh
¢ikardi. Devrim, ayn1 zaman-
da biz Sosyal Demokratlarin
(komiinistlerin — I.S.) ¢ahg-
malarini, proletaryanin dev-
rimci ruhuna duydugumuz
giiveni hakh ¢ikardi. O halde,
bu zorunlu parti reformuna
iligkin dar diisiincelerden siy-
nlalim. Bir an 6nce yeni yola
doludizgin dalalim.” (Lenin,
c.10,5.32)

Her keskin donemegte si-
yasetinin dogrulugu, 6ngé-
rillerinin bilimselligi bir kez
daha kanitlanan bir parti
olarak orgiitlenmede en yeni-
lik¢i bigimleri deneyebilecek
giiveni duymaya hakkimiz
vardir. EK’nin drgiit sefer-
berligi direktifleri dogrultu-
sunda en yaratici ¢aliymayi
yapacak cesaretimiz vardir.
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Vesrim se
sosvalizm win
orgut seferberlifi’

Yil:R, Savi2ie
18 haum 194

Demokratik anayasa ka gamiz sirioyor

Fagist diktatorliikten yana olmayan genis bir burjuva muhalefet vardir. Mensevik mantiga gore,
hemen bu burjuva muhalefetle “‘anayasa cephesi” kurmamn gerekli oldugu akla gelir. Burjuva
muhalefet fasist diktatorliikten yana degildir ama gercek demokrasiden, yiginlarin siyasete
aktif kattimindan, acik savasindan yana hi¢ degildir. Bu bakimdan, bu ‘“‘cok genis”
burjuva muhalefeti de katarak fagsist diktatorliige karst “‘savas’ cephesini
daha da genisletmeye calismak, gercekte savasta en temel giivence olan
yviginlanin giiciinden vazgecmek, cepheyi daraltmak demektir.

Fasist Evren, fasist cunta ve fagist
anayasa topluca sandiktan ¢iktilar!

Cumbhuriyetin bulunmadig: bir iilke-
de Cumhurbagkam “‘se¢ildi’’. Yasaklar
altinda yapilan, ‘“hayir’t her yoldan
yasaklayan bir oylamayla, Anayasa
“onayland1™.

Fagist yonetim, girigtigi siyasal ma-
nevra geregi, anayasay: kendisi, diizeni
i¢in bityiik bir gitvence olarak yansitma-
ya ¢alistyor. Bu anayasa varken, ‘‘bize
kars1 savasamazsiniz, bosuna deneme-
yin" havasi yaratmaya ¢abaliyor.

Evren’e gore 1968’de devrimci durum
s0yle baslamis:

*1967 yilina kadar birsey olmadi. Dig
ve i¢ gi¢ler anayasayi ¢ok iyi incelemis-
lerdi. Agtk aradilar ve iiniversitelerle
ilgili kisimlarda bunu buldular. Ufak
ufak ogrenci olaylan baslatildi. Boykot-
lar baslatildi, Ogrenciler sag ve sol

catigmalar igine sokuldular.” (Hiirriyet,
1.11.1982)

1961 Anayasasi’ndaki agiklar olma-
saydi devrimci durum dogamayacakti!
Yiritme, ‘1961 Anayasast'yla ikinci
plana itilerek yetkisiz ve ¢alisamaz
duruma sokulmus™ olmasaydi (Terci-
man, 31.10.1982) “vahim durumlar”
Onlenebilecekti! Bu anayasa, 1961 Ana-
yasasi’'ndaki agiklan kapatarak, “vahim
durumlarin’ dogmasini ve denetimden
¢ikmasini 6nleyecekmis:

“Biz tarihin tekerriir etmemesi i¢in
yeni anayasaya birtakim yeni teminatlar
koyduk.” (Evren, Terciiman 31.10.1982)

Fasist Evren, yeni anayasayi bir
teminat olarak gostermek, agik simf
savagimini kafalarda tarihe gdommek
istiyor. Ancak, tekerriir etmesinden
Olesiye korktugu tarihten s6z ederken,
yitksek simif savasim karsisinda ‘‘ana-
yasa emirlerinin” ne kadar anlamsiz

Emine Engin

kaldigin kendi agziyla itiraf ediyor:

“...Anayasa degisikliklerinin higbir
ise yaramadig! ve zihniyetlerde en ufak
bir degisme olmadift gorilmiistiir.
Mesela, Devlet Giivenlik Mahkeme-
leri’'nin  kurulmasi, Anayasanin agik
emri oldugu halde basta belirli
sahislar olmak iizere toplum ve hizmet
kesimleri grevler, direnisler, sokak
hareketleriyle ayaklandirilmis, Anayasa
emrine ragmen bu mahkemeler kuru-
lamamstir.” (Terciiman, 31.10.1982)

Zihniyetleri ise, degil anayasa degi-
sikligiyle, iskenceyle, idamla, terérle,
hapisle bile degistiremediklerini yine
fasist Evren kendi agziyla itiraf ediyor:

“Yalmz dig gugler degil, icimizde
dolagsan ve bu dis giiglere yardakeilik
yapanlar da az degildir...

*..Bu gibilere ne yapsamiz, ne
sOyleseniz para etmez. Onlan kafa-
larindan kesseniz, inandiklan bu sapik
ideolojilerden ayiramazsimz.  Gergi
bunlann iginde olup da, sonradan
hakikati goriip aynlanlar da, dogru yolu
gorenler de mevcuttur. Bunu inkéar
edemeyiz. Fakat bunlar maalesef azin-
likta kalmaktadirlar,” (Terciiman,
29.10.1982)

Yani devrimciler az degildir ve idam,
iskence, hapis onlan yollarindan vazge-
¢iremiyor. Anayasa hi¢ vazgegireme-
yecektir!

Anayasa, siniflar arasindaki gergek
gi¢ dengesini oldugu gibi yansitug
Ol¢iide anlam tastyan bir kagit par¢a-
sidir. Sinif savasiminin iginde bulun-
dugu nesnel duruma uymayan bir
anayasa, anlamsiz bir kagit pargasidir.
Fasist diktatorlik de bunun boyle
oldugunu ¢ok iyi bildigi igindir ki,
devrimci durumu anayasayla bastir-
madi, tankim topunu kullanmaktan bir
an vazge¢meden anayasayr getirdi.

Diigmanin asil amaci siniflar arasindaki
gigler dengesini belli bir durumda
tutmaktir. Bizim de asil amacimiz, bu
durumu dismanin zararina degistir-
mektir.

Fasist Evren, ‘‘savas bitmedi, ilk
raundu kazandik’ dedi.Gergekten de
oyledir. Savas bitmedi, bir raund
kazandilar. Ama kendileri agisindan
Oyle bir elverigsizringde mag yapiyorlar,
Oylesine ¢iplak terore yaslanmak zo-
runda kahiyorlar ki, her yaptiklarnyla, bu
arada da son referandum manevrasiyla,
is¢t sinifimizin ders ¢ikarmasina, sos-
yalist bilincini pekistirmesine yardimc
olacak bir¢ok deney yasatiyorlar.

Biz bu yazida, referandum manev-
rasinin bir degerlendirmesini yapacagiz,
anayasamn ¢ikis siirecini gesitli yon-
leriyle yeniden ele alacagiz.

L
Referandum
manevrasityla amaclanna
viasamadilar

Referandum manevrasinin nedenlerine
gecen sayimizda deginmistik, bunun
riskli bir manevra oldugunu s6yle migtik,
Simdi buna sunu ekleyebiliriz ki, fasist
cunta bu manevrayla amaglanna ulasa-
mamustir, riskler 6niinde duruyor.

Bir kez, referandum manevrasi siya-
sete 1lgiyi arttirdl ama cuntaya sempati
yaratmadi, bu yonde bir buhar bosaltma
olamadi. Fagist Evren’in gezisisirasinda
tepeden emirlerle toplandigi agik¢a
yansiyan, boyle oldugu halde gok ciliz,
boyle oldugu i¢in ¢ok donuk olan
kalabaliklar bunun en giizel goster-
gesidir. Burjuva gazeteleri, il ve ilge-
lerden de gelindigini s6yledikten sonra
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bile, ancak “binlerce” sdzciigiinii kul-
lanabiliyorlar. Ayrica buyruklarla top-
landi@ halde ne Taksim’de, ne
Konak’ta kalabalik eski 1 Mayislanin
diizeyine ulasamadi!

Fagist cunta, bir yandan siyasal bir
manevra yaparken, bunun yifinlarda
styasete il giyi arttirarak tasidi: riskin de
farkina vardig: igin, 6te yandan ortada
hig siyaset yapilmiyormusg, siyaset eski
siyasilerle birlikte herkese yasak olmus
gibi bir hava yaratmaya ¢aligityor. Uzun
siiredir, gazetelerde giiliing sorular ve
cevaplar ¢ikiyor. Gazeteciler Ulusu'ya,
ya da bir bakana ‘“‘siyasete atilacak
misin1z?” diye sorular yoneltiyorlar.

Devlet islerine, istedikleri kadar
“siyaset” adi takmaktan kaginsiniar.
Onemli olan adlar degildir. Anayasa ve
referandum konusu, yiginlarda devlet
islerine ilgiyi kaginilmaz olarak arttir-
mustir ve Gstelik bu ilgi de Evren’in
donuk  mitinglerinde yansimamugtir.
Demek ki, kafalarda devrimci siyaset

deneyimleri bir sinema geridi gibi
canlaniyor.

Evren’in ‘“‘propaganda” gezisinde
ettii ve gazetelerde carsaf ¢arsaf

yaymlanan bazi sézler, cuntanin siyaset
alanma iligkin anlayigini gok giizel agiga
vurarak, yiginlarin agik devrimci savaga
ozlemini arttirmaya yaramistir. Fagist
Evren, herkes siyasetle ugragsin ama
“evde, igyerinde sokakta, hergiin’ ug-
ragsmasin diyor. (Terciiman, 29.10.1982)
Yani siyaset yer olarak, fagist anayasaya
uygun diisen partilerin binalaninda ve
kukla mecliste, zaman olarak da her-

.

halde bes yida bir yapilacak “‘se-
¢imlerde” *‘6zgiir’’ olacaktir!
Referandum manevrasiyla fagist

cunta, buhar bosaltamamig, yeni buhar
biriktirmigtir.

Tkincisi, ekonomide manevra alan
olmadigi igin siyasal bir manevraya,
referanduma basvurmuglardi. Ancak bu
siyasal manevra onlan bazi ekonomik
manevralara zorladi, bu ekonomik
manevralar da kendi nesnel mantif
yoniinde zorlama yapmaktadir.

Ozal'n izledigi ekonomi siyaseti
gergekte tam da finans kapitale *“gere-
ken™ siyasetti. Ancak bu yaprak doki-
miit — hatta yaprak dokimi hafif
kahyor — deprem siyaseti referandum
yaklastik¢a iyice sakincali olmaya bag-
ladi. Ozal gitti Kafaoglu geldi. Hem 24
Ocak kararlart uygulamasi degigme-
yecektir dediler, hem ucundan buca-
gindan degistirdiler. Hem 24 Ocak’a
gergekten karsi degillerdi, hem de bir
siire i¢in de olsa, farkh bir uygulama
“gerekiyordu.”

Bu farkli uygulama, tam bizim
Konferans kararlarinda belirtildigi gibi,
ancak burjuvaziye kadar uzanabilen bir
odiin siyasetiydi. Simdi Ozal, yeni bir
siyasal parti ¢aligmalaniyla da bagh

olarak yeniden one siiritliyor. Ortada
bir manevra daha var ama manevralarnin
nesnel mantif1 da var.

Son 9 ay 168 milyar TL. agiktan para
basilmigken, bunun 125 milyar TL’stson
2 ayda basilmistir. Burjuvaziye, geri
cekilemeyecek bazi vaadlerde bulu-
nulmugtur ki bunlar, kim gelirse gelsin
daha ¢ok para basmayi gerektirecektir.
Yani, “secilmig”(!) bir bagbakan olarak
Ozal1 yeniden getirseler bile, biraktig
yerden devam edemeyecektir. Farkh
uygulamanin sonuglarini kapatmak is-
terlerse, ¢ok daha sgiddetli bir depreme
yol agmak zorunda kalacaklardir. Bu
¢ok daha biyilik bir tepki doguracagi
igin, uygulamadan daha biilyiik sap-
malar getirebilir... vb.

Yani, ekonomik manevralar oyun
degildir ki ¢ek Ozal’, sir Kafaoglu’nu,
¢ek onu, siir Ozal olsun ve tam
planlandig: gibi tikir tikir iglesin. Fasist
cunta, referandum nedeniyle, ekonomik
alanda rotasini bozmugtur ve bu boz-
manin ¢g gibi biyliyen sonuglarn,
kendisine, referandumla kazanmayi
planladif siyasal yararlardan ¢ok daha
fazla ekonomik, siyasal zarar verecektir.

Ugiinciisii, bu manevrayla siyasete ilgi
artarken, Evren’in gazetelerde cargaf
carsaf yer alan konusmalan fagizmin
halk diisman yiiziinii, devletin yapisini
sergileme niteligi tagimistir.

Zayif bir ekonomik toplumsal taban
tizerinde dikilen ve yiginlara inandirici
bir aldatmaca sivaseti izlemekten aciz
olan fagist diktat6rlilgtin bag1 ““propa-
ganda” gezisine ¢ikinca ve propagan-
dasi etkili olsun diye belli gergeklere
dayamaya galisinca, dogal olarak garip
bir sonug ¢ikiyor: Kag yapayim derken
goz c¢ikarict bir bigimde gergekler
agzindan kagiyor.

Buna birkag hos 6rnek verelim:

Baska bir aday olmadan cumbhur-
bagkani segimi yapilmasi konusunda
kafalan ‘‘agmaya’ g¢alisirken Evren
soyle diyor:

“iki aday, ii¢ aday, dort aday
¢ikacak, birbirimizle yarismayacak
my1z? Propagandasiz da se¢im olmaz,
hadi desek ki kimse propaganda yap-
masin, Oyle se¢im olsun. Oyle de segim
olmaz bu sefer. Propaganda yapilirsa,
memleketin bugiinkii hali boyle bir
propagandaya elverigli degil. Oyle ise
‘bu sekilde olsun’ dedim.” (Terciiman,
3.11.1982)

Asit dertlerinin teror degil propa-
ganda oldugu, buna izin vermedikleri,
propagandasiz segim olamayacagi, do-
layisiyla kendisinin ve anayasasinin
“secilmesinin”’ bir oyun oldugu dahaiyi
dile getirilemezdi.

Sonra, Evren kendi ‘‘kahramanli-
Zint” (') kanitlamak isterken, ‘‘hergiin
oldiiriilme tehditleri aliyoruz ama al-
dirmiyoruz™ diyerek, yiginlarca benim-

senmeyen bir bas oldugunu, fasist
diktatorliige karst kinin ne diizeylere
ulagmis bulundugunu ilan ve itiraf etmisg
oldu.

Son bir 6rnek. Burjuvazi Kibris'in
isgalini, yifinlara allayip pullayip sun-
mak i¢in bunca ¢aba harcadi. Kafalara
“barig harekati” olarak yazilsin diye o
kadar ugrasti. Fasit Evren bir guval
inciri berbat etti. Aklinca DISK’i, is¢i
simfin1 karalamaya c¢alisirken soyle
dedi:
€ _Bir Milletlerarast fs¢i Smifi Daya-
msma Kongresi'nde alinan kararda
Kibris konusunda da su husus yer aliyor.
Bu karara maalesef bizim konfede-
rasyon da imza atmug, diyor ki...*Kibris
konusunda Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin
takip ettigi politika sovenist bir politika*
imis. Tasvip etmiyor bizim Kibns"
isgalimizi.”’ (Terciiman 4.11.1982)

Cok hos. fs¢i simifin1 karalamaya
calisirken, Evren sirkatin soyliiyor,
Kibris’y isgal ettiklerini itiraf ediyor. Is¢i
sinifinin buna kars: giktifint duyurarak,
ona duydugu nefreti dile getirirken,
yiginlarda ig¢i smifina duyulan saygiy
arttirniyor.

Dolayisiyla, referanduma bagvurma
nedenlerinden biri olan kargi-devrime
inang yaratma g¢abasi, tam tersine,
devrime olan inangsizhif giderici sonug
doguruyor.

Dérdiinciisii, referandum yapip, *‘sivil
yonetime gegildi’” havastyla orduyu geri
¢ekeceklerdi. Sonuglar tam tersine oldu.

Orduyu geri ¢ekip, sivil bir goriniim
yaratmak zorundalar ama bunun i¢in en
minimum bir gereklilik, Evren ve
cuntanin ordudan ayrilmasidir. Bu ordu
iginde koltuk kavgasinin kizigmasi,
glivenilen tek daga da kar yagmasi
demektir. Bunu yapamadiklan igin,
devletin sivil aygitlarina da ve hem de
resmen uniforma giydirdiler.

Fasist Evren, kendi getirdikleri ana-
yasanin gegici olmayan (?) madde-
leriyle bile ¢eligir bir bigimde, Meclis
segilene kadar hem ““Cumhurbaskam™,
hem Genelkurmay Baskani olacaktir.

Bunun yanisira, anayasayr onaylat-
mak i¢in, ‘‘propaganda” gezisinde
Evren stirekli orduyu one siirdi, “‘bu
Tirk Silahli Kuvvetleri’nin anayasa-
sidir” dedi. Oyle ki bu anayasa parga-
lanirken artik, ayni sandiktan ¢ikmig
Evren ve ordu kurumu da birlikte
pargalanacaktir.

Son olarak besincisi, bu referan-
dumun anti demokratik karakteri Oyle-
sine agiga gikmistir ki, Evren’in sandigi
gibi hi¢ de *‘Batili dostlarinin agzini”
kapatamavacaktir. Batih  gazetelerin
¢ogu referandum haberini, **bu anaya-
sayla Tiirkiye’de otoriter bir rejim
kuruldu” (abg) diye verdiler. (Financial
Times, 8.11.1982)



Dolayisiyla, ABD y6netimi gibi,
referandumdan 6nce bile “Tiirkiye'de
demokrasi var” diyebilecek yiizsiizliik-
teki Batih dostlan igin zaten birsey
degismedi. Ama, 6tekiler igin sonug tam
tersine oldu. Gegici bir otoriter rejimin
kalicilagtifi, demokrasi adina zorba bir
referandumun gergeklestigi vb. konulari
kamuoylarina agiklamak gibi ek bir yiik
yiiklendiler.

Sonugta, referandum manevrasinin,
fasist cunta agisindan riskli yonleri agir
basmigtir. Ancak bunlar heniiz risk
diizeyinde oldugundan, bu riskleri ger-
¢ek tehlikeye doniistiirmek igin galigmak
bize diisen gorevler arasindadir.

Bizim demokrasi kavgamiz siiriiyor.
Sonug ne olursa olsun, referandum ve
anayasay! sergilemek, bu kavgay: dev-
rime baglayan 6nemli digiimler olmaya
zaten devam edecekti. Referandum
manevrast cuntaya zarardan ¢ok yarar
saglamig olsaydi, bu yararn bozmak igin
de c¢alhisacaktik. Bu bakimlardan, ana-
yasa ve referandum “‘platformu” 7
Kasim giinli kapanmayacakt:, kapan-
madi.

Ama, bugiinkii durum bunu daha da
o6nemli kiltyor. Bir kez, manevranin
cuntaya getirdigi zararlann agikga orta-
ya dokiilmesi i¢in anayasa ve referan-
dum konusundaki sergilemeyi siirdiir-
mek, bigagi yaranin iginde ¢evirmek 6zel
Onem tagiyor. Yoksa, dilyman bagka
manevralarla bu referandumun riskli
sonuglarim yok etmeye ¢ahigabilir.

Gergekten de, anayasa ve referandum
konusunda sergilemeyi siirdiirmenin
6zel 6nem tagimasinin bir nedeni, boyle
bir durumun olmasidir.

Bilindigi gibi Turkiye Kiirdistani’'nda
uzun siiredir yogun bir askeri hazirhik
siiriiyor, ve Tirkiye'ye yogun bir
NATO, ABD trafigi var. Ugtincii ordu-
nun yeri degisti. Dogu’da yasak bolgeler
belirdi. Astronot Irwin, dagcilik sporu-
na merakim doruk noktasina ulastirdi!
Kolu bacag:t kiriliyor, biraz sonra
yeniden daglara tirmaniyor.

Bu arada Tirkiye’de ¢esitli toplan-
tilar, seminerler oldu. Aynca, NATO
toplantilarinda Ortadogu’da durum ve
Tiirkiye’nin iglevi konu oluyor. Cevik
Kuvvetler’in yamsira bir de Cabuk
Kuvvetler tiiredi. Yani, Ortadogu’ya
iligkin, Tiirkiye’nin de taraf oldugu bir
dolaplar déniiyor. Uzun siiredir yiirii-
yen pazarliklar bir sonuca dogru yak-
lasiyor. Bu sonug da igte kiyim, dista
savag olabulir!

Fagist cunta, referandumda goriiniis-
te bilyilk bir “‘evet” aldiktan sonra,
bundan *“gii¢” alarak, Tirkiye Kiirdis-
tam’nda kiyimdan baglayip Ortado-
gu’ya uzamvermek hesabinda olabilir.

Bu ¢ok tehlikeli manevrada, diismani

agik diisiirmek i¢in anayasa ve referan-
dum konulan ¢ok O6nemli halkalar

olacaktir. Fagist cunta bir kiyima ve
savasa yoneldigi zaman, yalmzca ona
karg1 genel sozler etmek yetmeyecektir.
Onun kimligini somut olarak sergileme-
de, anayasa ve referandum, en son, canh
ve somut deneyim alant olusturacaktir.

Bu alan yalmzca fagist cuntay
sergilemek igin degil, Kirt halkina
yonelik bir kiyim ya da “dis diiymana”
yonelik bir savag ortaminda, sovenizmi
kabartacak, fagist cuntayla “kiisliikleri-
ni”’ unutmak igin firsat bulacak burjuva
“mubhalefeti” sergilemek i¢in de gerekli-
dir.

.
Anayasa’nin alas
siirecinin gésterdikieri

Anayasanin ¢ikig siireci herkesge bilini-
yor. Biz bu siiregte 6nce baz1 noktalara
dikkat gekecegiz ve asil olarak burjuva
muhalefetin ‘“‘muhalefetiyle’” nasil bir
rol oynadigina deginecegiz.

Birinci nokta, en sonunda anayasanin
Damgma Meclisi'nde aldifn oylardir.
Damgma Meclisi burjuva anlamda bile
kisiliksiz, ruhsuz bir meclistir. Elle
secilerek tepeye, hem de yetkisiz bir
bigimde oturtulmustur.

Ancak, yine de, seyirci toplayan bir
tiyatro olabilmesi igin, rollerin baz
toplumsal gergekleri belli 6l¢iide yansit-
mas1 gereklidir. Bunun hem nesnel bir
yonii vardir, gergeklerin ¢arpik da olsa
yansimasi s6z konusudur. Hem de 6znel
bir yénil vardir. Yani kendini gergek bir
meclis olarak gostermek igin, bilingli
olarak, belli gergekleri yansitiyormus
havasi vermek s6z konusudur.

Damgma Meclisi’'ndeki oylamada 7
red 12 ¢ekimser oy ¢ikt1. Bu 7 red oyunu
burjuva sendikacilar verdiler. Bunlarin,
ig¢t simifirn hig temsil etmedikleri halde,
boyle yapmalari, is¢i tabaninda anaya-
saya kabul oyu ya da ¢ekimser oy verme-
nin hi¢ tutmayacagimn ¢ok giizel bir
gostergesidir. Sendikal savagimi burju-
vazinin kuyruguna takmay: stirdiirebil-
mek, mecliste sendikalar da temsil
ediliyor havas1 verebilmek igin, ig¢i
simifinin kararli demokrathifint tersin-
den, ¢arpik bir bigimde de olsa yansitti-
lar.

Oniki ¢ekimser oya gelince, bunlar
arasinda da, anayasamn otoriter, baskict
vb. oldugunu sdyleyenler de vardi. Ama
ne yaptilar? Cekimser oy verdiler. Bir de,
cekimser oy verme cesaretini bile goste-
remeyip, c¢ekimserlifini oylama giinii
ortadan toz olarak gosterenler vardi.
Bunlann hepsi de burjuva muhalefetin
kemiksizligini yansitti.

fkinci nokta, oylamada yalmzca
anayasa ve Evren secilmedi, bunlara
taban olacak gesitli diizeylerde kadrolar
da segildi. Tirkiye’de ilk kez, ad yazili
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oy pusulalan da gegerli sayildi. Yani,
yalmzca rasgele degil, bilingli bir
sadakatle ‘“‘evet” diyenler, ‘‘cuntaya
hizmet, kendine ¢ikar” askiyla pusula-
nin kdgesine adlarini yaziverecekler. Re-
ferandumdan sonra cunta bu konuya
egilecek!

Yani, referandumda segmen kiitiikle-
r1, yeni bir ad-adres denetimi idiyse, oy
pusulalan da fagist kadro kayd: islevi
goriiyordu.

Ugiincii nokta da sudur ki, anayasa
taslag: “oylamaya’’ girdigi son bigimiy-
le, gostermelik bir tartismadan bile
geememistir. 71 no’lu kararla Evren’in
konugmalarim1 ve anayasamin gegici
maddelerini elestirmek yasaklandi.

Bunun bir yonii, patlayici madde
dolu bir ortamda, burjuva muhalefetin
etki-tepki iginde, istemeden, isleri ¢1frin-
dan ¢ikarma, dizginleri bogaltma islevi
gorme tehlikesinin 6nlenmesidir. Oteki
yonii ise, bu kararla, burjuva muhalefet-
le Evren’in “propaganda’ gezisinde
soylediklert ve yaptiklar1 ¢ok net bir
bigimde birbirimi tamamlamsgtir,

Burjuva muhalefetin yaratug biling
bulamkhgindan Evren yararlanmstir,
“Tartiyma” sirasinda burjuva muhalefe-
tin yapici elestirilerinin “yapict” sonug-
larinin tlizerinde oturmus ‘elestirilere”
ise sonul, “*kafa agict” yanutlar getiren
adam olmustur. Gergekten, burjuva
muhalefetin, yapici elestirileriyle yaptig
6n hazirhk olmasaydi, Evren’in “‘propa-
gandas1” higbir etki yapamayacag gibi,
dogrudan ve agirligiyla tepki yaratrdi.

Simdi burjuva muhalefete biraz daha
yakindan bakahm. Muhalefet yelpaze-
sinin gesitli kesimlerinden yazarlanin
goriglerini Grnek alacagiz ve sunlan
gorecegiz:

1) Bu muhalefetin muhalefet yapma-
simin  kaynag: fasist cuntadan g¢ok
devrime kar§t olmasi, devrimi 6nleme
kaygusudur. 2) Fagist cuntaya yapug
akil hocalifi niteligindeki elestirilerin
yamsira, dogrudan giiven de yaratmg-
tir. 3) Anayasa ve referandum olayinin
agiklarim, kotiiniin iyisi yaklagimiyla
kapatmustir.

Nazh Hicak (Terciman)

Burjuva muhalefetin sag cephesinden,
Nazli Ilicak ile baglayalim. Nazli Iii-
cak’in fagist cuntamn yakim oldugu
biliniyor ama “‘dost aci séyler’ hesabi,
goriinimde keskin bir muhalefet yiiriit-
ti. Bu nedenle onu da muhalefet
yelpazesine katmak gerekir.

“Hirriyetlerle otorite arasindaki
denge iyi kurulmazsa mahiyeti degisik
bagka sikintilarla kargilasabiliriz.” (Ter-
ciiman, 7.7.1982)

“Mabhiyeti degisik bagka sikinti-
lar’dan kasit devrimci savasimdir. Peki
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neden degisik? Burjuva muhalefetten
degisik. Yani, diyor, ben hiirriyet asif
oldugum igin muhalefet yapmiyorum,
ama hiirriyetlerle otoriteyi dengelemez-
seniz gergekten hiirriyet isteyenler ayak-
lanir. Ben bunlan gergek savas yolun-
dan sasirtmak igin hiirriyet asif1 gibi,
size karsl muhalefet yapiyorum.

Bir bagka yazisinda Ilicak soyle
diyor:

*Sistemin sakathigs yiiziinden, Cum-
hurbaskani, heniiz segilmeden tartigma-
larin igine ¢ekilmistir. Siyasi partiler
kurulduktan sonra, tansiyon artacak,
konu her vesileyle giindeme getirilecek
diye endise ederiz. Ustelik bir ara-rejime
‘evet’ demektense, anayasaya topyekun
‘hayir’ demeyi diisiinenlerin sayisi ka-
barmaz m1?

*Simdi biitiin imidimiz, Danisma
Meclisi'nde yapilacak 2. tur goriigme-
lerinde ve Milli Giivenlik Konseyi'nde-
dir. Basin, kamuoyunu yansitan ve onu
etkileyen onemli bir giigtiir. Basinin
sesine kulak vermek gerekiyor...” (Ter-
ciiman, 22.9.1982)

Sistemden yana akil hocaligi yapar-
ken, Ihcak, olduk¢a uzun erimli ¢ikarla-
n dikkate alyor, yalmzca ‘‘hayir”
denmemesi igin degil, ileride de “sorun-
lar” ¢itkmamasi igin ¢alisiyor. Bu arada
cuntaya agitk¢a ‘“‘umut” bagladiktan
sonra, basinin iglevini de giizel agikhyor.
Basinda yiiriiyen tartigma, fagist cuntay-
la kamuoyu arasinda kopri islevi
goriilyormus! Fasist cuntayt kamuoyuna
sevdiriyor, kamuoyunun nabzim1 da
fagist cuntaya aktariyormus.

Yine bir baska yazida Ilicak soyle
yazmig:

“Elbiseyi daralurken, olgiiyii kagir-
mamak, biraz derin nefes alinca dikisle-
rin patlayacag bir kiyafet hazirlama-
mak ¢ok onemlidir.”” (Terciiman, 1.9.
1982)

Biitiin sorun dikiglerin patlamamast,
yant devrimdir.

Metin Toker (Milliyet)

Bu yazar da, anayasaya oldukca agir
elestiriler yoneltti ama sonunu hep
cuntaya ve orduya giiven yaratarak,
yapic bir bigimde bagladn:

¢ ..Go6revini tamamlayip ‘alelade va-
tandas’ olmug dort kisiye 6miir boyu
imtiyaz tanimay: Anayasa Mahkemest
reddeder. Boyle bir reddin ondan ¢ok
once MGK'nin kendisinden geleceg:
siiphesizdir.

* .. Subaylar mesleklerinden gekilme-
dik¢e aday olamaz ve secilemezler.
Halbuki, 2. gegici madde bir genelkur-
may bagkaninin, {izerinde iiniformastyla
cumhurbaskan: segilebilmesinin Stesin-
de, kendisine bu sifat tagirken genetkur-
may baskan iiniformasini tagimakta da
devam edebilme hakkini vermektedir.

“Cumbhuriyetin tarihinde bu hig
gorilmedigi gibi, cumhuriyet ordusu-
nun tabiatina ve ananelerine tamamiyle
atur. .. Askerlerle ilgili isler sadece
sivillere  hele bu Danisma Meclisi’'ne

birakilmayacak kadar ciddidir.

... Yanm bugiinkii sartlarla deger-
lendiremezsiniz.

.. Damsma Meclisi'nden ¢ikacak
metnin MGK'de gereken itinayla ince-
lenecegi iimidi bu milletin saglam
kuvvetlerinin iimididir.” (Milliyet, 21.9.
1982)

Metin Toker, cuntaya glivenmekte
haklhiymis, bir elestirisi dikkate alindi.
Uniformalh cumhurbaskani konusunda,
elestirisi dikkate alinmazsa diye, ordu-
nun yipranmasini 6nleme ¢abasiyla sugu
“sivillere” atiyor. Uzun dénemli gikar-
lari haurlatiyor ve muhalefetini fagist
cuntaya giiven yaratarak bitiriyor.

Oktay Eksi (Hirriyet)

Menseviklerin gergekgi liberal yazan
Oktay Eksi, bir yazisinda soyle diyerek
cuntaya giiven yaratiyor ve endisesinin,
bu anayasanin ilerde toplumsal patlama
yaratmast oldugunu dile getiriyor:

“Bu tasant Danmigma Meclisi'nde ve
Milli Giivenlik Konseyi’'nde islah edil-
mezse toplum olarak halimiz duman-
dir.”” (Hiirriyet, 19.7.82)

Bir bagka yazida da, en sol gOriiniim-
lii muhalefeti yitkselten Batur’u elestirni-
yor. Elestirdigi, muhalefetin sol gorii-
nimii degildir, sol gorinmeye galigir-
ken, Batur'un yanhslikla bazi noktalara
iliskin “‘tehlikeli” s6zler etmesidir:

‘... Sayin Batur, eger tahmin ettigi-
miz gibi siyaset yapmaya ve sonug
almaya kararl ise, Danigma Meclisi’'ne
karg1 kinci kiigiiltiicii ifadeler kullan-
maktan, 6rnegin ‘Kendilerinden baska
kimseyi temsil etmeyen, degisik fikirli
iiyelerin bir araya gelmesi ¢ok zordur.
Bu sebeple, Konsey’den bir tkaz gelme-
den i¢enginin ve sistematifinin degise-
cegi goriigiinde  degilim’  seklinde
konusmaktan kaginmalidir.” (Hiirriyet,
25.8.1982)

Yani Oktay Eksi diyor ki, Batur
Konsey'e giiven yaratarak iyi ediyor
ama bunu yaparken, Damigma Mecli-
si’ne giivent o kadar sarsiyor, onu temsil
yetenegi olmayan, Konsey'den ikazla
calisan 6yle bir kukla organ olarak
gosteriyor ki, bugiine giiveni sarsict
sonuglar olabilir.

Teoman Erel (Millyet)

Bu yazar, gesitli noktalardan anayasayi
elestiriyor ve sonunda §éyle diyor:

“Bu tiir sokusturmalara ugramis bir
metni gerekli ayiklamalan yapmadan,
Evren’in prestiji ile birlestirerek millete

sunmak ve yedi yil i¢in degigsmez hale
getirmek, taglan baglayip tehlikeleri
salivermek olur,

“Bu metnin Konsey'de her yoniiyle
tekrar incelenmesinde yarar vardir.”
(Milliyet, 21.9.1982)

Evren’in prestijini diisiinen Erel,
anayasanin onu goélgeleyeceginden ve
ileride Evren’in de anayasasinin da birlikte
hedef alinmasindan kaygulaniyor ve
Konsey’e umut baglayarak “elestirisi-
ne” son veriyor.

Teoman Erel, tasan 24 Eyliil'de
Damsma Meclisi’'nden ¢iktiktan sonra
cuntada fazlaca degisime ugramayaca-
gim bildiginden, 25 Eyliil'de, kétiiniin
lyisi mantifiyla, cuntayr aklama igine
baghyor:

*“... Konsey yepyeni bir metni agiklar-
sa ne olur?
* ‘Sok’ olur.

“Bu bakimdan bizim kigisel gorugii-
miiz Konsey’in elindeki son derecede
hatali, eksik ve geriye donitk metni ve
buna yonelik elestirileri esas alarak
tasariyr makule doniistiirmesidir.

(...)

“‘Biz, son aylardaki yogun ¢alismalar-
dan, tartiymalardan ve elestirilerden
tiimiiyle kopuk ‘hazir bir metin’ oldugu
iddialarina inanmak istemiyoruz. ...

* ‘Fantezilerden uzak’ ve ‘normale
doniik’ durmak ‘milletimize yarasir bir
anayasa ve demokrasi’ vaat eden
askerlere daha ¢ok yarasan bir tavir
olur.” (Milliyet, 25.9.1982)

Bu yazinin basghgi, “‘Sepete mi Tamire
mi”’. Yani Erel demek istiyor ki, anayasa
sepetliktir, ¢ok kotiidiir. Fasist cunta
¢ok daha iyi anayasalar getirebilirdi
ama getirmemesi daha iyi, tamir etsin
yeter, ¢iinkii bu tartisildi. Cunta iyi
anayasa getirebilirdi ama bu fantezi olur
¢iinkil tartigtimamug olacak! Tabii asil
cuntaya yaratilan bu giiven “fantezi”
oluyor!

Miimtaz Soysal (Milliyet)

Daha ilk baslarda, Miimtaz Soysal
anayasa komisyonu iiyelerini $oyle
elestiriyor:

“Komisyon iiyeleri, Tiirkiye'nin en
acimastz igveren ¢evrelerindeki 6zlem-
lert dile getirmek igin degil, Tiirkiye'nin
ezilen insanlanni anayasayla baglayan
bir hukuk sistemi gergevesinde korumak
i¢in oraya segtldiklerint unutmus gibi-
dirler. Tasan, siyasi yasamin kurallarn
bakimindan da bunalim giderict degil,
bunalim getirici hiikiitmlerle doludur.”
(Hiirriyet, 20.7.1982)

M. Soysalin biitiin “ilericiligt’, ez-
len insanlar edebiyati yapmasidir. Ama
Danisma Meclist’'nin igverenleri degil de
bu insanlant temsil ettigini, cuntanin
ezilenlerden yana bir hukuk sistemt
istedigini soylemek ezilen insanl\arla alay



etmektir. Ezilen insanlarnn ‘‘siyasal
bunalim”indan, yani devrimden kork-
tuklan igin, liberaller kendilerini iste
boyle, cuntanin kuyrugunda buluyorlar.
Evren, Ekim’in ilk giinlerinde, daha
anayasanin son bigimi belli olmadan
Burdur-Isparta’da yaptifi konusmalar-
da evet kampanyasini baslatti. Bunun
tizerine M. Soysal, soyle yazmis:

‘... Endiselerin giderilip giderilmedi-
8i heniiz belli degilken bir ‘hayir
kampanyasi’ agmak ne kadar yanlissa,
neyin halk hakemligine sunulacag: belli
olmadan bir ‘evet kampanyasi’ agmak
da aym OSlgiide yanlstir.” (Milliyet,
8.10.1982)

M. Soysal, Evren’e ince bir akil
veriyor. Biz, diyor, bu kadar elestiri
yaptik ama hep cunta degistirir umu-
duyla insanlan avutuyoruz, sen kalktin
daha degigsmeden savunmaya bagladin.
Ustelik M. Soysal, bunca elestirilerini de
“hayir”la baglamamak igin ¢abaliyor.

71 nolu karar ¢iktiktan sonra ise, 24
Ekim’de M. Soysal, Evren’e “‘tanitma
kampanyas1” i¢in akil veriyor:

¢... Yanit verecek durumda bulunma-
van kuruluslarin, organlann, kisilerin
suclamasindan dikkatle kaginmak, agir-
lign daha ¢ok olaylardan alinacak
objektif dersler tizerinde toplamak ve
getirilen ¢oziimlerin gelecekteki etkile-
rini gostermek gerekecek.

“Biitiin bunlar, halk oylamasi sonug-
larinin saygideger olabilmesi ve tam bir
huzur ortaminda verilmis oylann sonu-
cu olarak kabul edilebilmesi igin zorunlu
kosullar.” (Milliyet, 24.10.1982)

Dikkat edilirse, yanit vermek olana-
gimin olmamasi, M. Soysal a¢isindan
saygiy1, huzuru bozmuyor. Ama Evren
objektif konusmazsa oylama saygideger
olmaz! Bu artik liberallikten bile geri bir
kays, fasist cuntaya dogrudan danis-
manlhktir.

Muhsin Batur (CHP)

Muhsin Batur’'un demeci, bugiine dek
basinda ¢ikmms en “‘ilerici’’ demectir.
Miimtaz Soysal gibi genel ezilen insan-
lardan da degil, ¢ikarlan farkli sosyal
siniflarin varhgindan agik¢a s6z ediyor:

“Kisi olarak ben sosyal siniflann
¢ikarlarimin degisik olmasina ragmen,
onlar arasinda karsilikh anlayis sayesin-
de bir balans kurulabilecegi inancinda-
yim.”

Batur, bu sosyal simflar arasindaki
savastan, devrimden korkusunu su agtk
sozlerle dile getiriyor:

“Bir iilkede halkin siyasete katilim
bu kadar simrlanir ve yasaklanirsa
toplumda patlama ve bunalimlar olur.
Digiince ve siyaset yoluyla desarj olma
asamas: yasaklammnca illegal yaklasim-
lar ve anarsi bu defa ilk asama olur.

Devamh tiiten yanardaglara kargin
arada indifa eden daglarin daha tehlikeli
oldugu unutuluyor.”

Bu korkudan hareketle Batur, Kon-
sey’e yarattifi su gilivenle, gercekte
“sosyal siniflar arasinda balans’’dan bile
geri diiserek, fasist cuntayla uzlagmis
oluyor:

‘e

.. Konsey’den bir ikaz gelmeden
iceridinin ve sistematiginin degisecegi
goristinde degilim.

*... Umudu Konsey ¢alisma dénemi-
ne erteliyorum.” (Hiirriyet, 25.8.1982)

Deniz Baykal (CHP)

Deniz Baykal, yiiriitmeye, cumhurbas-
kanina olaganiistii yetkiler verilmesine
iligkin olarak sunlan soyliiyor:

o

. Yasama ve yiiriitme organlan
arasindaki bu iligki dlizeni, Anayasa
gelenegimize tamamen ters bir durum
yaratmaktadir. Hilkiimeti parlamento-
dan, dolayisiyla milli iradeden kopar-
maktadir. Tabana dayali bir hiikiimet
anlayisi yerine tavana asili bir hiikiimet
istenmektedir. Bu hilkiimetin tuba agaci
gibi kokleri havada kalacaktir. Bu
Anayasa’nin betonarme hesaplan yan-
hstir.  Ongoriilen denge bu sikleti
cekmez, statik denge milli irade disina
tagmustir.”

CHP’nin en sol kanatlannda yer alan
Baykal'in da hareket noktasi, kurulmak
istenen dengenin “‘bu sikleti” c¢ekip
¢ekmeyecegi, yani devrimi- Onlemeye
yaraylp yaramayacagidir.

Baykal’'n bununla bagh bir baska
tzuntiisit de silahlt kuvvetlerin yipran-
masidir:

‘e

. Cumhurbaskaninin tdrensel ve
sembolik 6zellikler tasimayip, yetkilerle
donatilmis olmasi, gerektiginde, hiikii-
mete dogrudan etkili kilinmasi, deviet
baskanint siirekli tartiyma ortaminda
tutacak, bu durum, kendisinin ve
dolayisiyla silahli kuvvetlerin bu tartig-
ma ortaminda yipranmasina yol agabi-
lecektir.”

Baykal elestirilerini 6vgiiyle hafifiet-
tikten sonra, gercekte kendisinin de-
mokrathkla bir ilgisi olmadifini, su
sOzlerle gosteriyor:

“Anayasa ile ilgili elestirileri yaptik-
tan sonra sunu gozden kagirmamak
gerekir: Silahli Kuvvetler, son otuz yiida
li¢ kez miidahelede bulunmustur, Syle
anlagithyor ki, 12 EyliPdeki iglinct
miidahale de bundan Oncekiler gibi
kendine 6zgii gorev anlayigt iginde
gerekli gordugih diizenlemeleri yaptik-
tan sonra, olagan demokratik hayat
isleterek kislasina donecektir. Bu énemli
bir gelismedir. Degerli bir sonugtur. ...

... Tirk Silahli Kuvvetleri’'nin ger-
¢eklestirmesi gereken isleri icinde ve bir
yiksek ulusal sayginlik konusu da
Tiirkiye’yi ikinci simif bir demokrasi
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ezikliginden kurtarmaktr. ... (Hiirri-
yet, 19.10.1982)

Bu anayasayla kurulacak olanin,
insann iginde hafif bir eziklik yaratacak
ikinci sinif bir demokrasi oldugunu
sOylemek, geri bir liberalliktir. Tiirki-
ye'nin “en demokratik” demokrasisi,
ikinci sinif bile olamamistir. Bu anaya-
sayla geleni ikinci simf demokrasi
gormek igin, anti-demokratik olmak
gerekir,

Sevket Yimaz (Tirk-is)

Sevket Yilmaz, 6nce komisyona kizmis
ve “umudumuz Danigma Meclisi’'nde ve
Milli Giivenlik Konseyi’ndedir” demis-
tir. (Hiirriyet, 20.7.1982)

Tasarn mecliste goriigiiliirken ise,
Yilmaz §6yle bir uyarn yapmustir:

“Tirk-is, yiklendigi toplumsal so-
rumlulugun tasinmaz ve paylasiimaz bir
noktaya itildigini kaygt ile tespit etmek-
tedir. Tasarimin bu haliyle gercekles-
mesinden dogacak gelecegin sorumlu-
luklarini da paylagmayacagim agikla-
may1 gorev saymaktadir.” (Hiirriyet,
21.8.1982)

Sozi edilen kaygi, bu tasan karsisin-
da is¢ilerin tepkisini 6nleyememe kaygi-
sidir. Sevket Yilmazlarin tasidiklan
toplumsal sorumluluk budur, bunu
yerine getirememekten korkuyor.

Yilmaz, tasart meclisten g¢ikmaya
dogru yaklastik¢a, Evren’e ve cuntaya
giiven yaratma kampanyasini yogunias-
tirmistir:

“Derdimizi anlatmak i¢in Saymn
Devlet Baskani ile sayin Konsey liyele-
rinden baska yer kalmadi gibi goziikii-
yor.”” (Hiirriyet, 25.8.1982)

‘““Anayasa’nin Danmigma Meclisi’nden
¢tkmast demek, hersey bitti demek
degildir, imidimiz, tasarinin iilke ger-
¢eklerini bilen ve bu gergekler lizerinde
iyi niyetini hi¢bir zaman esirgememis
olan Milli Giivenlik Konseyi’ndedir ve
tasarinin MGK’da biiyiik ¢apta degi-
siklige ugratilacag: inancindayiz.” (Hiir-
rivet, 23.8.1982)

Gergekten de fasist cunta ““iyi niyeti-
ni” yine esirgemedi ve grev hakkini yok-
ettigi tasarnn igine, grev sézciigiiniin
yanina bir de hak sézcuigii ekledi. Higbir
gercek anlam tasimayan baz degisik-
likler yapti. Bunun iizerine Yiimaz s6yle
dedi:

‘“‘Anayasa tasarsi ile Tirk iscilerinin
maruz birakilmak istendigi acik haksiz-
Iklar, Tirk-Is’in  gercek¢i isaretleri
iginda MGK’ca 6nemli dlglide 6nlen-
mis bulunmaktadir. Tiirk-Is is¢i hak ve
ozgirliikleriyle dogrudan ilgili yasalarda
aynt Ozenin gosterilecegi umudu ve
beklentisi igindedir.”” (Milliyet, 22.10.
1982)

Burada gecen ‘“‘agik haksizlik’ s6zii
anlamhdir. Yilmaz’in istedigi anayasa-
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da, aldatmacaya daha elverigli, daha
demagojik formiilasyonlardi. Haksiz-
liklanin sozciikler diizeyinde bile agikga
yansimasl onun igini giiglestiriyordu.
Derdi haksizliklarin olmas: degil, bunla-
nn agik¢a yansimasiydi. Cunta bunu
engelleyici bir takim degisiklikler yapin-
ca, Tiirk-1s yonetiminin istekleri yerine
geldi.

Yine de bu anayasaya iyi demek,
yapilan degisiklikleri tam gostermek
isine gelmeyecedi igin, Yilmaz aym
demegte, bu anayasamin ‘‘gegis’ i¢in 1yi
oldugunu soylityor ve yapilmayan degi-
siklikler i¢in de fagist cuntanin bundan
sonra ¢tkaracag) yasalara umut ve giiven
yaratiyor.

Burjuva muhalefet ve
Evren’in “propagandas:”’

Burjuva mubhalefetin yarattifhn bunca
giivenden sonra, dogal olarak, Evren
“propaganda’ gezisinde agzint agar
agmaz ilk su sozleri etti:

‘*Anayasa’ya kefalet ediyorum, kefil
oluyorum” (Hiirriyet, 25.10.1982)

Bunun tizerine TKP’nin Sesi hemen
*zekice” sorular yoneltmeye bagladi:
“Evren’e kim kefil olsun?”

Evren’e burjuva muhalefetin tiimi
¢oktan kefil olmustu. Onun kefaletine,
onun yarattifi giivene dayanarak Evren
dyle konugabildi. Mengevikler de burju-
va muhalefete kefil olarak zincirin bir
halkas: olmaktan eksik kalmadilar.

Evren’in “‘propaganda’ gezisi, bur-
juva muhalefetin 6n hazirhigt olmadan
higbir anlam tasimazdi. Evren, gezide,
bu 6n hazirhkta yaratlan “giiven” plat-
formundan konustu ve konugmalarinda

burjuva mubhalefetin bazi Sgiitlerini
dikkate aldi, baz elestirilerine ise
“akillica™ yanitlar vererek ‘kafalar:

agmis” oldu.

Buna birka¢ ornek verelim.

Nazli Iicak 26.9.1982°de ““Anayasa ve
taban’ bagliklt bir yazisinda su uyany
yapmisti:

“Herseyden once bu Anayasanin
tabant yoktur. Kendilerini dogrudan
dogruya ilgilendiren birgok kisitlayici
madde sebebiyle is¢iler, basin mensupla-
mn, lintversite camiasi, Anayasa’'nin kar-
sisina gegmistir.”

Evren ve cunta bunu iki agidan
dikkate aldi. Bir uygulamada, gesitli
kesimleri, ozellikle isgileri “memnun
edici” ufak soz degigmeleri yaptt. Bir de
Evren konusmasinda kesimlerin kesim-
sel memnuniyetsizliklerini teselli edici
sozler etti:

“Kendi mesleginizle ilgili bir-iki
yerini begenmemis olabilirsiniz. Ancak
onun niye dyle yapildigini iyi degerlendi-
rirseniz, dofruyu bulursunuz. 200’e

yakin maddesi bulunan bir Anayasa’da
birkag maddeyi begenmeyip Anaya-
sa’min tiimiine hayir demenin dogru bir
hareket tarzi olmadifim takdir edersi-
niz.” (Hiirriyet, 26.10.1982)

Bir bagka ornek.
Birgok yazar, buarada Oktay Eksi bir
yazisinda §u elestiriyi yapmisti:

‘... Gegici maddeler hayli sakincal
hitkiimlerle doludur.

“Ornegin Anayasa’nin oylanmasi si-
rasinda Anayasa igin verilecek oylarin,
Cumbhurbagkan se¢imi igin de verilmis
saytilmasinin, demokratik anlayisla ve
hukuk mantiftyla izaht mimkiin degil-
dir. Ciinkit Anayasa nihayet bir kanun
yahut kurallar dizisidir. Onlart begen-
mek, begenmemek ayri, su anda Milli
Giivenlik Konseyi Bagkamt olan ve
Anayasa’'nin kabuli halinde ‘Cumhur-
bagkam’ sifatint kazanacaf, ‘Gegici
2’nct maddede’ yazih bulunan Sayin
Kenan Evren’in Cumhurbagskani olmasi-
ni istemek veya istememek ayrndir.
Soziin burasinda igtenlikle belirtelim ki,
bizzat bizim tamdifimiz, bildigimiz
birgok insan, Anayasa tasarisina yonelik
afir elestirilerine ragmen, Sayin Kenan
Evren'in Cumhurbaskant olmasim, Tiir-
kiye’nin gelecegi agisindan bir ‘giivence’
saymaktadirlar.” (Hiirriyet, 20.9.1982)

Bu elestiri boyle yoneltilirse, fagist
Evren, buna verdigi su yamtla, daha da
biiyiikk bir *‘giivence” olma yolunda
ilerlemeye elverigli bir firsat bulmus olur:

**... Dediler ki Anayasa ayr sandikta,
Cumhurbagskant ayri sandikta oylansin.
Ne fark edecek? Farzedelim ki, bana
atilan oylar daha fazla ¢iktt da Anayasa
oylamasi daha az ¢ikti. Ne ¢ikacak
bundan? Koltuklarim mu kabaracak...
Fuzuli masraftan baska ne ise yaraya-
cak. Iki tane sandik konacak, o nisbette
fazla kagit konacak masraftan bagka
higbir faydast yok...” (Terciiman, 3.11.
1982)

Diyecekler, aman ne algak goniilli,
ne tutumlu adam! Evren fagist bir
diktator, Oktay Eksi ise liberal bir yazar
ama liberal ‘““mubhaletetiyle’” Evren’i bir
melek, kendisini de yagci durumuna
sokmus oluyor.

Son bt Ornek.

Miimtaz Soysal 15 Ekim’deki yaz-
sinda soyle diyordu:

“*Halk oylamasinda ‘evet’lerin agir
basacagint simdiden sdyleyebilmek i¢in
¢ok iinlii bir falc1 ya da ¢ok yetenekli bir
nabiz yoklayici olmak gerekmez. Karst
kargiya bulundugumuz durum giin gibi
ortadadir. Biiyiik ¢ogunluk, ‘12 Eylil
oncesine doniigii engelleyen bir anayasa-
dan yana misimz, degil misiniz?’ sorusu-
nun 151§1inda oy kullanacak.”

Bu gergekte “evet” propagandasidir,
ama bir durum degerlendirmesi havasin-
da sunulmaktadir. Anayasa kotii de
olsa, 12 Eyliil oncesine donmek daha
kotiidiir mantugiyla, “evet” yoniinde

santaj yapihyor. Kendinden énce Milli-
yet okurlarina Miimtaz Sosyal’in hazair
agiladif bu fikri Evren de kullandi:

“Alinan tedbirlerden vazgegersek 12
Eyliil dncesindeki durum daha beter
sekilde geri gelir, buna razi misimz?”’
(Hiirriyet, 2.11.1982)

Eger bu fikrin Miimtaz Soysal gibi
kefilleri olmasaydi, Evren’in bu sorusu-
na, yiginlanin “raziy1z” yamtim agik¢a
haykirmalan ¢ok daha ciddi bir “tehli-
ke” olurdu.

1]
Sonuc¢

Fasist cunta, referandum manevrastyla
amaglanna ulasamamustir, tam tersine
onitnde bir siirii risk daha biriktirmistir.
Bu riskleri gergek tehlikeye doniistiir-
mek i¢in ¢ahsmak tiim sol guglerin
gorevidir. Ulkemizde bu olanak vardir.

Verdigimiz alintilardan da belli oldu-
gu gibi, fasist diktatorlilkten yana
olmayan geni§ bir burjuva muhalefet
vardir. “Ulkemizde olanak vardir”
deyince, mensevik mantiga gore, hemen
bu burjuva muhalefetle “anayasa cephe-
st” kurmanin gerekli oldugu akla gelir.

Oysa, aym: ahntilarin gosterdigi bir
temel nokta vardir. Burjuva muhalefet
fagist diktatorliikten yana degildir ama
gergek bir demokrasiden, yiginlarn
siyasete aktif katilimindan, agik sava-
sindan yana hi¢ degildir. Bu bakimdan,
bu *“‘¢ok genis” burjuva muhalefeti de
katarak fagist diktatorliige kars: “‘savas”
cephesini daha da genisletmeye ¢alis-
mak, gergekte savasta en temel giivence
olan wifinlarin giiciinden vazgegmek,
cepheyi daraltmak demektir.

Sorun yalnizca sayisal diizeyde degil-
dir. Bu burjuva muhalefet demokrat
olmadifi igin, onunla ortak bir temel
bulmaya ¢ahismak, yiginlarin demokra-
tik bilincini bile bulandirici bir temel
pesinde kogmak demektir.

Yiginlarin demokratik bilincint pekis-
tirmek, onlan ger¢ek demokrasi savasi-
na katmak igin burjuva muhalefeti
sergilemek zorunlu bir gorevdir. Fasist
diktatorliige karst savasta, burjuva
mubhalefett ilerletmenin en kiigiik bir
umudu varsa, bunun da gergeklesme
yolu yiginlann dolu dizgin demokratik
bilincini, savagimin gelistirmektir.

Dolu dizgin demokratik bilincin
topluma yayilabilecegi tek bir odak
vardir. Bu da is¢i simfidir. Burjuva
muhalefetle ““anayasa cepheleri” ugru-
na, hele ki bu simfin bilincine en kiigiik
bir golge digirmek, toplumu fagist
diktatorliigiin - karanbklarina hapset-
mekle esanlamlidir.

Tirkiye'nin ve diinyamin aydinlik
gelecegi is¢1 sinifinin ellerinde yiiksele-
cektir.



e rim oluna
ala acagiz

Oniki Eylil 1980°den beri yeni
bir Orgiitlenmeye gitmekte
olan burjuva devletinin yapisi
gittikge berraklasmakta, her
tiirden reformist hayallere son
verici niteligi iyice agiga ¢ik-
maktadir.

Fagist cunta yaptiklarim ne
kadar ‘‘yasallastirmaya” ¢ah-
sirsa cahigsin, yine de gergek
yiiziinii emek¢i simflardan
gizleyememekte, her giin yeni
acgiklar vermekte, kendini ser-
gilemektedir. Bu, onun bece-
riksizliginin ve aptallifinin
triindi degildir. Tam tersine
egemen siuf ¢ok tecriibeli ve
akillica davranmaktadir. Bu-
nu boyle gérmemek ditymam
kiigiimsemeye gotiriir, ki bu
da tehlikeli sonuglar yaraur.
Cuntamn agik vermesinin ne-
deni son derece basittir: Bur-
juvazinin ¢ikarlarini korumak
icin verecegi en kigik bir
“havug” yoktur. Ekonomik-
toplumsal taban ¢ok zayiftr.
O zaman tek silah1 sopa ve
onu da ¢ok iyi kullamyor,
ama bu bashibasina agik diig-
medir. Yine de biz o sopaya
karst kendi silahlarimizi
partimizi  gii¢lendirmedigi-
miz, giiclii kilmadigimiz siire-
ce o silah etkisini gosterecek-
tir,

Ornegin, YOK’e kars1 her-
kes birsey soyledi, ama sonug-
ta ne oldu? Ogretim devam
ediyor. Sansiir halkin haber
kaynaklarim yok ediyor.
Anayasa konusunda da aym
sey oldu. Halkin biitiin bunla-
ra tepkisi Orgiitli bir yola
dokulmedigi i¢in heba olup
gidiyor. Yani sunu iyi anla-
mamiz gerekli ki, cunta bir
yandan sergileniyor, bir yan-
dan da isini istedigi gibi siir-
diirityor. Bu noktay: iyi kav-
ramamiz ve ona gore savasim
yontemleri gelistirmemiz ge-
reklidir. Evet yiginlar baskiy,
tezgah goriiyorlar ama bun-
lann alternatifini kendiligin-
den bulmalarim beklemek bi-
lime aykiridir. Bu alternatifi

komiinistler gosterecekler. Bu
da anayasaya, YOK’e vb.
kars1 savasimi devrim savasi-
na baglayarak olur.

Yoldaslar,

Biraz da iilkeden haberler
vermek istiyorum. Cuntanmin
icindeki paylagim savag siirii-
yor. Bu kavga mengeviklerin
sandif gibi ilericilerle gerici-
ler arasinda degil, kopekler
arasinda les kavgasidir. Bir
soz vardir: “Ak kopek, kara
kopek, ikisi de kopoglu ko-
pek”. Insan olanin kopek
dalaginda tutacag taraf ola-
maz. Hele paylasiimak istenen
is¢i sinifinin el konulan emegi
ise bizim tarafimiz bellidir.
Efendisinin kim olacagim tar-
tisan kole olmaktan ¢ikip,
kendi efendimiz olmahyiz.

Bu koépek dalasinin iginde,
sOylendigine gore, su anda en
gliclii kisi Nurettin Ersin’mig.
Onun en biiyiik desteklerini
ise Genelkurmay 2. Bagkam
Necdet Oztorun ile Ankara
Sikiyénetim Komutam Recep
Ergun olusturuyormus. Ayri-
ca Konsey Genel Sekreteri
Necdet Ugur da aym kamp-
tanmi§. Evren’den sonra Ge-
nelkurmay baskanlifina ya
da Kara Kuvvetleri Komutan-
lig1’na gelecegine kesin goziiy-
le bakiliyormus.

Bu arada, MHP davas,
yiginlanin  géziinde cuntanin
tarafsizhg imajim yaratmak
olan tarihsel gérevini bitirdigi
icin artik bir an 6nce bitiril-
meye ¢aligithmyor. MHP 6r-
glitiiniin esasina hi¢ dokunul-
madifs ve su anda da devlet
icindeki kadrolagsmanin (6r-
negin TRT, Milli Egitim,
MIT) bu érgiitlenmeye gore
yapildigi genel olarak bilinen
bir gergektir. Ankara Sikiyo-
netim Komutam Recep Er-
gun’un bu davanin sorumlu-
lugunu iizerinden atmaya ¢a-
histig1, gegmiste MHPlilerle
yakin iligki i¢inde oldugu da
yine bilinen bir gergektir.
Zaten Demirel’in bagbakan,
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Tiirkes'in MIT’e bakan bas-
bakan yardimcist oldugu sira-
da Nurettin Ersin MIT miiste-
sar1, Recep Ergun da miistesar
yardimcistydi.

Biitin bunlarnn yanisira,
anayasa oylamasindan sonra
cuntanin daha da sert bir
siyaset izleyecegi sOyleniyor.
Bunun bazi géstergeleri §im-
diden a¢iga gikt1. “Sol Yayin-
lart”min ve “Bilim ve Sosya-
lizm Yayinlan”mn biitiin ki-
taplan kitapgilardan toplatl-
di. Bir yabana diplomatin
soyledigine gore, MIT iginde
“yumusak” bulunanlar te-
mizleniyor, daha fazla “sert-
lésmek?!” gerektigine inanan-
lar “dimhilan!?” tiimiiyle tas-
fiye ediyormus.

Bu arada, ABD ile askeri
iligkilerde olaganiistii bir hiz-
lanma var, A¢ik bir hazirlik
goze garpmaktadir. Ornegin
Van Havaalam askeri bolge
ilan edildi. Van’a turistlerin
girisi yasaklandi. Nusaybin
treni yasaklandi. Gegen ay 40
kigilik bir yitksek riitbeli
Amerikali subaylar gurubu
Erzurum’a gitti. Bunun nede-
ninin Van’in yamsira oraya da
yeni bir Cevik Kuvvet yerles-
tirmek oldugu sdyleniyor. Ay-
rica son zamanlarda Esenboga
Havaalanina aksam saat S’den
10’a kadar ABD hava kuvvet-
lerine bagh C-130 nakliye
ucaklan siirekli inig-kalkig
yapiyorlar ve hem mal hem de
kurye tasiyorlar. Bu i§ 6zellik-
le son giinlerde yogunlasti.

Biitiin bunlarin yanisira,
bir yabanci devletin yaptug
bir arastirmaya gére anayasa
Izmir, Ankara ve Istanbul’da
red oyu alacakmig.

Biitiin bunlar olurken ke-
miksiz burjuva aydinlanmiz

uslu duruyor, satilik canilerle
vzlagmanin yollarin1 ariyor-
lar. “Pek aydin” Mimtaz
Sosyal, muhabiri oldugu
Uluslararas1 Af Orgiitii’'ne 8
aydir rapor yazmiyormus, ha-
ber yollamiyormus.

Bu arada, Genel-Is’in An-
kara’da yaptirmakta oldugu
binaya harcadifi paray: bin-
lerce kez elestiren cunta, Er-
dek’teki askeri kampta, sade-
ce albay ve generallerin gir-
mesine izin verilen, Oriimcek
adh gazinoyu yaptirmak igin
200 milyon liradan fazla har-
cama yapmig. Ustelik adi
gecen kampa sivil araba gir-
mesi timiyle yasaklanmis-
ken, kampta kalanlar bir giin
bir bakiyorlar, 8 mersedes
kampa giriyor. Hepsi sivil
Bunlar direk olarak ¢riimcek
denilen gazinoya giriyorlar. O
sirada bir de yat yanasiyor
iskeleye. Biitiin bu siviller
binbagilarla yarbaylarin bile
giremedikleri bu gazinoda
yemek yiyorlar. Bunlar igin
sarkict da ¢agrilmis. Daha
sonra sivillerin Canakkale Se-
ramik’in sahibi Ibrahim Bo-
dur ve arkadaglan olduklan
anlagiliyor. Hava Kuvvetleri
Komutam’mn davetlisi olarak
¢agnlmislar. Sahinkaya’nin
yakin dostlartiymig. Ayrica
Canakkale Seramik’in bu-
giinlerde ordu ingaatlan igin
bol miktarda baglanti yaptig1
da s6yleniyor.

Evet yoldaglar burjuvazi
agik veriyor ama o agiktan
yararlanarak onu yenmek bi-
zim gorevimizdir, bunu da
bagaracagiz!

Kahrolsun fasist cunta!

Yasasin devrim!

Yasasin TKP!

S. Dal Ziirih
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65. yilinda

say1 216

“Yiizyillar boyunca devletler burjuva modeline gore
kuruldu. flk kez burjuva olmayan bir devlet modeli
kesfedildi. Hiikiimet aygittmiz hatali olsa bile bir
kere yaratilmigtir, tarihte en biiyiik icat yapilmigtir,
bir proleter devleti yaratilmigtir.”

Serdar Soylu

“Rusya vatandaglanna,
“Gegici hiikiimet devrildi.
Devlet, Petrograd ig¢ileri-
nin ve garnizonunun énde-
ri, Petrograd ig¢i ve asker
delegelerinin  orgami  —
Devrimci Askeri Komi-
te’nin elindedir.

““Halkin ugrunda savas-
tig1 dava — demokratik bir
bansin hemen Onerilmesi,
toprak agahginin kaldinl-
mast, ig¢ilerin tiretimi kont-
rolii ve Sovyetlerin kurul-
mast — bu dava giivence
altindadir.

“Is¢i, asker ve koyliile-
rin devrimi ¢ok yasa!

Petrograd isgi,
asker delegeleri
Devrimci Askeri

Komitesi”’

Bundan 65 yil 6nce diinya
devriminin baslangici, Lenin’in
kaleme aldi1 bu s6zlerle diinya
halklarina duyuruldu. O giin-
den bugiine diinya devrimi ve
Sovyetler Birligi ¢ok yol aldi.
Savasin yakip yiktigi, harap
ettigi bir iilke devralan Rusya
proletaryasi, 65 yil igerisinde
diinyanin emperyalist devle-
rinin  kargisina giiglii  bir
sosyalist iilke dikti, sosyalist
sistemin dogmasina da katki
yapti. Sovyetler Birligi ve
sosyalist sistem her ileri adi-
miyla diinya devrimine yar-
dimda bulunuyor.
Bolsevikler Ekim devri-
miyle iktidar1 aldiklann andan
baslayarak, binbir giigliikle
bogusarak ilerlediler. Bu giig-

litkklerin her boliimii Lenin’in
¢ok yazisinda soz ettigi gibi
sosyalizmin geri bir toplum
yapist iizerinde kurulmasin-
dan doguyordu. ilk devrim,
Rusya’da degil, Batt Avru-
pa'nin ileri kapitalist illkele-
rinde bekleniyordu. Olmadi.
Giigliigityle, eksigiyle, yanh-
styla proleter diktatorligii-
niin ilk devlet aygit1 Rusya’da
kuruldu. Onemli olan devri-
min gerceklesmesiydi. Lenin
Rusya Komiinist Partisi’nin
11. Kongresi'nde yaptif1 ko-
nusmada soyle diyor:

*Yiizyillar boyunca devlet-
ler burjuva modeline goére
kuruldu. Ilk kez burjuva
olmayan bir devlet modeli
kesfedildi. Bizim hiikiimet
aygittmiz hatal olabilir ama
ilk icad edilen buhar makina-
simin da hatali oldugu soyle-
nir. Hi¢ kimse onun ¢aligip
¢aligmadigini bilmiyor, 6nem-
li olan bu nokta degil, 6nemli
olan nokta onun icad edilmig
oldugudur. Ilk buhar makina-
sinin kullanilmaz, ise yaramaz
oldugunu kabul etsek bile,

simdi buhar makinamiz var.
Hiikiimet aygitimiz hatal ol-
sa bile bir kere yaratilmistir,
tarihte en biiylik icad yapil-
mugtir, bir proleter devieti
yaratilmistir. Birakin tiim Av-
rupa, birakin binlerce bur-
juva gazeteleri ilkemizde g6-
zitkken yoksulluk ve korkung
durumu yaymnlasinlar, iilke-
mizde isgilerin yalmzca aci
¢ektigini sylesinler, tiim diin-
ya is¢ileri hila Sovyet devleti-
ne dogru ¢ekilecektir. Bunlar
biiyitk ve kaybetmeyecegimiz
kazammlardir.” (Lenin, Top-
lu Yapular, Ingilizce basim,
c.33, 5.301)

Geng Sovyet devleti karsi-
lagtig1 giicliikleri yenmek, yan-
lisin yerine dogruyu koymak
i¢in is¢i sinifina ve halkina

kars1 agik birsiyaset izledi. Bir
yandan iilke i¢inde burjuvazi,
difer yandan iilke disinda
emperyalistler igcilerin ve kdy-
lilemn yasam kogullarinin Bol-
seviklerin yonetiminde daha
kotitye gittiini propaganda
ederek devrime darbe vurmak
istediler. Bolsevikler, ig¢i sini-
fina bu giigliiklerin, yanhsla-
rin nedenini agiklayarak, ¢o-
ziime tiim halki katarak ilerle-
diler. Lenin 1919°da i¢ savasin
sitrdiigii siralarda Komiinist
Enternasyonal’in kurulusunu
kutlamak igin ¢esitli parti
yOneticilerine yaptii konus-
mada soyle diyor:

*...Dogrudan ya da dolayh
olarak burjuvazinin yaninda
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yer alanlar, iscilerin katlan-
diklan siddetli giigliikleri gos-
tererek, iscilere erismeye, on-
larda kizginhk yaratmaya ca-
hsiyorlar. Oysa biz onlara
soyliyoruz ki bu giigliikkler
siddetlidir ve biz bunlan siz-
den saklamiyoruz. Biz bunu
ij¢ilere anlatiyoruz, onlar da
zaten bunu kendi deneyimle-
rinden biliyorlar. Goriiyorsu-
nuz biz sosyalizmi yalmzca
kendimize kazanmak igin sa-
vasmiyoruz, yalnizca gocuk-
lanmzin kapitalistleri ve top-
rak beylerini tarihsel canavar-
lar olarak hatirlamalarini sag-
lamak i¢in degil, biitiin diinya
iscilerinin bizimle birlikte za-
ferini saglamak igin savasiyo-
ruz.” (Lenin, c.28, s.483)

Rusya’nin geriliginin dogal
sonucu olarak sosyalizm ku-
ruculugunun giglii ieri katiy-
la artt. flk devrira daha ileri
bir Bati Avrupa iilkesinde,
6rnegin Almanya'da olsayd:
sosyalizm kuruculugunda, bu
ileri yapt izerinde de mutlaka
¢esitli sorunlar ¢ikardr. Giig-
likklerin boyutlan degisik olur-
du. Ama devrim nerede olursa
olsun, sosyalizm kuruculu-
gunda kagimlmaz olarak gii¢-
liikler gikacaktir. Onemli olan
bizim komiinistler olarak ¢6-
ziime nasil bir mantikla yana-
sacagimzdir.

Bu mantifin en &Snemli
noktasi da sorunlann diinya
is¢i sinif1 Oniinde agiklanmas:,
resmi iyimserlikle 6rtbas edil-
memesidir. Sorun varken, bur-
juvazi bunlan propagandasina
alet edecek diye, yok gibi
davranamayiz. Bir kez, bur-
juvazinin sosyalizmde ¢ikan

sorunlan  propagandasinda
kullanmast bizim tutumumu-
za bagh degildir. Tersine

zayifiklanmiza biz séylemez-
sek burjuvazinin eline bir de
“sorunlar sizden gizleniyor”
silahim vermis olacagiz. Le-
nin Rus devriminin karsilagti-
§ gigliiklerin ileri kapitalist
iilkeler ig¢i simfina anlatilma-
sinin geregini agtklarken soyle
diyor:

“Biz tam ne yapmak igin
yola ¢iktifimiza, nasil yola
¢tktifimizi, bunun nasi anla-
silmast gerektifini Avrupal
is¢iye goOstermeliyiz ki, bu
onlan sosyalizmin nasil basa-
nlabilecegiyle yiizyiize getir-
sin. Onlar kendileri igin gor-
siinler: Ruslar iyi olabilecek
birsey baslattilar, efer onlar
kotii yapryorsa biz iyisini
yapmaliyiz. Iste bunun igin
onlara olanaklar iginde en gok
materyali vermeliyiz ve neyi
yeni yaratmaya g¢alistifimiz

soylemeliyiz. Sovyet ydneti-
minde yeni tip bir devlet var:
Onun amaglan ve yapisinin
ana hatlarini ¢izmeye ¢alisma-
hiyiz, bu yeni tip demokraside
ni¢in bu denli kaos ve irrasyo-
nallik var, agiklamaya ¢als-
mahiyiz, onun yasama giidii-
siiniin ne oldugunu a¢iklama-
ya ¢alismaliyiz.” (Lenin, ¢.27,
s.134)

Lenin, Rusya’da yapilan
sosyalist reformlar konusun-
da s6yle diyor:

“Basardifimiz sosyalist re-
formlar kusursuzluktan uzak,
zayif ve yetersizdir. Onlar Bati
Avrupa iggisi i¢in yalmzca yol
gosterici olacaktir. Kendileri-
ne diyecekler ki ‘bu yapilmasi
gerekli iste Ruslar pek iyi
bir baslangi¢ yapamamslar-
dir.’ ” (Lenin, ¢.27, 5.188)

Sosyalist devletin giigliik-
lerini, zayifliklanm agikla-
maktan korkacak birsey yok-
tur. Bolsevikler bunu i¢ sava-
sin en kritik anlaninda bile
¢ekinmeden yaptilar. Ciinki
sosyalist devlet ig¢i simifinin ve
halkin bilingli destegine daya-
nir. Giiciinii, y1finlarin neyi,
ne igin yaptifin1 bilmesinden
ahr. Lenin Diinya Savagi'nin
yarattifin yorgunlugun agik-
lanmamasindan yana olan
goriisleri yamtlarken soyle
diyor:

“Burjuva inanglanna gére,
halk emperyalist hiikiimetlere
boyun egerek katliama gozii
kapah gitti§i zaman giig var-
dir. Burjuva yoneticiler hiikii-
met giiciyle halki itmek iste-
dikleri yone itebiliyorlarsa, o
zaman burjuvazi, devletini
gliglit kabul eder. Bizim giig
fikrimiz degigiktir. Bizim fik-
rimize gore halk politik ola-
rak bilingli oldugu zaman
devlet giigliidiir. Halk herseyi
bildigi, hersey hakkinda fikir
olusturabildigi, herseyi biling-
li yaptf zaman giglidir.”
(Lenin, ¢.26, 5.256)

Bizim bigare mensevikleri-
miz ise ‘“Yasasin Sovyetler
Birligi” diye bagirmayr Sov-
yet dostlugu, sosyalizmin so-
runlanndan konugmayt ise anti-
Sovyetizm samyorlar. Ekim
devriminin yildéniimiinde
Azerbeycan ve Giircistan
tanitmaktan Gteye gidemedi-
ler. Bir de, dagitilmayan A#n-
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lim’da bir kutlama yaazs:
yazdilar mi enternasyonalist
gorevlerini tamamlami§ ola-
caklar. Onlarin Sovyet dost-
lugu anlayist iste bu denli sif
ve bigimseldir. Ama Tiirkiye
proletaryasimin  bilinci artik
bu diizeyleri ¢oktan asmstir.

Yuriikoglu yoldasimz Ya-
sayan Sosyalizm kitabinda
s6yle diyor:

“Az gelismis bir ilkede,
Carhik topraklan {izerinde
kurulan sosyalizm tiim aksak
ve eksik yanlarina karsin, bir
kez, varolabilmesiyle bilyiik
basandir. Sonra, en getin
kosullarla bogusarak Sovyet-
ler Birlii’ni diinyada bugiin-
kii yerine ulastirmasiyla bii-
yilk basandir. Sosyalizmin
orada neler yaptifim goster-
mek herhalde sosyalizme de,
Sovyet is¢isine de en gergek
6vgidiir. Sovyetlerin gelisme-
sini abartmak ise ona yarar
degil, zarar veriyor.” (R.
Yiirtkoglu, Yasayan Sosya-
lizm, Iscinin Sesi Yayinlan 25,
5.64)

Bugiin diinya devrim isti-
yor. Yagayan sosyalizmin bir-
¢ok zayiflift, onun emperya-
list sistemle ¢evrili olmasin-
dan, devrimci merkez Sovyet-
ler Birligi’nin baska tlilkelerde
devrimlerle beslenememesin-
den kaynaklanmyor. Kapitalist
ilkeler is¢i simfina  diisen
gorev, kendi iilkesinde devri-
mi gergeklestirmek ve yasa-
yan sosyalizmi oldugu gibi
gorerek, uygulamasindan ders-
ler ¢ikanp daha iyisini yap-
maya ¢aligmaktir.

Tiurkiyeli komiinistler ola-
rak sorumlulugumuz, Sovyet-
ler Birligi’ni, sosyalist tilkeleri
basarilanyla, giigliikleriyle
Tiirkiye proletaryasina anlat-
mak ve emperyalizmin bu
zayif halkasinda devrimi ger-
¢eklestirmektir. Turkiye ig¢i
simft devrimi yaparak, sosya-
list sistemi g¢eviren zincirin
onemli halkalarindan birini
koparacaktir. Ancak o zaman
diinya devrimine gbrevini ye-
rine getirmis olacaktir.

Ekim Devrimi'nin 65. yil-
dSniimiinii bu gérevin bilin-
cinde kutluyoruz.

Yasasin Sovyetler Birligi!

Yasasin diinya devrimi!

Yagasin komiinizm!
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Londra’da ITIB, ITOF ve
LiB’in ortaklasa diizenledigi
“fagist anayasaya hayir kam-
panyast” Tiirkiye Demokra-
tik Haklar: Savunma Komite-
si’nin (TDHSK) de g¢aliyma-
larint bu alanda yogunlastir-
mastyla genigledi ve referan-
dum giinii yapilan yiginsal bir
toplantiyla sona erdi.

Kampanya siiresince bir-
birini tamamlayan birgok ey-
lem igige siirdiiriildii. 31 Ekim
giinii, Tiirkiyeli isgi ve 6gren-
cilerden genis bir kalabaligin
katildig: bir toplantida, ana-
yasa tasarisi iizerine bir semi-
ner verildi. Seminerden sonra
LiB’in kampanyamn bir par-
casi olarak diizenledigi kari-
katiir yangmasinda birincilik,
ikincilik ve iiglinciilik igin
oylama yapildi. Daha sonra
da Londra ¢apinda diizenle-
nen ‘“anayasa referandumu”
baslatld:.

Anayasa referandumu 31
Ekim-1 Kasim tarihleri ara-
sinda siirdiiriildii. Segcmenler
oylarim doért ayn sandiga
attilar. Sandiklardan i Tiir-
kiyelilerin yogun oldugu bol-
gelerdeki lokal, kitapgt vb.
yerlere konuldu. Dérdiinciisii
ise fabrikalarda, igyerlerinde,
kahvelerde, okullarda dolas-
tinldi. Oy verme islemleri
sirasinda yogun olarak bildiri
dagiuldi. '

Londra’da diizenlenen re-
ferandumun Tiirkiye'dekinden
temel farklilift ister evet, ister
hayir yoniinde olsun her tiirlii
propagandanin serbestge ya-
ptlabilmesiydi. Se¢im sandik-
larnin gotiriildiigun fabrika-
lar cuntanin, anayasanin
niteligiyle ilgili canh tartis-
malara sahne oldu.

7 Kasim giinii, Tirkiye’de
fasist anayasanin halkoyuna
sunuldugu giin Londra’daki
bir sinema salonunda y1insal
bir toplant1 diizenlendi. Salon
Tiirkiyeli ve yabanci dinleyici-
lerle tikiim tiklim doluydu.

Toplantida Londra’da ya-
pilan halk oylamasinin sonug-
lan1 agtklandi. Sonuglar $6y-
leydi: Evet oylan 106, hayir
oylart 495. Fagist cunta binbir
baski altinda yapilan referan-
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HALKIMIZ

GERICI ANAYASA'YA

ANAYASA  OYLAMASININ

Sopucu RELLI oLPUV
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dumda evet oylart %9 I’lik bir
¢ogunluk saglad: diye propa-
ganda yapadursun, demokra-
tik bir ortamda, demokratik
yontemlerle yapilan Londra
referandumunun  sonuglarn
cuntamn oramnin ger¢egl ne
kadar yansituginin ¢apr kiigitk
ama anlam bilyiik bir goster-
gesi oldu.

Daha sonra 31 Ekim giinii
elemeleri yapilan karikatiir
yarigmasinda derece alan ar-
kadaglara odalleri verildi.
Toplantinin sonunda Yilmaz
Giiney'in Digman adh filmi
gosterildi.

Toplantinin ¢ok énemli bir
bolimii de TDHSK tarafin-
dan diizenlenen ve Ingilte-
re’nin degerli demokratlarn-
nin da konugmaci olarak ka-
tildigt paneldi. Toplantinin bu
bolimiinit Avrupa Parlamen-
tosu iyesi Richard Balfe
yonetti.

[s¢i Partisi saylavlarindan
Ernie Roberts yaptifi konug-

scil

DiyoR I .

mada s¢i Partisi’nin fagist
cuntayt protesto etme karari
aldigint duyurdu. Isci Parti-
si’nin bu karan alkislarla
karsilandi. Aynca Ernie Ro-
berts, Kibns Tiirk Cemiyeti
adlt milliyetgi 6rgiitten kendi-
sine gelen ve Ingiltere’de
Tirkiyeli ve Kibrish demok-
ratlarin, devrimcilerin ¢alig-
masint karalayan bir mektubu
okudu ve giizel bir bigimde
yanitladi.

Daha sonra s6z alan Avru-
pa Parlamentosu iiyesi Alf
Lomas Tiirkiye’deki tutukla-
malarin ne kadar genis oldu-
gunu anlattt ve “‘bu toplantida
sOylediklerimizi  Tiirkiye’de
sOyleseydik bizim hepimizi
tutuklarlardr” dedi.

TDHSK Sekreteri Jim
Moody i1se son aylarda Tiir-
kiye’de yasanan olaylarin bir
degerlendirmesini yapti. De-
mokratlarin goéziinde cunta-
nin fasist karakterinin refe-
randum o6ncesi daha da agiga

—

ctkugint  sdyleyen Moody,
kendi sivil kadrolarint yara-
tamayan cuntanin bu agmazi-
nt MHP kadrolarina yonele-
rek gidermeye g¢alisgim or-
nekleriyle anlattr.

Son konugmact Avukat
John Bowden anayasanin
onemli maddeleri iizerinde

durarak insan haklarinin nasil
ayaklar altina alindigin1 vur-
guladi. John Bowden’in de-
gindigi ilging noktalardan biri
de anayasanin 53. maddesiyle
ilk bakista cocuklart koru-
yormus gibi gdriindiigii, oysa
bu maddeyle isverenlere
¢ocuk is¢i calistirma hakkinin
anayasal bir hak olarak veril-
digini vurgulamasiydi. 7 Ka-
stm 1917 giinii Rusya prole-
taryasmnin Avrora’nin topuyla
yeni bir anayasa anlayisini
diinyaya miijdeledigini belir-
ten Bowden “Tirkiye is¢i
sinifi da diinyaya ayni duyu-
ruyu yapacaktr” sozleriyle
konusmasini bitirdi.

Toua
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Tiirkiye’de fagist cuntamin
anayasast 7 Kasim’da halk-
oyuna sunuldu. Bu taslagin
‘“‘onaylanmast” ile son iki
-yilda finans-kapitalin gikarla-
n dogrultusunda devletin fa-
sistlestirilmesi yasallik kaza-
nacaktir.

Komiinistler fasist anaya-
sanin  ¢ikisim  onlemek  ve
fasizmi yikacak devrimci sa-
vag1 yiikseltmek igin gerici
anayasaya karst demokratik
anayasa kavgasim giiniin en
6nemli bir gorevi olarak
belirlediler. “Anayasaya ha-
yir” tutumunun halka malol-
mas: i¢in, fasist anayasayl
sergileyip, bu konuda burjuva
propagandasina ve yanhs kii-
¢itkk burjuva tutumlara kars:
ciktilar. Demokratik anayasa,
demokratik devlet propagan-
dasin: siirdiiriiyorlar. Halkla-
nmizin demokratik istem ve
haklaninin en kararh ve tutarh
savunucusu is¢i  simfimizin
demokrasi kavgasii¢inde dev-
rime hazirhg igin ¢alisiyorlar.

Burjuva liberal muhalefe-
tin ezici g¢ogunlugu karin
agrilanna ramen anayasaya
“evet” dediler. Onlann kor-
kulan ig¢i sinifiydi, halkt.
Fagizm ise kapitalizmi kurtar-
mak i¢in burjuvazinin son
¢aresidir. Tam da bu neden-
den “evet” diyeceklerdir.

Kiigiikk burjuva hareketle-
rin tutumunu {i¢ ana bashkta
toplayabiliriz:

Birincisi, kiigiik burjuvazi-
nin reformist kesiminin tutu-
mudur. Anayasaya hayir de-
diler. Ama hepsi anlasmis
gibi, 1961 burjuva anayasa-
sindan “‘biraz daha ileri ana-
yasa” Onererek, anayasal diis-
ler yaratmaya yaradilar. fsgi
siniffimizin bilincini bulandir-
dilar. Fagsist cuntanin referan-
dumunu, ig¢i simifimiza tartig-
ma ve propaganda hakk(!)
tanimamasi disinda fazla anti-
demokratik bulmadiklan i¢in
katildilar.

Ikincisi, kiigiik burjuva dev-
rimci kesiminin ¢ogunlugu-
nun tutumudur. Anayasa tar-
tismasina katilan ama tutarl
bir demokratik alternatif sun-
madan, ‘“‘fagist anayasaya ha-
yir’’1 savunan tutum.

Uriinciisii, kiigiik burjuva

/

devrimci kesiminin geri kalan
kesiminin tutumudur. Bunlar
halka oylamaya katilmayin
diyerek fiilen boykot ¢agirdi-
lar. Sonucu agisindan en
yanhs tutum bu oldugu igin,
iizerinde kisaca duracagiz.

Lenin boykot konusunda
komiinistlerin tutumunu §8y-
le belirliyor:

“Boykotun uygulanacagi
kosullar: incelemek zorunda-
yiz. Yifinlara, devrimin ytik-
seldigi durumlarda boykotun
gecerli ve bazen vazgecilmez
yontem oldugu fikrini agila-
maliyiz. Fakat devrimin ger-
¢ekten yiikselis i¢inde olup
olmadifi — ve bu boykot
cagnsinin temel kosuludur —
sorusu bafimsiz olarak ele
alinmali. Gergeklerin ciddi
analizi temelinde kararlasti-
nimalidir. Boyle bir yiikseli-
sin yolunu giiciimiiz yettigin-
ce hazirlamak ve de zamam
dogru segilmis boykotu red-
detmemek bizim goérevimiz-
dir. Fakat boykot sloganini
her koti veya ¢ok kotii bir
temsili kuruma genel olarak
uygulamir addetmek kesinlik-
le yanhs olur.” (Lenin, Toplu
Yapular, Ingilizce basim, c.13,
5.40)

Tiirkiye’nin iginde bulun-
dugu kosullara devrimci so-
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gukkanhlikla bakarsak, boy-
kot gegersizdir. Finans-kapi-
tal ¢ikarlarim savunmak, so-
runlarim1 ¢dzmek igin fasist
askeri darbe yapmis. Bugiin
iktidarim yasallastirmak i¢in
bir anayasa ¢ikardi. Devrimci
durum bastinlmig, gericilik
dénemi yasamyor. Yifin ha-
reketleri yok. Son aylarda
tekil grevler, direnisler olu-
yorsa da, bunlar yifin
psikolojisinin cuntaya kars:
dondiigiinti gosteren kiigiik
ipuglan olmaktan Gteye gide-
miyor. Bugiin basta ig¢i sinifi-
miz olmak iizere emekgi hal-
kimizda cuntaya karsi kin
birikmistir, ancak 12 Eyliil
yenilgisinin yaralarn heniiz
sarilamad.

Bu durumda, ‘“‘anayasaya
hayir’’dan baglayip demokra-
tik anayasa, demokratik dev-
letin propagandasin1 yapa-
rak, bunun tek yolunun dev-
rimden gegtigine inandirarak
halkin igindeki kini patlatip,
onu tiim enerjisiyle devrimci
savagima ¢ekebiliriz. Bunda
basanli oldugumuz dlgiide
ger¢ek demokrasiye yakinla-
sacagiz.

Tiirkiye’de varolan tiim
ciliz legal ve afirhiyla illegal

\

M

olanaklardan yararlanarak is-
¢i ssmmfimiza, emekgi yiinlara
ulasmak zorundayiz. Fagist
anayasamn neyi amagladifini
sergilemek, yerine gergekten
demokratik bir anayasa sa-
vunmak, burjuva basim tara-
findan yaratilan anayasal dii§-
lerle savagsmak bugiiniin dev-
rimci goérevidir.

Boykot ¢agiran tutum, boy-
kot silahin1 anlamamistir. Dev-
rimci y1gin ¢ikiglarimin olma-
digs donemde, hele devrimci
alternatifin  propagandasini
yapmadan bu silam kullan-
mak onu harcamak demektir.
Bu yoldan, yifiinlann goziin-
de de lafazan olmaktan Gteye
gidilemez. Yifinlann gonlii
bos laflarla kazamlmaz. Bu
tutum, fagist cuntay! ‘“‘mesru-
lastirmak” kilifi arkasinda,
devrimci gorevleri athyor. Y1-
ginlan, burjuva propaganda-
sinda bogulmaya terkediyor.

fs¢i simifimiz ve emekgi
halkimiz bunlardan da 6gre-
necektir, dersini ¢ikartacak-
tir. Gergek sinif Onciisliniin
komiinistler oldugunu gore-
cektir. Devrimi gergeklestirip,
is¢i demokrasisini gerceklesti-
recektir.

Yavuz Savag¢i, Londra
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Tek devrimci
gUcimiz
isqinin Sesi

Yoldagslar,

Bizler hakli davamiz ugrunda
devrimci savasgimimizi siirdii-
rityoruz ve siirdiirmeye go-
niilden kararli, inaugla, ba-
gimhyiz. Calismalarimizin bi-
raz kopuk gectigi | Mayis kut-
lamalan ve Yaz Taarruzu'n-
dan sonra anayasaya hayir
kampanyasina biz de protesto
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ve sergileme ¢alismalarnyla
katildik.

fs¢i simfimizin  yillardan
beri siiriip gelen devrimci
savasimindan korku dolu
olan burjuvazi, 1961 Anaya-
sasi’'na bile nasil saldinyor.
Yeterince gerici olan 1961
Anayasasi’nt minciklaya min-
ciklaya, burjuvazi, tiim ¢alisan
insanlarin, is¢i ve emekgilerin
yasamasint yasaklayan fagsist
bir anayasa getirdi. Yeni
anayasayla bugilinkii fagist
isleyisleri yasal olarak yarin
da sirdiirmek istiyor. Bu
anayasa igverenlerin, somiirii-
cii sinifin g1karlarini garantiye
almak, buna kargi savasan ig¢i
sinifimiza ve halkimiza baski
diizenlemek i¢in hazirlanmis-
tir. Bu anayasa fagisttir.

Bu anayasayr halkimiza
zorla kabul ettirmek igin
burjuvazi, basindan beri tiim
baskilarini  strdiiriiyor. Bu
baskilara, zorbaliga ve barbar
somiiriiye karsi toplumumu-
zun tepkileri bilyiiyor. Bilyi-
yen tepkileri daha da yaygin-
lastracak ve bu anayasayi da,
fasizmi de donen tarih teker-
lekleri altinda ezecek tek dev-
rimci gii¢ is¢i sinifidir. Bu sini-
fin sesi gazetemize, Orgiitii-
miize gliveniyoruz.

Ankara
H.Cakmakh

COCUK GOzOUYLE

Deniz:

Orak cekicli kizil bayrak tagtyan iggiler, polisin baskilanna
karsin anayasaya “hayir” diyorlar. Bu “hayir”, yalmzca oy
anlaminda degil, ynfinlan savasa ¢agn anlami tasiyor. Bunun
sonucu ise giineste beliren kizil ynldizda yansiyor.

AV 7y

Alman
Kominist
Partisi’yle
iliskilerimiz

gelisiyor
Yoldaslar Alman Komiinist
Partisi (DKP) ile enternasyo-
nalist iliskilerimiz her gegen
giin daha ¢ok gelisiyor.

Gegtigimiz Cumartesi gii-
nii, yani 30 Ekim 1982'de
DKP Kreiss-Nord Subesi ile
Winterhude semtinde gazete
satigina ¢iktik. Info masasi
izni olmadi@ i¢in, kigiik bir
sehpanin iizerinde Iscinin Sesi
gazeteleri, DHSK brosiirleri
ve DKP haftasonu yayin
organt UZchten'leri beraber-
ce koyduk. Birbirimizin gaze-
te ve bildirilerini dagittik.

Oniimiizdeki  haftalarda
DKP ve [scinin Sesi yayn-
larin1 sergilemek i¢in ortak
info masasi agacagiz. DKP’yle
zaman igerisinde iligkilerimiz
gelisiyor. 7 Kasim’da yapacak
oldugumuz Ekim Devrimi’'ni
kutlama toplantisina gok sa-
yida geleceklerini belirttiler.

Yasasin proletarya enter-
nasyonalizmi!

Hamburg

Savag:

Kankun
Konferans:

referans
kitaln oldu

Yiiriikoglu yoldasimizin Kan-
kun Konferansi ve Diisiindiir-
diikleri kitabi, North London
Politeknik’te, Sosyoloji bo-
limiinde arastirma yapan 6g-
rencilerin 1982/83 ders yih
referans kitaplari listesine gir-
di.

Yoldasimizin kitabi, Sos-
yoloji béliimiinde ilerici egi-
tim gorevlileri ve &grenciler
tarafindan bilimsel ve ¢ok
Ogretici bulundu. Ayrica Kan-
kun Konferans: ve Diisiindiir-
diikleri kitabinin okunmasin-
dan sonra egitim gorevlileri ve
Ogrenciler, yoldasimizin Ya-
sayan Sosyalizm, Sosyalizm
ve Demokrasi, Emperyaliz-
min Zayif Halkasi Tiirkiye
kitaplarin1 da biyiik ilgiyle
okuyorlar.

Fagsist diktatorlugiin, tanklarla bekgilerle ve bekgi kipekleriyle
yaptig1 tiim baskilar bogunadir. Bu baskilar, hapishanelerdeki
devrimcilerin orak cekicli kizil bayrag: yiikseklerde dalgalan-
dirmalanna, devrimci marglar haykirmalarina engel olamiyor.
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