Biitiin iilkelerin
proleterleri birlesin!

Karkéren hemil
welatan yekbin!

i
Aliye P.Atilgan

Liberal burjuvazinin sézciile-
ri, fasist anayasanin kabul
edilmesiyle birlikte, o giine
kadar daha demokratik bir
anayasa i¢in sirdirdiikleri
“muhalefeti” de rafa kaldir-
muslardi. Her tiirli demokra-
tik hakki yok eden bu fagist
maddeler toplulugunun “ana-
yasallagsmas1” kargisinda yer-
lere egilmislerdi. Ne kadar
gerici, fagist olursa olsun
anayasanin kabul edilmesi
demokrasi agisindan olumlu
bir adimd1! Ciinkii fagist cun-
tanin vadettigi “demokrasiye
doniis takvimi’’nin aksama-
dan iglediginin bir gosterge-
siydi. Artik gozlerimiziileriye,
“demokrasi giinlerine” ¢evir-
meliydik!

iste boéyle bir ortamda,
zaten yavastan baslamis, an-
cak 10 yilik-5 yilhik siyaset
yasaklariyla hatin sayilir bir
tokat yemis olan siyasal parti
kurma ¢alismalar yeni bir iz
kazandi. Cesitli burjuva ke-
simler, kurulacak partilerde
etkin bir yer kapmak, ya da
kendi partilerini kendileri
olusturmak iizere kollari siva-
dilar. Burjuva gazetelerinin
yazdigina gore “‘laci’lerini
cekip Ankara’ya kosan siya-
setgiler yiiziinden Mavi Tren’-
de, Ankara otellerinde yer
bulabilmek bile sorun oldu.

Nazh Ilicak 16 Ekim tarihli
Terciiman’da kurulacak olan
siyasi partilerle ilgili olarak su
Oneriyi yapmsti:

“

Secim Kanunu iki
biiyiik partiyi favorize edebi-
lir. Hemen arkasindan gele-
cek secim doéneminde ise bu
iki biiyiik parti Tiirkiye’de
tesirli olabilir. Biiyiik ihtimal-
le segim sistemi barajli bir
sistem getirirse diger uglar bu
orta sag ve orta sol partiler
iginde kiimelenebilirler. Ve
Tiirkiye obiir donemde tam

bir demokrasi tatbikati igine
girebilir.”

Bu sézler Ihicak’in “tam bir
demokrasi tatbikati”ndan ne
anladidini ¢ok giizel gosteri-
yor. Ancak yukandaki anti-
demokratik goriis Ilicaklarla
stnirlt  kalmadi. Yeni parti
kurma ¢aliymalarina su ya da
bu 6lgiide katilan, bu konuda
yazi yazan asagi yukar tiim
burjuva cevrelerde agirhk ka-
zand1. Ortanin biraz sag: ve
solunda iki bilyiikk burjuva
partisinin siyasal yasami teke-
line almasi “Tiirkiye'nin ta-
rihsel bir gergegiydi®!

Burjuva gevreler, sézde bir
demokrasinin siyasal partile-
rini olugturma ydniinde hum-
mali bir faaliyet yiriitedur-
sunlar Milliyet gazetesinin
“sizdird1f1” bir haber ortalig
altiist etti:

“Yiizde 91,3’liik evet oyla-
rinin bir partide toplanmasina
caligthyor.” (18 Kasim 1982)

“Fagist cuntanin tercihi”
olarak yansitilan haberde halk
oylamasindan ¢ikarilacak ders-
ler 1518inda, biiyiik halk kitle-
lerinin 6zlemlerini (!) birlesti-
rebilecek bir biiyitk partinin
kurulacagi, “devlet partisi”
niteliginde diisiiniilen bu par-
tinin bagkanlkgim Ulusu’nun
iistlenecegi bildiriliyor. Gene
bu habere gore ““iist yonetici-
ler” (burjuva basint fasist
cuntaya boyle diyor) aslinda
“tek parti olusturmak” gibi
“anti-demokratik bir diisiin-
cede” degillermis. Kurulacak
diger kiigiik partiler de (Ay-
barin kulaklan ¢inlasin) mu-
halefet gorevini yerine getire-
ceklermis!

Anayasaya hayir oyu ve-
ren, sosyal demokrat Teoman
Erel bu fasist “devlet partisi’’
girisimi kargismmda ‘“muhale-
feti” yiikseltiyor ve Siyasal
Partiler ve Se¢im Yasasi’nin
¢ikmasiyla genel segimler ara-

sinda alt1 ay gibi kisa bir
siirenin bulunduguna degine-
rek soyle diyor:

“Kosullara bakilirsa sivil
kadrolarin siyasete hazirhig
konusunda erken davraml-
mast dedil, belki de gecikme
s6z konusudur.

12 Eyliil’iin destegini sag-
lamig bir merkez parti olus-
turulmasi ihtimali, 6teki par-
tileri meydana getirecek siyasi
kadrolarda, biraz da zaman
sikismasi yoniinden tedirgin-
lik yaratiyor. ‘Acaba’ diyor-
lar, ‘gii¢lii bir merkez partisi
karsisinda hazirliksiz m1 ya-
kalanacagiz?  (Milliyet, 30
Kasim 1982)

Ve Teoman Erel fasist
cuntaya “gegcilecek sivil done-
min verimli ve bagarih” olmast
i¢in su Onerilerde bulunuyor:

“Merkezde ve 12 Eylil’iin
yaninda tavir alarak politika
yapmaya hazirlananlardan
sagdaki ve soldaki radikallere
kadar oyunun kurallarini ka-
bul eden her goriigiin partile-
sip iktidar miicadelesi vermesi
dogal sayilmalidir.”

Teoman Erel’in bu Gnerisi,
liberal burjuvazinin Lenin’in
bir yazisinda dedigi gibi, de-
mokrasiyle olan evliliginin
coktan bosanmayla sonuglan-
mis oldugunu gosteren giizel
bir ornektir. Teoman Erel’in
“devlet partisi”ne karst yiik-
selttigi “muhalefet”, “oyunun
kurallarim1 kabul eden’ yani
fasizme karsi ¢tkmayan parti-
lere 6zgiirliik belgisinin ta
kendisidir.

Ama, fasist cuntanmn yeni
siyasal partiler konusunda
aldig1 tavir, kendine baghlik
yeminleri ederek yerlerde sii-
riilnen bu burjuva muhalefete
bile tahammiilii olmadigim
gosteriyor. Evren’in her tiirlii
“demokratik kilif’tan siyril-
mig  Artvin konugmasi bu
tavrin en giizel Ornegidir.
Evren soyle diyor:

Devrim ve
sosyalizm igin
orgiit seferberligi!

Yil:8, Say1:219-220
13 Arahk 1982

“Daha MGK’nin ¢tkarmis
oldugu bildiriler ve kararlar
yuriirliikten  kalkmamistir.
Tiirkiye’de sikiyonetim var-
dir. Siyasi faaliyetler yasak-
tir.. Ne zaman Partiler Kanu-
nu hazirlanir ve ne zaman biz
arttk bundan sonra siyasi
parti faaliyetlerine baslayabi-
lirsiniz deriz, ondan sonra
parti kurarlar, siyasi parti
faaliyetlerine baglayabilirler.
Bunu ilan etmedigimiz siirece
bu gibi... faaliyetlerde bulun-
manin su¢ oldugunu burada
biitiin Tiirkiye vatandaslarina
ve eski siyasi partilerin miras-
larina konmak isteyenlere ha-
tirlatmak isterim.” (Tercii-
man, 30.11.1982)

Fasist cuntanin, kendine
¢ok yapict davrandifn halde
burjuvaziyi bile, Tiirkiye ka-
pitalizmini *diize ¢ikarinca-
ya” kadar belli bir disiplin
altinda tutma zorunlulugu,
burjuvazi arasindaki geliskile-
ri azdinyor. Yazimizi Le-
nin’den bir alintiyla bitiri-
yoruz.

«... Isgi smifi demokratlan
hi¢gbir zaman liberalleri ve
Sag’lan ‘tek bir gerici yigin’
icine sokmamuslar, kurtulus
hareketinin ¢ikarina aralarin-
daki ayriliklari kullanmay:
higbir zaman reddetmemisler-
dir. ... Ancak is¢i sinifi demok-
ratlar gorevlerinin ... sallanti-
11 liberalleri etkisizlestirmek
oldugunu diisiinmiigler ve her
zaman diisiinmelidirler.

“Eger liberalizmi demok-
rasiden aywan derin smif
kokenlerinin  bilincine var-
mazsa, eger bu bilinci yiginlar
icinde yaymazsa, eger libera-
lizmin ‘halkin dzgiirligi® da-
vast karsisindaki ihanet ve
yalpalamalanini boylece etki-
sizlestirmeyi 6grenemezse, Rus
demokrasisi bir adim bile
ilerleyemez. Bu kosul yerine
gelmedikee, kurtulug hareke-
tinin basarilarindan s6z etmek
anlamsizdir.” (Lenin, Toplu
Yapitlar, Ingilizce basim, ¢.19
5.304)



Okurlarimiz
yaziyor

Kizil ufuklara
dogru ileri

Degerli yoldaslar,

Devrimci bir sempatizan ola-
rak yayinlarimizi elime geg-
tikce okuyorum. Yayin orga-
nimizi ve aktif bir ¢alisma
iginde savasim veren sizleri
kutlamak isterim. Tiirkiye’-
nin karst karsiya bulundugu
fagizme karsi aldigimz tavir
biitiin devrimcilere 6rnek ol-
malidir, .

Tiirkiye’nin her kosesinde
oldugu gibi, bizim ydrede de
fagizm, yalanciligini, rezilli-
gini ve halka diisman yuziinii
gosterdi.

Fasizmin koyliilere yaptigi
baski, koylerde yaptig1 govde
gosterileri herkesin nefretini
uyandinyor. Hele hele iirettigi
mubhbirler lanetleniyor.

1981’in bahar ve yazinda
yasadiklar: deneyim sonucun-
da koyliler, nefretle dolmus
durumdalar. Fakat bilingsiz
olduklar i¢in nasil hareket
edeceklerini bilmiyorlar.

12 Martlar geldi, 12 Eyliil-
ler geldi, kan emmekten bik-
madilar. Ama onlardan bun-
larin hesabin: soracagiz.

Biitiin yoldaslara devrimci
savagimlarinda basarilar dili-
yor, kizil ufuklara dogru ileri,
diyorum.

Tanklarla gelen devrimle
gidecektir!

Kizil selamlar.

Yozgat

Referandum
sonuglar
gercegi
yansitmiyor

Yoldaslar,

7 Kasim 1982’de Anayasa igin
referandum yapildi. Burjuva
basimindan 6grendigimize go-
re anayasa %91'lik evet oyla-
nyla kabul edildi. Ancak
oranin dogru olup olmadig
giivencesini kimse veremez.
Ciinkii sandik basinda olsun,
oy saytminda olsun gorevliler
azih fasistlerden olusuyordu.

ISCil IN SESI1

Masrafi: 50p 8 Yillik abone: 15 pound B Tirkiye'den 4 kitap gonderilerek
abone olunabilir. @ Yazigma adresi: 29 Parkfield Street, London, N1,
England ® Baski: Morning Litho Printers Ltd. (TU) ® Génderilen yazilari
yayinlayip yayinlamama ve tersine bir istek belirtmedikce dlizeltme, ya da
kisaltma hakki yayin kurulunundur. Hicbir yazi geri gonderilemez.

Aliye P.Atilgan Liberaller

demokrat degildir ...... 1
Okurlanmiz yaziyor .... 2
isgi mizahi............. 3
Ali H.Karadag TKP 1973
atihmina bir bakis ...... 4
Aydin Antman Devrim

ve sosyalizmi olanakh
kilmak igin haydi 6rgut
seferberligine .......... 7

Sandiklardan ¢ikan hayir oy-
larint da oldugundan az gos-
terdiler.

Referandumun nasil bir
ortamda yapildigi da bilyiik
Onem tagimaktadir. Bilindigi
gibi anayasa daha taslak ha-
linde iken Gziine yOnelik eles-
tiriler yapmak yasakt:. Elesti-
riler sadece bi¢imine yonelik
olacakti. Oziine yonelik elesti-
ri yapanlar kendilerini hapis-
hanelerde bulacaklardi. Fasist
generaller tarafindan hazirla-

icindekiler

izmirde érgit

seferberli?i basiad .. ... 7
Muzaffer Istanbullu
Fagizmi devrimle yikalim
gergek demokrasiyi
kuralm ................ 8
Fasizme 6lum
tek yol devrim
Ayla Antepli CEK-AL:
Cevik Kuvvetler
yaygarasinin ardindaki
gergekler .............. 9
Kongre ITIB’in énundeki
¢ahgmalara isik tutucu

kararlaraldr........... 17
Ofke kabanyor........ 21
Isgileri koyllleri
tuketemezsiniz ........ 21
Anahtar .............. 22
Gazetenin

orgutlenmedeki

onemi ................ 23
Disman yenmek igin
orgit seferberligi...... 23
Burjuvazinin

saldinlarina karsi

en etkili silahimiz
disiplinimizdir......... 24
Bildiri-Mdnih.......... 24

nan anayasa taslagy onaylan-
diktan sonra elestiriler ne
Oziine ne de bigimine yonelik
olacakti. Anayasa konusunda
yapilacak her tiirlii toplanti ve
anayasa aleyhine propaganda
yapmak, yani anayasaya hayir
yOniinde yapilacak her tiirlii
calisma yasakti. Fagist gene-
raller ve getelerinin yapacag:
anayasa lehine toplantilar,
gosteriler ise serbestti,
Mubhalefetin s6z s6yleme 6z-
glrliigiiniin ortadan kalktig1,

Gelecek sayimizt yeni yilda cikaracagiz. 1983'iin diinya
devrimi icin savasta kazammlarla dolu olmas: dilegiyle
tiim yoldaglarimizin ve okuyucularimizin yeni yin

simdiden kutlariz.

cumhurbaskanhgina baska
aday gOsterme olanaginin bile
olmadig1 bir ortamda yapilan
referandumda halk: iki sege-
nek ile karsi karsiya birakti-
lar. Ya evet, ya hayir! Bu evet
ya da hayir oylarini da siingii-
lerin golgesi altinda kullan-
maya zorladilar. Zorladilar
diyorum, c¢iinkii fasist gene-
raller sandik baslarina oy
kullanmaya gelmeyenlerin ge-
sitli cezalara carptirilacagini
halka duyurmuglardi.

Komiinistler, devrimciler
bu yasak duvarini asarak aktif
bir sekilde demokrasi kavga-
sint yiikselttiler, ““Fasist ana-
yasaya hayir” belgisiyle ana-
yasaya karsi kavga yiiriittiiler.
Tiim yasaklara karsin iki
milyonun tzerinde se¢men
“fagist anayasaya hayir” dedi.
Boyle bir gericilik ortaminda
siingiilerin ve tanklarnin gol-
gesi altinda yapilan referan-
dumda verilen bu iki milyon
“hayir oyu” kii¢iimsenecek
bir rakam degildir. Kavga
daha yeni basladi. Bu iki
milyon oy, burjuvaziye kars:
iki milyon mavzer demektir.
Bu iki milyon insan bilingli
olarak anayasaya hayir de-
mistir. Gelecekteki sinif sava-
stminin yiikselmesinde bu in-
sanlar belirleyici rol alacak-
lardir.

Komiinistler bu iki milyon
aktif insani gozoniinde tuta-
rak caligsmalanini is¢gi sinifinin
geri kalan kesimine yoneltme-
li, simf savasiminda yorulup
kendi kabuguna c¢ekilenleri
sinif savagimina tekrar aktif
katmaya ¢ahismahdirlar.

Sirin Koggirili
Mannheim

Dogru
ideoloji
dogru eylem
gerektirir

Yoldaslar,

Sizlere Federal Almanya’da
Schifferstadt adh sehirdeki
Orgiitlenme  ¢aligmalarimiz
hakkinda bilgi vermek istiyo-
rum.

Bulundugumuz sehir Tiir-
kiyelilerin yogun oldugu bir
yerdir. Burada iki yildir gaze-
temiz Iscinin Sesi'ni ve bildi-
rilerimizi dagitiyorum. Isci ve



genglik kesimiyle iligkilerimiz
var. Goriislerimizden etkile-
nen is¢i ve gengler simdi daha
¢ok yayin istiyorlar.

Bundan ii¢ yil kadar énce
sehrimizde baska hareketler-
den birkag devrimci vard. i1k
zamanlar tiim bu siyasetlerle
isgilere birseyler verebilmek
icin, fasistlere karsi sekilsiz bir
birligin olugturulmasim amag-
hyorduk. Zaman ilerledikge
diinya ve Tirkiye {izerine
¢tkan tartigmalar sonucu go-
riislerimiz netlesti. Diger siya-
setlerin sempatizanlart dev-
rimci miicadeleyi birakular.
Bizler ise dogru ideolojimiz
temelinde ¢alismalarimizi hiz-
landirdik.

Gegen ay Dev-Sol'un tes-
limiyetle biten Koln eylemi
bolgemizde yasayan ve genel
olarak devrimcilere sempati
duyan isgileri olumsuz olarak
etkiledi.

Gegenlerde devrimciler
kendi aramizda Ké6ln eylemini
tartistyorduk. Tartigmayn iz-
leyen isgiler Dev-Sol’un eyle-
mini destekleyen arkadasin
getirdigi gorisleri reddettiler.
Ben de isgi simfimizin gikar-
larina hizmet etmeyen, aksine
zarar veren bir eylem oldugu-
nu anlattim. Bu konusma isgi-
lerle iyi baglar kurmamiza
neden oldu.

Yoldaslar,

Dogru ideolojimiz karsi-
sinda higbir yanlis akim dura-
mayacaktir.

Bizim komiinistler olarak
gorevimiz ideolojimizi gelisti-
rip inangh bir sekilde yigin-
lara maletmektir.

«.. Isci sinifinin tek gergek
siyasal partisi komiinist parti-
sidir (...) Is¢i simfimin birli-
ginden, onun Marksizm-Le-
ninizm ve proletarya enter-
nasyonalizmi temelinde ¢ali-
san partisinin giiglenmesini
anhyoruz. Kimilerine fazla
sekter gelecektir ama bizim
is¢i sinifimin birliginden anla-
digimiz budur. Is¢i simfinin
gergek birligi, onun kendi
partisi olan komiinist partisi
icinde ve gevresinde orgiitlen-
mesi ile so6z konusu otur.”
(R.Ytriikoglu, Durum ve Go-
revlerimiz, s.43-44).

TKP’ye inancimiz sonsuz-
dur!

Yagasin partimiz TKP!

Onder Yiicel
Schifferstadt

Dogacak
kizil gun
yakindir

Degerli yoldaslar,
Sizlere Tiirkiye'yle ilgili izle-
nimlerimi yazacagim.

Avusturya - Galatasaray
magindaki BIRKOM eylemi-
nin Tiirkiye’de genis yan-
kist oldu. Ben de 0 anda mag1
izliyordum. Birden sahaya bir
pankart indi “fasist cuntamn
anayasasina hayir”  yazisi
okundu. Hemen arkasindan
gorintii kesildi. Ama yanki-
lan kesilemedi. Kahvede ken-
dim duydum, “vay be helal
olsun, adamlar sahaya nasil
indi” gibi sozler siirdii gitti.

Anayasa oylamasi ve so-
nucu ile ilgili olarak izlenim-
lerim ise $oyle oldu. Kisilerin
nerede ve ka¢ numarali san-
dikta oy kullanacagim belir-
ten segmen kartlari dagitildi.
Bu karti ve listede ismi
olmayan oy kullanamiyor. Oy
kullanan vatandaslarin da
isimleri karsisina imza atma-
lan gerekiyor. Bu islem bazi
kesimlerde ¢ekingenlik yarat-
ti. ““Mahalleler ve kdylerde
¢ikan oylarin hangi bolgeler-
de kullanitdigin tesbit ederler.
Sonra bize daha ¢ok baski
yaparlar” seklinde gekindiler.
Sandik basinda gorevli olan,
koyden gelen bir tamdigimla
konustum. $oyle soyliyor:
“Bize stk stk karakoldan
jandarma yollayip, oy atarken
sonunu diisiiniin, sonra ka-
ngmayiz” gibilerinden tehdit-
ler savurdular. Bu ydntem
genel bir se¢im stili oldu.
Oylarin  yiizde 60’ 1min evet
oldugu soylenirse bu rakam
dogruya yakin bir rakam olur.
Halk arasinda bu konuda
olsun, baska konularda olsun
kenar semtlerde, kahvelerde
fasist cunta aleyhine konus-
malar oluyor.

Iscilerin yasam: ise bir
felaket. Halkin belirli bir
kesimi “anarsi yok, ama
aghktan 6lecegiz” diyor. Eko-
nomik yasam bdyle siiriiyor.
Is¢i sinifi itk buldugu firsatta
Tiirkiye Cumbhuriyeti devleti-
ni de, onun fasist iktidarini da
yerle bir etmeye hazirlaniyor.

Partinin de devrimin de
gilvencesi isgiterdir!

M. Simsek, Paris
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4 ISCININ sESt

'91 yili, uzun bir liki-

dasyondan son-
ra TKPnin iilke ¢apinda
orgiitsel bir atilima gegtigi
donemin basidir. O giinden
bugiine yaklagik 10 yil gegti.
Bu 10 yiin deneyimlerini,
derslerini ¢ikarmak, 6zellikle

partinin  Orgiitlenmesindeki
ozellikleri ve bunlann so-
nuglarmi tartismak, diinit

dogru degerlendirmeye, ya-
rinki gorevleri aydinlatmaya
yardimai olacaktir.

1. 1973 ahlimnmn
kosullars

1973 atithimim anlamak igin
once bu atilimi olanakli kilan
nesnel kosullara kisaca bak-
mak gerekiyor.

En basta, kapitalist gelisme
ve sinifsal ayrigmanin vardigl
diizey, is¢i sinifinin kapita-
lizmin temel ve bagimsiz bir
sinifi olarak olgunlagmasina,
siyasal yagamda burjuvazinin
karsit ucu olarak yer almasina
kosullan hazirlamigti. Tiir-
kiye is¢i smnifi “kendisi i¢in
sinif”’ agsamasina varmis, tek
tek iggilerin isteklerinden ba-
gimsiz olarak sinifin, parti-
sinde Orgiitlenmek isiegi, nes-
nel bir egilim olarak ortaya
cikmust1. Ozellikle sinifin ileri
kesimleri partisini ariyordu.

Ote yandan, 1973 atiimu
tilkede devrimci dalganin
yiikseldigi bir doneme denk
diistiyordu. Devrimci durum
kosullarinda toplumun tiim
siniflart uyaniyor, aktif olarak
siyasal savagima katiliyorlar-
d. Is¢i smifinm  savasim
yiikseliyor, giderek siyasal bir
nitelik aliyordu. Bu hareketli
ortamda, TKP’de OoOrgiitlen-
mek isteyen genis bir komii-
nist sempatizam kesim dog-
mustu.

Bu iki nedene, bir de o
yillarda uluslararasi ig¢i ve
komiinist hareketindeki go-
receli bazi olumlu gelisme-
lerin katkisi eklenebilir.

Bu uygun kosullarda ne-
den bagka bir siyasal Orgiit
degil de TKP geligti?

Onemli nedenlerden biri, o
sirada solda baska bir sege-
negin olmayisiydi. O giine dek
TKPnin likidasyonu kosul-
larinda boslugu doldurmaya
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Ali H.Karadag

calisan siyasal hareketler 12
Mart’tan bozgunla, siyasal
yenilgi ile g¢ikmglardi. 12
Mart, TIP’in temsil ettigi
kiigitk burjuva sosyalist-legal
Marksist ¢izginin de, THKO
ve THKP-C’nin temsil ettik-
leri kiigiikk burjuva devrimci-
liginin de ¢ikmazim goster-
migti.

Is¢i siifi Tirkiye’de bur-
juvaziden izinli kiigitk bur-
juva sosyalizminin ve o ¢izgi-
nin yaratacag siyasal partinin
gergek, illegal kominist par-
tisi olamayacagini kendi de-
neyleriyle anlamisti. (Adina
ve birikimine ragmen, yeni
TiPin is¢i sifi iginde gercek
bir gii¢ olamayiginin nedeni
budur.) Tiim savaskanhgina
ragmen kiigik burjuva dev-
rimciliginin  Orgiitsiizlitk ve
partisizlik agmazi da orta-
daydi. Ayrica, bu ikincilerin
zaten is¢i sinufi iginde orgiit-
lenme perspektifleri yoktu. Bu
durum, illegal komiinist par-

DENEYiM ALISVERISi

tisi arayisin1 hizlandiryordu.

Ikincisi, g¢agn, iiretimin
diinya c¢apindaki toplumsal-
lasmasinin ve Tirkiye’nin dis
diinyayla artan iligkilerinin
bir sonucu olarak, is¢i sim-
finin enternasyonal baglan,
enternasyonal bilinci gelisi-
yordu. Is¢i smifi ve devrimci
kadrolar gergek bir isgi sinifi
partisinin uluslararas1 prole-
tarya hareketine bagli, enter-
nasyonalist bir parti olmasi
gerektigini kavniyorlard:. Ko-
miinist partilerinin uluslar-
arast toplantilarinda Tiirki-
ye’yi “temsil” etmesi, diinya
komiinist hareketince tanin-
mast bu ag¢idan da TKP’yi
¢ekim merkezi yapiyordu. O
denli ki, Ornegin, kendini
dagitarak onemli say1 ve nite-
likte kadroyla TKP’ye katilan
bir gurubun tek gerekgesi,
TKP'nin diinya komiinist ha-
reketince taninmasi olabili-
yordu.

Ugiinciisii, saydigzmiz ne-
denlerin itmesiyle de olsa,
partinin yukaridan asagiya
yeni bir diizenlemeye girmesi,
yeni orgiitler kurmasi, Mer-
kez Organ Atiim’ gikararak
kendine bir ¢eki diizen verme-
sidir. Avrupa’da ve Tiirki-
ye’de yeni orgiitler kurulmas,
uzun likidasyon yillarindan
sonra genig bir devrimci ke-
simde cogku yaratmigtir. Tiim
bunlarin derme ¢atma bir
bi¢imde yapilmasina, basin-
dan beri tajidif1 celiskilere
gelecegiz. Burada alt gizil-
mesi gereken, ne olursa olsun,
yeni Orgiitsel diizenlemelerin
de atitlimda oynadig roldiir.

2. 1973 atiliminin
celigkileri

TKP’nin 1973lerdeki yeniden
Orgiitlenmesi, saydifimiz el-
verigli kosullara ragmen, en
bagindan biiyiik eksiklikler ve
celigkiler tasiyordu. Bunlar,
yillar i¢inde mantiksal sonug-
larina ilerledi ve Orgiitsel
alandaki oportiinizm, 12 Ey-
lil oncesi donemde partiyi
yeniden likidasyon noktasina
getirdi. 1980°de TKP’nin 6r1-
giitsel  alandaki  hedefi,
TKPyi “BiP” iginde eritmek,
partinin, illegalligi salt s6zde
kalms yapisini da “yifinsal,

legal bir parti” iginde yok et-
mekti.

Partiyi bu noktaya getiren,
en bastan var oldugunu soy-
ledigimiz ozellikler nelerdi?
Kuskusuz biz burada bun-
larin ancak en Gnemlilerine
deginebilecegiz.

2.1. Teorisizlik

Orgiitlenme sorunu, yalnizca
orgiitsel islev ve mekanizma-
lara iligkin teknik bir sorun
degildir. Herhangi bir orgii-
titn kimligini belirleyen, asil
onun igerigidir. Her toplum-
sal orgiitlenme gibi partiler
i¢in de bu boyledir. Devrimci
bir partiyle reformisti, bur-
juva is¢i partisiyle gergek
komiinist partisini ayiran, bir
oOrgiite asil rengini veren onun
eylemlerinin ve siyasetinin
icerigidir. Orgiitsel yapu, islev
ve mekanizmalar bu igerige
gore anlam kazanirlar. Dev-
rimci teorisi olmayan bir
hareketin komiinist-devrimci
bir orgiit modeline ulagmasi
olanaksizdir.

Komiinist partisinin tarih-
sel misyonu, is¢i simfi hare-
keti ile Marks¢i-Leninci bilimi
birlestirmek, sinifa biling tagi-
yarak devrimi gergeklegtir-
mektir. Eger partinin kendisi
bilingten yoksunsa, en ileri
teori ile donanmamgsa gore-
vini yerine getiremez. Teori-
sizlik, komiinist partisinin
varolus nedeniyle geligir.

1973 attliminda yukaridan
beri saydigimiz, partiyi parti
yapan nitelikler yoktu. Ne en
ileri teori, ne bagimsiz ideoloji
ve ne de dogru yanhs otorite
saglayacak, kendi iginde tu-
tarh bir irade birligi. Lenin,
“Ideolojik igerigi olmayan
orgit, pratikte iscileri erkteki
burjuvazinin acinacak uydu-
lan durumuna déniistiiren bir
bozukluktur” diyor. (Lenin,
Is¢i Simfi Partisi Uzerine, Sol
Yayinlari, s.264-265) 1973 ati-
lim iste boyle bir bozuklugun
iistiine oturuyordu.

Teorisizlik, teoriyi kii¢iim-
seme, TKP'nin tiim tarihi
boyunca yakasini kurtarama-
dign “‘geleneksel” eksiklikle-
rinden biridir. Evet, TKP’nin,
kapitalizmin fabrika asama-
sindan 6nce kurulmasi, top-
lumsal bir gii¢ olamayisinda



6nemli bir nesnel nedendir.
Ama, en miitevazi Olgiilerde,
kiigiik, isleyen bir parti olu-
namadiysa bunun oznel ne-
deni teorik diizeyin disiiklii-
gidiir. Ote yandan, Tiirki-
ye’nin fabrika asamasina var-
masindan, yani 1950’lerden
1973’lere dek geyrek yiizyl
gegmis, bu siire iginde kapita-
lizm hizla gelismis, is¢i sinift
bagimstz bir smnif olarak olus-
mugstur. TKP, tiim bu dénem
boyunca da, genel devrim
teorisi ve Tiirkiye devriminin
sorunlart iistiine tek bilimsel,
Marksg¢i-Leninci diriin verme-
mistir. Bu, hangi agidan ba-
karsak bakalim hosgoriile-
cek, “agir teror” kosullanyla
agiklanacak bir durum degil-
dir.

1973’de hazrlanan prog-
ram, teorisizligi yansitiyordu.
Atilimin dayandigi program
segmeci bir formiiller yifi-
ntydi.  Yiirilkkoglu yoldasin
Uciincii  Program ve Gérev-
lerimiz kitabinda tiim ayrin-
tilariyla islendigi icin prog-
ramin igerigini burada tartig-
mayacagiz. Bu program, en
basindan, TKP’nin 6znel 6g¢
olarak toplumun gerisinde
kaldigin1 gosteren bir belge-
dir.

Teorisizlik ve onun iriini
bir programla yaptlacak Or-
giitlenmenin bozuk olacag,
partinin somut pratiginde ¢ok
gegmeden ortaya giktt. Yuka-
rida itk boliimde saydigimiz
nedenlerin etkisiyle partiye
6nemli sayilarda katilmalar
oldu. Tiirkiye'de birgok yerde
yeni orgiitler kuruldu. Parti
canlandi, biiyidi. Biiyiiyen
her partide, bilyiimenin getir-
digi aynlik ve yalpalamalar
olur. TKP’de olan ise biiyii-
menin etkisi ile, bastan var-
olan ideolojisizligin birlesme-
sinden ¢ikan tam bir anarsiy-
di.

Merkezi bir otoritenin di-
siplin altina alamadif farkli-
liklar, siyasal taktiklerin uy-
gulanmasinda, orgiitsel isle-
yiste hemen kendini g6sterdi.
Merkez Organ Antim’la Tiir-
kiye'de ¢ikan Uriin, Savas
Yolu gibi yaymlarin herbiri
ayr: telden galmaya basladi-
lar. Parti egitiminin, propa-
ganda ajitasyonunun igerigi
yoreden yoreye biiyiik farkli-
Iiklar goésterdi. Parti iiyelik
normlarindan, ¢alisma sitiline

dek, tek orneklilikten uzak,
ayri bir parti gibi g¢alisan
orgiitlerin olusturdugu bir
yapi ortaya gikti. Ideolojik ve
siyasal olarak monolitik olma-
s1 gerecken komiinist partisi.
fiilen iginde her tiirlii gorisiin
cirit atugt pliralist (gogulcu,
bir parti durumuna geldi.

Komiinist partisinin yine
belirleyici 6zelliklerinden biri,
burjuvaziden ve kiigiik burju-
vaziden bagimsizhigdir. isci
sintfinin siyaseti, Lenin’in de-
digi gibi “‘bagimsiz” sdzcii-
giin uygun bir yere koymak-
la bagimsiz olmaz. “Bagimsiz-
hik yalmz, gercekten bagimsiz
yolun tam olarak gosterilme-
sinin sonucu olur.”’ (Lenin,
Toplu Yapitlar, Ingilizce ba-
sim, ¢.12, 5.499) O yolu gos-
termek ise, bilimi, Marksist
teoriyi igermis, onu yaratici-
likla uygulayacak yetenekte
kadrolann isidir.

Kapitalist toplumda, is¢i
sinifinin 6ncit  kolu olarak
savasan komiinist partisinin
giicii, merkezi, disiplinli bir
6rgiit olmasindan gelir. Parti
belli fikirler ¢evresinde Or-
giitlenerek irade birligini sag-
lar. Disiplinin temeli bu irade
birligidir. Orgiitlenmis  bir
parti olmak, ... bir giig
yaratmak, fikirlerin otorite-
sini giiciin otoritesine doniis-
tiirmek... anlamma gelir” di-
yor Lenin. (Is¢i Smifi Partisi
Uzerine, Sol Yayimlan, 5.223)
Eger irade birligini saglaya-
cak fikirler ve bunlarin otori-
tesi yoksa, disiplin de yoktur.
Komiinist partisi, “‘emir ve
komuta’ zinciri igindeki buy-
ruklarla disiplinin saglandig:
TC ordusu olmadigina gore,
goniillii ve bilingli  disiplini
diisiince ve irade birligi disin-
da saglayamaz.

Béyle bir durumda partiyi
diizene sokacak tek yol, ide-
olojik birligi saglamak, 61-
giitsel atilimin altina dogru
devrimci bir ¢izgi déseyebil-
mekti. Ciddi ideolojik ¢ahs-
ma, kollektif yoldag¢a bir
tartisma gerekiyordu. Parti
yonetimi tam tersi bir yol
izledi. Yapist ¢ogulculasmig
partiye biirokratik bir merke-
ziyetgilik dayatarak sorunu
¢ozmeye ¢alisti. Tartisma,
elestiri ve fikirler yasaklana-
rak monolitiklie ulasilama-
yacagt agtkti. Ve ulastlamad:.
Fraksiyon “ortam1” dogdu.
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2.2. Yigin orgitleri
temelinde 6rgitlenme
= y1gin drgitleri
partisi

Orgiitiin igeriginin, bigimi de
belirleyecegini  sOylemistik.
1973’lerde ortaya ¢tkan Orgiit
“modeli” tiim yonleriyle bir-
birini tamamlayarak bunun
dogrulugunu bir kez daha
gosterdi.

Komiinist partisinin, adina
yarasir bir parti olabilmesi
i¢in, dogru ideoloji ve siyaseti
yaninda, sinifin éncii kesim-
lerini kendi iginde Orgiitleye-
bilen, sinifin destegini ka-
zanmis bir parti olmast da
gerekir, Oncii kesimin parti-
ye, sintfin da komiinist siyase-
te kazanilmasinda Orgiitsel
agidan kilit yontem, hersey-
den Once fabrikalarda, atelye-
lerde ¢alisan isgiler iginde
orgiitlenmektir. Parti giiciinii
dagitmamali, en basta ko-
miinist gériislere en agik olan,
yogunlugu ve sinifin daha geri
kesimlerini  siiritkleyebilme
yetenegiyle belirleyici 6nemi
olan sanayi proletaryasi igin-
de orgitlenmelidir. Etkin ve
oncii  olabilmenin, devrimi
basarmanin giivencesi bura-
dadir. Lenin’in yillarca kiigiik
kalmis partisinin tarthsel bir
doniim noktasmda is¢i sinifi-
nin ¢ogunlugunu kazanabil-
mesinin sirlarindan birt de
buradadir: Endiistriyel yogun
alanlarda ig¢i sinifinin 6ncii
kesimlerinde Orgiitlenme.

Parti, is¢i sinifinmin partisi-
dir. Smfin bire bir esiti
degildir ama sinif iginde 6r-
gitlenmeden, simfin destegini
kazanmadan da gergek an-
lamda komiinist partisi olu-
namaz.

1973 atibminda en basta
is¢i sinifiiginde 6rgiitlenme ve
endiistriyel yogun alanlara
oncelik verme ilkesi uygu-
land1 m1? Uygulanmad:. Tam
tersine ig¢i simifl  igindeki
orgiitlenme, tepeden, para-
siitgii  bir bi¢imde sendikal
konumlardan bagsladi. Fabri-
kalara o yoldan ulagilmaya
calisildr. Parti iginde olagan
parti hiyerarsisine degil, sen-
dikal biirolara bagh parti
salkimlar1 ¢ikmaya baslad:.
Bu parti birimlerinin il komi-
telerine baglandifn durumlar-
da bile birgok yerde fabrika

igindeki siyasal oOrgiitlenme
sendikalarca  yonlendirildi.
Oncii fabrika iscileri degil,
sendikacilar is¢i sinifi iginde
ilk orgitlenen kesimdi. Bu
baslangicin sonraki yilarda
iyice ortaya ¢kan Onemli
sonuglart oldu.

Birincisi,  fabrikalardaki
parti Orgiitleri sendikalarin
uzantist gibi ¢aligmaya, eko-
nomik savagim sinirlari iginde
hapsedilmeye basland:. Siya-
sal geligmeleri kucaklayacak
genis kapsaml Orgiit yerine
ekonomik-sendikal ¢ergevede
tikanmis, dar amagh bir or-
giitlenme ortaya ¢ikti. Birgok
yerde isyerini DISK’e gegirme
¢aligmast, is¢i sinifini kurtara-
cak bir hedef olarak gosterildi
ve partili isgilerin enerjileri
yalnizca bu hedef igin seferber
edildi. Bu galisma Oncii is¢i-
lerin desifre olmasina, parti
Orgiitiiniin niivesi olacak kad-
rolarin fabrikalardan atilma-
larina yol agtr. O donemlerin
ana belgisi “Yasasin DISK”-
ti. Ve hersey DISK igindi!
Iscilerin goziinde kapitalist
diizende somut ekonomik is-
levleri olan sendikal 6rgiit-
lenmeyle, o diizeni k6kiinden
ytkmak i¢in orgitlenmis ko-
miinist partisi arasindaki
farklar siliklesti.

Ikincisi, DISK’in ilk yiik-
selis yillarindan sonra, ozel-
likle parti denetimindeki sen-
dikalar ekonomik savast, eko-
nomik ajitasyonu da basariyla
gotiiremeyince, bu sendikal
orgiitlenmelerin uzantist bi-
¢imindeki fabrika parti 6rgiit-
leri hizla yiprandi ve likidas-
yona ugradi. Tirk Demir
Dékiim, Profilo, vb. érnekler
verilebilir. Bu fabrikalardaki
sendikal konumlar yitirildi-
ginde, bagimsiz parti ¢aligma-
sint gotiirecek taze giigler
cikartilamadi. Cikartilamaz-
di. Ciinkii boyle bir ¢alisma
yoktu.

Ugiinciisii, sendikalara par-
ti iglevleri yiikleme ile, dogru
diizgiin ekonomik savas yiirii-
tememe olgulan birlesince
sendikal hareket de béliindii
ve giigten diistii. Bigim olarak
legal, kapsam olarak genis ve
partive gore daha gevsek
olmast gereken sendikalarin
yukarnidan ve ¢ogu kez biirok-
ratik y6ntemlerle “ydnlendi-
rilmesi” bu orgiitleri dar,

Devami 6. sayfada
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Bagtarafi 5. sayfada
kapali, girisimsiz biirokratik
aygitlar durumuna getirdi.
Aym ekonomist ve sag
sekter yaklagim, oteki yigin
orgiitleri ile parti iliskilerinde
de egemendi. Pekgok yerde
parti Orgiitleri legal meslek,
kadin ve genglik 6rgiitleri
iskeletine dayamyordu. Ko-
miteler, bu érgiitlerin temsil-
cilerinden olusturuluyor, is-
bolimii komiinist partisinin
islevlerine gore degil, bu or-
giitlerin temsiline gore yapi-
hiyordu. Agfirikh olarak kii-
¢iik burjuva simf karakteri
tagiyan bu orgiitlerden gelen
kadrolar partinin ydnetim
diizeylerine hizla yiikseldiler.
TKPnin yifin  kuyrukgusu
siyasetinde bu orgiitsel bile-
simin 6nemli etkileri oldu.
Komiinist partisinin yigin-
lar ve yigin orgiitleri iginde
etkinlik saglamasi kuskusuz
6nemlidir. TKP’nin yigin ¢a-
lismasi alanindaki pratiginin,
Ofretici, basarih yanlant da
vardir. Bunlar yadsimiyoruz.
Biz, parti Orgiitlenmesinin
agirhkla yiin orgiitleri kas-
nagina oturtulmasini, yifin
orgiitlerinin parti ¢izgisini
belirler duruma getirilmesini
elestiriyoruz. Ayrica, sendi-
kalarda oldugu gibi, &teki
yifin orgiitlerinde de sag ve
sekter bir yol izlenmesinin bu
orgiitlerin y1gin niteligini boz-
dugunu, yigin ¢calismasina za-
rar verdigini soyliiyoruz.
Sonu¢ olarak, 1973’ten
sonra izlenen siyaset, illegal
komiinist partisinin ekono-
mist ve yifin orgiitleri teme-
linde bir orgiitlenmeyle su-
landinimasina, yiin orgiitle-
rinin de zayiflayip boliinme-
sine yol agmistir,

2.3. Burjuva
yasalhiina teslimiyet

Kapitalist toplumda orgiit-
lenmis bir komiinist partisinin
calismas1 igerik olarak her
zaman illegaldir. Ciinkii, ko-
miinist partisi legal ve mesru
olam, 6zel miilkiyete dayanan
kapitalist diizeni ytkmak i¢in
yola ¢ikmistir. Burjuvaziyi
yikmak isteyen hicbir giic,
onun demokrasisine bel bag-
layamaz. Calismanin bigim-
leri, kosullara gore agik ya da
gizli olabilir. Ama burjuva
demokratik hak ve ozgiirlilk-

say1 219-220

lerin en genis oldugu iilke-
lerde bile parti ¢alismasinin
bir¢ok yonii illegal yiiriitil-
mek zorundadir.

Tiirkiye gibi 60 yilik cum-
huriyet yasaminin en az yari-
sim1 sikiyonetimlerle gegirmis
bir iilkede ise komiinist parti-
sinin agik ¢calismasinin kosul-
lan hemen hemen hi¢ olma-
mis, agik calisma yoniindeki
her egilim bilyilkk yikimlara
yol agmistr. Mustafa Sup-
hilerin katlinden, parti ¢alig-
masimn siirekliligini bozan
toplu ve sik tutuklamalara
dek burjuvazi tiim saldinla-
rinda burjuva legalligine bel
baglamamn bosluklarindan
yararlanmigtr,

Burjuvazinin agir terdrii
bir yana, burjuva yasallifina
her boyun egisin ideolojik-
siyasal alanda da yansimalari
olmugtur. TKP’nin uzun yil-
lan kapsayan likidasyonu yal-
niz terérle anlatilamaz. Orne-
gin, 1951 tutuklamalarindan
sonra TKP’nin Tiirkiye’de tek
bir illegal 6rgiit kurmayisim
neyle agiklayacagiz? Daha
sonra TIP’in kurulmasiyla,
eski parti kadrolarma “TIP
iginde calisin” demek, bunu
yaparken komiinist partisi
iiyelerini legal bir sosyalist
parti icinde eritmek likidas-
yonun bir bagka tiirii degil
midir? O TIP ki, burjuva
yasalliina saygtyr akil almaz
noktalara vardirmig, Grnegin
Siyasal Partiler Yasasi koy-
lerde ve fabrikalarda parti
birimleri kurmaya izin vermi-
yor diye buralarda orgiit
kurmamigtir! TKP, kadrola-
rnna bu TIP icinde cahisma
direktifi verebilmigtir!

1973 atilminin baslarinda
gecmis deneylerin de etkisiyle
TKP illegallige o6vgiiler di-
zen, ““legal Marksizmi” eleg-
tiren bir propagandaya gi-
rigmistir. Ama ¢ok gegmeden
legalizm hastahg yeniden
hortlamistir.

Bunun onemli nedenlerin-
den biri, yonetim kadrosunun
desifreligidir. “... En koti
durum, hem gizli olup, hem
desifre olmus partiler igin s6z
konusudur. Boyle durumda
top ¢ok daha agirhkh bigimde
oteki takimdadir (burjuvazi-
de-1.5.) Topa vurmak, vura-
cagl ani, yeri se¢mekte oteki
takim daha genis s6z sahi-
bidir. fste boyle durumlarda

Leninizmi 6dinsiiz uygula-
mak, desifre oldugunu bilen
ya da en azindan hisseden
kadrolar igin ger¢ekten zor-
dur.” (R.Yiirikoglu, Iscinin
Sesi, sayi:113-114)

Ideolojik alandaki bircok
odiinde, ayaklanma ve dev-
rim, Kiirt sorunu, burjuva
devletini ve ordusunu par¢a-
lama gibi konularin agza
alinmayisinda Yiiriikoglu yol-
dagin belirttigi bu durumun
bilyilk rolii vardir. Orgiitsel
alanda aym egilim, desifrelik-
ten gelme fii/i durumun yasal-
lagtirilmas: yoniinde gelisti.

Birka¢ 6rnekle agalim.

Oportiinist yonetim, “Av-
rupa’da komiinist partisinin
illegal oldugu tek iilke olan
Tiirkiye’de TKP’ye legallik
savasimint” ana hedef olarak
secti. “TKP’ye 6zgiirliikk” bel-
gisi burjuvaziden yasallik is-
teyen bir belgi olarak *yiik-
seltildi”. 1977 se¢imlerinden
sonra kurulacak bir CHP
hitkiimetinin bu legalligi ve-
recegi umularak legal parti
i¢in bina bile arand!

Baska bir ornek. 1976 ve
1977 1 Mayslarinda dogan,
dogrudan fabrika ig¢ilerinin
olusturdugu 1 Mayis komite-
leri, can giivenligi komitele-
rine donistiiriilecegine, CHP
sandiklarim ve “demokrasiyi
koruma” komiteleri olarak
“mesrulastinnld1, sonra da
dagitildi.

Parti il komitelerinin ille-
gal bildiri yaymlamalarina
tabandan gelen israrh istekler
sonucunda ancak iki kez
““‘izin” verildi. 1973’den 1980°¢
dek siiren 7 yilhk donemde
Tiurkiye’de TKP adina bir tek
afig yapistinimadi. Parti, bur-
juvaziden bagimsiz, izinsiz
y1gin eylemi yapmadi. | Mayis
Istanbul’da yasaklamnca so-
Iugu ilk Mersin’de alan bizim
oportiinistlerimiz oldu.

12 Eyliil’den sonra burju-
vazinin ilk saldirist, savasan
kiigiik burjuva devrimcisi
akimlara yoneldi. “Kizil Fe-
ner Operasyonu” cuntanin
gelisinden tam 6 ay sonra
Mayis 1981°de gerceklesti.
Oportiinist yonetim, bircok
ildeki yonetim kadrolarinin
polisge bilindigini ¢ok once-
den biliyordu. Neden desifre
olmus iist yonetim kadrolari-
m korumadi, koruyamadi? Bu
tutumun &znel nedenleri var

miyd1?

Bu sorularin yamtlarim
bugiin bilmiyoruz. Ama, o
donemdeki yayinlarin, cunta
icindeki “ilerici kanatlar”
edebiyatiriin, terérist olunma-
difana iliskin yeminlerin goés-
terdigi birsey var: Oportiinist
politik biiro, fasist cuntaya
verdigi Odiinleri arttirarak,
ona karsi savagmayacagini
duyurarak cuntaya sifinmaya
cahisiyordu!

Izlenen uzlagmaci siyasal
cizgi ile gizliik ve kadro
koruma o6nlemlerindeki gev-
seklik arasinda nesnel bir bag
oldugu agiktir. Bu tutumun
sonuglar da agir oldu. Orgiit-
ler biiyiik darbe yedi, yiizlerce
yoldagimiz fasist igkenceci-
lerin eline diistii.

On yil kadar sonra, TKP
oportiinist yoneticilerinin
partiyi gotiirdiitkleri nokta ye-
ni bir likidasyondur. Tiir-
kiye’de ve Avrupa’da binlerce
yoldas orgiitsiizliide, ¢iiriime-
ye terkedilmis durumdadir.
Partiden bolikk bolik aynl-
malar oluyor. Devrime inang-
i yiizlerce yoldas, her sefe-
rinde bir bagka bahara erte-
lenen kongre masallariyla
uyutulmaya ¢ahsiliyor. Frak-
siyonlar birbirini yemeye de-
vam ediyor.

Oportiinist kesimde bugiin
1973 atthmmmin ruhundan,
¢oskusundan da higbir sey
kalmamigtir. Bunlar, TKP’nin
gasbettikleri adindan baska
higbir seyini temsil edemez
duruma gelmislerdir.
Sonug
1973 aulimi, ideolojik birlik
iistiinde yiikselmeyen bir or-
giitsel canlanmanin koflugu-
nu, is¢i sinfini, fabrikalar
temel almayan bir yigin or-
giitleri partisinden gercek bir
komiinist partisi ¢itkamayaca-
gini, burjuva yasalhgina bel
baglamanmin kaginilmaz ola-
rak likidasyona varacagint
¢arpic1 bir bigimde gosterdi.

TKP-Iscinin Sesi, bu de-
neyleri yasamis, 1973 atilimi-
mn i¢inden ¢ikmg bir hareket
olarak gerekli dersleri ¢ikari-
yor ve dogru ¢izgisini 6rgiitsel
giice donistiiriirken Leninci
orgit anlayis ve pratigini de
sirekli gelistiriyor. Baglatti-
gimiz orgit seferberligi, par-
timizin bu alanda oneml ve
kazamml bir adimi olacaktir.



sosyalizmi
olanakh
kilmak icin

Aydin Aritman

Esgiidiim Komitesi'nin duyu-
rusuyla partimiz orgiit sefer-
berligine baglams bulunuyor.
Orgiitlerimiz alinan bu karart
¢oskuyla karsilamig, orgiit-
lenme seferberliginin perspek-
tifi dogrultusunda yogun bir
calismanin  i¢ine girmistir,

Biz komiinistler su somut
sorulara ictenlikli yamtlar
vermek zorundayiz: Burjuva-
ziyi yenmek istiyor muyuz?
Fasist cuntayi yerle bir etmek
istiyor muyuz? Bizim bu soru-
lara verecegimizevet yamtlan,
calismalarimizin da 6zini
belirleyecektir. Bir baska de-
yisle, burjuvaziyi yenmek,
devrimi utkuya ulagtirmak
i¢in kars1 konulamaz bir giig
olmak zorundayiz. Baska hig-
bir se¢enegimiz yoktur.

Biz Marksist-Leninist ideo-
lojinin pratikteki, somut ifa-
desi olan parti ¢aligmasim
araliksiz stirdiiriiriiz. Komii-
nist ve orgiit adeta ozdestir,
etle tirnak gibi birbirinden
aynlmaz, anlamh bir biitiin-
diir. Ama bugiin icinde bu-
lundugumuz kosullar nede-
niyle orgiitsel ¢alismaya 6zel
bir 6nem verecegiz.

Bu ¢alismalanmizda géze-
tecegimiz bir nokta Orgiitii
hem derinligine hem yatay
gelistirmek olmahdir. Uzun
erimli ¢ikarlan anhk ¢ikarlara
feda edici bir yola sapmadan,
orgitiimiizii nitel ve nicel
olarak giiglendirecegiz. Yak-
lasitmimiz bu olmalidir. Zorlu
gorevlere orgiitiimiizii ancak
boéyle hazirlayabiliriz,

Bu dénemin ¢aligmalarn-
da vurgulanmas: gereken bir
konu da kurumsallasmadir.
Orgiitlerimiz bir biitiin ola-
rak, bir makinanin dislileri

gibi birbiriyle uyum iginde
cahisabilmelidir. Yonetim bi-
cimlerini modernlestirmeli, en
rasyonel ¢aligma yontemleri-
nin gelismesini hizlandirmali-
y1z. Bunlarin gergeklik kazan-
masi Orgilitimiiziin her diizey-
deki yoneticilerinin sistemli
¢alismasina baghdir.

Ornegin, bir bslgede, yone-
ticilik yanlan oldukga iyi bir
yoldag: diistinelim. Onun ora-
daki varlig1 sirasinda isler iyi
gidiyorsa, ama belli bir siire
sonra, cesitli nedenlerle o
bolgeden aynldiginda isler
¢ok, ama ¢ok akstyorsa, o
yoldag y6neticiliginin gerekle-
rini yerine tam getirmemis
sayllmalidir. Kurumsallasma
yoniinde yeteri kadar ¢aba
harcamamustir,

Bugiine kadarki somut
pratik de gostermistir ki,
kurumsallagma, kurumsallas-
ma mantifim1 dogru kavramis,
her diizeydeki yonetici yoldas-
larin sonsuz katkisiyla olusa-
caktir. Tim bu sayllanlar
gerceklestiginde  Orgiitiimii-
ziin eylem yapma, i liretme
kapasitesi yiikselecektir.

Iginde bulundugumuz bu
donemde agirhk verecegimiz
bir orgiitlenme bigimi de IMG
orgiitlenmesidir. IMG 6rgiit-
lenmesinin stirekliligini sagla-
yabilmeliyiz. Siirekliligi sagla-
yabilmemiz i¢in de IMG’nin
onemini anlamamiz, bu 6r-
giitlenme bigimine kars1 yana-
sim birligi i¢inde olmamz
gerekiyor. Esgiidiim Komite-
si’nin duyurusunda, IMG’ler
tyelige hazirhk okulu, parti-
sizlerden kurulu bir hiicre
olarak tanimlanmiyor. Bu dog-
ru tamimlamayr eksiksiz kav-
rayip yasama gegirebilmeliyiz.

Bugiine dek merkez yayin
organinda siirekli islendigi
gibi, IMG’ler partinin gevresel
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orgitlenmeleridir. Bu orgiit-
lenmenin saglam bir temele
oturmas: gerekir. IMG’leri
iig-dort kisinin bir araya gel-
digi sekilsiz birlikler olarak
anlayamayiz. Tam tersine,
toplantlanm  diizenli, giin-
demli yapan, teorik olarak
beslenen, pratik ¢alisma ya-
pan orgiitlenmeler olarak an-
lamaliyiz. Ancak o zaman
IMG igindeki yoldaslar parti-
ye girmeden bir partiliye
yakin davramg bi¢imi igine
girebileceklerdir. Daha bura-
dayken, kafalannda orgiit
kavramu ac¢tlmis olacaktir.
Hem de kisileri boyle bir yap1
iginde sinayarak, dahasaglam
yargilara vararak partiye liye
kaydetmis olacagiz. En saglik-
It 5gelerden kurulan IMGler,
yigin ¢aligmasina aktif kati-
larak, daha genis sempatizan-
larin ¢ikmasina yardimec ola-
caktir. Daha genis sempati-
zanlar ise ¢ok sayida yeni
IMG’nin olusmasin olanakh
kilacaktir. Gelisme burada da
durmayacak, ¢iinkii cok sayi-
da iyi ¢alisan IMG ¢ok daha
yaygin iligkiler agim ortaya
cikartacaktir. Giinliik galiyma

Yoldaslar,

Kendime ve sizlere s6z vermis
olmama ragmen her sayiya bir
yazt gonderemedim. G6nder-
mem gerekliydi. Sugluyum.
Bundan sonra aksatmamaya
¢alisacagim.

Orgiit seferberligini baslat-
tik. Ust Biiro kararlarim ¢o-
galtip tiim Giye ve sempatizan-
lara duyurduk. Simdi boyut-
lanm tartigityoruz. Program
taslaklanm hazirhyoruz. Ta-
banda canlanma basladt.

Yayina yazt ve haber yolla-
ma konusunda yeteri kadar
kafalartmiz herhalde agik de-
gil ki yazmlann aralan ¢ok
uzuyor. Tiimiimiiz bu durum-
dayiz. Yayina haber ve yazi
gondermenin 6nemi konu-
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icinde her somut olguyu, her
eylemi 6rgiitlenmeye baglaya-
bilme yetenegini gelistirmeliyiz.

Partimiz illegal ¢ahsan bir
partidir. Bu nedenle IMG
érgiitlenmesi de kendi i¢inde
belli 6lgiilerde gizlilik tasuma-
hidir. Boyle bir orgiitlenme,
dogru anlasihp uygulamrsa
partimizi siyasal polisin saldi-
rilanina  karst koruyucu bir
zirh iglevini de yerine getire-
bilir. Yiginlarla siki iligkiler
iginde olan parti hiicreleri ve
partililerin altinda, gevresin-
de, IMG érgitleri — yiginlart
partiye baglayan kanallar iste
bunlardir.

Orgiitlenme  seferberligi
partimizin tliim birimlerinde
demir komiinist disiplinin pe-
kismesini de gii¢lendirmelidir.
Devrimin ve partinin¢ikarlan
herseyin iistiindedir diigiince-
si, disiplin anlayisimizin en
yalin anlatim olabilmelidir.
Ancak savasin iginde celikles-
mis, demir disiplinli bir parti
ne olursa olsun, olaylar nasil
gelisirse geligsin kazanacaktir.
Devrim ve sosyalizmi olanakh
kilmak icin haydi 6rgit sefer-
berligine!

sunda yazilara yer verilirse iyi
olur kamsindayim.

Ayrica bizlerin arastirma-
ya pek olanagi olmuyor.
Kitaplannmizin ¢ogu toprak
altinda. Bu yiizden Anahtar
kosesinin her sayida yer alma-
sinda ve burada Lenin’in
yoldaslarina yazdigt mektup-
larin, makalelerinin yer alma-
sinda santrim fayda olacak.

Yiiriikoglu yoldasin 10 Ey-
liil konusmasini kitap olarak
burada her yoldasin okuyabil-
mesi ya da edinebilmesi biraz
giic. Kiugiik boy yayinlann
boyutunda 6zel sayr olarak
basilirsa, hem ucuz olur, hem
daha iyi dagitimi 6r giitlenebi-
lir.

Emine yoldagin anayasaya
karsi diger guruplann tavirla-
rinn elestirisini iceren Cek-
Al't kanimca ¢ikigta biraz geg
kaldi. Cok begendik, lakin
erken ¢iksa bu guruplarla
yaptifimiz tartismalarda daha
somut seyler elimizde olmus
olacakti.

Komiinist selamlar.

S.Acar, Izmir
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Muzaffer istanbullu
Istanbul

Uniformalt finans kapitalin
devleti ve toplumu fagistles-
tirme girigsimleri siiriiyor. Fa-
sist Evren kendisini cumhur-
baskam “sectirdi”. Gerici
anayasa ‘“‘onayland1”.

Fasist zorbaliklar, santaj-
lar ve yildirmalar, tanitma
kampanyalar siiresince yo-
gunlagtinlarak  siirdiiriildii.
Oylamaya katilimin ve kabul
oylarinin  “yiiksek” olmast
béylece saglandi. Ote yandan,
Dev Sol’un dénemi ve kogul-
lan dikkate almadan yapugi
“devrimci” eylemler, intikam-
c1 Ermeni orgiitlerinin eylem-
leri, basin, radyo ve televiz-
yonda fagist propaganda i¢in
malzeme olarak kullamldi.
Adina hareket edildigi iddia
edilen sinif ve halklarin sava-
simina verilen zararlan bir

Emperyalist-kapitalist siste-
min bunalimi giderek artiyor.
Sistemdeki bunalimin artmasi
celiskileri de arturtyor. Celis-
kilerin artis1, Dogal Gaz Boru
Hatt1 Projesi’nde, geri kalmig
iilkelerin sanayi mallarina ko-
nan giimritk duvarlarinda ve
kotalaninda vb. go6zleniyor.
Emperyalist sistemin sorunla-
rina ¢are arama toplantilarin-
da da geligkiler siritiyor ve
toplantilar sonugsuz dagili-
yor. Son OECD toplantisin-
dan ¢ikan sonug su ki gerekli
onemler bir yil iginde alin-
mazsa sistemin sorunlari daha
da biiyiiyecek ve 1930 buna-
limin1 bile agabilecektir.
Ulkemiz de bu sistemin bir
pargasidir. Devlet tekelci ka-
pitalizminin egemen oldugu
orta derecede gelismis bir
iilkedir. Bu temelde yiikselen
devrimci durum 12 Eyliil
fagist darbesiyle bastinlmsgtir.
iki yildir finans kapital sorun-
lan zor kullanarak bile ¢oze-

say: 219-220

kez daha gérdiik. Bunlar
fasist Evren’in kendisini ve
gerici anayasayi tek alternatif
gostermesine yardimct oldu.
Raundu kazanmig gériinmeyi
basardi.

Secim sonrasinda korpora-
tif fagist yapilanmaya hiz
verildi. Cumhurbaskan ola-
rak yaptigs ilk konugmasinda
Evren parlamento se¢imleri-
nin 1983 sonbaharinda yapi-
lacagim bildirdi. Uniformah
finans kapital disindaki gu-
ruplar, tekeller, burjuvazinin
oteki kesimleri, gerici anayasa
temelinde olusan platformda
yeni olanaklar ve politik gii¢
dengeleri anyorlar. Kulisler,
parti kurma c¢ahsmalan yo-
Zunlastr.

Uniformah finans kapital
Ulusu’ya merkez-sol gorii-
niimde Atatiirk¢ii bir parti
kurdurmak istiyormus. Bu
partinin parasal kaynaginin,
Kog’a ait Asil Celik’in devlet-
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lestirilmesi sirasinda  Ulusu
adina bloke edilen 4 milyar-
dan saglanacag soOylentileri
yaygin. Bu durum karsisimda
gerici anayasanin miman Al-
dikagti bile “‘devlet partisi
kuracak olanlar iimitlenme-
sin” demek zorunda kaldi.

Turgut Ozal da parti kur-
ma c¢ahigmalan yapiyor. Uni-
formalilarla gerekli baglantiy1
kuramamis baz tekellerle,
tekeldist burjuvazinin belirli
kesimlerinden aktif destek
saglamaya c¢alistyor. Ancak
onun da ilk ve ana finansman
kaynaginin basbakan yardim-
st iken ithal ettirilen ampul-
lerden, ampul basina aldift
toplam 1 milyar liray1 bulan
onar lirahk komisyonlardan
olustugu soyleniyor. Partinin
adi ve amblemi de herhalde
ampulden esinlenerek bulu-
nur!

Ecevit ve Demirel’in ¢alis-
malarin1 burjuva basmindan

memistir. Konferans kararla-
rninda degindigi gibi, fagizm
teorik olarak sorunlan ¢oze-
bilir. Ama sistemin geneliyle
i¢inde bulundugu agmaz fasist
cuntayr sorunlan ihracat se-
ferberligi ve sermaye ihraci ile
de kolay ¢6zemez duruma
getiriyor.

Goriinen su ki, 12 Eyliil
oncesinde varolan devrimci
durumun ekonomik temelleri
hild ¢oziilememis, daha da
yakicilasmstir. iki yildir sopa
siyasetini uygulayan finans
kapital yeni anayasas:i ile,
bunu daha da kalic1 yapmanin
yasal adimint atmigtir. $imdi
giindemde fasist anayasa pa-
ralelinde fasist yasalarla dev-
letini daha da giiglendirerek,
halkin géziinde iyice yipranan
ordusunu kisglaya geri ¢ekip,
fotrliilerle baskic1 yonetimini
siirdiirmektir.

Yiginlardaki psikoloji hizia
degismektedir. Artik herkes
Oniine geldigi yerde yiiksek

itk lim

rahatlhkla izliyoruz.

Yillardir burjuva sosyaliz-
minin sampiyonlugunu elinde
tutan Aybar da ‘““giin benim
giiniim” diisleriyle bazi Trog-
kist kirmasi, gosist artifi
ogelerle “sosyalist™(!) bir par-
ti kurmak igin zemin ve nabiz
yoklamalan yapiyor. Bu giri-
sim, fagizmin ve koleligin
kurumlagmasmna yardimci ol-
maktan baska bir sonug ver-
meyecektir.

Tium bu parti girisimleri,
sOmiiriiniin kanh boyutlarda
siirdiiriilmesi i¢in kurulan ye-
ni tezgahlardir, tuzaklardir.
Burjuvazinin oyunlarina da
gelmeyecegiz, pasifizmin, le-
galizmin sigliginda da kulag
atmayacagiz. Devrimin engin
ufuklarina dogru gidiyoruz.
Gergek demokrasi ve sosya-
lizm igin fagizmi devrimle
yikalim, yarin1 kuralim.

Yarimi TKP’miz kursun!

sesle hosnutsuzlugunu dile
getirmektedir. Yani devrimci
durumun ayaklann {zerine
kalkma, felgten kurtulma ola-
silift artmaktadir.

Devrimci durum yeniden
dogsa da bugiinkii 6znel ko-
sullar degismedigi. siirece yeni
bir yenilgi kagimlmaz olacak-
tir. Bu gorev de biz komiinist-
lere ve partimize diisiiyor.
Orgiit seferberligini hizlandi-
rarak Orgiitimiizi gelecek
devrimci duruma hazir ede-
cegiz, etmek zorundayiz.

Haydi yoldaslar, Tiirki-
ye’de devrim bizi bekliyor.
Yiginlardan soyutlanan fagist
cuntayr yerle bir edip ileri
demokratik halk devrimini
yapmak icin orgiit seferberli-
gine!

Fagizme oliim — tek yol
devrim!

Yasasin TKP—/s¢inin Sesi!

S.Acar
Izmir



Biitiin iilkelerin
proleterleri birlegin!
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Devrim ve
sosyalizm igin
rgilt seferberligi!

Yil:8, Sayi:219-220
13 Aralik 1982

Tiirkiye’de bir siiredir Cevik Kuvvetler Cabuk Kuvvetler, ABD’ye verilen yeni iisler gibi
konularda ateslt bir tarttsma yuruyor Tartismamin ¢arpict yonlerinden biri de,
yeni “secilmis” Cumhurbaskani Evren’in biiyiik-kiiciik her konuda konustugu
halde bu konuda simdiye kadar tek kelime soylememis olmasidur.
Evren daha Genelkurmay Baskanm iken U-2’ler konusunda bildigimiz
“kahramanlik”’ oyununu oynamusti. “Secilmis” cumhurbaskam olunca Cevik Kuvvetler
konusunda daha biiyiik “kahramanlik” oyunlart oynamast beklenmelidir.

Giris

12 Eyliil fasist darbesinden kisa bir siire
dnce disisleri bakanhi, Bat’daki baz
biiyilk dergilere tam sayfa reklam
koydurtmustu. Demirel hiikiimetinin
disisleri bakami Hayrettin Erkmen bu
reklamdaki “Cagdas Tiirkiye” bashkh
yazisina, Napolyon’un, “‘iitkenin cograf-
yasi onun tarihini belirler” sozleriyle
basliyordu. Erkmen, “Napolyon’un bu
sozleri Tiirkiye igin diger ulkelerden
daha dogrudur” diyor ve sdzlerini soyle
siirdiiriiyordu:

“Cografi olarak Tiirkiye, Avrupa ve
Asya arasinda koprii basidir. Karadeniz
ile Akdeniz arasindaki bogazlari kontrol
eder. Akdeniz, Ortadogu ve Avrupa
uygarhklarinin birlestigi dort yol agzi-
dir. Dogu ve Bati'min, aym zamanda
Kuzey ve Giiney’in birlestigi yerdir.

“Tiirkiye’nin Batr'yla yakin baglan
vardtr...

“Ancak cografi konumu yiiziinden
Tiirkiye ge¢miste oldugu gibi bugiin de
Ortadogu’nun bdliinmez bir pargasidir.
Bolgedeki Steki iilkelerle ve halklarla
koklii, tarihsel ve kiiltiirel baglar vardir

Ayla Antepli

ve verimli iligkiler gelistirmistir.

“Bu konumu vyiiziinden Tiirkiye, Av-
rupa, Ortadogu ve Islam diinyas
arasinda halka roliinii oynamak zorun-
dadir.”

Tiirkiye’nin bu tiir cografi degerlen-
dirilmesini herkes yakindan bilir. Bu,
6rnegin, Ecevit’in,.basbakanhg sirasin-
da formiile ettigi ‘“‘ulusal giivenlik
fikri’nin de baslangici olmustu:

“Yeni bir ulusal giivenlik fikri, yeni
bir dis siyaset ve savunma siyaseti
formiile ederken, Tiirkiye’nin tarihsel ve
cografi gergeklerini akilda tutmak zo-
rundayiz... Tarihsel olarak Tiirkiye
Ozellikle Balkan, Ortadogu ve Dogu
Akdeniz ilkesidir... Tirkiye aym za-
manda Avrupa toplulugu iiyesidir...
Ancak, bu tarihsel ve cografi gercekleri
daha fazla vurgulamahyiz...” (I. Giir-
kan, NATO, Tiirkiye ve Giiney Kanat,
Ulusal Strateji ve Bilgi Merkezi, New
York, 1980)

Tiirkiye’de su siralarda uygulanan dig
siyaset aymi anlayisa dayaniyor ama bir
Sark rasiyor: Gegmisteki higbir yonetim
yeni “se¢ilmis” Cumhurbagkani Ev-
ren’in basini ¢ektigi bes kisilik cunta
kadar “¢ok yonlii” dis siyaset uygula-
mak igin bu denli enerjik ¢alismams ve

Tiirkiye’nin “tarihsel ve cografi gergek-
lerine” bu kadar 6nem vermemistir.
Evren ve siirekasinin ziyaret ettikleri
iilkeleringya da Tiirkiye’yi ziyaret eden
yabanc tilke temsilcilerinin listesi bunu
agi8a c¢ikariyor... Pakistan, Urdun
Suudi Arabistan, Misir, iran, Tunus,
Yugoslavya, Romanya, Sovyetler Birli-
gi, ABD, Cin, Endonezya, vb.

Cuntamn Dusisleri Bakam {iter Tiirk-
men, kendinden 6nce gelenlerin, ““iiJke-
nin cografi konumunun getirdigi belir-
leyici rol” degerlendirmesine katildigini
sOyle soyliiyor:

“Tirkiye hicbir zaman tek yonlii

‘siyaset giitmeyecektir. Bu konuda tarih-

ten deneyimlerimiz vardir. Tiirkiye
hicbir zaman segeneksiz bir siyaset
yurutecek denli saf olmamstir. Tiirki-
ye’'nin cografi konumu ve stratejik
durumu buna izin vermez” (ilter Tiirk-
men, Newspot, 19 Mart 1982)

Cuntanin uyguladifs dis siyaset ge-
neliyle eskinin devamidir. Bu dis siyaset
yalmzca Tiirkiye'nin cografi konumu ve
stratejik durumundan kaynaklanmiyor.
Aym zamanda Tiirkiye’nin disa agilmak
isteyen orta derecede gelismis kapitalist
bir ilke olmasindan kaynaklaniyor,
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Tiirkiye, NATO Genel Sekreteri Luns’un

deyisiyle ‘*‘esikteki gii¢”tiir. Emper-
yalist gii¢ olmanin esigindedir.
Cuntanin Tirkiye’yi bu ‘“esikten

atlatmak”™ igin yurittigda dis siyasetin
hiz1, enerjisi ve kararliligi, onun bu
diizeyde karsilastigi sorun ve giiglitkleri
hem azdiriyor, hem de bunlarin acil
olarak ¢oziimlenmesini dayatiyor. Tiir-
kiye burjuvazisinin, diinyanin en sarsin-
til1 ve patlayict maddeyle dolu bol gesin-
de, kendine 6zgii “‘cok yonli” dissiyaset
izlemesi dogal olarak karmasik ve
zordur. Dogent Karaosmanoglu gegen
Ekim ayinda SiISAV'in diizenledigi
“1980’lerde NATO” konulu seminerde
bunun tizerinde durmus ve Tiirkiye’nin
Ortadogu sorununa yaklasim: konu-
sunda ii¢ ilke saymugt::

“Tirkiye’nin Ortadogu meselelerine
yaklasiminda ii¢ dis politika ilkesi
onemli rol oynamaktadir. Tirkiye,
bolgedeki devletlerarasi uyusmazliklar-
da (Arap-Israil ¢atismasi_harig) taraf
tutmaktan kaginmaktadir. Ikincisi, Tiirk
dis politikas1 bolge devletlerinin giiven-
lik menfaatlerine karsi son derece hassas
ve anlayishidir. Bati ile ittifakinin bolge
devletlerinin giivenligini zedelememesi
igin azami dikkati gdstermektedir.
Ugiinciisi, Ortadogu iilkelerinin i¢ is-
lerine karismama ilkesine Tiirkiye titiz-
likle uymaktadir. Biitiin bu menfaatler
ve ilkeler agi, son derece karmasik ve
takibi gii¢ bir dis politika ortaya
koymaktadir. Bu giiglik, Dogu-Bat:
geriliminin arttifn donemlerde ve bol-
gedeki Bati menfaatlerinin korunmasi
s6z konusu olunca, ozellikle belirginlik
kazanmaktadir.”

Kendi i¢inde, bunlar ulasilamaz
“ilkeler” degildir. Tiirkiye Mtéir’la ve bu
tilkeyle iliskilerini kesen oteki Arap
iilkeleriyle iliskilerini ¢ok iyi korudu.
FKO ile olan iliskilerini ve Filistin
halkina “sempatisini”® arttinrken [s-
rail’le azalmis da olsa, yakin iliskilerini
sirdiirdii. fran-Irak savasi boyunca her
iki. tarafla da iyi iliskiler yiirittd.
Korfezdeki zengin petrol devletleriyle ve
Urdiin’le yakinlasiyor.

Tiirkiye’nin “‘esikten atlamasinin ve
bolgede egemen gii¢ olmasimin bir
onkosulu, bolgede siyasal ve diplomatik
¢ekim merkezi yaratacak boyle birlikler
ve iliskiler ag: kurmaktir. Bir baska
onkosulu “kendi etkin askeri giiciinii”
arttirmasidir. Oteki 6nkosulu ise bolgede
uyguladigi “gok yOnli” siyasetiyle,
genis uluslararas: diizeydeki “tek yonlii”
siyaseti arasinda uygun bir denge
saglamasidir.

Diinyada Tiirkiye’nin silahli kuvvet-
lerinin modernlesmesi ve giiglenmesi igin
_gerekli olan silah, askersel teknoloji ve
genis kaynaklan saglayacak tek bir iilke
vardir. Bu iilke ABD’dir. Boylece,
cuntanin Batr’ya yonelik dis siyaseti ve

savunma yalvarislari, hep Tiirkiye,
Ortadogu, fran Korfezi ve Bat: iizerin-
deki ““tehdit”leri ©6ne ¢ikariyor: Bu
konuda yerine gore, ya dogrudan Sovyet
isgali ya da dolayli, ideolojik, tertrist
Sovyet saldirisindan s6z ediyorlar. Ayni
zamanda Tiirkiye’nin cografi ve stratejik
konumu, “NATO’nun Giineydogu kale-
si”’ oldugu vurgulamyor ve “gok yénlii”
bolgesel dis siyasetinin, ézellikle Arap
iilkeleriyle olan yakin iligkilerinin, Ba-
tr’'ya ve NATOQO’ya yarayacagisoyleniyor!
Yani hesaplara gore, Tiirkiye Bati’mn
Ortadogu, Asya ve Afrika’ya ekonomik,
siyasal, askersel ve stratejik kopriisi
olacak! “Cok yonli” koprii!

Cuntamn komsu Arap iilkelerinin
“gercek dostu” oldugunu ve bolgede
tarafsiz bir siyaset izledigini agiklama-
styla NATO’nun ve Bati’min Gilneydogu
*‘kalesi” olmasi arasinda geligki vardir.

Bu g¢eliski ve cuntanin bunun iki
kutbunu dengeleme gabalari son zaman-
larda kizist1 ve 6ne ¢ikan konu oldu.
Tiirkiye’nin Amerikan Cevik Kuvvetle-
ri’ne iis vererek “‘Amerika’nin bolgedeki
stratejik ‘planlarina alet olduguna” ve
karsiliginda Tirk Silahli Kuvvetleri’nin
modernlestirilmesi, iilkede savunma en-
distrisinin kurulmasi igin yardim ve
destek aldigina iligkin haberler ciddi
tartismalara yol actr. Ozellikle tanminmis
Amerikan gazetecisi Jack Anderson’in
Washington Post’ta bu konudaki yazisi
anlasmazhklarin odag: oldu.

Genel olarak siddetli, ama 0Ozel
olarak bulanmk, ¢eliskilerle ve ‘“yanhs
bilgilerle” dolu bir dizi resmi yalanla-
malar birbirini izledi..Cuntanin temsilci-
lerinin Cevik Kuvvetler’e verilecek iisler
konusundaki ‘‘yalanlama’ yollarina
ge¢cmeden Once iki noktayi agmak
gerekir.

Birincisi, Anderson’in Cevik Kuv-
vetler’e Turkiye’de iis verilmesi konu-
sunda, “anlagmaz!lik’larin odak noktasi
olan yazisi, en az iki baska tehlikeli
gelismeye daha baglidir: Tiirk birlikleri-
nin Batr’dan Dogu’ya hareketi ve Tiirk
Silahli Kuvvetleri’nin gelistirilmesi ve
modernlestirilmesi. Cevik Kuvvetler so-
rununda “anlasmazliklar” timiyle su
yiiziine ¢ikt1g1 zaman, konuyla bu kadar
yakindan bag oldugu ve kendi iginde
¢ok biiyiik anlam tasidig: halde, bunlar,
tiimiyle bir kenara itildi.

Cevik Kuvvetler konusunda kopari-
lan giiriiltiiniin arkasinda yatani anlaya-
bilmek istiyorsak, “tartismalarin’ dista-
ladig: ve gozlerden saklamaya galistig:
yonlere de egilmemiz gerekir.

Tartismay: patlatan raporda, tarti-
stlmayan konular disinda yeni higbir
seyin olmayisi en kuskulu yondiir. Usler
konusundaki dedikodular uzun bir
siiredir devam etmektedir. Yeni degildir.
Dikkatleri en az Cevik Kuvvetlere iis

vermek kadar onemli ve tehlikeli olan
oteki gelismelerden baska yone gekerek
astl ““yeni’” noktalar es ge¢ilmistir,

Tiirkiye’nin Cevik Kuvvetler’e iis
verebilecegi olasiigindan Mayis 1982
Financial Times’da s6z edilmisti. Ayniay
icinde New Statesman Tiirkiye’nin iisler
konusundaki kararinin kesinlestigini
yazdi. Oyleyse Anderson’in yazisiyla
neden birden bire boyle biiyiik yaygara
koptu?

Buna iligkin olarak ikinci noktaya
gelelim. Tartismamin ¢arpict yonlerin-
den biri de, bu denli strprizler, keskin
doniisler, geliskilerle dolu bir konuda,
yeni “secilmis” Cumhurbaskani. Ev-
ren’in, bilyiik-kiigiitk her konuda konus-
tugu halde, bu konuda simdiye kadar
tek kelime sdylememis olmasidir. Yoksa
aym Amerikan U-2’lerinin Tlrkiye
iizerinden ugmalari konusunda Haziran
1979°da yaptign gibi agiklamak igin
“uaygun” bir zaman m kolluyor? O
siralarda ‘‘bugiinkii kogsullarda izin ver-
memiz miimkiin degildir” (Is¢inin Sesi,
say1:99, s.14, Temmuz 1979) dedigi i¢in
oportiinistler ve liberaller Evren’i biiyiik
“yurtsever’”, ‘“ulusal kahraman” ilan
etmislerdi. Acaba Evren, ‘‘uygun” bir
zamanda yine bdyle “kahramanca” bir
agiklama yaparak yakin iliskiler kurdu-
gu komsu Arap ilkelerini de igerebile-
cek daha genis bir alkis toplamayt mi
hesaplyor?

Kendilerine 6zgii nedenlerden bu
iilkelerin ¢ogu, resmi diizeyde Cevik
Kuvvetler’e kars1 soguk tavir aliyorlar.
1979°daki gibi bir agiklamayla Evren, bu
iilkelerin y6netimlerinden ve halklarin-
dan kendine dostluk ve destek saglaya-
bilir. Ulke iginde de, heniiz kendi
tarafina gelmemis birgok “liberali”
kazanabilir ve geriye kalan muhalefeti
de kigiik ditsiirmis olur.

Evren’in boyle bir hesab1 disiiniip
diisinmediginden emin olamayiz. An-
cak, tim gostergeler bu yondedir.
Evren’in ne yapaca@ bir yana, eger
Cevik Kuvvetler'e kars: ¢ikarsa, cunta-
nin dis siyasetinin temel hatlarinda,
6zellikle ABD ile olan yakin isbirliginde
(ki bu. Cevik Kuvvetler’e iis vermek
konusundan daha da otede iliskileri
kapsar) ne gibi degisiklikler olacag
sorusunu yanitlamak, her iki durumda
da sorunun o6ziinii ¢ok daha derin
anlamamizi getirir.

“Cevik Kuvvetler”
tarhsmas: neyi athyor
Distan bakildiginda, tartisma, iyice

kizisma noktasina Ekimsonlarina dogru
geldi. Bundan 6nce bazi “‘liberal” gazete



yazarlari, Amerika’'mn bolgedeki, ozel-
likle Tirkiye dizerindeki planlarina
iliskin az da olsa endiselerini belirttiler.
Ancak asil telas, Tiirkiye’de bazi gaze-
telerin Jack Andersonin Washington
Posr’da ¢ikan yazisindan s6z etmesiyle
koptu. Tiirkiye gazetelerinden ¢ikara-
bildigimize gére Anderson’in yazisi $u
noktalar igeriyor:

... Tiirk ordusunun yeni gelismeler
karsisinda Bati bélgesinden ve Ege’den
Dogu’ya kayacag: ve bunun da Yuna-
nistan igin ‘rahatlattirict bir unsur’
oldugu...”

Pentagon Tiirk Ordusu’nu modern-
lestirmeye kararhdir, (Hiirriyet, 27 Ocak
1982)

“fran-Irak savasinin tiim Basra Kor-
fezi’ni allak bullak etmekte oldugu
bugiinkii durumda, Reagan yénetimi,
Sovyetler’in bolgeye sarkmasim Gnle-
mek i¢in yeni yontemler aramak zorun-
da kalmstir. Sovyetler’in Kafkaslar’dan
asagiya sarkmasini 6nlemek gorevi de
Amerika’mn eski ve giivenilir miittefiki
Tiirkiye'ye diismektedir.”

“Amerika Birlesik Devletleri Dogu
Anadolu’da ii¢ yeni iis kurmayi planl-
yor.” (Terciiman,28 Ekim 1982)

Tirkiye’deki tartigmalarin odak nok-
tasi Anderson’in yazisindan ¢ikan an-
lama goére, ABD’nin Tirk ordusu
yoluyla dolayh olarak ya da kendi
askersel varhigini ve etkisini arttirarak
dogrudan, bolgedeki kendi stratejik
hedeflerine ulasmak i¢in Tiirkiye’yi bir
arag olarak kullanmay plantadig oldu.
ikincisine temel olusturan, tslerin Ame-
rikan Cevik Kuvvetleri’nce kultanilacag
varsayimidir. Amerika’nin her ikisini
birden yapmay: planlamasi da olasidir.

Anderson’in yazisina kars: tepki ¢ok
carpicaidir.  §lk olarak, Anderson’in,
Tiirk ordusu Bati'dan Dogu’ya kay-
dirtliyor savi resmi olarak yalanlanma-
mis ama es gecilmistir. Anderson’in ya-
zistnin bu yoniine iliskin tek konusan
Disisleri Bakanh@i sozciisii Biiyiikelgi
Nazmi Akiman olmustur. Onun da
soyledigi, yalmzca, boyle bir hareketin
Amerika’nmin istegi iizerine ~ yapildigim
yalanlamak olmustur:

“Tiirkiye’nin kuvvet konumu, iilke-
nin savunma ihtiyaglarina gére ayarla-
nir. Bu konum saptamrken, savunma
ihtiyaglarn disinda bir baska unsur
dikkate almmaz” (Milliyet, 28 Ekim
1982)

Liberaller ve mensevikler Ander-
son’tn yazistnin Oteki yonlerine “6nem-
le> egildikleri halde, bu noktay: konu
yapmadilar. Bunun, Dogu’da Kiirt halki
agisindan doguracag kanh sonuglar,
Tiirkiye'nin ornegin Irak’tan “hak”
iddia edici istemleriyle iligkisi vb. hig
“akillarina gelmedi”. Bu konudaki

sessizligin nedeni herhalde sudur: Libe-
raller ve mensevikler, Tiirk ordusunun,
Dogu’daki etkili varhgint korumak igin,
higbir zaman, Amerika veya bir bag-
kasindan baskiya ihtiyact olmadiginin
cok iyi farkindadirlar.

Anderson’in yazisinda tartismaya
sokulmak istenmeyen bir baska konuda
Tiirk Silahli Kuvvetleri’'nin modernlesti-
rilmesidir. Bu konu, Cevik Kuvvetler
olsa da, olmasa da kendi i¢inde koétii
sonuglar doguracaktir. Ornegin, 9 Ekim
1982 tarihli. Hiirriyet *‘Ortak Savunma
Gurubu” adli bir toplantinin Ankara’da
yapildigini yazdi:

“3 Arahk 1981 tarihinde Amerikan
Savunma Bakani Casper Weinberger’in
Ankara’yt ziyareti sirasinda kurulan

Cuntanmin uyguladig:
dis siyaset geneliyle
eskinin devamidir. Bu
dis siyaset yalmzca
Tiirkiye’nin cografi
konumu ve stratejik
durumundan kaynaklanmuyor.
Aym zamanda Tiirkiye’nin
disa acilmak isteyen
orta derecede gelismis
kapitalist bir iilke
olmasindan kaynaklaniyor.
Tiirkiye, NATO Genel
Sekreteri Luns’un deyisiyle
‘esikteki giic tiir.
Emperyalist giic

olmamn esigindedir.

Ortak Savunma Gurubu, ¢alismalar
sirasinda tank modernizasyonu, modern
savas gemileri yapim, gemi yenilestir-
mesi ve ugak bakim tesislerinin kapasite-
lerinin  gelistirilmesi konularina da
egilecek. .

“Genelkurmay lkinci Baskam Orge-
neral Necdet Oztorun, yapilacak askeri
yardimin nitelik ve nicelik yoniinden
Tiirk ordusunun vurucu giiciinii arttiricy
nitelikte olmasi gerektigini belirtti,

“Giivenilir kaynaklardan sizan ha-
berlere gore Turkiye acil olarak 77
Leopar tanki, 2500 adet Milas tanksavar
fiizesi, | denizalu, filize tasiyan 4
hiicumbot, 1 tank ¢karma gemisi,
Harpoon flizeleri, havadan yere fiize
atan 10 adet Air-212 tipi helikopter, 15
adet F-41 ucaft ve havadan havaya
atilan fiizeler istiyor.”

Bu araglarin yanisira, 6yle goriiliiyor
ki, Ecevit’in hazirladigx ““ulusal giivenlik
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fikri’’nin 6nemli bir pargast olan birseyi
elde etmek igin de adimlar atilmustir:
‘“Uluslararas1” yardimlarla kurulmus
“ulusal’’ bir savunma endiistrisi. Askeri
ugak endisstrisi kurulmasina yonelik
olarak, Tiirkiye baslangigta 291 savas
ugaginn iilke iginde yapilmasim istedi.
Onceleri Britanya ve Fransa bu projeye
katilmay1 kabul ettiler, ancak maliyetin
%97’sini yabanci ortaklarin karsilaya-
cagim Ogrenince bundan vazgegtiler!
(Financial Times, 17 Mayis 1982) Ortak
Calisma Gurubu’nun da baskant olan
Richard Perle’nin son agtklamasina gore
ABD ve Tiirkiye gerekli diizenlemeleri
yaptilar:

“Amerika Tiirk Silahh Kuvvetleri’nin
modernlesmesi {izerinde ciddiyetle du-
ruyor. Ankara’daki temaslarinda ele
alindifr gibi 291 ugak yerine 160 ugagi
kapsayan yeni bir program izerinde
duruluyor.” (Hiirriyet, 1.11.1982)

Ancak, Tirkiye’de modern ugak
endiistrisinin kurulmasimn Oniini tika-
yan yalmzca para degildir. Ornegin 24
Ekim tarihli Milliyet’te su yazi ¢ikti:

“Ne var ki, u¢ak endiistrisinden
kastedilen, hemen birkag yil iginde ortak
yapim seklinde dahi olsa, savas ugagi
{iretimine gegmek degildir.

“Konu ile ilgili ist diizeydeki bir
Tirk vyetkilisinin dedigi gibi, ‘ugak
yapimi, modern teknolojinin en ileri
kademelerine ulastiktan sonra gergek-
lestirilebilir. Bizim bu asamada ortak
yapim bile diigiinmemiz miimkiin degil.
Heniiz buna hazir degiliz. Bu konuda
hayallere kapilamayiz. Ancak simdiden,
bu alanda bazi adimlar atabilir, ugagini
sectigimiz firma ile igbirligi yapip
teknolojiyi, know-how’u iilkemize ge-
tirmeye c¢aliabiliriz... Ik asamada,
savag ugaklart igin ¢ok 6nemli bir konu
olan bakim kolayliklarim saglayabiliriz.
(Yunanistan simdi bunu yapiyor). Daha
ileride montaj i¢in ortak igletme aranj-
manlarina girigebiliriz.

“Tirkiye’'nin durumunu ve kosul-
larm iyi bilen ‘Northrop’ ve ‘General
Dynamics’ yetkilileri gibi, Washing-
ton’da goriistiigiimiiz Pentagon (Sa-
vunma Bakanhfl) uzmanlari da, bu
gorlisii paylasiyor.

“Bir Pentagon yetkilisi §oyle dedi:

* ‘Usak yapimi muazzam bir istir.
Yiiksek teknolojik bilgi, tecriibe ve ¢ok
da para ister... Halen Avrupa’daki ugak
yapimcilarimn bile bas: derttedir. Mon-
taj dahi pek ¢ok nitelik ister... Tiirki-
ye’de bakim ve onarim igin ‘elverisli
sartlar vardir, Bu iyi bir baslangig
olabilir.”

Boylece, parasal olanaklarin disinda,
Tirkiye'nin “‘ulusal ugak endiistrisi”,
(bu genel modern savunma endiistrisini
de igerir) teknolojik olarak da bagimh
olacaktir. Bagamlilik derecesi burada da
bitmiyor. Aym yazida, anlasmaya ka-
tilan Amerikan firmalannm, Tirkiye
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gibi iilkelerin mallarina uluslararasi
pazarlar bulabilecek, bilgisayar kul-
lanan Ozel servislerinin oldugu belirti-
liyor. Tiirkiye’nin digsatimlarini  bu
yolla arttirarak hizmetlerinin karsiligint
almalan garanti olacak!

Anderson’in yaztsimin alevlendirdigi
tartigmanin kapsadig: kadarnyla, Ameri-
ka’nmin Tiirkiye’ye askeri yardim yapma
konusu sunlart agiga gikardi: Birincisi,
hi¢ kimse, ne cunta, ne liberaller ve ne de
mengsevikler, Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin
modernlestirilmesine karsi gtkmiyor. Bu
bir yana, bunu konu bile etmiyor.
fkincisi, yukarida belirtilen tipte bir
bagimhlig1 nesnel olarak zorunlu kilaca-
g1 halde, bagimsizifi ve ‘‘ulusal dig
siyaseti” agizlarindan diigiirmeyenler
bile Amerikan askeri yardimina ne karsi
¢ikiyorlar ne de onu konu ediyorlar.
Uciinciisii, tek kusku belirtilen nokta,
giiclendirilmis ve moderniestirilmis bir
ordunun Tirkiye'nin “‘kendi milli ihtiya¢-
lant” icin kullamip kullaniimayacag: ve
Amerika’'min yeterli yardimi verip ver-
medigidir!

Iste baz1 6rnekler:

... ‘Tiirk Silahli Kuvvetleri’ni giig-
lendirmek ve modernlestirmek’ gibi,
gercekten ihtiyacimiz olan bir husus
kullamlmaktadir.

“Evet, Tiirkiye’'nin savunma giicii
arttirilmalidir. Nitekim Tiirkiye, yillar-
dan beri Amerika Birlesik Devletleri’ne
ve oteki miittefiklerine basvurarak bu
konuda anlayis gosterilmesini, yardim
edilmesini istemektedir. Ama Tiirki-
ye’'nin bu istegi, ne NATO antlagsmasinin
disinda kalan ¢ikarlar korumak igindir
ne de kendisini meceraya atmak igindir.
Tiirkiye’'nin milli savunmast, oncelikle
kendi milli ihtiyaglan igindir.” (Oktay
Eksi, Hiirriyet, 27.10.1982)

“Reagan’in ‘Kongre’yi de assa, Yu-
nan lobisini ve Papandreu’yu da yumu-
satsa’ Tiirkiye i¢in gergeklestirmeyi
diisiindiigiis yardim, ordumuzun gergek
modernizasyonunun gerektirdigi meb-
lagin yiizde onunu ge¢mez.” (Teoman
Erel, Milliyer, 28.10.1982)

“Niifusuna gore en kalabalik orduyu
besleyen Tiirkiye'ye ekonomik ve askeri
yardim neden askiya alimyor, kisiliyor,
durduruluyor? Tirk askeri muhtemel
bir savasta modas1 gegmis silahlarla
doviismeye nigin mecbur birakiliyor?”
(Altan Deliorman, Terciiman, 24.11.
1982)

“Bugiin bile Amerika bize on verirse,
Yunanistan’a yedi vermiyor mu? Nere-
den gikar bu acaip ordu?

“Oysa, Tiirkiye Yunanistan’dan dort
defa daha bilyilkk topraga sahiptir.
Ustelik Tiirkiye NATO’nun Rusya ile
sinurt da olan bir iilkesidir. Bogazlar ise,
Tiirkiye’nin topraklarindadir, Niifus
derseniz Tiirkiye 50 milyon, Yunanis-
tantan ise ancak sekiz milyondur... Tiirk
ordusu da Yunanistan Silahli Kuvvet-
leri’nden en asag ii¢ defa daha biiyiik-
tiir... Hele ‘hele Miisliiman Tiirkiye'nin

Arap diinyasi ve tiim Ortadogu iizerin-
deki gerek siyasal, gerek ekonomik,
gerek psikolojik etkinligi ise, tartisila-
mazdir.

“Evet, durum bu ama, gene de
yardim orant 10 ile 7 gibi acaip mi
acaip!” (Hikmet Bil, Hirriyet, 27.10.
1982)

Apagik goriliiyor ki, bu gazete
yazarlan ulusguluk, sévenizm ve savas
qigirtkanliginda cuntanin sozciilerini hig
geride birakmiyorlar. Anderson’in yazi-
sinin Amerikan askeri yardimina iligkin
yonlerine verilen resmi yanitlarda “‘ulu-
sal savunma ihtiyaglari”mn ikinci plan-
da dnemsenmesi ¢ok garpicidir. Hatta,

Liberaller ve mensevikler
Anderson’in yazisimin
her yoniine ‘onemle’

egildikleri halde,
birliklerin Bati’dan

Dogu’ya aktarimasinin

Dogu’da Kiirt halki acisindan
doguracag kanl sonuclar,
Tiirkiye’nin érnegin Irak’tan
‘hak’ iddia edici istemleriyle
iliskisi vb. hi¢ ‘akillarina
gelmedi’. Bu konudaki
sessizligin nedeni herhalde
sudur: Liberaller ve
mensevikler, Tiirk ordusunun,

Dogu’daki etkili varligim

korumak icin, hichir zaman,
Amerika veya bir baskasindan
baskiya ihtiyaci
olmadigimin ¢cok iyi
Sfarkindadirlar.

ilk resmi yamtlarda bu, konu bile
edilmemigtir:

“ABD tarafindan yapilan askeri
yardim da Tiirk ordusunun NATO
¢ergevesindeki savunma ihtiyaglarina
gore ayarlanir.” (Akiman, Milliyet,
28.10.1982)

Ayni konuda, Milli Savunma Bakani
Bayiilken de ‘“‘ulusal gikarlar” konusunu
¢ok fazla vurgulamaktan kaginarak
benzer seyler soyliiyor:

“Diger taraftan, Tiirkiye once kendi
milli savunma ihtiyaglarin1 karsilamak,
ayrica NATO cergevesinde ve NATO
bolgesi igindeki savunmasi dolayisiyla
kendisine diisen onemli gorevleri yerine
getirebilmek amaciyla; Silahli Kuvvetle-
ri igin bir modernizasyon programi
uygulamaktadir. Bu programun siiratle
gerceklesebilmesinin, simdiye kadar ya-

pilmakta olan askeri yardimlardan daha
fazlasin1 lizumlu kildigi, Tirkiye'nin
bolgede ve NATO igindeki 6nemini
olumlu yonde degerlendiren, basta ABD
ve Federal Almanya olmak iizere biitiin
miittefiklerimizce kabul edilmektedir.
Her NATO toplantisinda bu ihtiyag ve
karar bildirilerde dahi yer almaktadir.

“Bize bu programin gergeklesmesi
igin en 6nemli yardimlarda bulunan
miittefikimiz ABD ile yillardan beri
mevcut olan yardim usullerine de islerlik
kazandirmak amaciyla, Mart 1980 tarih-
li Savunma ve Ekonomik Isbirligi
Anlasmast’nin eklerine dayanarak, ara-
mizda bir savunma ve isbirligi icra
gurubu kuruldugu gibi, 1982’de de aym
amagla bir yiiksek diizeyli ortak savun-
ma gurubu viicuda getirilmistir.” (Milli-
yet, 1.11.1982)

Bu titr resmiagiklamalarinasil amaci,
Tiirk ordusunun Amerikan yardimlariy-
la modernlestirilmesinin Amerika’mn
bolgedeki gikarlanyla iligkisi oldugunu
yalanlamaktir. Tiim programin “NATO
gergevesinde” ve Tiirkiye’'nin “NATO
bolgesi igindeki savunmast dolayisiyla
kendisine diisen 6nemli gérevleri yerine
getirebilmek amaciyla” yariitildiiginde
1israr etmeleri, kuskular: yok etmek igin-
dir. Bazi yonleriyle, destek toplayan,
akilli bir savunma. érnegin, CHP’li eski
Milli Savunma Bakani Isik bunu yiirek-
ten destekliyor:

“Tiirkiye, 6nce akilli hareket etmistir.
Basta ikili olan bu anlagma, sonradan
NATO’ya girerek, ¢ogulcu bir anlasma
haline gelmistir. Bence, bir savunma
ittifak iginde olunca, bunun ikili olmak-
tan ziyade, baska memleketleri de igine
alan ¢ok tarafli bir anlasma olmasinin ve
NATO gergevesi iginde diizenlenmesinin
daha isabetli olacagt kanisin1 tagimak-
tayim.” (Hiirriyet, 12.10.1982)

Goriildigit kadanyla taktik basarli
olmustur. Oktay Eksi disinda kimse, bu
konuda pek bir “‘endise” belirtmemistir.
“Sessizlik” saglanmistir. Amerikan as-
keri yardimi ve ordunun modern-
lestirilmesine iliskin bu “sessizligin™ en
ilging yonii de sudur: Bu modernlestir-
menin Amerika’nin bolgedeki stratejik
siyasetiyle ilgili olabilecegini yalanlama-
ya c¢ahsirken, neden Akiman’in da,
Bayiilken’in de asil vurguyu Tirkiye’nin
ulusal gikarlari ve savunma ihtiyaglarina
degil de NATO’nun savunma ihtiyagla-
rina vurduklarim kimse sorguya ¢ekme-
migtir. Mengevikler dahil, hi¢ kimse,
Amerikan yardimlariyla orduyu mo-
dernlestirmeyi cuntanin kendi stratejik
¢ikarlari igin de isteyebileceginden sz
bile etmedi.

Bu konuya 6nce cuntamn agisindan
bakalim:

Tiirkiye yillardan beri, genel olarak
NATO iginde, Ozellikle Amerika’ya
yonelik olarak, ordunun modernlestiril-



mesi i¢in yardim kampanyast yiiriitiiyor.
En sonunda bu yardimi almiga benziyor.

Agiktir ki, eger Tiirkiye bir savasa
girecekse bu yakin ¢evresinde olacaktir,

Eski hiikiimetler gibi cunta da,
bolgedeki siyasal ve stratejik (ayni
zamanda ekonomik) ¢tkarlarim agik¢a
sOyliiyor ve amacma ulasmak igin de
yogun bir siyasal kampanya yiiriitiiyor.

“Savag siyasetin baska araglarla siir-
diiriilmesidir...”

Cuntanin “‘¢ok yonli” dis siyaseti,
kendisini savastan gecilmeyen ve stabili-
teden yoksun bir bolgede ‘‘barisin ve
stabilitenin simgesi”’(!) olarak goster-
meye ¢alismast ve bu yoldan bdlgede
etkinligini giderek arttinnyor olmasl,
agiktir ki, onun, bolgede olasi bir savas
igin silahll kuvvetlerini hazirladign iz-
lenimini yaratmasiyla gelisir. Boyle bir
izlenim yaratmak onun agisindan biiyiik
siyasal gaf olur. Ordunun modernlesti-
rilmesine gelince, ‘“‘ulusal ¢ikarlar’in
degil de, “NATO savunmasi”nin vur-
gulanmasinin bir nedeni budur.

Reagan yoOnetiminin, ‘“Sovyetler’in
Kafkaslar’dan asag sarkmasint”(!) 6n-
leme gdrevini ‘“‘eski miittefiki” Tirki-
ye’ye verdigine iliskin haber, cuntamn
sbzcileri arasinda da, “‘muhalefet”
arasinda da tepki yaratti. Clinkii onlara
gore bu demek oluyordu ki, ordunun
modernlestirilmesi Amerikan stratejisi
adina gergeklestiriliyor! Bu herkesi
“kizdird1”.

Cuntanin resmi tepkisi, modernlestir-
menin “NATO ¢er¢evesinde’ ve “NATO
savunma amaglan” i¢in gergeklestiril-
digini agiklamak oldu. Oysa, NATO’ya
girdiginden bu yana Tiirkiye'nin {izerine
diisen gorev zaten “Sovyetler’in Kaf-
kasya'dan agag! sarkmasimi” (!) Onle-
mekti. Bu Tiirkiye’nin NATO’ya giris
nedeniydi. Aynca, fasist cunta dahil,
tilm Tiirkiye hiitkiimetleri, Tiirkiye'nin
nasitt da Onemli bir gorev yerine
getirdigine iliskin siirekli bobiirlenmis-
lerdir.

Bu da “tartisma’’da tartisilmayan bir
baska noktadir. Yalnizca cunta degil,
liberal yazarlar ve oportiinistler de bu
noktay: kiilliyorlar. Oysa, Tiirkiye’nin
“Sovyetler’in sarkmasin1”(!) dnleme go-
revinin, yeni bir Amerikan dayatmasiyla
degil, asil NATO’yla ilgisi vardir.

NATO’nun kurulus mantig:, Sovyet-
ler’in Avrupa’ya yayilmasini (!) Onle-
mekti. Tirkiye'nin NATO’ya katihsinin
manugi ise, Sovyetler’in Giiney’e dogru
agilmasimi(!), Orta Avrupa cephesindeki
NATO giiglerine kanattan destek vere-
cek bigimde engellemekti.

Simdi ise bu, yalmzca *“Amerika’nin
¢ikarlan™yla Ozdeslestirildi. Herkes,
Amerika'nin kendi ¢ikarlan igin Tiirki-
ye'ye bir dayatma yapip yapmadigim
tartisiyor, bu konuda “‘endise’ belirti-

yor. Oyle ki Tiirkiye “bir seriivene
siiriiklenirse’’(!), Amerika’mn kurbam
olacak! Bu anlayigin Orneklerini de
yukarida aktardik. Ancak bir de,
NATO’yu ABD’nin “masum kurbam”
sayan ¢ok daha “orjinal” .mensevik
anlayi$ var. Bunu da 6rnekleyip gegelim:

“NATO’nun genel planlar, ABD’nin
stratejik yayillma planlarinmn ta kendisi-
dir. NATO’nun bas patronu ABD’dir.
ABD kendi yayilmaci = planlarini
NATO’ya istedigi gibi dayatiyor. Bunun
en agik Ornegi, Amerikan atom roketle-
rinin Bati Avrupa’ya yerlegtirilmesini
ongoéren NATO karandir.,” (TKPnin
Sesi Radyosu, 17.11.1982)

Sorun Cevik Kuvvetler’e
iis vermek degildir, zaten
varolan ve onlarin
kullanabilecegi diizeyde
hazirlanan iisleri
kullanma hakki taryip-
tammamaktir.

Bu da bugiin, heniiz giindemde
degildir. Ayrica, ABD ’nin
Tiirkiye’de dyle ¢ok iissii
ve bu iisler iizerinde

oyle ¢ok hakki vardir ki,
ayrt bir Cevik Kuvvetler’e
gereksinim olup olmadig:
bile tartisma konusudur.

Cevik Kuvvetler ‘sorun’v

Gordiik ki, Anderson'in yazisinda,
Tirkiye’nin birlikleri Bati’dan Dogu’ya
aktardigini sdylemesi, Penta gon’un Tiir-
kiye ordusunu modernize etmeye kararh
oldugunu agiklamasi, kendi iginde,
tehlikeli sonuglara isaret etmektedir,
Cuntanin bagvurdugu ¢arpitma ve aldat-
macalar, bu tehlikeli sonuglari daha da
arttirmaktadir. Ancak burada bizim
vurgulamak istedigimiz su ki, kimse
bunlara kendi iginde karsi ¢ikmiyor.
Tam tersine, *“‘tartisma’” Anderson’in
yazisiyla patlak verdigi halde, yazida
sOzii gegen bu noktalar es gegildi
Hersey, Tiirkiye'nin Cevik Kuvvetler'e
iis verip vermedigi konusu g¢evresinde
déndii.

Cevik Kuvvetler ““tartigmasi” hakkin-
da sOylenmesi gereken ilk ve en agik
nokta sudur: “Tartisma”, dikkati ¢r'nta-
min kendi eylem ve niyetlerinden baska
yonlere kaydirdi. Cuntanin kendi strate-
jik ¢ikarlari, “sihirli’’ bir bigimde toz
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oluverdi. “Dayatmact”, ‘“yayilmaci”
Amerikan emperyalizmi ve onun strate-
jisi dururken, Tirkiye’deki *‘zavalll”
cuntamn kendi stratejik ¢ikarlari ve
planlar1 nasil olabilirdi?

Ne Amerikan dayatmalarina boyun
egmis, ne de ayrica kendinin stratejik
¢ikarlart varmig gibi goriinmemek igin
cunta, “tartigma’’ya katilirken “iigiincti
yolu” izledi: Ne varsa hersey NATO’nun
savunma ihtiyag¢lan i¢indir!

Oysa, cunta Amerikan emperyalizmi-
ne boyun efmis ya da egmemis, Cevik
Kuvvetler’e iis vermis ya da vermemis,
ordu birlikleri Dogu’da yogunlastirili-
yor ve ordu modernize ediliyor. Bu iki
nokta, Cevik Kuvvetler’e iis verilmesi
“tartigmas:” ardinda giime gitmektedir.

Cevik Kuvvetler “tartismast”na ilis-
kin soylenmesi gereken ikinci noktaya
gelelim.

Yukandaki bolimde degindigimiz
gibi, Anderson’in yazisinda, birlikte de
uygulanabilecek iki ayri yoldan soz
ediliyordu. Ya Tiirkiye “Sovyetler’in
Giiney’e dogru yayilmasmi 6nlemek™(!)
i¢in dogrudan askersel eyleme girisecek,
Amerika para, silah, ugak vb. ile dolayh
bulasacakti, ya da Amerika Cevik
Kuvvetler yoluyla dogrudan askersel
eyleme girisecek, Tiirkiye iis vererek,
depolama vb. olanaklar saglayarak
dolayh bulasacakti. Buradanda yansidi-
81 gibi, askersel girisim ne bi¢im alirsa

alsin, somutta hangi iilkenin askerleri

carpisirsa carpigsin, birsey agiktir ki,
boyle bir askersel girisim, ABD ile
Tirkiye'nin ortak stratejik ¢ikarlar ve
amaglar temelinde uyguladigi ortak bir
operasyondan baska birsey olamaz.

Anderson’in yazdiklar temelinde dii-
siinsek bile, asi/ sorun cuntamn Cevik
Kuvvetler'e iis verip vermemesi degil,
Amerika’yla ortak eylem icin bir anlasma
baglayip baglamadigidir. Bu ortak eylem
su ya da bu bigimi alabilir. Asil dnemh
olan bigim degildir.

Cuntanin boyle bir anlagsma bagladi-
g1, Amerikan askeri yardiminin ¢apin-
dan bellidir. Tirkiye ordusunu modernize
etme programi, bashbasina ortak bir
operasyondur. Bu operasyonu, yiiksek
diizeyde bir Ortak Savunma Gurubu
yirtitmektedir. Yani, ikinci noktay
ozetleyecek olursak, sorunun 6zii Cevik
Kuvvetler degil, su ya da bu bigimde
ortak bir operasyonun olup olmadigidir
ve bu ortak operasyon da vardir.

Ugiincii noktaya gelince. Cevik Kuv-
vetler “tartismasi’’mn, dikkatleri, An-
derson’in yazisindaki 6teki noktalardan
baska yonlere kaydirdigini soylemistik.
Bu vyoldan, dikkatler, Tiirk-Amerikan
‘savunma’ isbirliginin ¢capindan ve dogu-
rabilecegi sonuglardan da uzak tutulmus-
tur. Oysa, bu isbirliginin ¢apr ve sonug-
lar1, Cevik Kuvvetler'e iis vermenin ¢ok
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daha 6tesindedir.

Simdi Cevik Kuvvetler “‘tartisma-
s1”’na daha yakindan bakalim.

Turkiye basininda Anderson’un yazi-
sina iliskin ilk haberlerin ¢ikmasindan
bir giin sonra, su resmi acgiklamalar
yapildi:

“ABD’nin Tiirkiye ile gizlice temasa
gectigine dair haberler tamamen asilsiz-
dir. Diger taraftan toplantida, miinhasi-
ran NATO savunma amaglariyla Tiirki-
ye’nin savunma yeteneklerinin giiglen-
dirilmesi, bu ¢ercevede NATO savunma
planlarnin uygulanmasi ile ilgili teknik
diizenlemeler ele alinmistir, Tamamen
NATO savunmasina yonelik bir isbirligi
niteliginde olan bu calismalan Korfez
bolgesine iliskin bazi stratejik tasavvur
ve yaklasimlara, ozellikle ABD Hizh
Intikal Kuvveti’ne baglayan haber ve
yorumlar her tiirlii mesnetten yoksun
spekillasyonlardan ibarettir.” (Akiman,
Milliyet, 28.10.1982)

“Obiir yandan yitlardan beri miizake-
resi cereyan eden ve NATO anlasmastile
sinirlt ve NATO savunma planlarinin
geregi olarak bazi havaalanlarinin yeter-
li duruma getirilmesi ve ilgili. (MOU)
anlasma muhtiras: su sirada sonuglan-
mak iizeredir.

“Belirttigim gibi, tamamiyla NATO
anlasmast ile simirh olan bu teknik
anlasma, NATO’nun karsilasacag:
6nemli bir tehlike anminda, NATO iilke-
lerinin birbirine yapacagi askeri yardim-
lasmalar meyaninda bulunan ve yekdi-
gerinin iilkelerine savunma ihtiyaclan
icin gonderilebilecek olan (RRP) ‘cabuk
takviye kuvvetleri’ denen bir programin
geregidir ve tiitm NATO iilkeleri bu gesit
teknik anlasmalar simdiye kadar yap-
muslardir. Ayrica sunu da vurgulamak
gerekir ki, NATO altyap: (infrastruc-
ture) tesislerinden olan ve iilkemizin her
bolgesinde bulunan bu havaalanlari sivil
ugaklarimiz tarafindan da devamh ola-
rak kullamimaktadir. Bu teknik anlas-
ma ABD’nin diger bir maksatla teskil
etmis oldugu (RDF) Cevik Kuvvet ile
irtibatlandinlamaz.” (Bayiilken, Mil-
liyet, 1.11.1982)

Birliklerin Bati’dan Dogu’ya aktarl-
mast ve ordunun modernlestirilmesi
konularina iliskin olarak gérdiigiimiiz
tutumun ayms! burada da c¢ikiyor.
Uslerin hazirlandigt ve bu hazirligin
Amerikan  kaynaklariyla  yiritildigii
yadsinmiyor. Akiman ve Bayiilken, yal-
nizca, yapilanlarin, Basra Korfezi igin
stratejik planlaria ve Cevik Kuvvetler'le
iliskisi oldugunu yalanliyorlar. Ve yine
“NATO savunma planlari’’nit 6ne siirii-
yorlar.

Liberal yazarlar da, mensevik radyo-
cular da resmi konumdaki bu ¢ok acik
celiskileri yakalamakta ve “‘ulusal gikar-
lara” uygun bir siyaset istemekte hig
gecikmediler.

Hiirriyet'te gikan bir yazida, Bayiil-
ken’in demecinin kuskular arttirdigs,

¢iinkil bu havaalanlarinin “‘ulusal kulla-
nim” igin olmadigimn agiklandigi s6y-
lendi. Bayiilken, havaalanlarinin “miit-
tefik kuvvetlerinin kullanim: amacina
yonelik olduklarini da agik¢a ortaya
koyuyor’ dendi. (Hiirriyet, 6.11.1982)

Oktay Eksi'nin, Tiirk Silahl: Kuvvet-
leri’nin modernize edilmesinin *kendi
ulusal ¢ikarlar’ dogrultusunda olmast
gerektigini vurguladigini baslarda be-
lirtmistik. “Korfez savunmasina Tir-
kiye’yi bulastirmak” (Hirriyet, 1.11.
1982) icin bir Amerikan planimn pargasi
addettigi islere iliskin olarak da su
soruyu soruyor:

“Dahasi... Sovyetler'in Kafkaslar’-

Cuntanin ‘cok yonlii’ dis
siyaseti, aciktr ki,
onun, bolgede olasi
bir savas icin silahli

kuvvetlerini hazirladig

izlenimini yaratmasiyla
celisir. Boyle bir
izlenim yaratmak onun
acisindan biiyiik siyasal
gaf olur. Ordunun
modernlestivilmesine
gelince, ‘ulusal cikarlar’in
degil de, ‘NATO’nun
savunmasi’mn
vurgulanmasinin
bir nedeni budur.

dan sarkmasi bahis konusu ise, bunu
onlemek neden Tirkiye’nin izerine
vazife olsun? NATOnun ‘savunma
pakti’ oldugu yani ‘ancak NATO
iilkelerinin sinirlarina bir saldirida bu-
lunuldugu zaman isleyecegi’ iddialan
unutuldu mu?”’ (Hiirriyet, 27.10.1982)

M. Ali Birand da resmi agiklamalar-
daki bir baska bosluga isaret ettf:

“Kamuoyunda pek agtk¢a anlasila-
mayan ilk soru, parayr kimin verecegi
idi... Yapilan agiklamalardan, masrafla-
rin NATO enfrastriiktiir programindan
karsilanacagt havasi yayiliyordu. An-
cak, yaptifimiz arastirmadan ortaya
cikt1 ki, NATO’nun enfrastriktiir prog-
raminda bdyle bir proje yok. Ustelik
biitge parasizliktan kivraniyor ve bdyle-
sine milyonlarca dolara ¢ikacak olan bir
projenin kabul edilmesi de s6z konusu
degil. Britkksel’de kimsenin bundan ha-
beri yok.” (Milliyet, 22.10.1982)

Ayni noktay1, Orsan Oymen de 'dile

getirdi. (Millipet, 1.11.1982)

Hiirriyet’te bir yazida, NATO Cabuk
Takviye Kuvvetleri programiyla, ABD
savunma uzmanlannn Tirkiye've da-
yatmak istedikleri gérev (yani Cevik
Kuvvetler’e iis vermek) arasinda biiyiik
bir benzerlik oldugu belirtildi.

Ancak, Akiman ve Bayiilken’in resmi
acitklamalanna karsi ileri siiriillen en
yilksek “teknik™ sav, gecen Mayis
aymda Bonn’da imzalanan bir NATO
ortak bildirisini hatirlatmak oldu. Bildi-
riye Atilla flhan (Milliyet, 17.11.1982) ve
Orsan Oymen degindiler. Orsan Oymen
soyle yazdi:

“Diinyanin  6teki bolgelerinde de
barts ve gilivenliin siirdiiriilmesinde
hepimizin ¢ikar1 vardir. S6z konusu
bolgelerdeki olaylara iliskin olarak ve
birlikte saptanan amaglannmizi goz-
Oniinde tutarak, damsmalarda buluna-
cagiz. Durumlan elverisli olanlannmz,
giivenlik ve bagimsiziiklar tehdit altin-
daki iilkelerden gelebilecek yardim
cagnlarint kargilamaya ¢aba gosterecek-
lerdir.

“Ortak bildirinin bu temel hilkkmiine

gene Bonn Dorugu’'nda kabul
edilen ‘Savunma Bildirisi® eki ‘Uye
iilkelerin  NATO hedefleri disindaki
bolgelere askeri birlik sevketmelerine’
de yesik 1sik yakiyor.

“Savunma Bildirisi, ‘liyelerin, teker
teker NATO bolgesi disina yapabilecek-
leri askeri kaydirmalan kolaylastirmak
iizere alacaklar1 6nlemlerin Bati giiven-
ligine onemli katk: olusturacagi’ndan
sOz ediyor.” (Milliyet, 1.11.1982)

Bu NATO bildirisi agiga ¢tkinca, su
da ag¢iga ¢ikti ki, Tirkiye’nin “NATO
cergevesi ve NATO sinirlant disinda”
sorumluluk almadig1 goriisii anlamsiz-
dir. Ortak bildiriye imza atarak, Tiirkiye
tam tersini yapmus oluyor ¢iinki zaten
NATO ¢ergevesi NATO sinirlarinin
disina tasiyor!

Bazi yazarlar, ‘“‘Basra Korfezi’nin
savunulmasini bir NATO 6devi haline
doéniistiirme” ¢abalarina (Teoman Erel,
Milliyet, 28.10.1982) vé ABD’nin NA-
TO’yu ve Tiirkiye'yi bu yonde ittigine
degindiler. Teoman Erel, ABD’nin
Tiirkiye’yi razi etmek i¢in ‘‘cazip”
tesviklerde bulundugunu soyliiyor ve
cuntay1 bunlara kapilmamas: icin uya-
rnyor:

“ABD, Turkiye’nin  Sovyetler’le
NATO bolgesi disinda da itismeye ve
Korfez jandarmaligina soyundugu tak-
dirde daha da artacak olan savunma
harcamalarim hangi yontemle kapa-
tacagini, ekonomik dengesini nasil
kurabilecegini diisiiniiyor?

“Belki de Sam Amca’nin bizim igin
diisiindiigih iyilik ‘kendin pisir kendin
ye' formilidir... Hani su, Korfez’e
bulasan bir Tirkiye’'nin baz petrol
iiretim alanlarini ele gegirip ekonomik



agifim dengeleyebilecegi masall...

“Tipk: tarihte, Ikinci Dinya Sava-
si’na katilmamiz igin 12 Adalan teklif
ettikleri gibi... Bagkalarinin kesesinden
fatura odeyerek, kendi isini halletme
kurnazligt...

“Bu karmasik oyunlar karsisinda,
hariciyemiz, sizan haberleri yalanlama-
nin Otesinde gercek bir enerji ve
uyaniklik gostermelidir. 12 Eylal yone-
timi ise i¢eride ve disarida yalnizliga
siiriiklenerek 'ABD baskilarina karst
zayiflamak gibi vahim ve tarihsel bir
yanilgiya asla kapilmamaktadir.” (Mil-
liyer, 28.10.1982)

Amerika’mn Tirkiye’ye iliskin kotii
niyetli emellerini kusk usuz en iyi “sergi-
leyen” ve cuntayt ABD’nin diimensu-
yundan “kurtarmaya” en yogun gaba
harcayanlar mensevikler oluyor. Orne-
gin, Anlim’in Eylal sayisinda soyle
deniyor:

“ ‘Cevik Kuvvetler’ gibi, sosyalist
iilkelerle iliskilerin bozulmas: gibi ABD
dayatmalarina kimi yerde direnmeyi
deneyen cunta, simdi ABD’nin bolgede
barigt torpilleyen dayatmalarina kolece
boyun egme noktasina kadar geldi.”

Baska Ornekler de var:

“I1 Eylil’'de kurtanlmis bolgeler
vardi, diyor Evren. Soruyoruz. Onlar
anayurdun kag kilometre karesini Ame-
rika’ya, Cevik Kuvvetler’e sattilar iis
diye? Tiirkiye’yi haritadan sileceklerdi
diye masal okuyor. Gergekte kendileri
degil mi Amerika’nin atom mayinlarim
Anadolu’ya yerlestiren, yurdumuzu,
topraklarimizi Amerika’nin seriivenci
politikasinin bir arac1 yapip, bir atom
harbinin boy hedefi haline getiren? Asil
Tiirkiye'yi haritadan silmekle tehdit
eden Reagan’in seriivenci politikasidir.
Bu politikanin diimen suyunda yirii-
mektir.”” (TKP’nin Sesi Radyosu, 25.10.
1982)

““Ve bir kere daha cunta yonetiminin
Amerikalilarla kapali kapilar ardinda
yaptigt anlasmalarin ulusal ¢ikarlarimi-
za ne denli ters oldugunu gosteriyor. Ne
ki Evren ABD’nin ¢ikart igin Ortado-
guda Tuarkiye'ye saldirgan bir rol
vermeye o denh kendini hazirlamistir
ki...

“Bolgemizde ve diinyamizda harbi,
harpgiligi kigkirtan ABD’dir, Reagan
yonetimidir. Ulkemize en biiyiik tehlike
ABD emperyalizminden, Reagan yone-
timinden, onun diinyada ve bolgede
izledigi saldirgan ¢atisma politikasindan
geliyor.” (TK P’nin Sesi Radyosu, 27.10.
1982)

“Cuntacilar Cevik Giigler’e iis verme-
nin, ABD’nin seriivenci planlarna arag
olmanin ulusal ¢ikarlara taban tabana
at oldugu gergedini ne yapsalar, hangi
demagojiye basvursalar gizleyemezler.”
(TKP’nin Sesi Radyosu, 17.11.1982)

Buraya dek aktardigimiz gorislere
iliskin sunlan soyleyebilirizz Burjuva
yazarlanin degindikleri birgok “teknik”

nokta dogrudur ama budogrulartamda
sorunun dziinii gizlemeye yarnyor. Ote
yandan menseviklerin dedikleri, soru-
nun Ozana biraz daha gizlemekten oteye
gidememistir.

Anderson’in yazisindan iki-ii¢ hafta
sonra, resmi propagandadaki sasirtict
bir degisiklige bakarak sorunun oziine
dogru yaklasabiliriz.

Once gérdiigiimiiz gibi, cuntamn ilk
tepkisi, NATO ¢ergevesi disinda higbir
sorumluluk  tagimadigini,  herseyin
NATO amag ve ihtiyag¢lariigin oldugunu
agiklamak olmustu. Sanki Tirkiye'nin
bu konuda kendi ““gikar’ ve “ihtiya¢”’la-

‘11 hig yoktu!

Cevik Kuvvetler
“tartismast”’,
dikkati cuntanin
kendi eylem ve
niyetlerinden baska
yonlere kaydird:.
Cuntanin kendi
stratejik ¢ikarlar,
“sihirli”’ bir bicimde
toz oluverdi.

Buna karsilik, liberal ve mensevik
mubhalefetin sozcileri de, Tiirkiye’nin
¢ikarlarindan pek soz etmediler ama
ulusal ¢ikarlar ABD’nin stratejik plan-
fart ugruna feda ediliyor, dediler. Cunta-
nin agiklamalarina karsi, ‘‘ulusal ¢ikar-
lar” NATO gergevesi iginde “eritiliyor”
da denebilirdi. Onlar bunu demediler.

Ama, Oyle goriinliyor ki Danisma

Meclisi'nin gaf kaynagi bazi iiyeleri,
cuntanin agiklamalanim yiizeysel anla-
miyla degerlendirdiler ve telasa kapil-
diar. Bunun iizerine cunta, Kasim
ortalarinda yaptigi daha “gergek¢i” ve
daha ‘dengeli” agiklamalarla yandasg-
larin: rahatlatmak zorunlulugunu his-
setti.
. Bayiitken ve Tiirkmen, cuntann,
NATO ¢ikarlariyla ulusal ¢ikarlar ara-
stnda uygun bir denge kurdugunu,
NATO ¢ikarlarindan s6z etmenin Tiirki-
ye'nin kendi ¢ikarlarnini  kollamadig
anlamina gelmedigini agikladilar.

Dantysma Meclisi uiyelerinin sord uk-
lart sorulara karsilik verirken, Bayiilken,
‘“‘yapilacak hersey NATO igin de olsa,
sonunda ulusal karara dayanir”” dedi ve
sOyle devam etti:
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“...Biliyorsunuz, bazi havaalanlarim-
zin modernize edilmesiyle ortaya ¢ikti.
Bizim havaalanlarimiz NATO'ya girdi-
gimizden bu yana NATO tarafindan
yaptliyor. Bizim ylizde bir altyapi
yatirrmmiz oluyor. Simdi de modernize
ediliyor. Su bilinmelidir ki, Tirkiye
Cumbhuriyeti’nin siyaseti Ankara’da ve
Tiirk milli makamlarinca yapilir, Tiirki-
ye’nin civarinda kag¢ havaalani oldugu
biliniyor mu? Bunlar gézoniine alindik-
tan sonra degerlendirme yapilmalidir.
Surast bir hakikat ki, Turkiye butiin
Islam ulkeleriyle her alanda isbirligi
igindedir. Tabii bu askeri alanda da
olmaktadir. Ama, egitim anlasmasi
yapiliyor diye ille de askeri maksat
aramak yersiz olur. Paktile ilgisi yoktur.
Savunma sanayimizin urettiklerini sat-
mak igin isbirligi yapihr. Bazi konug-
malarin, bazi yazarlardan aktarilan
gorislerin etkisiyle adeta Tirkiye’ye
Korfez’de gorev almasi igin tazyik yapil-
muyor diye esef hali mi doguyor? Bunun
esef edilecek yani var mu? Tiirkiye'nin
Ortadogu politikasinda higbir degisiklik
yoktur. Tiirkiye, Silahli Kuvvetleri’nin
gliglii olmasiyla bir NATO iiyesi olarak
Ortadogu’da denge unsuru olmakta
devam edecektir.” (Hiirriyet, 18.11.
1982)

Bayiilken, Tiirkiye NATO fiiyesi ol-
dugu halde, bunun, &rnegin, kendi
¢tkarlarina uygun bir Ortadogu siya-
setiyle, hatta bolgede Islam iilkeleriyle
askeri isbirligiyle bile gelismedigini ol-
dukga agik soylityor.

Ayniroportajda, iislere iliskin olarak,
Tiirkmen de, *“Turkiye’nin NATO bol-
gesi disinda higbir taahhiidii yoktur”
diyor ve soyle ekliyor:

“Bolge disindaki sorumluluklar igin
her devletin kendi kararini vermesi
gerekiyor. Bizim yaptigimiz isbirligi
tamamen NATO ¢ergevesindedir.” (Mil-
liyet, 15.11.1982)

Boylece Tiirkmen de NATO smnirlari
disindaki eylemlerin, baskalarina degil,
Tirkiye’nin kendi kararlarina bagh
oldugunu agik¢a vurguluyor.

Bayiitken ve Tiirkmen’'in demeg-
lerinden bir nokta daha agiga gikiyor ki,
Cevik Kuvvetler'in kullanmast igin iis
vermek, bugiiniin ya da yarinin sorunu
degildir. Usler uzun yillardir duruyor ve
hem NATO, hem NATO disi amaglar
igin de zaten kullanihiyor. Amerikan
askeri ugaklan ¢oktandir inis-kalkis i¢in
bu iisleri kullaniyorlar.

Kisa bir siire 6nce M.Ali Birand'in
Milliyet'te yaptig1 roportajda (Milliyet,
15.11.1982) Tirkmen su yamtlarn veri-
yor:

¢... Tirkiye’ye yeni bir iis kurulmasi
s6z konusu degil. Diger tesislerin
modernlestirilmesi  ise, iki yil Once
imzalanms Ekonomik ve Savunma
Isbirligi Anlasmasi ve NATO planlan
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gergevesinde yapilacak. Bu da Tiirki-
ye’deki mevcut bazi tesislerin gelis-
tirilmesinden ibarettir. Ihtiyaglar karsi-
layacak hale getirilmesidir.”

Tirk ve Amerikan pilotlarinin s6z
konusu dsleri kullanip kullanmadigina
iliskin soruyu, Tiirkmen *‘biz onu her
zaman yapiyoruz” diye yamthyor ve
soyle diyor:

“Bu Uslerin Cevik Kuvvet igin
kullanilabilir hale gelmesi. kimi ilgilen-
dirir? Yani bir tesisin kapasitesinin
icabinda baska maksatlarla kullanilabi-
lir olacak olmasi, o tesisin NATO
savunma planlarina uygun olmadiy
anlamina gelmez ki. NATO savunma
planlanna uygundur, ayni zamanda da
gerekirse baska maksat igin kullamlir,
Ama bitlin mesele bu konuda bir
taahhiidiin olmamasidir. Yoksa bugiin-
kii tesisler de (Cevik Kuvvet igin)
kullanmlir,

“Bizim planlannmizda (NATO dis1
bolgede kullamlacak) Cevik Kuvvet igin
diislintilmiis herhangi bir husus yoktur.
Ama biitiin mevcut tesisler gerekirse bu
tip bir kuvvet igin kullamlabilir. Biitiin
bu tesislerin bu tip bir kuvvet igin
kullanilmas: kabil-i tasavvurdur. Benim
dedigim, bu konuda bizim taahhidii-
miiz yok. Cevik kuvvet i¢in hersey
kullanilabilir. Tiirkiye degil baska iilke-
lerde de kullanilabilir. Yunanistan’da
da, Italya’da da kullamlir. Ancak buille
o tesislerin kullamlacagl anlamna gel-
mez ki... Biz Amerikahlarla hicbir
zaman Cevik Kuvvet konusunda birsey
goriismedik. Amerikalilar Cevik Kuvvet
konusunda higbir teklifte bulunmadilar
bile...”

Burada sOylenmek istenen agik ve
basittir: Usler zaten Amerikan askeri
personeliyle dolu, onlar tarafindan
kullaniliyor ve aym zamanda modern-
lestiriliyor. fleride Cevik Kuvvetler bu
iisleri kullanmak isterse, bunun igin izin
istenecek. Su anda béyle bir durum yok.
Simdilik, tsler Cevik Kuvvetler’in de
kullanabilecegi gibi hazirlantyor ama
heniiz kullanma konusu baglanmis
degildir.

Yani sorun Cevik Kuvvetler'e is
vermek degildir, zaten varolan ve
onlanin kullanabilecegi diizeyde hazir-
lanan Gsleri kullanma hakki taniyip
tammamaktir. Bu da bugiin, heniiz
giindemde degildir.

Ayrica, ABD’nin Turkiye’de 6yle gok
ssii ve bu iisler tizerinde 6yle ¢ok hakk
vardir ki, ayn bir Cevik Kuvvetler’e
gereksinim olup olmadig: bile tartiyma
konusudur.

Bunu gostermek igin, ABD Kongre-
si'nin Mart 1980°de basilmus Tiirkiye
lizerine Rapor’undan &rnekler verebih-
riz. Rapor’un bashg, “Tirkiye’nin
Sorunlari ve Agtlimlari: ABD Cikarlan
Agisindan Sonuglan™. Rapor su bilgileri
tasiyor: )

® “NATO’daki roliinii pekistirmek igin,
Turkiye, willar iginde ¢esitli askeri
tesisleri ABD’nin kullanimina agmustir.”
e Bunlar arasinda, Kargaburun’daki
ABD sahil muhafaza istasyonu da var.
Bu, ABD askeri ugak ve gemilerinin,
Akdeniz bolgesinde konumlarini sapta-
malarma yardimcr oluyor.

® Bundan baska Incirlik’teki ABD tissit
Onde gelen bir taktik saldin iissiidiir.
Incirlik’te Gislenen ABD saldir: ugaklari,
Dogu Akdeniz yoresinde, kara iissiine
sahip, Sovyetler'e en yakin diisman
hava kuvvetleridir. Bunlarin konvans-
iyonel ya\ da taktik niikleer darbe
vurabilme yetenegi vardir.

® “Jskenderun ve Yumurtalk Dogu
Akdeniz’deki ABD askeri giigleri iginen
6nemli ikmal ve depolama merkezleridir.
Altinc1 Filo’nun Akdeniz dolaylarinda
depolanan yakitinin, asag1 yukar: yiizde
20’si Tiirkiye’de depolanmaktadir.”
Rapordan bu ufak bilgiler bile
gosteriyor ki, Tiirkiye’”de ABD’nin,
bolgede Cevik Kuvvetler tipi bir operas-
yon yapmasi i¢in gerekli herseyl zaten
vardir. Bunun yamsira, bu tslerin ¢ogu,
zaten ABD Kongresi'nin Raporu’nda
agikga belirtildigi gibi, “6nemli NATO
dist bir rol” oynamaktadir. (Turkey
Almanac, 1980, Turkish Daily News
Publication, s.439, 443, 445)

v

Sonu¢: Baska sorvlar

Buraya dek tiim yazdiklarimiz, bizi,
yazinin basinda sordugumuz soruya
getiriyor: Eger Evren kalkip da Cevik
Kuvvetler’e iis vermeyecegiz derse, bu ne
anlama gelir?

Bu 1979'da U-2’ler konusunda yapti-
&1 gostermelik “‘cikig”tan bile daha
anlamsiz olur.

Bir kez, gordiik ki Cevik Kuvvetler’e
is kullandirmayr reddetmek, cuntanin
Amerikan emperyalizmiyle isbirligini
reddetmesi anlamina gelmez. Buagidan
yalnizca bos bir jest olur!

Ancak, bir olasilik daha vardir: Cevik
Kuvvetler stratejisini tiimiiyle reddet-
mek ya da vurgunun ters yonde
degismesi. (Zaten “vurgu” bugiine dek
yalmzca soOzler diizeyindedir, pratikte
birsey yoktur.) Bu olursa, Evren hem
igte, hem Arap iilkeleri arasinda siyasal
puanlar kazanir. Ayrica bu olursa,
bolgeye yonelik daha ‘*‘ger¢ekei” bir
genel stratejiye gegildigini gosterir. Bu
y6nit isaret eden ¢ok sayida gosterge de
vardir.

ABD’de, tiim Cevik Kuvvetler kavra-
minin yararina iligkin olarak ¢ok kusku
vardir. drnegin, daha 1980’de, News-
week dergisi, “‘bu 6ziinde canalic1 bir
bolgede ABD’nin zaafindan dogmus bir

stratejidir” diyordu. (Newsweek, 14.7.
1982)

Dergi, zaafi [ran’da Sah’mn yikil-
mastyla baslatiyordu. Cevik Kuvvetler
stratejisinin, siyasal malzeme diye kul-
lanilan bir incir yaprag: oldugunu soy-
liyordu. Amerika’nin bolgedeki miitte-
fikleri tarafindan da kuskuyla kar-
stlandigini, Basra Korfezi devletlerinin
bile bunu yeterince ““gergek¢i” bulma-
diklanni, bu yiizden pek candan destek
vermediklerini belirtiyordu. Bu strateji-
ye kars1 konusuyor, “‘Carter Doktrini’ni
yeriyor ve buna iliskin bir Pakistanh
diplomatin sozlerini aktanyordu. Pakis-
tanh diplomat, eger ABD Sovyet tehlike-
sini Onlemek istiyorsa bolgedeki tilkelerin
savunma agisindan kendi kendilerini
gliglendirmelerine yardimci olmalidir,
diyor.

Gergekten, son zamanlarda, Carter
Doktrini’nden daha “gercek¢i” bir
strateji  uygulanmaya  baslanmustir:
“NATO stratejisinde devrim” dedikleri
ve “Rogers plam”nin getirdigi yenilige
gore, konvansiyonel silahlara ve Avru-
pa’da bu temelde bir savasa hazirlik
yoniine daha biliyik agirhk verilmek-
tedir. NATO i¢inde de modasi gegmis
bazi mekanizmalarin degistirilmesi ve
“yapay’ sinirlarin  genigletilmesi i¢in
kampanya yiiriitilmek tedir.

Bu agilardan Tirkiye’nin, kilit bir
konumu vardir. Birincisi, Tiirkiye'nin
hep o6viindiigli 6nem, ancak konvansi-
yonel silahlar duzeyinde gegerlidir.
Ikincisi, NATO'nun “yapay” smirlart
genisletilecekse, Giiney Avrupa Miitte-
fik  Kuvvetleri Komutam William
Crowe’in dedigi gibi, bu, Kuzey degil
Giiney kanadin geniglemesi anlamina
gelecektir. (Newsweek, 16.3.1981) Aym
adam, gecenlerde bu kuvvetlerin merke-
zinin Italya’dan Tirkiye'ye aktarilma-
sin1 énermisti!

Sonu¢ olarak sunu soyleyelim ki,
tartisma vardir, tartisma vardir. Baz
tartismalar gercekten olgulan ag¢iga
vurur ve onlarin 6ziinii anlamamza
yardimc: olur. Bazilan da tam tersi islev
goriir. Cevik Kuvvetler tartigmas: bu
tiirdendir ve bu da dogaldur.

Tirkiye’de fasist diktatorlitk var-
dir ve legal basin “6z-sansiirlii”diir.

— Evren, daha Genelkurmay Bas-
kam iken U-2’ler konusunda bildigimiz
*kahramanhk™ oyununu oynamist.
“Secilmis”(!) cumhurbaskan olunca,
Cevik Kuvvetler konusunda daha biiyiik
“kahramanlik” oyunlar1 oynamasi bek-
lenmelidir.

Ayrica, “‘muhalefet”in asin séve-
nizmi de, onun, kahramanhk oyunlarini
gbrememesini, gorse de ag¢ik edeme-
mesini, tam tersine gergegin Ortbas
edilmesine yardimci, aldatmacaya ortak
olmasint getirmektedir.



13 Arahk. 1982 ISCININ SESt 17

iTiB 11. KONGRESI

ITIB 11. Kongresi, érgiit seferberligimizin bir pargasi olarak ciddi ve basarih bir ¢alisma oldu.

ITIiB 11. Olagan Kongresi 27-
28 Kasim giinlerinde yapildi.
Bu kongre 6rgiit seferberli-
ginin basladifi bir doneme
denk geldigi i¢in gegmis yil-
lardakinden daha degisik bir
kongre oldu. iTiB ¢aligmala-
rim1 Orgiit seferberliginin is-
temlerine uygun bigimde ge-
listirebilmek i¢in sorunlarin,
Onerilerin, gelecek doneme
iligkin karar tasarilarinin yo-
gun tartigildigi bir platform
oldu. Kongreye katilan tiim
ITiB uiyeleri tekrar tekrar soz
alarak orgiitiin bir yillik ¢alis-
ma planmmm ortaklasa hazirla-
dilar. Kongre gercekten ve-
rimli, giizel bir kongre oldu.
Kongre devrim yolunda
sehit diigmils devrimciler icin
saygt durusu ve ardindan
soylenen TKP Mars1’yla bas-
ladi. Bagkanlik divaninin segi-
minden sonra raporlarnn
okunmasina gegildi.
iTIB Baskam tarafindan
okunan Merkez Yonetim Ku-
rulu raporu dort bdliimden
olusuyordu. Birinci boliimde
fagist cuntayr sergileme ve
bolgedeki ilerici kamuoyunun
fasizme karsi tepkisini orgiit-
leme konusundaki ¢aligmalar
anlatildi. Diger boliimlerde
ise egitim calismalari, yayin
satis ve dagitimi ve Srgiitiin
mali sorunlarini ¢6zmek igin
yapilan ¢aligmalar ele alindi.
Daha sonra saymanlik, ya-
yin satist ve kiitiiphane rapor-
lart okundu. Raporlarin en
6nemli yonii yil icinde yapilan
calismalari eksigiyle, fazlasty-
la, egrisiyle dogrusuyla yan-
sitmasiydi. Saymanlik raporu
oybirligiyle aklandi.
Kongre’ye ¢ok sayida da-
yanisma mesaji geldi. Viet-
nam Sosyalist Cumhuriyeti
Elgiligi’nden, Britanya Ko-
miinist Partisi’nin bolge 6rgii-
tiinden, cesitli sendikalardan,
Isci Partisi saylavlarindan ve

Avrupa’nin gesitli sehirlerin-
deki Is¢inin Sesi 6rgiitlerinden
gelen mesajlar coskuyla alkis-
landi.

Giindemin raporlar izeri-
ne tartismalar maddesinde
bes ana konuda hazirlanan
karar tasarilar: tartisildr. Ka-
rar tasarilar, bir 6nceki pazar

toplantisinda segilen gurup-
larca tartisilarak hazirlanmg-
ti. Bu karar tasarilarma ek
olarak, cuntanin zindanlarin-
da sanh bir direnis Ornegi
veren devrimcilerle dayanig-
ma ve cuntanin sergilenmesi
iizerine bir karar tasarisi
hazirlandi.

Tasarilarin tartisilmasinda
herkes s6z aldi. Raporlarda
sergilenen sorunlarin ¢o6zii-
miinde, yeni doneme iliskin
caligmalara perspektif agma-
da kollektif katkida bulunul-
du. Dogru teorinin pratige
yansimasi, gericilik donemin-
de Orgiitiin sorumluluklarinin
en iyi bigimde yerine getiril-
mesi i¢in zaman kisitlanmasi
yapilmadan, tartisildi, her
konuda somut kararlar alindi.

Tasarilar, birer birer, 6nce
okunup sonra tartisildi. Yo-
gun tartismalar sonucu degi-
siklikler ve eklemeler oybir-
ligiyle yapildi. Orgiitiin icinde
bulundugu parasal sorunlar
tartigtlirken gelen bir Oneri
yine oybirligiyle kabul edildi.
Alinan karara gore Orgiitiin
parasal sorunu yapilacak bir
mini kig kampanyasiyla ¢ozii-
me baglanacaktir.

11. iTIB Kongresi'ndeki
tartiymalarin diizeyi, sorunla-
ra somut devrimci yaklasim,
tiim militanlar olarak gegilen
calisma doneminde ¢ok yol
alindigini gosterdi.

Kongre'ye ITIB sempati-
zanlari da ¢agrildi. Onlar da
tartigmalara aktif olarak ka-
tildilar. Kongre’nin geveze-
likten uzak, yoldasca anlayis
icinde calismasi tiim katilan-
lara yeni bir gii¢ katti. Gele-
cek donemdeki ¢alismalarla
ilgili olarak kafalardaki tiim
soru isaretlerini temizleyerek
fasist cuntanin devrimle yok
edilmesi savasgiminda ITiBe
diisen sorumlulugun bilincin-
de kongre bitirildi.

Kongre sonunda ITIB bi-
nasinda yaptlan kiigiik eglen-
ce Kongre’nin verdigi rahat-
lamay:1 yansitiyordu. Kongre
tim ITIB iiyelerine kollart
sivayip Orgitin 11 yilik
onurlu ge¢misine yeni kavga-
lara dolu dizgin dalma giicii-
nii verdi.
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12 Eyliil 1980°de finans kapi-
talin iiniformal kesimi eliyle
halkimiza fagist diktatérliik
dayatildi. Cuntanin amaci
finans kapitalin agik diktatér-
lugii fagizm altinda ekonomik,
toplumsal, siyasal bunalim-
larla ¢alkalanan, devlet aygi-
tinin islemez duruma geldigi
Tiirkiye kapitalizmini kurtar-
makti.

Devrim-kars1 devrim ikile-
mini ¢ok agik bir bigimde
yiiz yiize getiren bunalimdan
iki yolla ¢ikilabilirdi. Ya is¢i
simfimiz ve onun énciiliik
ettii halk yiginlar1 bunalimi
devrimle ¢6zecek, ya da finans
kapitalin agqk diktatérligii
fagizm altnda kapitalizmin
olaganiistii keskinlesen gelis-
kileri tersinden, devrim alter-
natifi bastirilarak ¢éziilecekti.

Devrimci durum hizla ol-
gunlastyordu. Ama devrim
guglerinin biling ve 6rgiitlii-
lik diizeyi, 6znel dge nesnel
ortamin gerisinde kaliyordu.
Sonugta karsi devrim iistiin-
likk sagladi ve devrimci duru-
mu bastirdi.

Fagist darbe ardindan giri-
len azil gericilik doneminde
yayilan gerileme, geri ¢ekilme
psikolojisi yurt disginda da
etkisini gosterdi. Orgiitiimii-
ziin oniinde yiginlarda bas-
gosteren bu geri ¢ekilme psi-
kolojisini kirma gérevi vardi.
Ingiltere’de bu psikolojiyi kir-
mada 6rgiitiimiiziin bilingli ve
inatg1 ¢abalarinin biiyiik payi
oldu.

Tiirkiye’de de geri ¢ekilme
psikolojisi yavastan kirilmak-
tadir. Fagizm devrimci duru-
mu bastirdt ama devrimci
duruma yol agan ekonomik
bunalimi ¢6zemedi. Cuntanin
ekonomik siyaseti kapitaliz-
min ¢eligkilerini daha da
derinlestiriyor. Bir yandan
emekgiler agir bir ekonomik
yikima siiriikklendi, 6te yan-
dan biyitkk miilkiyetin gii¢-
lendirilmesi dogrultusunda ali-
nan Snlemler burjuvazinin ken-
di igindeki ¢eliskileri azdirdi.
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el si asa du um

karsi sa as is iin ka a

Ekonomik alanda higbir
manevraya  bagvuramayan
cunta temelsiz siyasal manev-
ralara bagvurmaktadir. Bun-
lardan biri de anayasa refe-
randumudur. Her tiirlii sahte-
karligin da islendigi referan-
dumda sandiktan ¢iktifn soy-
lenen evet oylar, cuntanin
desteklendiginin kanit1 degil-
dir. Halkimizin ezici gogunlu-
gu fasist cuntaya ve onun
anayasasina karsidir. Cunta
bu alevin en ufak bir kivilcim-
la tutusabilecegini ¢ok iyi
bildigi igin, referandum éncesi
en sdzde burjuva muhalefe-
tini bile yasakladi. Cuntanin
yiginlar arasinda en kiigiik bir
sempati Orgiitleyemedigi se-
¢im gezilerindeki, az sayida,
donuk kalabaliklarda da yan-
sidu.

Anayasa referandumu cun-
tamin sirtin1  dayayabilecegi
bir destek olmaktan ¢ok uzak-
tir. Cunta, bir yandan halka
siyaseti yasaklarken, 6te yan-
dan bu manevrayla halkin
dikkatini kendi eliyle siyasete
¢ekmek zorunda kalmigtir.
Ama siyasal alanda en ¢ok
sesini duyurabilen burjuva
muhalefet, anayasa oylama-
sinda gesitli dolambagh yol-
lardan cuntaya, anayasasina

giiven yaratma islevi gordii.
Fagist cuntanin bu anayasaya
dayali her somut uygulamasi,
cuntanin, anayasasinin ve
burjuva mubhalefetin ger¢ek
ylziinii sergilemede devrimci
giiclere bilyiik olanaklar sag-
layacaktir,

Yiginlarin ezici ¢ogunlugu
fasizme karsidir ama var olan
tepki fagizme karg1 dogrudan
agik savasima doniisemiyor.
Burada yine 6znel 6 genin rolii
ortaya ¢ikiyor. Fasizmi devir-
mek igin savasi kazanacak
orgiitli bir gii¢ gerekir. Sava-
sarak digmani yenmek, yavas
yavas yiginlanin bilincinde ug
veren tepkiyi Orgiitlii bir karsi
koyusa gevirmek, onlar1 on-
ciiniin arkasinda orgiitlemek
gerekiyor.

Ote yandan agir darbeler
yiyen devrimci giiglerin topar-
lanmalari, yeniden orgitlii
savasima gegisleri mzlanmis-
tir. Yiginlarin psikolojisinde
cuntaya karsi ug veren tepkiyi
orgiitlemek, bu tepkinin bur-
juva mubhalefeti tarafindan
orgiitlenmesini  engellemek,
yifinlar: devrime hazirlamak
6znel 6genin giiglendirilme-
siyle, proletarya hegemonya-
sinin yasama gegirilmesiyle
olanaklidir. Bu agilardan dev-

rimci  gliglerin  olusturdugu
Fagizme Karsi Birlesik Dire-
nis Cephesi’nin (FKBDC) is-
levi biiyiiktir. Orgiitiimiiz
FKBDC’nin giiglii bir dev-
rimci ¢ekim merkezi olmasi
igin galisacaktir. Is¢i stmifinin
hegemonyasinda yiginlan fa-
sist cuntaya kars1 gergek
demokrasi kavgasina katma,
yiginlarin  devrimci bilincini
pekistirme, onlarnn dolu diz-
gin bir devrimci savasima
atilmasini engelleyen, biling
bulandiran her tiirlii burjuva
muhalefetine, sosyal demok-
rasi ve oportiinizme karst
savag yolunda bdolgemizde
iizerine diisen gérevleri yerine
getirecektir. Fasist cuntanin
referandum sonrasi somut
uygulamalarini hem Tiirkiyeli
yifinlar hem de Avrupa de-
mokratik kamuoyu oniinde
sergileyecektir.

Emperyalist emellerle, disa
agillma 6zlemleriyle dolu Tir-
kiye finans kapitali Ortado-
gu’da potansiyel bir savas
ocagidir. Bu savas ocag bu-
giin Tiirkiye ordusunu NATO
ve Amerika’yla yiiriittiigi ikili
anlagmalarla modernize etme-
ye ugrasiyor. SOmiirgelestir-
digi Kuzey Kibns'in Gi-
ney’ine inebilir, Ortadogu iil-
keleriyle, Yunanistan’la pazar
paylasim savaslarina girebilir.
Tiirkiye’nin i¢ sémiirgesi olan
Kiirdistan’da Kiirt halkina
yo6nelik toplu bir kiyima giri-
sebilir. Cuntanin Ortadogu’ya
her yolla agilma siyaseti igin
yiiriittiigii askersel hazirliklar
uzun erimli olarak diinya
devrimci merkezi Sovyetler
Birligi’ne, diinya is¢i sinifinin
genel gikarlarina yéneliktir,

Ortadogu is¢i smifi ve
halklarinin devrimeci ve de-
mokratik Orgiitleriyle guglii
baglar kurmak, savagimi en-
ternasyonal birlik temelinde
orgiitlemek, bu dogrultuda
¢alismalarimizi  gelistirmek,
giiglendirmek fagist cuntay:
devrimle yikma savasiminin
da 6nemli bir pargasidir.
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Fasist cuntanin uygulamala-
rinin Avrupa kamuoyuna ser-
gilenmesi éniimiizde duranen
6nemli gorevlerden biridir.

Fasist anayasaya dayali her
somut uygulama aninda ser-
gilenmelidir. Bu ¢aligmalann
hedefi, fasist Tiirkiye devleti-
ni Avrupa kamuoyundan so-
yutlamak, Tiirkiye halkla-
nyla giiglii bir dayanigma
saglamak olmalidir.

Bugiin Tiirkiye’de 150 bi-
nin iizerinde siyasal tutuklu
cezaevlerinde  ¢iiriitiilityor.
Buralarda insanhk dis1 uygu-
lamalar, iskenceler siiriiyor.
Fasist diktatorliige karst sava-
simizin en 6nemli bir parga-
sin1  cezaevlerinde devrimci
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morali, devrimci onuru gignet-
meyen devrimciler siirdiirii-
yor. Burjuvazinin zindanla-
rinda yigitce direnenler, sizler
halkimizin onurusunuz.
Fasist cuntay1 Avrupa ka-
muoyuna sergilemede cezaev-
lerinde siyasal tutuklularla
dayanisma saglamak ¢alisma-
larimizin 6nemli bir halkasi-
dir.  Tiirkiye Demokratik
Haklan Savunma Komite-
si’nin (TDHSK) Avrupa de-
mokratik kamuoyu igerisinde
yiiriittiigii ¢alismalar bugiine
dek gii¢lii bir demokratik
muhalefet orgilitlemistir.
TDHSK’nin eylemlerine en
genis destegi saglamak Orgii-
tiimiiziin gorevleri igindedir.

Devrimci ¢aligma olanaklan-
nin  artmaya basladifi bu
dénemde, orgiitiimiizii gele-
cek degisimlere hazirlamak
icin, en temel vurgu yifin
calismast ve Orgiitlenmedir.
Bu konuda ITIB 11. Kongresi
asafidaki kararlan ahr.

1. Yifin ¢aliymasinin mer-
kezilifini ve planlihfini sag-
lamak i¢in sunlar yapilmali-
dir:

a. Tum bilgiler tek elde
toplanip, dagitiimals,

b. Tiim isyeri, okul, yerle-
sim birimlerinin planlan ya-
pilmalt ve bunlar iizerinde
orgiitlenme programlan ge-
listirilmelidir.

2. Diizenli y1gin ¢aligmasi,
diizenli ve siirekli yaymn dag-
timt ile sikica baglanmali ve
bu ¢calisma bolge ve isyeri
temelinde belirlenmis sorum-
lular eliyle yiiriitiiimelidir.

e gncaism ¢

3. Yiginlarla bag kurmada
ve yigin psikolojisindeki po-
tansiyeli uyandirmada bu dé-
nemde siyasal icerikli aktif ey-
lemler koyulmalidir. Cikan-
lan bildirilerin standartlan
yiikseltilmelidir.

4. Yifin baglarnnin gelisti-
rilmesinde de 6nemli bir arag
olarak, is¢ilerin ve 6grencile-
rin somut sorunlarini ¢6zmek,
kiiltiirel ve sportif caligmalara
hiz vermek gereklidir.

5. ingiltere’de  bulunan
Kibrishilar arasinda 6niimiiz-
deki donemde yogun bir
¢alisma yapiimalidir.

6. Kadin iiye ve sempati-
zan kazanmaya yonelik galis-
maya 6zel bir 6nem verilme-
lidir.

7. Londra dis1 bolgelerle
olan iligkiler gelistirilmeli,
¢aligmalar arttiriimalidir.



20 ISCININ SESt

say1 219-220

iTiB 11. KONGRESI

ali durum ustune
karar

Ulkemizdeki fasizmin yurt
disinda sergilenmesi, ingilte-
re’de yasayan Tiirkiyeli kitle-
ye sosyalist bilincin verilmesi
yolunda orgiitiimiize bilyiik
gorev diismektedir. Bu gorev-
leri yerine getirmek i¢in Onii-
miize ¢ikan mali sorunlan
¢ozmek de isin bir baska
onemli yonidiir.

Bu yolda ITIB Kongresi,

a) Su ana kadar yigilmis ve
ayakbagt olan borglarin he-
men temizlenmesi igin acil

girisimde bulunmayi,

b) Gelir kaynaklarinin iyi
degerlendirilmesini, yeni kay-
naklarin bulunmasinda aktif,
sonug alict girisimlere gegme-
y,

¢) Gereksiz harcamalar-
dan kesinlikle kaginmay: ve
Orgiit esyalarinin kullamlma-
sinda titizlik géstermeyi,

d) Onemli bir gelir kayna-
£ olan yaymn satiginda daha
6zenli caligmayi,

karar altina alur.

Egitim ve kituphane
ustune karar

Orgiitiimiizii  giiglendirmek,
yigin baglarini genisletmek en
basta siyasal yetiskinli§imizi
arttirmaktan, bu da ideolojik
anlaylsl derinlestirmekten ge-
giyor. Bu anlayisla iTIB 11.
Olagan Genel Kurulu

— Pazar seminerlerinin
yanisira 6nemli giincel konu-
larda agik oturum tiirii edi-
timlerin diizenlenmesini,

— Seminerlerin  kaynak-
¢alarinin kosullar elverdigi
ol¢iide 6nceden dagitiimasini,

— Ogzellikle teorik igerikli
seminerlerde katilanlarin 6n
hazirhginin denetlenme yol-
laninin gelistirilmesini,

— Seminerin verilisi sira-
sinda gerekli yabanci dillere
¢evrilebilmesi i¢in teknik ola-
naklarin saglanmasini karar-

lastirir.

Kiitiiphanemiz de egitim
calsymalarinda  Onemli  bir
aractir. Bu amagcla iTIiB 11.
Olagan Genel Kurulu,

— Kiitiiphanenin mali ola-
naklarinin genisletilmesi igin
yerel belediye ve diger kuru-
luslara yardim i¢in basvurul-
masini,

— Kitap sayisinin ¢ogaltil-
mastni, siyasi, aktiiel, teknik
periyodik yayinlara parasiz
abone olanaklarinin saglan-
masini,

— ITIB tyelerinin kiitiip-
hane tiyeliklerinin yenilenme-
sini,

— Kiitiiphanenin agilig ve
kapams saatlerinin belirlen-
mesini,

karar altina alir.

Yayin dagihimi
ustine karar

Yiginlan  Orgiitlemekte en
onemli ara¢ yayinlarin onlara
diizenli ulagtirilmasidir. Dev-
rim igin drgiit seferberliginin
bagladig1 bu donemde bélge-
mizde yayin satist mekaniz-
masini  gelistirmek zorunda-
yiz. Bu amagla Orgiitiimiiz
ITiB,

a) Daha siki bir denetleme

i¢in yayin satiglarinin merke-
zilestirilmesini,

b) Tiim yoldaslarin ve
sempatizanlarin yayin dag-
timinda aktif gérev almalarini
planlamayi,

¢) Yeni yaymn satis alanla-
rinin  bulunmasi igin aktif
¢aba gosterilmesini,

karar altina alir.

iTiB 11. Kongresi’'ne asagidaki kisi ve kuruluslar mesaj
gondererek ITiB’in savasimma omuz vermislerdir.

Vietnam Sosyalist Cumhuriyeti Elgiligi

Britanya Komiinist Partisi Manchester Bolgesi

Kiirdistan Kiiltiir Sentrumu, Hollanda

Birlesik Mithendislik Iscileri Sendikasi, Mithendislik bsliimii

Britanya Insaat Isgileri ve Teknisyenleri Sendikasi
(Kuzey Bati bolgesi)

Hackney Bolgesi Sendikalar B1r11g1

Lord Fenner Brockway (iTiB’in Fahri Baskani)

Leslie Huckfield, saylav

Tony Benn, saylav

Frank Allaun, saylav

Ron Leighton, saylav

James Lamond, saylav

Joe Ashton, saylav

Reg Race, saylav

Frank Dobson, saylav

Alfred Dubs, saylav

Dennis Canavan, saylav

W.M. McKelvey, saylav

Neil Kinnock, saylav

Tom Cox, saylav

Martin Flannery, saylav

Roy Hughes, saylav

Ernie Roberts, saylav (TDHSK Baskani)

Andrew Bennett, saylav

George Foulkes, saylav

George Morton, saylav

Dennis Skinner, saylav

Bob McTaggart, saylav

Bob Cryer, saylav

Jim Marshall, saylav

Sydney Bidwell, saylav

Norman Atkinson, saylav

Ken Eastham, saylav

Richard Balfe, Avrupa Parlamentosu saylavi

Roland Boyes, Avrupa Parlamentosu saylavi

Alf Lomas, Avrupa Parlamentosu saylavi

Marion Sarafis

Alan Bush, Nazim Hikmet Oratoryosu kompozitérii

Info-Tiirk, Belgika

DEMAR

Manchester Universitesi Ogrenci Birligi

Manchester Universitesi Bilim ve Teknoloji Enstitiisii
Ogrenci Birligi

L. Pallikaras, Manchester Universitesi Kibrishlar Birligi

Hamburg Tiirkiyeli flericiler Birligi

Kéln, TDIB

Mannheim Isgiler Birligi

Miinih fscinin Sesi taraftarlan

Dortmund fs¢inin Sesi taraftarlan

Diisseldorf Iscinin Sesi taraftarlarn

Bergisch Gladbach Is¢inin Sesi taraftarlan

Braunschweig Is¢inin Sesi taraftarlan

Stuttgart Iscinin Sesi taraftarlan

Schifferstadt Iscinin Sesi taraftarlari

Augsburg Iscinin Sesi taraftarlan

Weinheim f,camn Sesi taraftarlar

Bruchsal Iscinin Sesi taraftarlarn

Fransa Iscinin Sesi taraftarlar

Avusturya isamn Sesi taraftarlari

Norveg Iscinin Sesi taraftarlan

Isvigre Iscinin Sesi taraftarlan

Hollanda fs¢inin Sesi taraftarlan
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Merhaba yoldaslar,

Ben ..’den bir yoldagmi-
zim. Yasim heniiz 17. Ben
de birgok geng gibi ¢aligmak-
tayim. Devrim atesini her
gegen giin biraz dahaigimizde
duymaktayiz.

Artik halkin hognutsuzlu-
gu gozle goriiliir, kulakla
duyulur hale gelmistir. 12
Eyliil fasist darbesinden bu-

gliine kadar ..’da biyiik
farkhiiklar  gdézleniyor. Ar-
tik  halkin agzim1  bigak

agmaz oldu. Sorular karsi-
sinda ¢ogu suskun ve yanitsiz
kaliyor.

Beraber ¢alismakta oldu-
gumuz, benden yasga biliylik
bir abi, gegenlerde, anayasa
(fasist anayasa) oylamasindan
once su sozleri soylityordu:
“Bu boyle gitmez, yiirliimez.
Bu halk birgiin 6yle bir
Anadolu isi yapacak ki bas-
takiler felegini sastracak.” Bu
sozleri onun tavrini agik¢a
ortaya koyuyordu.

Ben ayni zamanda sporla
da ugrasmaktayim. Burada
benim gibi spora merakli bir
siirii geng var. 3 yillik atletim.
Bu siire iginde bir siirii genci
tammig oldum. Ayrica Ekim

sayinizda spora da yer vermis-
siniz. Spor olanaklariniz ol-
mas1 beni ger¢ekten ¢ok se-
vindirdi. Devrimci savasimda
sporun da yeri vardir. Insan
kondisyonunun, yani fiziksel
giiciin yerinde olmasi ve ideo-
lojik giigle birlesmesi devrimi
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biraz daha yakina getirir.
Y oldaslarimizin ¢ogununspor
yapma olanagi yok. Ama biz
onlara bir takim pratik egzer-
sizler gosteriyoruz, bunlari
yaparlarsa ¢ok daha iyi olur.
Hepimiz bir kuliip ¢atis:
altinda ¢alismalarimizt siirdii-
rityoruz. Atletizmle ugrasan
arkadaslarin ¢ogu dar gelirli
ailelerin gocuklart. Oteki spor
dallaniyla ugrasan kesim ise
(yiizme, okguluk, tenis) eko-
nomik durumu bizimkilerden
¢ok ¢ok iyi olan ailelerin
¢ocuklar. Yani bu, bir tani-
miyla da burjuva kesimi olu-
yor. Onlar atletizm gibi zah-
meth bir spor daliyla pek
ugrasmiyorlar.

Kuliipteki arkadaslannmizin
bazis1 okuyor, bazis1 da galigi-
yor. Kisin ¢alismalarimz, ya-
zin oldugu kadar uzun siir-
mez. Kisin kisa ve ozl bir
program izleriz. Haftada 2-3
kez uzun mesafe, yani kros
¢aligmalarimiz olur. Bu ¢ahs-
malara 3-4 arkadas katilir.
Program: bitirdigimiz zaman
baglara bahgelere gireriz. Bir
agacin altina oturur, birbiri-
mize toplumun ekonomik ve
siyasal ortamiyla ilgili sorular
yOneltiriz ve bu sorulara ge-
nellikle dogru cevaplar bulu-
ruz. Buna benzer yollardan
birbirimizi daha iyi tammis
oluruz.

Geng yoldaslar yénetimin
fasist bir yonetim oldugunu,
fagist anayasanin isginin kéy-
liniin tiim emek¢i halkin
Ozgiirligiinii tamamen orta-
dan kaldirdiginin  bilincine
varmis kisilerdir.

Iste yoldaslar buralardan,
bizim ellerden sizlere yaza-
caklanm simdilik bunlar. Siz-
lere buralardan yazacak o
kadar ¢ok sey var ki hepsini
bir kerede yazmak sanminim
olanaksiz.

Buradan sizlere, tim dev-
rimci gen¢ yoldaslar adina
Leninci selamlarimiz1 iletir,
tim yoldaslara devrim sava-
stminda basanlar dileriz.

Fasizmi ininde gebertece-
giz! Ufuk Merig, ...

iscileri dylileri tik tem zsiniz

Sayin arkadaglanm,

Sizlere yazmak istedigim baz
sorunlar var. Ben bir koyli-
yliim. Yazim iyi degil. Bu da
herseyden yoksun olmamdan,
ilkokulu dahi gérememem-
dendir.

Kéyimiiz 70 hanedir. Hala
okul dahi yok. Onun igin
kendimi gelistiremedim.

Sizlerle konusamadim.
Ama sizlerin ¢ok yayimlarimz
okudum, okuyorum. Ben de
sizlere baz1 seyler yazmaya
¢alisacagim.

Fasist cuntanin anayasasi
kabul edildi. Hemen arkasin-
dan fasist oyuncular sonucu
%91’lik diye sisiriyor, yalan
soylilyorlar. Bir koyde 200

segmen var. Sonug 80 hayir,
120 evet!

Fasist Evren Fatsa konus-
masinda: ‘‘Biz insan harca-
mak degil, insan kazanmak
istiyoruz. Yolunu sagirmis ki-
sileri yola getirecegiz”’ diyor.
Zaten her giin binlerce kisi
iskence goriiyor. Sizler bagka
birsey bilmezsiniz! Ancak in-
sanlant zindanlara atarsimz!
Ne vyaparsan yap bir giin
uzanan pis dilini kesecegiz!

Iktidardaki ¢ikarcilar yine
zam yapmaya basladilar:
Akaryakita yiizde 20 zam,
yer mi! Bu bir senede igiincii,
dordiincii oldu. Ete, gazeteye,
sekere zam! Kiraya zam.
Sigaraya yiizde 100 zam.

f¢kiye yiizde 20 zam. Is-
sizler ordusuna zam ise
ylizde 67!

Gegenlerde Yeni Asir diye
bir gazete elime gegti. 22
Kasim tarihli bu gazetede
soyle bir haber vardi: “Maliye
Bakanlifi’'nca yapilan hesap-
lara goére: 1983°de ¢aligma
yasina gelecek her 100 kisiden
33’4 is bulabilecek, 67'i ise
igsizler ordusuna katilacak,
kahvede oturacak.” Sanki
¢ay parasini vereceklermis
gibi kahveye gonderiyor-
lar!

Bizlerden, is¢ilerden, koy-
lilerden aldigimiz paralarla
tanklarimzi, toplarizi aldi-
niz! Bunlarla bizim 6z kardes-

lerimizi is¢ilerimizi, aydinlarn-
miz1 kursun sikarak, ipe ¢eke-
rek, sulara atarak, zindanlara
tikarak yok etmeye ¢ahsiyor-
sunuz!

Ama tiiketemezsiniz biz
koyliileri, iggileri, tim prole-
terleri!

Kanimizin son damlasina
kadar fagizmin tanklanna,
toplanina kars1 savasacagiz,
kahredecegiz sizi!

Yasasin isgiler, koyliiler!

Yasasin diinya proletar-
yasi!

Kahrolsun fagist cunta!

Kahrolsun mensevikler!

Yasasin TKP—Is¢inin Se-
sif
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RSDiP'nin 2. Kongresi'nde
Lenin’le Martof’un parti iiye-
ligi iistiine tartigmalari komii-
nist partisi 6gretisinin gelisme
stirecinde 6nemli bir yer tutar.
Bu tartijmanin 6zini Lenin
sOyle anlatiyor:

“Ikimiz de farkli formiilas-
yonlar ileri siirdiik. Ben, parti
iiyesinin, parti programini
kabul eden, partiyi parasal
olarak destekleyen ve bir parti
orgiitiinde ¢ahsan kisi diye
tanimlanmastnt onerdim.
Martof ise, ilk iki kosula ek
olarak bir parti Orgiitiiniin
denetimi altinda ¢aligmayi
yeterli goriiyordu. Ben kendi
formiilasyonumda direndim
ve merkeziyetgilik ilkesini bi-
1akmadan baska bir tamm
kabul etmenin olanakli olma-
digin1 sOyledim. Bir parti
orgiitiinde c¢aligmayan Kkisiyi
parti liyesi olarak tammak,
partinin biitiin denetimine
karst olmak anlamina gele-
cekti. Martof, Iskra’nin ilkele-
rine tiimiyle ters yeni bir ilke
getiriyordu. Partinin sinirlan-
m gevsetiyordu. Martof, par-
timiz yiinlarin partisi olmali-
dir diyerek bu durumu hakh
¢ikarmaya ¢ahisti. Oysa yapti-
81, her tiirden oportiinistlere
kapiy1 agmak ve iyice bulanik-
lagincaya kadar partinin simir-
larin1 bollastirmakti.” (Lenin,
Toplu Yapitlar, Ingilizce Ba-
sim, c.7, 5.79-80)

Goriildiigii gibi, Martof,
yigin partisi olmayi parti iiye
sayisim ¢ogaltmaya esitlerken
iiyelik standartlarin: da gevse-
tiyordu. Lenin’in yidin partisi
anlayisinin baslangici ise iiye-
lik standartlarini yiiksek tut-
maya dayaniyordu:

“Parti 6rgiitlerimiz giiglen-
digi, gercek Sosyal Demok-
ratlardan (komiinistlerden—
LS.) olustugu olgiide parti
iginde sallant1 ve istikrarsizlik
azalacaktir. Boylece, partinin
yonlendirdigi ve c¢evresinde
halkalanan is¢i sinift yrgmlar:
iizerindeki etkisi daha genis,
daha yonli, daha zengin ve
daha verimli olacaktir.” (Le-
nin, c.7, s.258)

“Sorun, sayilarda degil,

gercekten devrimci proletar-
yamn fikirlerini ve siyasetini
dogru dile getirmededir.”
(Lenin, c.24, 5.82)

Aktardiklanimiz1 Yiiriikkoglu
yoldasimizin Lenin’in anlayi-
sin1 6zetleyen sozleriyle bagla-
yalim: “Lenin’in parti teorisi-
nin iki ana ilkesi vardir. Birin-
cisi ve en Onemlisi, yiiksek
ideolojik bilingli, dogru siya-
setli parti, ikincisi, en genis
y1@in etkisini saglamak (iiye
sayist degil, yifin etkisi).
Lenin bu iki ana ilkenin en
verimli bigimde birlestirilme-
sini istemistir.” (R.Yiiritkog-
tu, Emperyalizmin Zayif Hal-
kas1 Tirkiye, ikinci basim,
s.120)

Simdi, Lenin’in, genel ola-
rak parti iiye sayisiyla sinif
arasindaki sayisal iliskiyi nasil
gordiigiine bakalim:

“Partinin simfla iliskisi,
tarithsel ve Oteki kosullara
bagh olarak baska baska
iilkelerde degisiklikler goste-
rir. Ornegin, Almanya’da si-
nifin 15de biri, Fransa’da
140’da biri partide orgiitlen-
mistir. Almanya’da her bir
parti iiyesine ‘genis kesimler-
den’ 4-5, Fransa’da ise 14
sosyal demokrat (parti sem-
patizani anlamina—/.S.) di-
ser. Fransa’da parti — hemde
‘acik’ orgiitler ve siyasal 6z-
girliikler altinda — higbir
zaman 100 bin iiyeye ulasa-
madt.

“Akli basinda herkes, Al-
manya’da sinifin 15’de birini
partide orgiitlemeyi olanakl
kilan, ama Fransa’da zorlas-
tiran, Rusya’da ise daha da
zorlastiran tarihsel kosullarin,
nesnel nedenlerin oldugunu
anlayacakur.” (Lenin, c.19,
5.407)

Diyelim ki, parti liye sayisi-
nin artmasini uzun siire engel-
leyen bir siirii etmen vardir.
Bu durumda da Lenin’in
yaklasimi soyledir:

“Kiigiik bir partinin bile,
ornegin Britanya ya da Ame-
rikan partisinin, siyasal gelis-
me yolunu enine boyuna ince-

ledikten ve partisiz yiginlarin
yasami ve geleneklerini 68-
rendikten sonra, uygun bir
anda devrimci bir hareket
baslatmasi olanakhdir. (...)
Boyle bir parti, boyle bir anda
belgileriyle 6ne atilip milyon-
larca is¢iyi pesinden getirebi-
liyorsa, y1gin hareketi var de-
mektir. Devrimin ¢ok kiigiik
bir parti tarafindan baslatilip
utkuya ulastirilabilecegini hi¢
de tiimilyle yadsimam. Ama
yifinlan kazanma yontemle-
rini bilmek gerekir. Bu-
nun i¢in de en genis kapsami
devrim hazirh@ zoruntudur,

Parti
iiye sayisimi arttirma,
daha ¢ok

siyasal ¢alisma,
daha genis
yigin bag,
daha siki
ideolojik egitim,
daha iistiin orgiitgiiliik,
daha yetkin
yoneticilik
demektiy.

(--.) En genis kapsaml hazr-
Itk olmadan higbir iilkede
basar1 elde edilmez. Olduk¢a
kiigilk bir parti yifinlar1 y6-
netmeye yeterlidir.” (Lenin,
c.32,5.476)

Genis parti, devrimci me-
sajin yifinlara ulagtirilmasin-
da biiyiik kolayliklar saglaya-
cagl igin, partinin ideolojik
diizeyini diigiirmedigi ve dog-
ru siyaseti sulandirmadi sii-
rece istenir birseydir. Ozellikle
atilim donemlerinde yigin ha-
reketini  kucaklayabilmede
anlamli bir biiyiklige ulas-
mak can alici 6nem tasiyabi-
lir. Bu konuya iliskin olarak,
Lenin, 1905 Devrimi’nin dal-
galarinin heniiz kesilmedigi

1906 yilinda, uyarnlanm dik-
katle sakli tutarak soyle diyor:

“Cizgimiz dogrultusunda
sik1 ¢alisarak ve seriivenlere
yol vermeyerek Larin’in ‘idea-
line’ (900 bin parti iiyesi) ula-
sacagiz ve hatta onu gegece-
giz. Partiyi proleter unsurlarin
yardimiyla genisletmek mut-
laka gereklidir. 500°den fazla
is¢i ¢alistiran fabrikalarda 81
bin, oteki fabrikalarla birlikte
toplam 150 bin is¢inin bulun-
dugu St. Petersburg’da yal-
nizca 6 bin parti Gyemizin
olmasi normal degildir. 500’iin
uistiinde isgisi olan fabrikalar-
da 377 bin, toplam olarak 562
bin is¢inin yasadin Merkez
Endiistri Bolgesi’'nde yalmzca
20 bin iiyemizin olmasi nor-
mal degildir. Boyle merkezler-
de bes kati, on kati is¢iyi
partilemeyi Ggrenmeliyiz. La-
rin bu anlamda ¢ok haklidir.
Ama, entellektiiel algakligin
ve histerinin avi olmamahyiz.
Kendi sosyal demokrat (ko-
milnist—1.S.) yolumuzu izle-
yerek ve seriivenlere diismeye-
rek amacimiza ulasacagiz.”
(Lenin, c.11, s.358-359)

Orgiit Seferberligi duyuru-
muzda da sOyle deniyor:

“Son yillarin siyasal gelig-
meler acisindan en tehlikeli
ama son bir-iki yila oranla
devrimci calisma olanaklan
daha genis kisina giriyoruz.”

Yani tehlikeler azalmamis-
tir, gericilik donemi kalk-
mamistir, bu bakimdan parti
iiyeliginde gericilik donemi
olgiitleri gecerliligini stirdiir-
mektedir. Ote yandan, yign
hareketliliginde iikselme ola-

o

lastirmamiz —
T ferberli imiz, bir

u_iki goérevi ustaca
birlestirme sinavidir. Parti
fiye sayisim arttirma, daha
¢ok siyasal c¢alisma, daha
genis yigin bagl, daha siki
ideolojik egitim, daha iistiin
orgiitgiiliik, daha yetkin yo-
neticilik demektir.




Gazete yalmzca
yignlar: degil,
kadrolan da egitir.
Militanlar

gazete araciligiyla
komiinist anlayis
kazanirlar.

[ 1) e
6 mi
Degerli yoldaslar,
Orgiitlenmemizde gazetenin
¢ok bilyitk 6nemi var.

Gazetemiz kollektif c¢alis-
manin bir iiriniidiir. Kollektif
gazete ¢alismasinin bagans:
yerel cevrelerin cabalan iis-
tiinde yiikselir. Bu da yerel
cevrelerin tek tek kisilerle bag
kurmasi, onlarla iliskiye ge¢-
mesi demektir.

Gazete partimizin siyase-
tini, tutumunu tiim orgiitlere
ulastirip iilke capinda aymiligy
saglar. Yerel orgiitlerimiz bir
yandan gazeteyi haber ve
yazilarla beslerken, 6te yan-
dan da tiim is¢ilerin ve halkin
arasinda savasimi genisletme-
lidirler. Gazete aym zamanda
oteki  siyasal hareketlerle
ideolojik savasimin yapildigi
en etkin aragtir.

Gazete yalmzca yiginlarn
degil, kadrolarn da egitir.
Hareketimizin militanlart ve
sempatizanlan gazete araci-
hgiyla komiinist anlayis ka-
zanirlar. Ote yandan gazeteyi
satarken, tartigirken yetkin-
lesiriz. Lenin’in soyledikleri
gazetenin Onemi konusunda
bize 151k tutuyor:

“Bize en ¢ok acil olan sey
alant genisletmek, kentler a-
rasinda diizenli ortak ¢alisma
temeli iizerinde gergek baglar
kurmaktir. (Eger ¢ikarilacak
gazete, adina layik bir gazete
i1se, yani eger diizenli olarak
citkarihyorsa, bir dergi gibi
ayda bir degil,ama enazindan
ayda dort kez g¢ikariliyorsa.)

Gazeteyi salt dagitma islevi
bile fiili baglarin kurulmasina
yardimc: olur. Su anda dev-
rimci amaglarla yapilan kent-
ler arasi haberlesme ¢ok en-
derdir, her zaman ve her
durumda, kural olmaktangok
istisnadir. Ama eger bir gaze-
temiz olsaydi, boyle bir haber-
lesme kural olurdu ve bu
elbetteki, sadece gazetenin
daginmim  saglamakla kal-
maz (daha 6nemli olan) de-
neyim, malzeme, gii¢ ve kay-
nak ahsverisini da saglard.
Orgiitlenme  c¢alismalannin
kapsami hemen genisler, ve
bir yorede saglanan basan
6teki yorelerin daha iyi ¢als-
masi igin ornek olurdu. Gaze-
te iilkenin baska kisimlarinda
¢alisan yoldaslarin kazanmis
olduklari deneyimlerden ya-
rarlanma istegi uyandird:. Ye-
rel ¢alismalar simdikinden
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Dismam yenmek i¢in

orgit s ferb rligi

Degerli yoldaslar,
Bizler TKP-fs¢inin Sesi’nin
orgit seferberligini, yerinde
ve zamaninda yapilan bir
duyuru olarak degerlendiri-
yoruz. Bu duyurudaki madde-
leri tek tek inceledik.

Calismalarimizda daha
canh olup, en genis gevrelere
ulasabilmek i¢in ugras vere-
cegiz. Gergekten dilgman:
yenmek istiyorsak, bu fasist
cuntayr devirip, sosyalizme
agilan ileri demokratik halk
devrimini gergeklestirmeliyiz.

Bunun i¢in de “orgiit sefer-
berligini”’ iyice Oziimsemek
gerekiyor. Ancak boyle bir
yoldan ¢aligmalanmiz zaferle
sonuglanacaktir.

Bunun ig¢in bizler sunlan
yapmaya karar verdik:

1. Yaptifimiz egitim ca-
lismalariyla ideolojik diize-
yimizi yiikselterek, aramiz-

¢ok daha zengin ve cesitli
olurdu.” (Lenin, Ne Yapmali,
1. baski, 5.204-205-206)

Evet yoldaslar, gazetemiz
her alana, yurdun her kose-
sine, genis bir alana ulasmak-
tadir.

Icinde yasadifimiz gerici-
lik doneminde gazetemizin
6nemi kat kat artmistir.
Yigmlart devrime hazirlamak
iilkemizi devrime gotiirebil-
mek i¢in yerel orgiitlerimizin
canla basla ¢aliymalan gere-
kir. Eger gazete genis yigin-
lara ulasiyorsa, bu, hareke-
timiz i¢in en bilyitk basan
demektir. Oyle ise gazetemizi
her alana ulastirmak igin daha
yaraticl ¢calisalim.

Lenin’in soyledigi  gibi,
“biitiin  giigleri birlestirecek
ve hareketin sadece lafta
degil, gergekten yoneticisi
olabilecek bir devrimci 6rgii-
tiin her protesto hareketini,
her kaynasmayi, her an des-
teklemeye hazir, ve bunlardan
kesin miicadeleyi verebilecek
savag giiglerini insa etmek ve
saglamlastirmak’™  gobrevini
yerine getirmede merkez or-

daki baglar1 yoldasga gelis-
tirecegiz.

2. Yiginlarla kaynasip,
kendimiz ilerleyip, onlar1 bi-
linglendirip, gelecek devrim
savasina hazirlanacagiz.

3. Bulundugumuz semtler-
de ve fabrikalarda yeni
IMG’ler yaratma yolunda ¢a-
hismalar yaparak, orgiit sefer-
berliginde iizerimize diiseni
yapacagiz.

Fasizmi ytkmanm yolu ko-
sullara uygun ¢alisma ve
devrimci Orgiitlenmeden ge-
cer. Yiginlardan uzak kala-
rak, onlarla kaynasmadan
onlart devrim yoluna c¢eke-
meyecegimizi unutmamak ge-
rekir,

Yasasin Orgiit seferberli-

gimiz!
Yasasin TKP-Iscinin Sesi!
Hamburg
Ekim-IMG

gamimuz Is¢inin Sesi devrimci
silahimizdir.

Biz Koln’deki ¢alismalar-
miz1 sOylediklerimiz dogrul-
tusunda yiiriitmeye ¢abaliyo-
ruz. Her hafta yaymlanmiz:
satmaya gittifimiz zaman, en
azindan daha oOnceki hafta-
lara gore gazete satigim art-
tirmak i¢in ¢caba gosteriyoruz.

Her hafta bir ya da iki

gazete satmay: arttirirsak,
onceki haftaya gore yeni bir
ya da iki kisi ile daha

bagimizin ve iligkimizin arta-
cagin biliyoruz.

Bu ¢abay1r tiim yoldaslar,
tim sempatizanlara mal et-
meyi amaghyoruz. Bunun i¢in
hafta sonlan diizenli satiglar,
iiniversitede yayin sergileri,
tiim eylemlerde yayin satislar
yaptyoruz.  Calismalarimizi
daha da gelistirmek zorunda
oldugumuzu biliyoruz.

Haydi yoldaglar, orgiit se-
ferberliginde gazetemizi tiim
emekgilere ulastiralim.

Yasasin devrimci silahimiz
Is¢inin Sesi!

Ali Cesur
Koln
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Holdinglerin
acgozliiliigii
isgi simifimin
savasimina
yeni askerler
katiyor.

say1 219-220

Burjuvazinin
saldirilarina karsi
n etkili silahimiz

disiplinimizdir

Degerli yoldaslar,

Bir yila yakin bir saredir
burjuvazinin saldirilarindan
biiyitk ol¢iide korunduk.

Korunma silahlarimz:

— Merkez Organ iizerin-
deki diizenli egitim,

— Diizenli isaretli bulus-
ma,

Elestiri-6zelestiri,

Kollektif ¢alisma,

— Kominist gelenekleri-
mize ve devrimcilere sahip
¢tkma,

Ditzenli biriktirdigimiz
parasal kaynaklari devrime
yararh yollarda harcamak.

Bizi gelistirecek olan Mer-
kez Orgammz Isginin Se-
si’dir. Kii¢itk burjuva devrim-
cileri bize bir yaymn orgam
¢evresinde orgiitlenmenin
oportiinistlik oldugunu soy-
liyorlardi. Bir dénemin kend:
deyimleri ile bu dort-dortlitk

devrimcileri, bugiin ne yapa-
cagim bilemez bir halde bira-
hane koselerinde gezmek du-
rumunda kaldilar. Ne var ki
onlar kiiciik burjuva dev-
rimcisiydi. Cok sey beklemek
zaten diis olur.

Yeni ¢ikan anayasa tam
anlamiyla fasisttir. Karsi dev-
rim, giglerini simif savaginda
akla gelen tam silahlarla
donatiyor. Ancak, is¢i sinifi
stirekli yenilecek sanmasinlar.
Holdinglerin ag gézlaligi isci
sifinin savagimina yeni as-
kerler katiyor.

Yaz taarruzunu bitirdik.
Onceden hesapladigimiz pa-
rasal katkiyr astik. Bu taarruz
birgok noksanimizi gosterdi.
O noksanlan diizeltme yo-
lunda ¢alistyoruz. Bugiinkii
tim g¢aligmalarimiz, yannki
devrim i¢indir.

S.Ayik, Ankara

C CUK GOZUYLE

Bu ¢izim bir gecekondu
semtini anlatiyor. Tek bir
fabrika oldugu i¢in issizlik
var. Suyu yok, kuyudan su
cekiyorlar. Cocuklarin giy-
sileri yamali... Bunlar yet-
miyormus gibi askerler iki-
de bir cemseyle gelip bask:
yapiyorlar, halki tutuklu-

yorlar,

Miinih orgiitiimiiz Agfa-Gevaert’taki yiginsal isten
ctkarmalar karsisinda asagidaki enternasyonalist
bildiriyi yayinladi. Aynen veriyoruz.

BiLDIRI

Agfa-Gevaert firmas1 Teger-
nseer Landstr'deki isletme-
lerini kapatma karar1 ald.
3200 is¢i sokakta, issizlikle
kars1 karsiya. Bunlarin ara-
sinda 400’iin iizerinde Tiirki-
yeli is¢i ve qiraklik 6grenimi
yapan geng¢ bulunuyor.

Patronlar tarafindan abh-
nan bu karann gergek nedeni
iddia edildigi gibi firmamn
iflas etmis olmasi degildir.

3200 is¢inin sokaga atil-
masinin en  biiyuk neden,
BAYER ve Agfa patronla-
rinin daha ¢ok kar elde etmek
icin bilingli ve is¢1 dilgmam
oyunlaridir. Bunlar kéarlan
i¢in yillarini fabrikaya vermis
isgileri gozlerini kirpmadan
sokaga atiyorlar.

Agfa-Gevaert firmasinn
1982 y1li cirosu 6 Milyar Mark
olarak hesaplanmaktadir. Bu
paranin i¢ine kirlan da dahil-
dir. Fototeknik boliminii
yeteri kadar karli gérmeyen
patronlar ilk dnce ig¢1 sayisini
azaltmay: denediler. Fakat
ozellikle Tegernseer Landstr.’
deki iscilerin ¢ogu uzun sene-
lerden beri bu isletmede ¢alis-
tigindan dolay:, bu onlara
biraz pahaliya mal olacakti.
Onun i¢in simdi iflas gosterip,
bu isten kolaylikla siyrilmayi
diisiinityorlar.

Ekonomik ve buna bagh
toplumsal kriz 1973’lerden
beri F.Almanya’yr ve tim
kapitalist diinyayr sarmakta-

dir. Issiz sayist iki milyona
yakin, issizlik artik sosyal bir
afet halini almistir.

Bu arada “ekonomik kri-
zin ve igsizligin sorumlusu ya-

banci isgilerdir” denilerek
problemlerin bu diizenden
kaynaklandigi, bu dizenin

bozuklugu goézlerden kaginl-
mak istenmektedir. Buna bag-
11 olarak politikacilar tarafin-
dan yabanci diismanhig: ko-
riklenmektedir.

Isgiler,

F. Almanya’yt saran bu
krizden ne Alman iscileri, ne
de yabanciisgiler sorumludur.
Sorumlu olan bu diizenin
kendisidir. Bir zamanlar siz-
leri Hauptbahnhof’larda da-
vullar, bandolarla karsilayan-
lar, simdi yillarca sémiirdiik-
leri yetmiyormus gibi, size
birkag¢ kurus verip geri yolla-
mak istiyorlar. Boylelikle
kendi yarattiklart problem-
lerden kolaylikla kurtulmayi
deniyorlar. Agfa firmasi on-
lar i¢in bir baslangictir. Eger
Agfa’da basarili olurlarsa sira
MANN, Deckel, BMW, SIE-
MENS, MBB ve AEG’ye
geliyor. Bu yiizden Alman ve
tiim yabanci isciler elele ve
omuz omuza miicadele etme-
lidirler. Kapitalistlere verile-
cek tek cevap isgilerin birles-
mis yumrugudur.

Yasasin 1s¢i sinifinin bir-
1igi! .

Miinih-Is¢inin Sesi
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