Biitiin iilkelerin
proleterleri birlesin!
Karkerén hem welatan yekbin!

Demokrasi igin
tek yol devrim!
Yil:11, Sayi:272, 3 Arahik 1984

Desan ve Yildirim tersanelerindeki grevler iki ayini doldururken, simdi TESTAS’da da grev baslad.
Taksimetre tireten TESTA S 1n Ankara fabrikasindaki greve 224 is¢i katiliyor. Bu, 12 Eyliil’den bu yana
kamu sektoriindeki ilk grevdir. Sirada baska grevler de var. Eskisehir’de 300 is¢inin ¢alistigl

Eston Beton Direk fabrikasinda grev olacak. Agag-Is cesitli sehirlerde,
yaklastk 200 isciyi kapsayan S isyerinde greve gidecek...

Desan ve Yildirim tersanelerin-
deki grevler iki ayim doldurur-
ken, simdi TESTAS’ da da grev
bagladi. Taksimetre tireten TES-
TAS 1n Ankara fabrikasindaki
greve 224 isci katiliyor. Hak-Is’e
bagh Ozdemir-Is sendikasinin
yiiriittiigi grev, 12 Eyliil’den bu
yana kamu sektoriindeki ilk
grevdir.
.. Sirada bagka grevler de var.
Ornegin, Eskisehir’de 300 is¢inin
calistigs Eston Beton Direk fab-
rikasinda Cimse-Is grev karan
aldi. Agac-Is cesith sehirlerde,
yaklasik 200 is¢iyi kapsayan 5
isyerinde greve gidecek...
Grevler bashiyor ve basiamak
zorundadir. Issizlik ve pahalilik
dayamlmaz boyutlar aldi. Isten
¢tkarmalar adeta sokiin etti.
Isverenlerin is¢iye borcu oldukga
kabanktir. Izmir Aykent’te isten
cikarilmis 86 isci 200 milyon
alacaklhidir. Afsin Elbistan’da
4900 is¢i 610 milyon alacaklhidur.
Ne grev, ne diizgiin bir toplu
sozlesme yiiriitiilebiliyor. 100
bin kadar is¢inin toplu sozles-
mesi siiriincemede kalmstir. Ca-
hisma bakanhg yetki ve iiyelik
konularini gorbaya gevirdi. Ka-
mu isverenleri ise sdzlesmelerde
garip tutumlar aliyorlar. Bag-

Tiirkiye burjuvazisi icerde de,
disarda da, ekonomide de siya-
sette de fena sikismis durum-
dadir.

Biitgeyle birlikte akil almaz
bir vergi yagmuru geliyor. Dev-
let isgilere ve iireticilere borglu-
dur, borcunu 6deyemiyor. Zam-
lar artik ““haber” bile degildir. 11
ayda yalmzca elektrik %200
kadar pahalilanmistir. 1985 dis
borglar acgisindan da donemeg
olacak, ek sorunlar ¢ikaracak.
Artik Ozal'in cek’li cak’li sozleri
geri tepiyor.

Halkta “‘inceldigi yerden ko-
par” yaklasimi her gegen giin
biraz daha hissediliyor ve kopa-
cak olan sey siirekli inceliyor. Bu
durumda gesitli burjuva kesimler
alternatif olmak ya da olustur-
mak igin canhiras bir ¢aba
haraiyorlar.

Gokova Santrali  konusu
Gokova Santrali konusu olmak-
tan ¢ikt1, halka sevimli goriinme
yarisina déndii. Burjuva siyaset-
giler bu yaris iginde sokak
cocuklan gibi agiz kavgalarina
girisiyorlar. Calp ile Enerji Ba-
kani neredeyse, “Gokova” yii-

lanmis sézlesme, devletin emriy-
le uygulamaya sokulmuyor. Bu
Antalya’da Antbirlik’te Teksif'in
basina geldi.

Sendikal alanda Oyle bir
durum var ki isciler savasima
dalmak istiyorlar. Bu sar sendi-

I

ziinden fiziksel kavga edecek-
lerdi.

Biitiin partiler ve partiler,
ekipler arasi iliskiler kayniyor.
Daha yenilegalize olan DYP’den
de ¢atlak sesler duyulmaya bas-
ladr. Aynica ortahigi bir g6ériigme-
lerdir sardi. DYP-MDP goriis-
mesi iflas etmis. MDP Biyiik
Tiirkiye Partisi goriismeleri yii-
riyormus. Biiyilkk Anadolu Par-
tist diye bir parti kurulacakmis.
Yeni partilere yent lider arayisla-
rinda Mehmet Yazar’in da, An-
kan’in da adi1 gegiyor. Erken
secimden stk sik  sozediliyor.
Alternatif sorunu Oylesine bas-
tirdr ki, Nazh Ihcak Alfonsin’ci
oldu, “meselenin esas1” devrimci
bir patlamayr Onlemek igin
onlem almaktir mesajim ve-
riyor. (Terciiman, 24 Kasim
1984)

Béyle yogun bir alternatit
arayist iginde olan burjuvazi, bir
yandan da halkin dikkatini “al-
ternatifsizlik”ten uzaklastirmak
igin gesitli manevralar yapiyor.
Bu manevralardan biri haber
olmayan seyleri sansasyonel ha-
ber ve tartisma konusu yapmak-

kacilan bile birseyler yapmaya,
en azindan yapiyor goriinmeye
zorluyor. Ancak is yasalan
onlarin da ellerini baghyor. Bu
kelepgeyle, tabandan fiskiran
savagim istegl arasina sikisip
kaliyorlar.

tir. Bununla bagh yiiriitillen bir
baskasi da, herseyden, bu arada
kendisinin uluslararasi geliskile-
rinden yararlanip, §ovenizm kis-
kirtmaktir.

Bir Alman eti, Tirk kocu
senaryosu ve tartigsmasi oldu ki
evlere senlik. Bazilari, Alman
etini kurban keserek karsilayip
Alman TIR soforiinii hayretlere
dissiirdiikten sonra, baska bazi-
lari kalkip vay Alman eti igin siz
nasi Tirk kogu kesersiniz diye
“muhalefet’ yiikselttiler.

Bu giiliing bir 6rnek. Ama
¢ogu giiliing degil igreng oluyor.
Fransa’da Kemal Ozgil adl
grevci isgi arkadasimizin oldii-
rillmesinden sonra gazetelerde
beliren mangsetler mide bulandi-
riciydr: “Tiirk kathami™, “Tirk
kam igin genel grev..” Biraz
disiinen igin genel grevin Tirk
kani degil is¢i kani igin oldugu
agtk... En sonunda Rauf Tamer
hatirlatt ki, bu is¢t komiinist bir
isciydi, bu konuda “‘Tirklilk™
edebiyatim fazlaca koriikleme-
nin sonu “zararll” olabilir. (Ter-
ciiman, 23 Kasim 1984)

Bu arada burjuvazi yogun bir

Bu stkisikligin sonucunda sari
sendikacilar bile is yasalari de-
gissin diye homurdanmaya bas-
ladilar. Sevket Yilmaz, “calisma
hayatim diizenleyen yasalarda
degisiklikler yapilmasi gerekir”

uluslararas: geliskiler yumagina
da gomiildi. Islam Konferan-
si’'ndan ‘“‘somut karar” diye 12
soyut niyet ¢ikarabildiler. AET
kredi veremeyecegini belirtti.
Avrupa Konseyi Bakanlar Komi-
tesi Tiirkiye Disisleri Bakani’nin
baskanlhigim istemedi. Yunanis-
tan Limni’dekt askeri giiciinii
NATO’nun emrine vererek, Tiir-
kiye'ye rest gekti. Nedense hep
bu tiir uluslararas: geliskiler
kizigtiginda Ermeni konusu da
giindeme geliyor. Yine geldi.

Tim bu olaylarin verilisi,
igren¢ bir sovenizm Kiskirtma-
siyla kansik oldu. “Ermeni
katil”, “Tiirkiin Tiirkten baska
dostu. yok”, “hain Yunan'in
kallesligi” vb. Ayrica ¢esitli
jestlerde bulundular. Asil pazar-
Iig1 NATO ile yiiriitiirlerken, Av-
rupa Konsey Bakanlar Komitesini
konu ettiler. Bakanlar Komite-
si’'nden ¢ekildik dediler. Ama
ortaya ciktt ki bu Komite'den
cekilmek diye bir kavram yok-
mus. Simdi NATO’yla ilgili
tehditler ugusuyor. “NATO’ya
veto™ diyorlar.

Burjuvazi soévenizm kiskirt-

sirmektedir” (Cumhuriyet, 25
Kasim 1984). Sevket Yilmaz
burjuvaziye uyarida bulunuyor.
Yasalari siz degistirmeseniz isgi-
ler degistirecek ve bu da he-
pimiz igin “kotii” olacak demek

istiyor.
Is yasalarinin getirdigi yasak-
larla tabamin savasim istegi

arasinda sikisip kalmishik, ken-
dini bir de sendikacilarin istifasi
bi¢iminde agiga vuruyor. Son
siralarda ¢ok sayida sendikac
istifa etti. Ama istifa edenler
“sorun”’dan yalmzca kagmis ol-
du. “Sorun” ortada duruyor!
Siikran Ketenci soyle yazmis:

“Henitiz kimse aldirmiyor gibi,
ancak sendikacilikta gelisen olum-
suz kosullar, sendikalar i¢i sorunlan
calkantilan iyice boyutlandirmaya
gebe. Yaratilan yeni sendikal diizen-
de sendikalar, sendikacilar st iiste
¢ok bilyiik basarisizliklara itilirler-
ken, ¢itkacak kargasadan oniimiuz-
deki giinlerde is banisi biiyiik yaralar
almaya gebe...”

Gergekten de “‘is baris1” (!)
oniimiizdeki giinlerde biiyik
‘‘yaralar’ almaya gebedir... Yeni
donem fabrikalardan gelecektir.

Cemile Cakmak

mak i¢in yapay olay yaratmiyor,
olan olaylan verirken sovenizmi
kiskirttyor. Baska bir deyisle
burjuvazi i¢in uluslararas: gelis-
kilerin basinci gergekten soz
konusudur. Bu, igerdeki yogun
basingla birlesince, onlari, agik-
tan NATQ’ya tehdit savurmaya
kadar vardiriyor. Ne denli taktik
de olsa, boyle bir taktik izlemek
zorunda kalmalarn bile kopriile-
rin altindan ¢ok suyun aktigini
gosteriyor. Eskiden burjuvazi
NATO’yu bu tiir taktiklere bile
bulastirmayacak denli kutsal sa-
yardi. Simdi ise NATO’ya tehdit
savurma taktigi yapabiliyor. Bu
Tirkiye’deki anti emperyalist
savagimin burjuvazinin kutsal
degerlerini yikmada ne biiyiik bir
birikim saglamis oldugunu gés-
teriyor.

Bugiin Tiirkiye’de bir ara
dénem yasaniyor. Hersey kay-
gan bir zeminde duruyor. Yasa-
mmn ne yénde gelisecegini belir-
leyecek etkenler arasinda, bizim
savasimimiz da vardir. Bugiinkii
araliktan devrimin diizliigiine ¢ik-
ma kavgasini yiikseltelim.

S. Ginbudak
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Bir yoldastan
mektup

TKP-Iscinin Sesi’'nde
meydana gelen son
olavlara iliskin kafa
vorarken, ben daha ¢ok
olaylar nesnel bir sekilde
zaman ve mekan iginde
ele alarak degerlendir-
mekten yanayim. Yani
isin goriinen degil
gOriinmeyen yani
tizerinde durmak
istiyorum. Bu kimilerine
okiiz altinda buzag
aramak gibi gelebilir.
Ama bence degil. Ciinkil
gériinen y6nleriyle
yetinildigi zaman
sonunda mutlaka bir
tarafa provokatorliik vb.
yaftasini yapistirmak
gerekir ki, bu bilimsel de il
duygusal birsey olur.

Oncelikle sorunlarin
kavnagi diye bilincime
¢tkarabildigim bir nokta
tizerinde durmak
istiyorum.

Yillardan beri
Avrupa’da yasayan ve
¢alisan Tiirkiyeli isgiler,
nesnel olarak artik
Tirkiye is¢i stmifinin bir
pargasi olmayip tersine
calistiklar: tlkelerin is¢i
sinifinin bir parcastdirlar.
Bu durum Avrupa’daki
Turkiyeh devrimci ve
komiinistler i¢in de
gegerlidir.

Avrupa’da ¢alisiyor,
burada yastyor, somiirii
garkina girdigimiz yer
Avrupa, somut diis-
manimiz ¢alistifimiz
iilkenin kapitalist diizeni
oluyor. Bogustugumuz
sorunlar yine bulundu-
gumuz iilkenin
sorunlandir.

Cunta, iskence, 6lim,
aglik gibi Turkiye isgi
sinifinin hergiin etinde,
kemiginde hissettigi so-

runlar bizden uzaktir.
Dahas1 Avrupa
iilkelerinin para birim-
lerinin Tiirk Liras:
karsisinda her ylikselisi
Avrupa’daki Turkiyeli
is¢iye “*mutluluk™
Tiirkiye is¢i sinifina
mutsuzluk getirmektedir.

Bu noktada su itiraz
ileri siiriilebilir.
Avrupa’daki Tiirkiyeli
isciler bir biitiin olarak
diinya is¢i sinifimin bir
pargasidir. Bu bir gergek.
Ancak bu gergegin
farkinda olan yalniz
komiinistlerdir. Siradan
isgiler ancak gitnlitk
cikarlarinin farkinda
olabilirler. Bu bile her
zaman miimkiin degildir.

Avrupa’daki Tirkiyeli
iscilerin, Tiirkiye isgi
sinifinin pargasi
olamayacag
konusundaki ikinci
gerekgem sudur:
Yiiritkoglu yoldas,
yvaniimiyorsam *‘Toptanci
siyasete hayir” yazisinda
sunu belirtiyordu: *“Yerel
sorunlar tzerine
oturmayan 6rgiit, orgiit
olamaz.” Demek ki
orgiit olmanin olmazsa
olmaz kosulu yerel
sorunlar iizerine
oturmastdir. Peki
Avrupa’'nin herhangi bir
iilkesinde yerel sorunlar
iizerine oturan bir 6rgiit,
Tiirkive devriminin bir
Orgiitii olabilir mi? Herhal-
de aklt basinda hi¢ kimse
buna evet demez!

Peki, hem Avrupa’da
yerel sorunlar iizerine
oturacak, hem de
Tirkiye devrimi igin
miicadele verecek bir
orgiitiin tasiyacag
celigkiyi uzlastirabilir
miyiz? Bence hayir.

Ugtincti gerekgem de
sudur: Tiirkiye’de ABD
emperyalizmine karsi
savas dendiginde, em-
peryalizmie isbirligi
yapan isbirlik¢i tekelci
burjuvaziye karsi savast
anliyoruz.

Peki, Avrupa’da
cuntaya, ya da fasizme
karst savas dedigimizde,
gidip Turkiye'ye savas-
madigimiza gore,
cuntaya destek veren
Avrupa’daki egemen
giiclere karsi savasmamiz
gerektigi sonucu ¢ikmaz
mi?

Belki baska gerekgeler
de bulunabilir. Benim
yukarida belirttigim
gerekgelerden dolay,

Tirkiye devriminin
programi temelinde
Avrupa’da o6rgiit kur-
mak, tamamen iradi bir
is olup, bilimsellikle
bagdasmayan bir
tutumdur diyorum.
Ustelik enternasyonal de
olmayan bir tutumdur.
Ulusal temele gére
orgiitlenmek olup zararh
bir tutumdur.

Peki tiim bu
gerekgelere ragmen.
Tiirkiye devriminin prog-
rami temelinde yurt disinda
Srgiit kurulursa ne olur?

Bizde ve diger
Orgiitlerin Avrupa
birimlerinde meydana
gelen ve bu anlayis
birakilmadig siirece
bundan sonra da mey-
dana gelmesi kagimimaz
olan olumsuzluklar olur.

Ciinkii, cunta, fasizm
diyoruz, “olanaklar
artiyor, bask: azalmiyor”
diyoruz. Etrafa bakiyo-
ruz, bizim i¢in yok Oyle
birsey. Bunalim bu
noktadan basliyor.
Ciinkil miicadele igin
yola ¢ikan insanlar,
miicadele edecek bir dis
diisman gbremeyince bu
kez o enerjiyi ige dénitk
bir miicadele igin
kullamyor. Ve yoldaslar,
bence Avrupa’da ortaya
¢ikan tiim sorunlann

esas kaynag budur. Bu
yiizden karsilikli olarak

birbirimizi yemeden, tii-
ziigii filan isletmeden
6nce bu konu iizerinde
biraz kafa yormak lazim,
diyorum.

Tabii ki hepimiz
insaniz, sinirlerimizle,
gururumuzla vb. Ama
komiinistiz de. O zaman
bu sorunlarin kaynagina
inmek lazim.

Sorunun goriinen
yoniiniin-sadece piif
noktasi {izerinde durmak
istiyorum. Kitabin ige-
riginin konusuldugu 9
Eyliil 6ncesi yapilan Ust
Biiro toplantisina Vural
Demir yoldas: ¢a-
girmamak bir hataydi.
Gelip gelememesi ayri
bir sorun ama haberdar
etmek gerekirdi. Haber
verilmedigi gibi bu hata
icin ozelestiri de
yapimadi. Bu su anlama.
gelir: Bundan sonra da
aym hatalar olacak. Bu
belli bir anlayist ifade
eder. Saniyorum Vural
Demir yoldasin karsi
¢iktif1 bu kollektif
olmayan anlayistir.

Diyorum ki eger o
toplantida Yiiritkoglu
yoldas Vural Demir
yoldasa “‘yoldas bu bir
hataydi ama bundan
sonra olmaz” deseydi, ya
da Vural Demir yoldas
“bu hatay: simdilik
yutuyorum ama bir kere
daha tekerriir ederse
yutmam” bigiminde tath-
likla kapatsayd: bugiinkii
durum olmazd.
Alinmayin yoldaslar, ama
isin 6zii budur. Bunun di-
sinda birsey aramak bence
bosuna ¢aba olur.

Bu konuda biz
Miinih’teki arkadaslar
yonetimin igledigi bu
kiigiik ama sonuglariyla
biiyiik hata konusunda
Gzelestiri yapilmadig
siirece yénetimin ve
ozellikle Yiriikoglu
yoldasin tutumunu
partinin ¢ikari i¢in to-
parlayic1 olmaktan uzak
bir tutum olarak
degerlendirecegiz.

. l¢imiz kan da aglasa,
Iscinin Sesi’nin tiim
savunduklarini ve
Fasizmin Coziiliisii
kitabint dogru bulsak da
Vural Demir yoldasa
kars: takinilan bu dista-
layict tutuma karsi
cikacagiz.

Bizleri, bu isi tekrar
tatliya baglamak kadar
higbir sey sevindiremez.
Tiirkiye komiinist ha-
reketinin 60 yilda ortaya
¢ikardigr bu komiinist
potansiyeli kendi
ellerinizle harcarsaniz
¢ok yazik olur, Tarihsel
misyonunuzun biraz
daha sorumlulugunu
duymanizi dileriz.

Simdi agik tartigma
konusuna deginmek
istiyorum. Bu konuda
birkag¢ giin 6ncesine
kadar degisik
diisiinityordum. Ama
simdi bu konuya da
somut yaklasmak
istiyorum.

Herseyden Once, agik
tartismayi isteyen tarafin
Tiirkiye simif savastndan
uzak oldugunu, moral
yonden bunu istemeye
hakki olmadigini
disiiniiyorum.

Burada “‘hakki yok™
derken Avrupa’daki
tabani kastediyorum,
partinin kaderini elinde
bulunduran Ust Biiro ve
Vural Demir yoldasi
degil.

Isin moral y6niinden
bagka, actk tartismayi

Iscinin Sesi say1:272, 3 Aralik 1984

soyut degil de somut
olarak ele alirsak, bugiin
icin Avrupa’daki tabantn
bu agik tartigmay!t
hazmedecek bir diizeyi
var mi1 sorusuna yanit
vermek gerekiyor. Ciinkii
benim anladigim a¢tk
tartisma partinin ¢ikarini
basa alarak, dogruya
dogru, egriye egri
diyebilecek bir olgunluga
sahip olmay1 gerektirir.
Ise ““galip-maglup”
olmak agisindan
yaklasmamak gerekir.
Partinin biling diizeyini
gercekten yiikseltecek bir
degeri varsa agik
tartisma olur.

Ama gordiigiim
kadartyla Mannheim’da
yayinlanan bildiri ¢ok
bilytik bir sorumsuziuk
6rnegi olarak mevcut
durumumuzu ¢ok giizel
yansitiyor. Tartisma
komiinistler arasinda
olur. Kimseyi
kiigiimsemiyorum. Ama
her kendine komiinistim
diyene de inanmamak
lazim.

Agik tartismaya kars:
gikistmin en 6nemli
iiglincti nedeni,
Tiirkiye’deki iskence,
baski, aglik altinda
savasan yoldaslara
haksizhk yapms
olabiliriz diye
disstinmemdir. Ciinkii
gordiigiim kadanyla
onlar boyle birsey
istemiyor. Durup
dururken onlart gereksiz
seylerle mesgul edecegiz.
Ama tiim bunlara
ragmen Vural Demir
yoldasin belirttigi
orgiitsel sorunlar varsa,
ve bu sorunlar partinin
geligmesini tikiyorsa,
taraflardan biri olarak
Vural yoldasla yonetim
tartismalidir.

Simdi, Avrupa’da
¢alismak ve yasamak
zorunda kalan biz
komiinistler nasil
orgltlenecegiz ya da
Tiirkiye devrimi
temelinde orgiit kurmay:
dogru bulmuyorsak ne
yapacagiz? Bu konuda
kafam yeterince agik
olmamakla beraber iki
oneri yapabilirim:

1. Ust Biiro disinda
orgiitlenme olmamal.
Buna karsilik belli
sorumlulugu olan
sempatizanlar diizeyinde
isi diisiinmek lazim. Yani
ben 6rnegin “X”
gorisiin Tirkiye’de

Editoriin notu

R. Sozer yoldas, parti iiyesi degil
fakat bu harekete emek vermis
degerli bir is¢i, diisiinen bir
insandir. Kendisinin de sucu
olmayan 6nemli zaaft en az on
yilik  bir siire i¢inde teorik
bigimlenmesini ““‘Yeni Cag”lar-
dan edinmis olmastdir. Yoldas
belki kendisi de farkinda degil
ama, mensevizmi reddettikten
sonra birkag¢ yildir bunun tor-
tusunu atma siirecini yastyor.
Gegen sayillarimizin birinde ve
bu sayida yeralan mektuplan bu
tortuya kanitlar tasimakta, aym
zamanda parti basimmizin de-
mokratikligini kanitlamaktadir.

Yoldas, parti yikictlarinin

KRlnm teoanlanticina katilmic o

toplantinin ve Mannheim bildi-
risinin gergedini goriince oradan
uzaklasmstir. Ancak sunu da
kabul etmesi gerekir ki, provo-
katorliik suglamasimin duygusal
bir igerigi olabilecegi gibi somut,
nesnel, serinkanh bir igerigi de
olabilir.

Yoldasin baz kisiler ve konu-
lar hakkinda ise ¢ok eksik
bilgilendigi ac¢iktir.  Saniriz,
Tutanaklar kitabi bu eksikligi
kolaylikla giderecektir. Ornegin,
Vural D.’nin toplantiya gelmesi
geregini hatirlatmamak bir hata
idi, ama hata oldugu birka¢ kez
kabul edilmis ve agiklanmis bir
hataydi. Bu nedenle, bozguncu-
larin yaptiklarinin nedenini, bas-

ka yerlerde aramak gerekir.
VaAaldacin Avenirna’dali calic.

mann ¢eliski ve a¢mazlanna
yonelik soyledikleri ise gercek-
ten ilging ve diisiinmeye degerdir.
Ancak, Avrupa’da orgiitlenme-
mek gerekir bigiminde vardigi
sonug bizee dogru degildir. Bu
celiski baska bigimlerde de ¢ozii-
lebilir. Son bozguncu olaymin
da gosterdiginin 15181nda, drgi-
timiiz Oniimiizdeki giinlerde,
Avrupa’da orgiitlenme sorunu-
nu kapsamh bir degerlendirme-
den gegirecek ve doneme uygun
yeni galigma bigim ve yontemleri
gelistirecektir. Yaptigt iki Onerni
kabul edilmese ya da bazi yonie-
riyle degistirilerek yeni bir bigime
kavusturulsa bile, yetkili organlar-
da goriigme sirasinda bu Onerile-
rin ele alinacagim séyleyebilirim.
EDITOR

giiclenmesini istiyorum.
Bunun igin belli bir bagis
yapmak gereksinimi
duyacagim.

2. Avrupa’da gérevleri
olan ama haklar
olmayan ilye yapilabilir.
Béylece tiiziiksel olarak
ikide bir agik tartisma
istemenin ve béliinmenin
Oniine geg¢ilmis olur.

Degerli yoldaslar,
Fagsizmin Coziliisii
hakkinda simdilik kisaca
diyeceklerim sunlardir:
Bu kitapla parti ilk defa
saglam bir temele
oturdu. Partiyi
demokrasi savasiminin
Onemini kavramis ve
saglam bir temele
oturtmus olarak gordiim.
Bu, kitabin biitiinii ile
ilgili diisiincem. Ancak
kitab: inceledigimizde,
Poulantzas™ kiigiimser
ifadeyi dogru bulmadim.
Ayrnica kitabin ¢ok giiglii
dayanak noktalan
oldugu gibi olduk¢a zayif
noktalan da vardir. Ama
yukanda belirttigim gibi,
kitap ve Yiiriikoglu yol-
dasin 270. sayidaki
yazisiyla beraber artik
TKP-Is¢inin Sesi’nin
gercekten dért dortlitk
bir parti olma siirecinin
girisinde oldugunu.
soyleyebilirim.

Yazik ki, aym: siiregle
beraber, simdiye dek
tanidigimiz en iyi
6rgiit¢ii komiinist olan
Vural Demir yoldasi ¢ok
rahat bir sekilde harcama
isi gibi ugursuz ve hig¢bir
zaman sineye ¢ekemeye-
cegimiz bir isle
karstlastik.

Yoldaslar, Tiirkiye
toprag kolay kolay
kaliteli komiinist
yetigtirmiyor. Biz taban
olarak tiim yoldaslarin
iizerinde titriyoruz. Zarar
gelmesin diye goz-
bebegimiz gibi korumak
istiyoruz.

Sizden taban olarak
dilegimiz, bu isi tiiztGgi
filan bir yere birakarak,
bir aile havasi iginde ve
bu anlayis temelinde
¢ozmenizdir.

Tiirkiye devrimci
hareketinin siyasi olarak
iflas ettigi, ve tim
gozlerin bize gevrildigi
boylesine olumlu bir
donemde boyle ugur-
suzluklan liitfen halledin.

Mektubun oldugu gibi
yayinlanmasini rica
ediyorum,

R. Sozer, Dortmund

10 Eyliil-18 Ekim 1984

10 EylUt - 18 Ekim 1984
Esgidim Komitesi ve
Ust Bisro topiontian
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ORGUTTEN HABERLER

Fasizm tartismasi ve
bir eglence gecesi

Degerli yoldaslar,
Cesitli sanatgilardan olusan bir
gurup, gectigimiz ay i¢inde Fe-
deral Almanya’'mn ¢esitli sehir-
lerinde eglence geceleri diizen-
ledi.” Gurbet Kervam Halk Kon-
serleri 84” adi verilen bu geceler-
den birine ben de Frankfurt’ta
gittim. Gecenin, bildigimiz, sira-
dan bir eglence programi vardi.
Sarkilar, tiirkiiler, skegler, hatta
dansézler vb. Gecenin bana ¢ok
ilgin¢ gelen yani, ne kadar ticari
amacglarla hazirlanmis olursa
olsun, gerek programin igerigi
gerekse seyircilerin tepkisiyle
Tiirkiye’deki durumu yansitmasi
oldu.

Programda yer alan bir giil-

diirlide Ozal1n halki nasil soyup
sogana ¢evirdigi anlatildi. Salo-
nu dolduran kalabalik bu giildii-
riiyli ayakta alkisladi. Bir tiirkii-
ciiniin soyledigi “Dom dom
kursunu” en ¢ok alkis toplayan
tirkii oldu. Gecenin sonunda
Miijdat Gezen ve Perran Kut-
man’in oynadigi bir baska kii¢iik
oyun yer ahyordu. Oyunun
sonunda Miijdat Gezen Nazim’in
“Bu Memleket Bizim™ siirinin
bir kitasim sdyledi. 6 bin kisinin
doldurdugu salon ayaga firlad,
yumruklar havaya kalkt:, bir
alkistir koptu.

Resmi konsolosluk memurla-
nmn yam sira bir siiril sivil
polisin cirit attg) boyle bir yerde

Funcke dost mudur?

19 Kasim’da Mannheim Univer-
sitesi Ogrenci Birligi ve Rektor-
liigii tarafindan hazrlanan, “Ya-
banc Is¢i Calistirma ve Yabanci-
lar Politikas1” adini tagiyan ve
1981°den beri yabancilar sorum-
lusu olan Devlet Bakani Liselotte
Funcke’nin bulundugu toplanti-
ya biz de katildik.

Toplantimn ilk boliimiinde
uzunca bir konusma yapan
Funcke, yabanci iscilerin Al-
manya’ya gelislerinden bugiine

dek olan geligmeyi ¢esitli yan-.

lanna deginerek ve istatistikler
vererek sundu. Konugmasindaki
ana ton uzun siiredir burada
calismis iscilere ve onlarn aile-
lerine belli ““hak”lann verilmest,
yeni is¢i getirme yasagimin kaldi-
rilmamast ve kacak is¢i sorunu-
nun izerine gidilmesiydi. Onii-
miizdeki yillarda dogacak kalifiye
is¢i ihtiyacinin bilyiik bir kismini
2. kusak yabancilardan temin
etmeyi diisiinen Alman burjuva-
zisinin bu istemini Funcke “‘gen¢
yabancilanin sanslan ag¢iliyor”
diye “miijdeliyordu™.

Toplantimn ikinci b6liimiinde
biz de s6zaldik ve bir temsilcimiz
Funcke'’ye su sorulan sordu.

‘Sorular 6zetle soyleydi:

1. Alman Anayasasi’'ndaki
“ailelerin beraberligi korunma-
hdir” gibi maddelere gore esler
Almanya’ya getirilebiliyor, ama
doért yillik bir bekleme siiresin-
den sonra calisma izni alabili-
yorlar. Bu bir c¢eliski degil
midir?

2. Yabanci is¢i ¢alistiran diger
Avrupa iilkelerinde de benzeri
sorunlar giindemde. Belli iilke-
ler, birlikte karar alma yollarina
gotiirebilecek 6n ¢caliymalara gir-
mis bulunuyorlar. Almanya’da
da bu gibi ¢alismalar var m, ya
da diigiiniiliiyor mu?

Birinci soruya verdigi yamtta
Bayan Funcke meseleye is piya-
sast ve aile politikasi olarak iki
ayri acidan yanagsmak gerekti-
gini belirtirken, eslere hemen
calisma izninin verilmeyisini
kendi_ acisindan hakhlastmyor—
du. Ikmc1 soru ise maalesef
yamtsiz kaldi.

Sinir dis1 etmelere son
eylemleri

Londra Is¢i Birligi, simirdist
etmelere karsi bir ylriiyiis ve
gece diizenledi. Eylemlerin ama-
c1, buradaki tiim yabancilarin
yakici bir sorununu kapsiyordu.
Bdyle bir kampanyanin bagsint
ceken LIB'i ¢ok sayida yabanci
gurup ve orgiit destekledi. Mil-
letvekilleri ve ilerici Ingiliz 6r-
giitleri de eyleme aktif destek
verdi. Biz de ITKB olarak hem
yiirilylise hem geceye aktif ola-
rak katildik.

Ayrica hazirhik ¢alismalarin-
da da yer aldik. Fabrika Onle-
rinde, pazarda yogun olarak
bildiri dagittik. Yiirliylis ve
gecenin bizler igin, tiim yaban-
cilar i¢cin ne kadar Onemli
oldugunu vurguladik. Tek tekev
ziyaretleri yaparak iscilerin yii-
riylls ve geceye katilmalarim
sagladik. Bir ay boyunca ylirii-
yiisiin ve gecenin propaganda-
sim siirdiirdiik. Son hafta kendi
icimizde igboliimii yaptik. Bir
kismimiz, flamalanmizi derleyip

topladi, pankartlan hazirlad.
Bir kismumuz ise ev ziyaretlerini
sirdiirdii. 9 Kasim gecesi son bir
toplanti yapildi, eksiklerimiz
tamamlandi.

10 Kasxm‘da, Hackney Bele-
diyesi’nin 6niinden baslayan yii-
rityiis kalabalik ve ¢ok canl idi.
Isci arkadaslarmiz ellerinde
pankartlar ve flamalar dimdik
yiirtiyorlardi. Sloganlara tiimii
coskuyla kauldi. Yiiriiyiiy bo-
yunca canhlik ve disiplinimizi yi-
tirmeden Islington Belediyesi’nin
6niine geldik. *“Simrdigt etme-
lere son™ slogamyla o cevre
inliyordu. Islington Belediyesi
yetkilileri yuriiytgi karsiladi.
Konusmalar yapildi, gecenin
tekrar duyurusu yapildi ve ylirii-
yils alkislanarak son buldu.

Aksam 7.00’de baslayan gece
ise yuriiylisten daha kalabalikti.
Uc “milletvekili, islington Bele-
diye Baskam ve Hackney Bele-
diye Baskami konusma yaptilar.
Madencilerden bir temsilci de

seyircilerin gosterdigi bu tepkiler
gercekten ilgingtir. Iki yil 6nce-
sine kadar yanindakiyle konus-
maya ¢ekinen insanlar bugiin
yumruk kaldinyorlar.. Tirki-
ye’de fasizmin ¢oziilmiis olusu,
siyasal havanin kizismas: artik
buralara, siradan konser salon-
larina bile yansiyor.

Tiirkiye’de bugiin hila fasiz-
min oldugunda ayak direyenler
yiginlarin, en siradan yiginlarin
arasina gelsinler. Onlardan ¢ok
sey 6greneceklerdir.

Yoldaslar, biraz defisik bir
mektup oldu ama, birseyleri
gosteriyor. Bugiin Tiirkiye’de
olanaklarin diine oranla ¢ok
genisledigi, yiginlarin politize
olmaya basladiyi bir dénem
yasaniyor. Tiim olanaklarimizla
yiginlann arasina dalahm. Gaze-
temizi yifinlara ulastiralim. On-
lari  ¢evremizde  kenetleye-
lim.

Voiga Besoluk, Hessen

Diger bir yoldasin sordugu
soru ise $0yleydi:

Bugiin Bat1 Avrupa iilkele-
rinde c¢ahsan ‘‘kagak™ isgiler
yakalandiklaninda sinirdis: edili-
yorlar. Ulkelerinde baskici rejim
varsa, is¢iler siyasetle ilgili olma-
salar bile, bulunduklan iilkedeki
bazi demokratik haklan kullan-
diklan icin cezalandirlabiliyor-
lar. Omnegin Tiirkiye’ye geri
yollanan bir is¢i, aktif sendika
iyesi oldugu icin gozaltina alindi
ve i§ bulmasi da olanaksizlasti.
Siyasal insanlar sinirdisi edildik-
lerinde ise iskence ve baski ile
ylzyiize kabyorlar. Bu sekilde
gerek “‘kacak™ iscilerin, gerekse
siyasal insanlarin baskici rejim
olan iilkelerine geri yollanmasi
konusunda diisiinceniz nedir?

Funcke’'nin yanit1 su oldu:

Siyasal agidan iilkelerine don-
diiklerinde herhangi bir zorlukla
karsilasacaklarnim ispat edebilen
kisiler stmrdist edilmiyorlar. Za-
ten bu konu benim c¢aligma
alamma girmiyor.

Bayan Funcke bu yanitla da
konumunu bir kez daha acikca
ortaya koymus oldu. Yine de
toplantidan sonra kendisiyle kisa
bir goriisme yaparak ¢ahgmala-

Kemal
Ozgul’lin
katlini
protesto
ettik

Yigit grevci, is¢i yoldasimiz
Kemal Ozgiil’iin algakc¢a katle-
dilisini protesto etmek i¢in
Dreux’de bir miting diizenlendi.

rimizi daha genis bir sekilde
iletebilmek i¢in adresini aldik.
Daha sonra etrafimiza top-
lanan kisilerle yabana is¢i soru-
nu ve Tiirkiye’de fasizmin ¢ozii-

Mitinge Tirkiyeli devrimcilerin
yam sira ¢ok sayida Fransiz
ilerici de katildi. Bizler miting
haberini ¢ok ge¢ aldik. Buna
ragmen yiginsal bir sekilde mi-
tinge katildik.

Mitingin garip bir yan vardi,
kimse slogan atmiyordu, Dev-
rimci belgilerimiz, marslarimizla
mitingin canlanmasina yardimci
olduk. Kemal yoldasimizin ani-
sina yarasir bir sekilde kizil
bayraklarimz1 dalgalandirdik.
“Pirault fasisttir’”, *“lIscilerin
diismam birdir”, ““Yasasin pro-
letarya enternasyonalizmi” bel-
gilerimiz hep bir agizdan séy-
lendi.

Mitinge yerel gazeteler de yer
verdi. Fransa’da is¢i sinifina, 6zel
olarak da yabana isgilere karsi
son zamanlarda yogunlasan sal-
dinlan sergilemesi agisindan ¢ok
yararh bir eylem oldu. Yoldasca
selamlar.

Oktay Gdékger, Dreux

lusii lizerine konustuk. Yeni yeni
iliskiler kurduk. Amacimiz bu
iliskileri siirdiirmek, tam anla-
miyla yifinlarin i¢ine dalmaktr.

Gercek, Mannheim

Heidelberg’de bars
gecesine katildik

Gegtigimiz giinlerde Heidelberg’de
baslayan ve hidld devam eden
Barig Haftasi icinde, 15 Kasim’da
yapilan geceye biz de katildik.
Biiyiik bir salonda yapilan
geceye cesitli konusmacilar, ile-
rici miizik guruplan ve gesitli
orgiitler masa acarak katilmis-
lardi. Yabanci oOrgiit olarak
sadece biz vardik. Bu gece i¢in
cikardifimiz bir bildiride fasist
cuntanin emperyalistlesme ama-
cinin bugiinkii gerici rejim tara-
findan nasil siirdiiriildiigiinii ve
Tiirkiye’nin Ortadogu’da bansi
tehlike altina aldigint anlattik.
Insanlar hem bildirimize, hem
de masamizdaki diger yayinla-
rimiza ilgi gosterdiler. Ayrica bu

Tiirkiyeli isciler coskuyla “simrdist etmelere son' belgisini haykirdilar.

geceye katildi, konusmast ¢ok
alkislandr. Daha sonra Londra
Isci Birligi Bagskani bir konugsma
yapti. Ayrica mesajlar okun-
du

Konusmalardan soncu  rog-
rama ara verildi. Herkes yeme-
gini yedi.

Gecenin ikinci bdliimiinde
folklor, koro ve iki ayr1 orkestra
yer aldi. Herkes eglenip, yiirii-
yiisiin sevinci iginde yorgunlu-
gunu gikardr.

Seving Candan, Londra

gecenin yemek igini listlenmemiz
de 6zveri taarruzumuzdaki hede-
fimiz agisindan ¢ok olumlu so-
nuclar verdi. Bunlarin yanisira
yoldaslarrmizin  Tirkiyelilerle
kurduklan iliskilerde Fagsizmin
Cdziiliisii kitabh {izerine bol bol
konusuldu, kitap, gazete satild1.
Geceden yorgun bir sekilde
evlerimize dénerken biitiin yol-
daslarin yiizii gililyordu. Yol-
daslar, yapay sorunlarla fazla
ugrasacak vaktimiz yok. [liski-
ler, insanlar ve sorunlan biz
bekliyor. Bugiin Heidelberg’de,
yarin bagka yerlerde ve bir giin
de devrim miicadelesi i¢in Tiir-

kiye’de!
Gercek, Mannheim

Gecede herkes yiiriiyiisiin sevinci icinde yorgunlugunu ¢cikard.
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Komiinist partisinin merkeziyet¢i yapisina karst ¢ikmak tasfiyeciligin ta kendisidir

Komiinist partisi, diinya devri-
mini ilerletmek i¢in kendi iilke-
sinde devrimi gergeklestirmek,
proletarya diktatorlugiini kur-
mak amactyla bir araya gelmis
komiinistlerin goniillii birhigidir.
Komiinist partisi ilyesi ise bu
amact benimsemis, parti prog-
ram ve tiiziiginin 6ngdrdigi
bigimde, MK’nin karar ve direk-
tifleri dogrultusunda bir parti
orgiitiinde calisan, partiye di-
zenli maddi katkida bulunan
kisidir. Hangi donemde olursak
olalim, ister devrim Oncesinde,
ister devrim sonrasinda olalim,
bu kosullar parti iiyeliginin
zorunlu, asgari kosullardir.
Bunlarin tersinde davranmak ise
komiinist partisini reddetmek,
tasfiyecilik anlamna gelir.
Komiinist partisi merkezi bir
orgiittiir, Bir komiinist partisi-
nin isleyisi toplumsal kosullar-
dan ayrilamaz. Burjuvazi iilkede
ve diinyada egemen sinif oldugu
siirece, komiinist partisinde mer-

keziyetcilik her zaman o6nde
gelmek zorundadir. Hele Tiir-
kiye gibi, burjuvazinin giiciiniin
gidik mii gidik, smirli mu
stmrhi bir burjuva demokrasisi
vermeye ancak yettigi iilkelerde
komiinist partisinin ¢ok ¢ok
daha merkeziyetgi olmasi gere-
kir. Buna karst ¢ikmak, demok-
rasi havarisi kesilip merkeziyet-
¢iligi zayiflatmak, yok etmek
i¢in girisimlerde bulunmak rasfi-
yeciliktir.

Sinif diismanmmizin 6rgiit ya-

pilarnina bir bakarsak orada da
merkezi yapilar goriiriiz. Ayrica
bugiin tiim kapitalist diinyada
devlet isleyisinin giderek merke-
zilesmesi, demokratik yanlarnnin
budanmasi yoniinde igleyen bir
egilim var.

Bizim partimize gelince, go-
rintiilerden s6z etmiyorsak, hig-
bir burjuva orgiitiinde buluna-
mayacak demokratik isleyisler
var. Bir yandan da merkezi
yapimzi yaralamak isteyen giri-
simler. Iste bu tasfiyeciliktir.

Almanya’da partimize yapilan diismanca saldinyi haber alms
bulunuyoruz. Partimizin onurundan baska birsey diisiinmedigi
i¢in, partimize ve devrime inandig: igin saldiriya karst koyan
yoldaglari Alman polisine ihbar edenleri ve bu suga ortak olanlan
lanetliyoruz. Bu saldinmn elebasisina ve onun ortagina komiinist
partisinde yer yok. Yasasin devrim ve partimiz.

Hapisteki yoldaslanmza igten komiinist selamlarnnmz ile-

tiyoruz.

Ege Yore
11 Kastm 1984

Olanaklarin arttigl bir donemde fasizm altindaymis gibi ¢calismak Orgiitii
eritir, yok eder. Donemi dogru saptadik. Simdi ona uygun ¢alismaya...

Hasan Cansever, Izmir

12 Eyliil fagist darbesinin ardin-
dan dort yildan fazla bir zaman
gecti. 12 Eyliil’in Tirkiye is¢i
stnifinin savasimnda 6nemli bir
doneme¢ noktast oldugu daha o
giinden belliydi. Bugiin rahathk-
la séyliiyoruz, ama bunu o giin
soyleyebilmek hem ¢ok daha zor-
du, hem de ¢ok daha dnemliydi.

Partimiz darbeden iki giin
sonra yaymladigi bir bildiriyle
darbenin niteligini, oniimiizdeki
donemi en dogru bigimde sapti-
yor, partiyi yeni doneme hazirh-
yordu. Daha sonraki EK agik-
lamalan, II. Konferans kararlan
bu dogrultuyu giiniin kosulla-
rina uygun olarak gelistirdi.

12 Eyliille girdigimiz fasist
donemde sol hareket fasizmin
saldinst kargisinda 6nemli yara-
lar aldi. Pekgok militan tutuk-
lands, yiizlercesi oldiiriildii. Bir-
¢ok sol orgiit dagildi. Bunlar fagiz-
min saldins: karsisindaki kayip-
lardir. Partimiz de tutuklamalar
gecirdi. Birgok yoldasimiz hila
zindanlardadir. Kimi yoldaslarla
baglanmz koptu. Az sayida da
olsa heniiz bag kuramadigimiz
yoldaglanmiz elbette vardir.

Ancak partimizin 6nemli bir
ozelligi, orgiitlerimizin her saldi-
nmn ardindan yeniden orgiitle-
nebilmesi oldu. Yara alan her
komite yeniden kendini kurdu.
Parti merkezimiz ve gazetemiz
yerel 6rgiitlerle baglanni diizenli
siirdiirdiiler. Bunlan gururla
soylilyoruz. Yine gururla soylii-
yoruz, hapise diisen yonetici
yoldaslanmizin timii, parti ilye-
lerimizin ezici gogunlugu basarh
bir sinav verdiler.

Sol orgiutlerdeki dagilmanin
nedeni yalnizca fagizmin saldiri-
lan degildir. Elbette bunun bii-
yitk bir pay: var. Ama asil neden
sudur: Yasamdaki her donemeg,
ardinda pekgok insan birakarak
gecer. 12 Eylil de boyle bir
doneme¢ oldu. Diiniin birgok
devrimcisi siyaseti birakti. Her

donemecte partimizden de bir
kisim yoldaslar yollanm ayirdi-
lar. Bu ayrilmalann ¢ogu da ne
yazik ki fasizmin baskisitninenaz
hissedildigi yerlerde oldu.

Partimizden s6z ederken, ya-
samn dayattift donemeglere ek
olarak, partimizin yarattiga 6zel
bir “donemeci’” hatirlatmak ge-
rek: Her yil yapillan Ozveri
taarruzlan! Her taarruz, tipki
coskun akan irmaklar gibi kendi
yatagini temizliyor.

Fasizmin ¢oziilmesi de 12
Eyliil gibi 6nemli bir dénemeg
noktasidir. Bu donemeg de arka-
sinda insanlar birakacakur, bi-
rakiyor.

Fasizmin gelisinden iki yil
sonra baglatilan “‘demokrasi
oyunu” fasizmin ¢o6zilliisiiniin
baslangict oldu. Bugiin Tirki-
ye'de fasizm degil, simrlanm her
gecen giin, istemeyerek de olsa,
genisletmek zorunda olan bas-
kici, otoriter bir rejim var.
Yiiriikoglu yoldasimizin sapta-
dig1 gibi bugiin bir ara dénem
yasiyoruz. Bu ara donem ¢ok
uzun sirecege hi¢ benzemiyor.
Uzun siiremez ¢iinkii halk pat-
lama noktasina yaklasiyor. Ya
buna kanal agacaklar ya da
yeniden fasizmi dayatacaklar.

Halkin bu sefer “fena™ patla-
yacagim burjuvazi ¢ok iyi goéril-
yor. Muhalefet partileri, hatta
ANAP bile Anayasa’nin baz
maddelerinin bazi yasalann de-
gismesi gerektiginden s6z edi-
yorlar. Universite gengligi barut
figis1 gibi. Ona da bir elma sekeri
uzatiyorlar: ““18 yasa oy hakki.”
Yakinda grev, toplu s6zlesme
gibi is¢ci haklanyla ilgili yasa
degisikligi Onerilerinin meclise
geleceginden s6z ediliyor. Bun-
lan gérmek, anlamak gerek. Son
iki yilda ¢ok sey degisti! Evet
rejim gerici, baskici, otoriter bir
rejimdir. Ama bu rejime fasist
denemez. Sinirsiz yetkilere sahip
bir yonetim yok, monolitik bir
devlet yok.

Tiirkiye’deki parti orgiitleri-

mizin son iki yildaki ¢alismalan-
na bir g6z atarsak fasizmin
¢oziilisiiniin  etkilerini agik¢a
gorebiliriz. Son tutuklamalar
oncesinde Ege yoresinden soz
edelim. Ortamdaki degisme ken-
dini .agifa vurmaya, o giine
kadar bir anlamda kis uyku-
sunda olan ileri unsurlar parti-
mizin ¢evresinde toplanmaya
baslhiyor. Bag kurmak isteyenler
¢ogaliyor. Arka arkaya bildiri-
ler, eylemler. Orgiit, kendiligin-
den fasizm doneminde oldugun-
dan farkh bir ¢ahsmaya giriyor.
Ancak bu kendiligindenlik zaran
da birlikte getiriyor. Siyasi poli-
sin dikkati iizennmizde toplam-
yor ve tutuklama geliyor. Tutuk-
lamayla elde edebildikleri kus-
kusuz umduklannin yaninda hig
kalmistir, Ama bizlere de ¢ok-
seyler Ogretmistir. Bugiin parti
orgiitlerimiz, yeni tezlerimiz 1s1-
ginda dénemin ozelliklerini bi-
lince ¢ikarmug, dalici, aktif ama
dikkatli bir ¢caligma yiiriitiiyorlar.

Yiiriikoglu yoldasimizin Fa-
sizmin Cozilisi’yle getirdigi fi-
kirler o6zellikle su ac¢idan ¢ok
Onemlidir: Komiinist partisi o-
laylanin ardindan mu gidecek,
yoksa nesnel ortamm sogukkanh-
Iikla degerlendirip olaylara y6n
vermeye mi ¢alisacak? Herkes bu
soruya ‘“elbette ikincisi” diye
yanit verir. Ama bunu gercekte
yapabilmek o kadar kolay degil.
Yoldasimiz Fasizmin Coziiliisii’y-
le iste bunu yapiyor. Ve su
ikilemi herkesin 6niine koyuyor:
Ya Tiirkiye’de fasizmin olmadi-
gim goriip, ara dénemin gerek-
lerine uygun bir ¢aliyma yiiriite-
ceksin ya da fasizm doneminde
oldugu gibi ¢ok daha sinirht bir
calismaya razi olacaksin. Iginde
bulundugumuz olanaklann art-
tig1, ¢aliyma alanlannin genisle-
digi bir donemde fasizm altin-
daymus gibi calismaya devam
etmek orgiitii eritir, yok eder. Biz
donemin adinmi dogru koyduk.
Simdi ona uygun yontemlerle
yiginlann arasina!

Buna tahammiiliimiiz yoktur ve
affedilemez.

Tiirkiye bir donemeg iginde.
Tirkiye halki uzun bir virajin
i¢inde yol aliyor. Virajin sonun-
da ne var heniiz kimse gore-
miyor. Partimiz virajin sonunu
bastan gormiis. Ya soyleyecek
ya sOylemeyecek. Partimizin ¢o-
gunlugu kararim belirlemis s6y-
liyor. Virajin sonunda neler
olabilir gésteriyor. Bu, komii-
nist partisi olmanin asgari gere-
gidir. Ama ugurumdan yuvar-
lanmak isteyen varsa dzgiirdiir.
Vural D. kendini istedigi gibi
ugurumdan atabilir.

Partinin siyasal hattim savu-
namayan, daha dogrusu kavra-
yamamuig bir kisinin aktif gorev-
lerde bulunmas: dogru degildir.
Boyle birini goérevden almak
degil, gorevde birakmak tasfiye-
cilik olurdu. Ustelik Vural D.,
bu gorev degisikligini kendisinin
de onermeyi diistindiigini be-
lirtmis ve karar hakkinda olum-

Lo
yemek bo

Degerli Yoldaslar, | .
Gegtigimiz giinlerde Idari Ilim-
ler Boliimii’nde bir kuslama ey-
lemi yapildi. Pullann iizerinde
har¢lann yatinlmamast, siiresiz
yemek boykotu uygulanmasi,
boliim kantinlerinin disinda hig-
bir yerden alis veris yapilmamasi
yazliyd:. Imza yoktu.

Bu eylem iizerine hafta so-
nunda geceleri yurtlardan adam
toplamuslar. Alinanlar okul ka-
rakoluna degil, Emniyet’e gotii-
ritllmiisler. Higbirinden simdiye
kadar haber alinamamis. Ayrica
12 Eyliil'iin ilk giinlerinde oldu-
gu gibi, okulun her tarafinda

lu oy kullanmistir. Ust Biiro ve
Esgiidiim Komitesi kararlannda
hakhdir. Ayrica bugiine kadar
gerek Ust Biiro iginde, gerekse
Esgiidiim Komitesi’nde bu tiir
goérev degisiklikleri ¢ok yapil-
mistir. Ve her zaman partinin
ihtiyaglan, ¢ikarlan goz 6niinde
tutularak bu kararlar ahinmigtir.

Vural D. 6nceden olumlu oy
kullandig1 partinin yeni siyasal
¢izgisini sonradan onaylamadi-
g1 soylemektedir. Vural D.,
hangi siyasal ¢izgide durdugunu
bilemeyecek kadar zavalh bir
konum igindedir.

Vural D. kendisinin de katl-
digr, oybirligiyle kabul edilmis
kararlari ¢ignemekle, parti ira-
desine karst gelmekle, Alman
polisiyle isbirligi icinde partiye
karst gikanlarla birlik olmakla,
parti sirlarim agiklamakla par-
tiyi tasfiye edici bir ¢izgi igine
girmistir. Tasfiyeciler tasfiye e-
dilmelidir.

Ege Yore

U'de kuslama e

jandarmalar dolasiyor, giris ¢i-
kiglarda siirekli arama yapihyor.
Yurtlardan gotiriilenler, Siyasi
Sube’den gelenlerin ellerindeki
listelere gore saptanmis.

Bugiin baslayan yemek boy-
kotu ise basanyla siiriiyor. Ye-
mekhaneye ¢ok azsayida dgrenci
gitmis, diger gidenleri ise daha
¢ok  personel olusturuyor-
mus.

Yoldaslar, gordiiginiz gibi
ogrenci genglik yavastan eylem-
leri yiikseltiyor. Yeni gelismeleri
en kisa zamanda iletirim.
Selamlar.

Yildiz Cansoy, Ankara

Fasizmin ¢cozuldigu
h r erde hissediliyor

R. Yiriikoglu yoldas,

10 Eylil konusmam biyik bir
coskuyla okudum. Cogkum asil
olarak konusmanin son bélii-
miindeki pratik Oneriler ve he-
defler nedeniyledir. Hareketimi-
zin senin gibi bir insant yetig-
tirmis olusundan da ayrica kivang
duydum. “Senin gibi bir insan”
derken sunu kastediyorum:

Ulkeyi, diinyayla iliskileriyle
de birlikte, tiim nesnel ve 6znel
kosullarin etkisi altinda sag-
likh bir bicimde yorumlayabi-
lecek diizeye gelmis olmak.
Dogru ¢oziimlerle, dogru hedef-
ler saptayabilmek. Bunlar o
kadar kolay seyler degil!

Degerli yoldas bir noktay:
daha yinelemeden edemeyece-
gim. Vakti saati geldi dediginiz
zaman, geldigine inanir ve yap-
mam gerekenleri yapmaya bas-
larim. Bana bunlari s6yleten giig
partime olan inancimdir.

Sizlere bulundugum yerden
birgseyler de ben anlatmak istiyo-
rum. Benim anam 50 yaslannda,
ilk okul mezunu, komiinizmden
iirken, yeterli olanaklara kavu-

samamanin su¢unu hep babamn
“tembelligine”, “‘pisinkhigina”
yiikleyen bir insandir. 4 wilhk
cunta donemi hakkinda en iyi
bildigi sey de kendi deyimiyle,
Ozal’'in ““o bi¢imsiz suratiyla
agzim her agisinda zenginlere
birseyler daha miijdeledigi”dir.

Gegenlerde Sili’li kadinlann
zamlan bos tencerelere kapak-
lan vurarak protesto ettigini
sOyledigimde ‘‘ah bir yliriimeye
baslansa ikinci yiiriiyen ben
olurum ama” diye yanit verdi.
Unutmadan sunu ekleyeyim, bu
sOzleri soyleyen anamn apolitik-
ligi oy kullanmama diizeyine
ulagmusti, yani o denli kayit-
sizdt1.

Okulda, yurt o6grencilerinin
yemek boykotu baslattigini bana
ilk duyuran arkadasm yiizii
giiliyordu. Buarkadas, boyle bir
tavri hi¢ ummayacagim biriydi.

Evet yoldaslar, bugiinlerde,
goriiniigte basit ama ¢ok onemli
mesajlar ileten omekler yasiyo-
ruz. Simdilik bu kadar. Yoldasca
selamlar,

Hasan Kivircik, Ankara
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Bunlarin kavgasi kii¢iik burjuva goriislere partimiz i¢inde yer bulma kavgasidir

T.Coker, Istanbul

Yiritkoglu yoldasimizin Fasgiz-
min Coziiliisii kitaby, kisa birsiire
Once bizlere ulasti. Yoldasimizi
ve tiim partimizi, ortamin nesnel
istemleriyle bu denli stiiste
diisen bu kitabi bizlere sundugu
icin kutlanz.

Kitab1 bes kez okudum. Her

hep bu yonde igliyor. Iste gorii-
nen koy bu. Ama gene de
goremeyenler, daha kotiisii gor-
memekte direnenler var.

Her dénem yeni gorevleri de
birlikte getirir. Yasanan ara
dénemde yogun bir demokrasi
kavgas: bizleri bekliyor. Yigin-
larin somut demokratik istemle-
rinden kalkan, bu istemlerin

TURKIYE'DEKI BiR CEZAEVINDEN

.. ¢ikasiya kadar gegen siireyi verimli ¢alismalarla gegirmek isti-
yorum. Disarisinin ortamina ayak uydurabilmemizin tek yolu bu.
Ddnem degisiyor, donemin degisikliklerine cevap verebilmek de
istenilen konuma gelmeye bagli, 6yle degil mi?

Simdilik burada bitiriyorum mektubumu.
Tekrar candan selamlarimi iletir, ¢aligmalarinizda basanlar
dilerim. Gelecek 6zgiir giinlerde omuz omuza olma dilegiyle

Hoscakalin.

okuyusumda yeniden okuma
istegi geliyor. Kendi aramizda
tartismaya basladik. Herkes ko-
nuyla ilgili yazilar génderecek.

Goriinen koy kilavuz istemez
derler. Amasiyasal kavgadaisler
tam da boyle gitmiyor. Bugiin
Tiirkiye’de fasizm ¢oziilmiigtiir.
Ucunda ¢ alternatifin olabile-
cegi bir ara dénem yasiyoruz:
Bilyilkk bir olasihkla “Tiirkiye
tipi” demokrasiye gecis, fa-
sizmin yeniden dayatilmasi ve
devrimci durum. YOlda$lle itk
iki olasihigin tglincii olasihgi
daima iginde tasidigim da hatir-
latiyor. Gelisme hangi yonde
giderse gitsin bir noktada isler
kizisacak ve ortalik toz duman
olacaktir, diyor. Toplumda ya-
sanan olaylar, yigin psikolojisi

Serdar Soylu

TKP-Iscinin Sesi 1979 yilinda
kipkizil komiinist hatti, bolsevik
orgiitlenme  anlayistyla TKP
icinde devrimci kanat olarak
ortaya ¢ikti. Parti tarihinde
-oportiinizm ilk kez boyle gii¢lii
bir darbe yedi. Isginin Sesi,
Yiriikoglu yoldasimizin dedigi
gibi, “dogrunun yaninda dur-
mak isteyen bir avug insanla” ige
basladi. Bu inangh ve inat¢ “*bir
avug insan’ bilingle, sabirla tas
tas ustiine koydu, orgiitiini,
ideolojisini durmadan gelistirdi.
1979°dan bu yana bes yil gecti.
Bes yil, toplum yasaminda etkin-
ligi olan bir parti yaratmak
agisindan gergekten ¢ok kisa bir
siiredir. Bu ¢ok kisa sayilabilecek
siirede TKP-Iscinin Sesi bolsevik
kadrolar yaratma yolunda ka-
rarlh ve kalict adimlar atti
Yalmzca Markse¢i-Leninci hat-
timiz1 kavrayan degil, bu hatti
kendi ¢alisma alaninda yeniden
iiretebilen komiinistler olarak
yetisiyoruz. “Evet efendimci”
degil, kendine dogru geleni ya-
pan hig¢ degil ama diisiincelerini
hi¢bir siyasal hesap yapmadan
acikca soyleyebilen, yalniz 6rgiit
kararlarina harfiyen uymakla
kalmayip bu kararlar goruslerine
o anig¢in uygun olmasa bile onlari
gelistirerek uygulayabilen kadro-
lar! Parti ¢ogunlugunun aldig

.. Cezaevinden

Tiirkiye gibi bir iilkede ancak
devrimle kala olarak elde edile-
bilecegini yiginlara gosteren bir
devrimci ¢alisma giiniin gore-
vidir. Bu goérevlerle bagh olarak
partimizde gelisen son olaylara
deginmek istiyorum.

1979°dan bu yana orgiitiimii-
ze yonelik pekgok saldirt oldu.
Bunlann bir bolimii burjuvazi-
nin ac¢ik saldinlandir. Diger
bolimii ise degisik bigimler ve
isimler altinda yiiriitiilen ama
6zii hep ayni kalan saldinlardir:
Kiigiik burjuva gériislere komii-
nist partisi iginde yer bulma
kavgast!

Biz, ““Anadolu’da somiiriiyii
yok etmek igin ya devrim, ya
6liim” diyerek yola ¢tkan bir
partiyiz. Bu gorevi yerine getire-

bilmemiz herseyden once *‘kii-
¢iik burjuva gériislere komiinist
partisi iginde yer bulma kawgasi”
verenlerden partimizi anndir-
maktan gegiyor.

Belki tesadiiftiir. Ama genede
dikkatimizi ¢ekiyor. Bu “kav-
gayt” verenler, nedense hep
Orgiitiin kollekuf olarak ayaga
kalkugl donemlerde, Ornégin
Ozveri taaruzlan doneminde
“bagkaldinyor”! Bunlann asil
“bagskaldirdig1”’ komiinist 6zveri
ve disiplindir, kollektif ¢alisma
ruhudur.

Ali H. Karadag ve ‘“‘yol-
das”larinin yarattigi son olaylar,
parti gogunlugunun kararlarina,
disiplin ve tiiziige baskaldirmis,
partiye kars! tutumlan ve siyasal
konumlanyla kendini ¢oktan
tasfiye etmis bir gurupla parti
arasinda yiiriiyen bir kavgadir.
Parti disiplinini ¢igneyeceksin,
tuziigl ayaklar altina alacaksin,
sonra da ayaklar altina aldigin,
¢ignedigin tiizigiin bazi madde-
lerine dayanarak parti igi agik
tartisma isteyeceksin! Onlara
hatirlatalim parti tiizigii parti
normlanna uyanlar i¢in geger-
lidir. Boyle komiinistlik olmaz,
boyle partililik olmaz.

270. sayimizda yer alan yazn-
lanmiz, Belgelerden Dokiim, Ali
H. Karadag’in yazisi ve ‘‘Bu da
Haydar Yoldas'in Yazisi” son
olaylan bitiin gergekligiyle gbz-
ler Oniine seriyor. Yukanda da
sOyledim, bunlarin kavgas: kii-
¢lik burjuva gorislere partimiz
icinde yer saglama kavgasidir.
Belgelerden anlasildig: gibi, Ali
H. Karadag olaylar arasinda

finldak gibi dénmistiir. Once
kararlarin alinmasinda olumlu
oy kultanmis, sonra baski altinda
kalarak oy kullandigimi agikla-
mi§, sonra da “bu tasfiyeciliktir”’
demistir. Parti i¢i enformasyon
akisim bilingli olarak engellemis,
parti sirlanm agiga dokmiistiir.
Bunlar biiyiikk parti suglandir.

Donemlerin zorlamasiyla
partiye giren
ve sinif konumlarim
tam olarak
terkedemeyen
kiiciik burjuvalarin
komiinist partisinde
en dayanamadiklan sey
merkeziyetci
orgiit yapisi
ve disiplindir.

Ali H. Karadagin, kararlarin
geri alinmast kosuluyla tiiziige
uyanz, demesi de biiyiik bir
sugtur. Komiinist partisi bdyle
santajlara boyun egemez.

Ali H. Karadag’in yazisindan
kafasinin ¢ok kansik oldugu
anlasihyor. Devlet konusu tutar-
siz. Fasizm anlayisi daha da
tutarsiz. Tiirkiye’de fasizm ku-
rumsallasiyor, diyor. Bunun ne-
deni olarak 1982 Anayasasi’’nin
fasistligini gosteriyor. Boylece

Thanete dogruyu, giizeli giiglendirerek yanit verecegiz

karara uyamayacak “‘kisilikler”

degil, demokratik-merkeziyetgi-
ligi ruhuyla kavramis kadrolar!
Basarisizligini  bagkasinin sugu
olarak géstermeye calisan degil,
igini, yeteneklerini sonuna kadar
kullanarak, tam yapmaya ¢ali-
san kadrolar. Yoldasina vurmak
icin agik kollayan degil, her
durumda yoldasina destek olan
kadrolar. Gorevini basartyla ye-
rine getirmeyi devrimci onur
sorunu yapan kadrolar. Daha
cok sayilabilir. Partimiz ideolo-
jisiyle, eylemiyle, parti isleyisiyle
profesyonel devrimciler ordusu
yarattyor.

Bu tezgahta iselenemeyecek
yabanci maddeler zaman iginde
ayiklaniyor. Bugiin de, parti-
mizden bir gurup parti diigma-
ninin  ayiklanisini  yasiyoruz.
Duydugumuz, gérdiigiimiiz, ya-
zilarindan, ‘*‘actklamalarindan
o6grendigimiz kadariyla, diine
kadar agik¢a sOyleme cesare-
tini bulamayip iglerine attik-
lart  koministe yakismayan
yonleri ortaya serilmis durum-
dadir. Herseyi, gizlilik, konspi-
rasyon dinlemeden ortaliga do-
kiiyorlar. Su anda partimizde
gercekten dikkate deger bir
durum vardir. Bir yanda ezilmis
psikolojilerini herseyi yikarak
tatmin etmeye ¢alisan, diin soy-
ledigini bugiin reddeden bir
gurup insan. Diger yanda, gii-

niin getirdigi yeni gorevleri
anlamg, yeni sorumluluklarina
hirsla sanlmis bolsevik kadrolar.

Son olaylar1 yaratanlar bu
cikislarini, Isginin Sesi’nin men-
sevizmden ayrismasina benzet-
meye kalkiyorlar. Agiklamala-
rimt okuyaniar, 1979’dan 1984’¢
degistirilmeden aktariimis clim-
leler bulmakta gugluk gek-
meyecektir. fscinin Sesi’nin
1979°daki hakli ve onurlu ¢iki-
sina imrenmelerini, ona benze-
mek istemelerini anliyoruz. An-
cak isteklerle gergekler her za-
man ist iiste disgmilyor!

Herseyden 6nce sunu soyle-
mek gerekir: Is¢imin  Sesi’nin
mensevizme karsi savasi ideolo-
Jik konumlardan basladi. Sava-
stm boyunca parti disiplinine,
tiziige titizlikle uyuldu. Tuzigi
cigneyen mensevikler oldu. Vu-
ral D. ve H. Cetin ise Once
disiplini, tiiziigh ¢ignediler. $im-
di parti iginde “ideolojik miica-
dele” vermek istediklerini sdy-
liyorlar!

Iscinin Sesi oportiinizme bas-
kaldinrken de parti disiplinini,
merkeziyet¢i parti anlayisini sa-
vundu. “‘Ben yOnetime gelirsem
i1sime yarar” diye degil, kom{inist
partisinin dogru orgiitlenme ve
isleyis ilkeleri oldugu igin bu
goriisleri savundu. Parti yikici-
larinin bu konulardaki gorisleri
ise Leninci parti anlaysini red-

detmeye gidiyor.

Iscinin Sesi’nin ¢ikis1 bir klik
orgitlenmesine dayanmadi. Bu-
nun nedeni, klikgilikle kirlenmis
bir ¢ikisla Marksgi-Leninci bir
partinin yaratilamayacagmma o-
lan inancimizdi. Bu ise mense-
vikler bile ¢ok sasirdilar. Avru-
pa’dan, Tirkiye'den yoldaslarin
Iscinin Sesi gevresinde saf tutma-
lar1 piril piril devrimci gériigleri-
mizin onlara ulagmasiyla bagla-
di. Vural D. ise gizli bir klik
orgiitleyerek ise baglamis. Ak-
linca “akillica” yontemierle, gev-
resindeki yoldaglarin partiye o-
lan giivenlerini kirmig, kafalarda
sorular uyandirmis. Boyle, klik-
cilikle ise baslayan bir insanin
yaratacag Orgiiti tahmin ede-
bilmek zor degildir. Bu yontem-
lerle “orgitiine” kazandigin in-
sanlar yarin sana ayni seyi neden
yapmasia? Bunu da bir yana
birakahm, béyle klikgi, ilkesiz
bir anlayisla yaratilan Orgiitte
yarin kim kime, hangi temelde
giivenecek?

Bir bagka 6nemli nokta: fs¢i-
nin Sesi 1979°da, Ingiltere gibi
Turkiyeli sayisi agisindan ¢ol
sayilabilecek bir bolgede, parti-
nin en biyilk, en aktif orgiitle-
rinden birini ¢ikarmisti. Buyiik-
ligii, ¢ogu zaman, etkin ve
verimli ¢alismas! nedeniyle, ol-
dugunun iig-dort kat: tahmin
ediliyordu. Tiim partide tikanik-

anayasal bir fasizm anlayisina
bizleri ulastirmis oluyor(!) Fa-
sizm her tirll anayasayr rafa
kaldiran bir devlet bi¢imidir. Bir
yandan fasizm kurumsallasiyor
diyor 6te yandan fasist devletin
kurulmasi igin y18in tabam sart-
tir diyerek “fasizm hi¢ gelmedi
ki, nasil kalksin” anlayisina
vanyor. Fasizmin kurulabilmesi
icin yigin desteginin sart olma-
digs bizim eski ve temel bir

gorisiimiizdir. Al H. Kara-
dag bunlann da sorguya ceki-
yor.

Donemlerin zorlamasiyta par-
tiye giren ve simf konumlanni
tam olarak terkedemeyen kiigiik
burjuvalarin komiinist partisinde
en dayanamadiklan sey merke-
ziyetgi 6rgiit yapisi ve disiplindir.
Sinifsal aligkanliklan ve 6zlemle-
riyle partinin istedigi normlara
uyma arasinda bocalayan bu
kisiler, kendileri igin uygun
oldugunu disiindiikleri bir do-
nemde ‘‘demokrasi ve 6zgiirlik”™
diye ‘*‘ayaga kalkarlar”. Isgi
simfimn partisinden koparabile-
cekleri en bilylik parca Ustiine
hesaplar yaparlar. Ama gergek
bir komiinist partisinde bunlarin
yazgilan degismezdir. Kisa siireli
¢tkar hesaplan uzun dénemde
hep yalgin kayalara ¢arpar.
Bizde gegmiste de boyle oldu,
bugiin de boyle olacaktir.

Partimiz saflanna sizmaya
calisan kigilk burjuva gorisler-
den partimizi siirekli arindirmak
onitimiize koydugumuz dev go-
revleri basarabilmemizin anah-
tandir. Bu bilingle ¢alisiyoruz,
calisacagiz.

lik varken Ingiltere 6rgiitii dolu
dlzgm gellsnyor parti merkezinin
¢ogu isini yuklenmls gotiirtiyordu.
*Bizimkilere™ gelirsek, burada
da ¢ok agik diigiiyorlar. Partimiz
Tirkiye dahil her yerde gelisir-
ken Vural D.’nin sorumlu oldugu
bolgede, bir 6rgutiimiz harig,
tikaniklik, hatta gerileme gozle-
niyordu. Vural D’nin bu konu-
daki elestirilere verdigi yamt ise
cok ilgingtir: Bu bolgede gelisme
sinirina dayanmugtir! $imdi bu
tutum mu likidasyondur, yoksa
parti yikicilarina parti ptatform-
larim kapatmak mm likidasyon-
dur? .

Cikisimzin Is¢inin Sesi’nin ne
mensevizme karg1 yliriittiigii soy-
lu savasla, ne yarattig1 orgiitle,
ne ideolojisiyle hi¢bir benzerligi
yoktur. Diizeysiz gikisinizla par-
timize zarar verdiniz. Parti sirla-
rninl pervasizca acikliyorsunuz.
Sugunuz ¢ok.

Ama Is¢inin Sesi Syle bir
orgittir ki, ihanete, giizeli,
dogruyu giiglendirerek yamt ve-
recektir. Bu olayi parti yararina
kullanacagiz. Yikicilar gidiyor
ama parti daha da arinmis, daha
da pinl piril savagimini siirdiirii-
yor. Parti yikicilarindan arinma-
mn da verdigi giicle Fagizmin
Cozilisit  Kitabimin  dniimiize
koydugu yeni gorevleri coskuy-
la, tutkuyla, inatla yerine geti-
recegiz.



Mahpuslugun ve en agir iskencenin sinavindan iistiin basariyla gegmis bu
ti¢ kadin yoldasimiz, Tiirkiye’deki baskilar1 Avrupa kamuoyuna sergileme
gorvini de basariyla yerine getirdiler. Af Orgiiti'niin Tiirkiye’de hitkiimet
¢evrelerinde bilyiik kizginlik yaratan raporu yoldaslarimizin verdikleri
bilgilerden yararlanilarak hazirlandi. The Times gazetesi soylesi yapti. ki
yoldagimiz, BBC 2 televizyonunun hazirladigi filmde baslarindan gegenleri
anlattilar. Genis bir demokratik kamuoyu onlar1 tanidi. Partimiz de tanisin
istedik ve kendileriyle bu séylesiyi yaptik.

Iscinin Sesi: Yurt disina ¢iktig1-
mizdan bu yana gesitli basin-
yaym organlarinda sizlerle ilgili
birgok haber izledik. Uluslar-
arast Af Orgiiti’niin Tiirkiye’de
hiikiimet ¢evrelerinde bityiik kiz-
ginlik uyandiran Tiirkiye Rapo-
ru’nun, sizlerin verdigi bilgilerin
yardimiyla hazirlandigim biliyo-
ruz. The Times gazetesi sizlerle
roportaj yapti. Son olarak da
BBC 2 televizyonunun Tiirkiye
uzerine bir filminde sizlerle yapi-
lan réportaja genis yer ayrid.

Bu yayinlarda dile getirdiginiz
fikirlerin Tirkiye'deki insanlik
dist bask: ve iskencelerin diinya
kamuoyuna sergilenmesinde 6-
nemli bir islevi oldu.

Bu réportajimizda  biz de
sizlere Turkiye'deki baski ve
iskencelerle ilgili bir soru yonelt-
mek istiyoruz. Ancak biraz degi-
sik bir agidan. Sizce, igkence,
baski ve zuliimle fasizm arasin-
daki bag nedir?

Nurten Keskin: Fasizmle bunlar
arasinda bir bag var mutlaka.
Ama fasizm bunlarla tanimla-
namaz. Bu ¢ok yanlis bir anlay:s
olur. “Zam, zuliim, iskence: iste
fasizm” demek fasizmi anlatma-
ya asla yetmeyecegi gibi yanlisa
da gotiiriir. Tirkiye devrimci
hareketinin biitiin disimzda ka-
lan kesimi yillardan beri aym
nakarati1 tekrarladifi igin ya-
samdaki hic¢bir degismeyi yaka-
layamadi.

Baskiyl, iskenceyi her gordiik-
leri anda fasizm var deyip
ciktilar. Hatta ellerindeki bu
bozuk pusula onlar1 dyle sasirtt:
ki, el mecbur, buna uygun
teoriler iirettiler. Aman ne katki-
lar oldu Marksizm-Leninizmin
devlet anlayisma: Acik fasizm-
ortila fasizm, parlamentolu fa-
sizm-parlamentosuz fasizm vb.,
vb.

Bunlann hepsi o yukaridaki
dar anlayistan ttredi.

Fasizmi boyle anlayarak Tiir-
kiye’ye bakarsak Tiirkiye’de
1923’lerden bu yana fasizm
goririz. Ciinkii zam, zuliim,
iskence Turkiye'de higbir zaman
eksik olmadi. Nitekim hep fa-
sizm gorenler oldu. “Siirekli
fasizm” teorileri falan ¢ikt1.

Peki boyle demekle, yani
baskiy, iskenceyi, her gordiik-
leri anda fasizm var demekle
solluk mu yapiyorlard: bunlar?
Hayir kesinlikle degil. Tam
aksine ¢ok ciddi bir sekilde sag
yanlis yapiyorlardi, bugiin de
Oyle yapiyorlar. Bu yaptiklar
burjuva diktatérligiind akla-
maktir. Siirekli fasizm yasiyor-
sak burjuva demokrasisi rii-
ya alemi gibi birsey olsa
gerek(!) Oyle bir hayranhiklan

var ki burjuva demokrasisine,
zam, zuliim, igkence ona yakis-
miyor(!) Oysa ¢ok yamliyorlar.
Bu sifatlar fagizmin degil kapita-
lizmin niteliklerini anlatir. Eger
bunlarin uygulanmas: giderek
artiyor, olagan donemlerde de
kullaniliyor olduysa bu sadece
burjuvazinin manevra olanakla-
rintn daraldigimi ve onun giderek
daha gericilestigini gosterir. Ul-
kede her zaman fasizm oldugunu
degil.

Giilen Erdilek: Iskence, baski,
zuliimle fasizm arasinda bir bag
elbette vardir. Ama iskence,
baski, zuliim esittir fagizm degil-
dir.

Fasizm bir devlet bicimidir.
Baski, zuliim ise burjuvazinin her
devlet bicimi altinda kullanabil-
digi bir yontemdir. Evet, fasist
devlet bunu olagandan daha
fazla kullanir ama ‘“‘olagan bur-
juva devleti” de kullamir. 12
Eylil Oncesinin ortamim unut-
mamak gerekir.

Iskence, baski, zulmii fagizmle
esitleyen anlayis burjuvaziyi ak-
lamaya yol acar. Burjuva de-
mokrasilerine hayranlig anlatir.

Feride Celik: Bir ilkede fasizm
yasanirken iskencenin, baskinin
varlifr, demokratik haklarin
yoklugu en iist boyutta kendini
gosterir. Ama yalnizca bunlara
bakarak bir iilkede fasizm var
demek sig bir bakis agisimn
tiriiniidiir.

Tiirkiye’de ¢ok sayida sol
hareketin anlayisi, her goriilen
baskiyr fasizmle esitlemektir.
Boyle olunca savasim bilimsel
temellerine oturtmamis ve tabii
donemin istedigi gorevleri yerine
getirememis oluyorlar.

Bugiin Tirkiye’de binlerce
devrimci, demokrat hapishane-
lerdedir. Idamlar devam ediyor.
Yasaklar, baskilar yine var. Ama
bunlara bakarak Tirkiye'de fa-
sizm var diyemeyiz.

12 Eylil’den sonra yiginlarda
biriken sessiz hognutsuzluk bu-
giin sessizlik perdesini yavastan
yirtiyor. Burjuvazinin demokrasi
oyununa bagslamasiyla birlikte
toplumda artan hareketlilik kim-
senin goziinden kagmiyor. Belli
bir siire de olsa devrimci giigleri
geri bir konumda tutmak, top-
lumdaki hareketliligi daha da
arttiracak devrimci Orgiitlenme-
yi engellemek igin, burjuvazi
yaygin tutuklamalan, iskenceyi,
baskiyr siirdiirityor. Ama bu
fasizmin  oldugunu  goster-

mez.
Bir tilkede fasizm var m1 yok
mu karar vermek igin Once
illkedeki isleyislere, devletin 6r-
giitlenmesine, yapisina bakmak

gerekiyor. Ulkede siiren isken-
ceye baskiya bakarak fagizm var
diyeceksek, o zaman Tiirkiye’de
her zaman, TC kuruldugundan
beri fasizm vardi anlayisina
gideriz.

Bdyle bir yaklasim, bir de su
anlaytsa hizmet eder: Sanki
sadece fasizmde iskenceyi, bas-
kiyt yasariz. Burjuva demokrasi-
lerinde iilke her zaman giilliik
giilistanlik, baski yok, iskence
yok. Bu sekilde 6nce fagizm
disindaki tiim burjuva isleyigle-
rint aklama anlayist yayilr,
burjuva demokrasisi hayranlig,
ulagilmaz bir stiper rejim anlayist
olusur.

Bugiin Tirkiye’de fasizm
yoktur. Diin ile bugiin arasin-
daki farka en giizel bir 6rnek
hapishanelerdeki durumdur.

12 Eyliil fasizmi yasanirken
her tiirlii baskiya ragmen yine de
cezaevlerinde ufak capli direnis-
ler siiriiyordu. Zaten fasizmi
¢ozen etkenlerden biri de bu
oldu. Ama, hatirhyorum, 1981
Aralik ayinda cezaevindeki bas-
kilara kars: tim Mamak ¢apinda
10 giinlik bir aghk grevi yapil-
mas! kararlastinilmisti. Ilk giin-
lerde katilim ¢ok olmasina kar-
sin daha sonra ¢ok az kisi bu
eylemi sonuna dek siirdirdi.
Direnise katilanlarin tizerine agir
baski geldi.

Coziilme donemiyle birlikte
cezaevlerinde de durum deisti.
12 Eylil’in hemen ardindan
cezaevlerinde direnenler 10’larla
sayilirken, bugiin 100’lerle sayi-
liyor. Benim yakindan izledigim
Ankara Mamak cezaevindeki
son aglik grevine katilim 500'iin
izerindeydi ve devrimcilerin is-
tedikleri haklar verilene dek
stirdiirildii. Daha 2 yil 6ncesi
burada boyle bir eyleme gitmek
hayaldi. C6ziilme donemi ceza-
evlerinde de kendini gosteriyor.
Tutuklular bugiin eylemlerinden
sonra bir¢ok hak koparmis ve
eylemleriyle fasizmin ¢6ziilme-
sine katk: yapmis durumdalar.

Son bir nokta soylemek isti-
yorum: Inaniyorum ki cezaevin-
deki devrimciler, hala agir baski
ve iskence gordikleri 'halde,
fasizmin ¢oziiliip bittigi gorisi-
nii disardaki bazilarindan daha
kolay kabul edeceklerdir. Ceza-
evi, her tiirlii burjuva devletinin
i¢ yliziintin, bu arada devlet igin-
deki degismelerin en dogrudan
yansidig1 alanlardan biridir.

Isginin Sesi: Peki, Tirkiye’nin
bugiin i¢inde bulundugu duru-
mu nasil degerlendiriyorsunuz?
Partinin bugiin ulasmis oldugu
asamadaki gérevleri hakkinda
neler diisiintiyorsunuz?

Nurten Keskin: Once iilkenin
durumuna bakalim. Bugiin Tiir-
kiye'de fasizm ¢Oziilmiistiir. Ar-
titk fasist bir devletten sz
edemeyiz. Bu ¢ok Onemli bir
belirleme. Yukarida fagizm var
demenin solluk olmadigint be-
lirtmistim, simdi burada yeri
geldi, baska bir acidan daha
deginmek gerek. Fasizm varsa
gorevler farkll olacaktir, yoksa
farkli olacaktir. Bu agidan da
fasizm yokken var demek saglik,
pasifistliktir. Ciinkii fasizm al-
tinda calisma tarzi ister istemez
daha geri diizeydedir. Hatta o
¢ok sol gecinen bir siirii siyaset
fasizm doneminde ilke icinde
tim c¢alismalar1 durdurmak,
yurt disinda ““‘dayanisma” hare-
kett yiritmek gibi ¢ok sag
kararlar bile aldilar.

Bugiin Tirkiye’de gesitli ola-
siliklar i¢inde barindiran bir ara
dénem yasanmaktadir. Yi-
riikoglu yoldasin Fasizmin Cézii-
liisii kitabinda belirledigi gibi
itllkkenin oniinde ii¢ olasilik var-
dir:

1. “Tiirkiye tipi demokrasi”,

2. Yeni devrimci durumun
dogmas ve ilerlemesi,

3. Devrimci durum ortamn-
da ya da daha 6nce (hatta yarin)
fagizmin geri gelisi. Ayrica,
birinci ve uglincii olasiliklarin
ikinciyi her zaman iglerinde
tasidiklar1 da agiktir.”(R. Yii-
ritkoglu, Fagizmin Coziiliisii, s.84)

Bu olasiliklardan hangisinin
gelecegini yalniz ve yalmzca
toplumdaki giicler dengesi belir-
leyecektir. Fakat kesin olan
birsey vardir ki o da sudur:
“Devrime dek Tiirkiye’nin éniin-
deki kalici almasik hep ikilidir.
Ya fasizm ya devrim.” (agy, s.85)

Ulkemizin boyle bir yeni
asamaya girmesi partimizin de
girdigi yeni asamayla denk diis-
maustiir.

Parti icinde oportiinizmle
actk savas basladigindan bu
yana partiyi oportiinizmden
arindirma yeni ve savas¢l bir
komiinist partisi yaratma miica-
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delesi verdik. Bugiin de bu
gorevi boslamayaca@iz, ama sim-
di yeni ve savasg1 bir komiinist
partisi var. Bu g¢ekirdek olustu.
Yani partimiz bir asama kaydet-
ti. Simdi iilkenin igine girdigi
yeni asamanin da, partinin gel-
digi yeni asamanin da istedigi tek
birsey var. Yiginlar1 partinin
yanina kazanmak.

Yeni dénemde iilkenin kade-
rini degistirebilmek buna bagl
olacaktir.

Partimizin bugiinkii goérevi
sosyalizme agilan ileri demokra-
tik halk devrimi i¢in yiginlan
kazanmaktir.

Giilen Erdilek: Tirkiye’de bu-
giin fasist bir rejimden soz
edilemez. 1980-1982 arasinda
yasanan donemden farkli bir
donem yasanmaktadir.

Bugiin sadece gazetelere bak-
tifimizda bile farklh bir hava
koklanmaktadir. 1980-1982 ara-
sinda gazetelerin genel karakte-
ristigini acik¢a Evren saksakcili-
&1 belirliyordu. Simdi dyle mi?
Yok. Orada kadinlar barikat
kurmus, burada isciler toplan-
mis greve gidiyor, bakanlarin
dedikleri yapilmiyor, itirazlar
yiikseliyor. Bunlar havanin de-
gistigini yansitiyor.

Bunun yaninda baski da orta-
dan kalkmis degildir. Yine gaze-
telere bakacak olursak, surada
su kadar devrimcinin yakalandi-
&1 gibi haberlere bol bol rastlariz.

Dolayistyla bugiin Tiirkiye’de
almasiklarin birbirine ¢ok yakin
durdugu bir ara dénem yasan-
maktadir. Devlet bigimi artik
fasist degildir. Otoriter egilimli
gerici, baskict bir devletten séz
etmek gerekir. R. Yiriikoglu
yoldasin Fasizmin Cdziiliisii kita-
b1 bugiiniin Tiirkiyesini en iy
anlatan belgedir.

‘Donemin degistiine yasadi-
gim deneylerden ¢ikarak bir
ornek vermek istiyorum. Cunta
ilk geldiginde Mamak cezaevinde
achk grevi yapildi. Ama ceza-
evindeki tiim tutuklular olarak
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bir direnis gergeklesemedi, ba-
sinda duyulmadi. 1982 yilinin
sonlarina dogru benim de katil-
digim aghk grevi oldu. Tim
Mamak olarak basladik ancak 1-
2 giin iginde sayimiz ¢ok diistii.
Geldik bu yila. Bu yil Mamak’ta
ve Tiirkiye’'nin birgok cezaevinde
direnis bagladi. Hem topluca
direnildi, hem uzun siirdii, hem
kazammli ¢ikildi, hem de yalmz
dis basinda degil Tiirkiye gazete-
lerinde bile konu oldu. Bu tiir
seyler de bize ortamin degistigi-
ni, artik eskisi gibi bir donemin
olmadigini géstermiyorsa, o, ba-
kanin sorunu olarak kalir.
Ortamdaki boyle bir degisik-
lik dogal olarak partinin de g6-
revierinin degismesini getirir.
Hala eski anlayigla, hald eski
gorevlerle calisamayiz. Bugiink ii
ortamm dogru degerlendirmek,
Tirkiye halklarinin gelecegi agi-
sindan ¢ok 6nemli bir noktadir.
Tiirkiye devrimci hareketi bir
daha firsat kagirmamalidir, kol-
larin biraz daha sivanmasinin
gerektigi giinlerin geldigini his-

setmeli, ona gére davranmalidir..

Bugiin ugrunda miicadele vere-
cegimiz her bir demokratik so-
run, devrim miicadelesi hanemize
“damlayacak olan bir damladur.

Partimiz bugiin partidir. Bu
cekirdegi yarattik. Ama bugiin
bizi bekleyen gérev bu gekirdegi
yiglann aktif-6rgiitlic ¢ogun-
lugunun onciisii yapmaktir.

Ozetlersem, bugiin partimiz
ikili bir dénemeg yasiyor. Bugii-
niin gorevlerini yapmak ve par-
tiyi bir st noktaya ¢ikarmak.
Iste bu ikili durumun ortak
noktast yiginlari kazanmaktir.
Yiirikoglu yoldasimizin Fasgiz-
min Cézilisi kitabinin ikinci
boliimii, bu agdan partinin
6niinil agiadir. Yoldasimiz, bu-
glinkii siyasal ¢alismanin 4 vur-
gusunu §éyle siraliyor:

“l. Her alanda, her yonde aktif,
militan, proleter yontemlerle yiirii-
titlecek demokrasi savasiml.

2. Emekgi halkin acil-yakici so-
runlarinda yogunlasma.

3, Yasal diizen i¢inde olusan
yapilarda ¢alisma, is¢i sinifimn
yanisira ozellikle genglik, sonra
aydinlar ve sanatc¢ilar arasinda yo-
gunlasma.

“4. Artan legal olanaklara baka-
rak ig¢i sinifi ve komiinistler iizerin-
de stiren agir baskiyi hafife almama
ve disiplin ve konspirasyonu yiik-
seltme.”

Partimizin sosyalizme agilan
ileri demokratik halk devrimini
gerceklestirme taktigi degisme-
mistir. Fasizmin Coziliigii kitabi
bunu saglama yolunda tutulacak
ana halkay belirliyor. Ve inan-
cim, partimiz bu halkay: yakala-
yarak gorevini basaracaktir.

Feride Celik: Bu soruyu oteki
yoldaslarim da ¢ok giizel yanit-
ladilar. Ben yalnizca sunu séy-
lemekle yetineyim: Yiriikoglu
yoldasimuzin Fasizmin Coziiliisii
kitabinda sdylenenlere aynen
katiliyorum. Bunun nedeni de
bizim yoldasimizin yazdig1 bir
kitap olmasi degil, yasami dogru
degerlendirip, partimizin gérev-
lerini ¢ok dogru koymasdir.

Iscinin Sesi: Igine girdigimiz
donemde disipline ve tiizige
karst bayrak agmis olan azinhk
Tirkiye’de 6rgiit bulunmadifim
da soyliiyor. Sizler Tiirkiye’den
daha yakin bir zamanda geldiniz.
Bu konuda birsey séylemek ister
misiniz?

Nurten Keskin: Evet hem de ¢ok
istiyorum. Ciinkii daha Tiirki-
ye’den geleli ¢ok bir zaman
olmadig1 i¢in orada yaptigimiz
c¢ahsmanin bdylesine pervasizca
karalanmasina tiim Tiirkiye’deki
yoldaslar adina ¢ok iiziildiim.
Ashinda kendileri de bal gibi
biliyor olsalar gerek. Fasizm
déneminde Tiirkiye’de siirekli ve
diizenli galigma yiiriitmiis tek
orgiit Iscinin Sesi’dir. Bunu
kanitlamak i¢in fazla birsey
sGylemeye gerek yok. Ben sadece
kendi yasamimdan ve disindan
birkag 6rnek verecegim.

12 Eylil 1980°den 1983iin
sonlarina kadar fasizm dénemini
Tiirkiye’de yasadik. Bunun top-
lam bir buguk senesi cezaevinde
gecti. Geri kalan zamanda taksit
taksit olmak {izere disanda idik.
Bu donem ig¢inde, kimisinde
cezaevinden gotiirillerek birkag
kez Emniyet'te yasadik. Topu
topu li¢ yil i¢inde birkag kezigeri
girmemiz yalnizca Tiirkiye’de
fagizm yasanmasindan degil bi-
zim her c¢ikistan sonra oOrgiitii
bulmamiz ve ¢alismalara yeni-
den koyulmamizdandi.

Soyledikleri sey biraz da giil-
diirdii beni. Biz en son gelirken
Tiirkiye’de orgiitler vardi, igin-
den geldik. Sonra da sik sik
gazetede Tiirkiye Orgiitlerinden
yazilara rastladik. Hatta utan-
malar1 gerek soylediklerinden,
program tartismasina cezaevle-
rinden 6neri mektuplan geldi.

Ama soylediklerinde bir ger-
¢ek var, hig inkar etmeyecegim.
Tiirkiye’de onlarin anladig an-
lamda bir Srgiit yok! Uzanip da
kulagina masallar anlattigin za-
man sak diye senin arkana
geciverecek bir 6rgiit yok.

Isin bir baska ve asil 6nemli
yani su: Tiirkiye’de 6rgiit var,
var da hadi olmasaydi ne olurdu?
Olmayabilirdi de. Onlarin bu
aglasmasi kiigiik burjuva giice
tapma anlayislarindan geliyor.
Kendi 6z giiciine gilven anlayi-
sinin olmamasindan geliyor. Bu
anlayis bize ¢ok ters. Biz kendi
gbrevlerimizi unutup, aman fa-
lanca yerde bizim &rgiittekiler
bir eylem yapsa da biz bir
kasilsak diyemeyiz. Bu komii-
nistlik degil. Kominist hersey-
den 6nce kendi goérevini diisii-
niir. Eger o falanca yerde isleriyi
yapilmiyorsa bile orada isleri
nasil diizeltebilirim diye diistiniir.
Surada orgiit yok, hadi ben
orgiitten gidiyorum demez.

Kéln gurubuyla ilgili son
birsey sOylemek istiyorum. Saf-
larimiz1 terketmeleri bize kisa
erimde mutlaka zarar vermistir,
ama yaptiklariyla géstermisler-
dir ki bu bir arinmadir. Yeni
dénemde partilileri bekleyen
zorlu gorevleri, daha sika disip-
lim ve hizh ¢alisma temposunu
kaldiramayacaklarim gostermis-
lerdir.

Yeni donemde partinin yeni
gorevlerle hizla ataga kalkmasim
belli oOlglilerde baltalamislardir,
ama belli ki onlarla birlikte zaten
istenilen diizeyde bir ¢ahsma
yiiriimeyecekti. Bu yiizden par-
timiz bu son olaydan da zararl
degil karh ¢ikmistir. Partimizsag
unsurlardan ariniyor.

Giilen Erdilek: Ben hepsinden
once sunu sormak istiyorum.
Tiirkiye’deki olmayan(!) 6rgiit-
lerimiz nasil oluyor da gazete-
mizde seslerini dile getiriyorlar,
bu azinliga kars: en giizel yanit-
lan veriyorlar? Yoksa bu azinlik
da mensevikler gibi Iscinin Se-
si‘'nde yayinlanan yazilan oturup
birkag kiginin yazdigini mi diigii-

niiyor?

Bu azinhk, kritik bir donemde
partiye baskaldirmistir, Vermek
istedikleri zarar bilyiiktiir. Ama
bunlardan arinarak partimizin
bugiin elde edecegi yarar da
bityiiktiir! Partililer partiye daha
sik1 sarilacak, partimizin niteligi
daha yiikselecektir.

Parti disiplinini kaldiramayip
da isyan edenlerin balonu biraz-
dan sénecek bunlar ettikleriyle
kalacaklardir.

Feride Celik: Partimiz bu yeni
asamada, enerji dolu, yeni go6-
revlere dalarken, son olay arin-
madir. Tuziigi, disiplini boyle
ayaklar altina alanlarin kendi
kendilerini tasfiye etmeleri, yeni
¢alisma doénemine igimizdeki
sakat unsurlardan arinarak, da-
ha canl girmemizi getirmistir.
Bunlann Tiirkiye’de ¢alisma
yok, orgiit yok demelerini ise
yavastan anliyorum. Kendi an-
layislanyla galisan bir orgiitii-
miiz gercekten de yoktur. Fa-
sizm doneminde Tiirkiye’de eli-
mize gegen devrimci gazete
Iscinin Sesi’ydi. En, kotil giin-
lerde bile Is¢inin Sesi dagitildi.
Bu orgiitsiiz olabilir miydi?
Tiirkiye’de en zor kosullarda
bile partimizin ara vermeden
¢alismasinin, her geg¢en giin

saglam, oturmus bir yapiyi olus-

turmasinin en 6nemli nedenle-
rinden biri disiplinimizdir. Ek-
siksiz bir disiplini, bilgi eksikli-
gimiz ve deneyimsizligimizden,
belki daha tam yasama gegi-
remedik. Ama disiplini kurma,
yasama gecirme konusunda ¢ok
yol katettik, daha da katetmeye
kararhyiz. Onemli olan budur.

Tiirkiye’de fasizm déneminde
var olusumuzun bir nedeni,
partimizin bizlere, kadrolanna
verdigi, ogrettigi gelik disiplini
yasama geg¢irmemizdir. Siyasal
yasammizi  boyle siirdiirdiik.
Yoldas¢a giivenimiz olmasaydi
boyle bir disiplin isleyebilir miy-
di? Ve pinil piril ideolojimiz
temelinde birligimiz olmasaydi
bu yoldas¢a giiven olabilir miydi?

Bir yoOnetici yoldas su is
yapilacak diyor. Nigin yapilaca-
g1 bilmemek bile kadroyu
rahatsiz etmiyor. Isin ucunda
birgok keziskencenin, tehlikenin
oldugunu biliyorsun. Hatta 6}-
mek bile s6z konusu. Ama artik
o gérevi yapmak en giinliik en
dogal parti islerinden biri olu-

or.

Partililerin gérevi, gérev yer-
leri sik sik degisebiliyor. Bu
degismelerde de ‘“‘acaba bana
giivenilmiyor mu, ben kizaga m
¢ekiliyorum™ gibi birsey diisii-
niilmiiyor, diisiiniilemez  de.
Merkezi bir 6rgiitiiz. Bunun
bilincinde olan herkes, fiistte
alinan kararlari hayata gegir-
mekle yiikiimliidiir. Eger boyle
olmazsa, herkes istedigini yap-
mak isterse nerede kalch parti
disiplini? Béylesine KP denebilir
mi?

Bu klikgiler, hi¢ baska bahane
bulmaya ¢alimasinlar. Bunlar
eger gercekten Fasizmin (Cozii-
lizgii kitabini yanhs bularak bu
¢ikis1 yapmis olsalardi, kisisel
karalamalara, ihbarcilifa ne ge-
rek vardi? Iskencede bile yoldas-
larimizin isimlerini, adreslerini
gizlemek, vermemek igin galisir-
ken, burada kuzu kuzu polise
giderek bu bu diyerek isim
veriliyor, adresler ortalikta dola-
styor, kongre tarihi bar bar
bagnliyor. .Bu yapilanlar, degil
komiinistlige, devrimcilife bile
sigmaz!

Partimizi ¢ok gérev bekliyor.

Kerim Giirsu

Her yeni durum, her dénemeg¢
yasamun sik dokunmus dogal
elekleridir. Bu ddnemeglerde
istesen de istemesen de kendini
bu elegin iginde bulursun. Bu
donemegler partilere, kadrolara,
kisilere zorunlu tercihler dayatir.
Yaptigin tercihle ya elekten ge-
gersin, ya elege takilir kalirsin.

Kuskusuz bu dénemegler her-
kes i¢in aym derecede biiyiik
siirpriz  olmaz. Kendini yeni
doniislere hazirlamis partiler,
kadrolar bir bakimz kGseden
basimi uzatmig bakmis, geleni
kabaca gormils demektir. Do-
neme¢ gelince bunlar yeni du-
ruma ¢abuk ahsir ve yoluna
koyulur. Ama ne olursa olsun,
her dénemeg, her parti igin tiim
kadrolar i¢in su ya da bu 6lgiide
yeni bir durumdur.

En hazrrhikh parti igin bile
dénemecin &tesi, sokaklarini
ancak diisiinebildigi, kafasinda
ancak canlandirabildigi bir yer-
dir. Heniiz gormedi. Ilerledik¢e
gorecek. Baktikg¢a, yeni bolge-
deki sokaklarin isimlerini oku-
yacak. Savastik¢a yeni yollar,
yeni olanaklar kesfedecek.

Kisacasi dénemecin Gtesinde
yeni bir yasam baslamistir. Yeni
yasam, iginde bir takim gorevleri,
zorunluluklan getirir. Dénemeci
dénenler, yollarina devam'eden-
ler, ge¢misten daha enerjik,
hirsli, bilenmis bigak gibi, bu
yolu yiiriimenin sevki ile yeni
gorevlere simsiki sarilirlar.

Ya kendilerini hazirlamams
ikircimli kafa yapilan? Diisiiniin
ki bir tercih yapmak zorunlu.
Zorunlu ¢iinkii 6niine yol ayrimi
geliyor, tercih yapmayi zorunlu
kiliyor. Hayir 6yle birsey yok, bu
yapmaciktir, yanhstir deme “‘ce-
sareti” gosterilse bile, ¢ok an-
lamsiz ve sagma olur. Duragan-
hig1 savunmak, anlamsizhig: ka-
mtlamak, tikanmak olur. Ciinkii
tercihi dayatan su ya da bu6znel
goriis ya da yorum degil hayatin
ta kendisidir.

Iste Vural D.’nin durumu! Bu
ne siddetli sallanti. Elegin iize-
rinde kalms bir kere. Elek
sallaniyor. Kendini kaptirmis bir
o kadar da o sallamyor. Athyor
ziphyor. Sakin yanlis anlasilma-
sin, bunlann higbiri sahsina de-
gildir. Yazdiklarina, yaptiklan-
na bakinca bunlan gérmekten
kendimi alikoyamiyorum. Gon-
derdigi ilk on daktilo sayfalik
yaziya bakiyorum ve gdzlerimi
stk stk kirpmak zorunda kahyo-
rum. “Yaz1” denen o toz duman
bulutu arasindan ancak bu an-
lattiklarimi gérebiliyorum. Ele-
ge takilmus, atlayip ziplayan bir
insan...

Ikircimi, eklektikligi, Vural D.
en basta tavirlar1 ile sonra
yazisi, yazilari ile somutlastirdi.
Bu ikircimli diisiince ve tavirla-
rin mantig1 kendini herbir par¢a
icinde de barindiriyor. Adeta
renkli ¢akil tasi1 dolu bir guval
yirtilmis  ve taslar rengarenk
ortaya sa¢ilmis. Vural D.’nin
mantig1 ancak bdyle tarif edile-
bilir. Daha ilk yazis1 bile aynen
bdyle. Bir anda birbirine zit iki
ayni mantigi i¢inde barindirabili-
yor. Fasizmin ¢6ziilmesiyle, ku-
rumsallasmasini bir anda savu-
nabiliyor. Bunun yaninda fasizm
zaten gelmemistir fikrini de
diisiinebiliyor. Fasizmin gelme-
sini kurumsallagsmasi ile birbiri-

ne kanstirabiliyor. Rengarenk
cakil taslan gibi ortaliga sagilms
bir mantuk o 10 daktilo sayfalik
yazisimin gna fikrini olusturu-
yordu.

Yine de Vural D. ile toplanti-
larda ve ilk yazisinda ortaya
¢ikan siyasal aynlik kiigiik. O
asamada o da bunun farkinda
olacak ki, toplantilarda sapta-
nan kararlar1 kendisi de oyuyla
kabul etmis. Etmemis de olabi-
lirdi. Higbir sey degismezdi.
Partiye karst art niyeti yoksa
kabul etsin etmesin, parti disip-
linini uygulayip kendi dislisini
parti mekanizmasi iginde islete-
cekti. Cogunlukla alinan karar-
lara uyacakti. Bunu o da biliyor.
Ama ne oldu? Oy verdigi halde
kararlara uymadi. Kararlan ¢ig-
nedi. Olaylarin gidisi- “‘burada
birseyler var” dedirtiyor. Ger-
¢ekten de ¢ok seyler var.

Vural D., kendi oy verdigi
kararlara bile uymadi. Tasfiye
oldum diyor. Sorunu “muhale-
fet tasfiye edildi” diye koyuyor.
Oysa Vural D. tasfiye oldum
dedigi ve parti yikiciligina basla-
digt déneme kadar muhalefet
olmay birak, elle tutulur elestiri-
ler bile getirmemisti. Bunu Yal-
¢in Caglar yoldasimiz su sekilde
anlatmis:

“Vural Demir bugiine degin ne
orgiitsel, ne siyasal konularda or-
ganlara sistemlesmis, i¢ bitiinligii
olan bir goriis getirmemistir. Higbir
zaman organlarda farkh bir ¢izgi,
bir muhalefet olarak ortaya ¢ikma-
mustir. Orgiitsel konularda zaman-
zaman tekil elestirileri olmustur.
ideolojik-siyasal konularda ise fa-
sizmin kalkisimn tartisildigr 10 Eyliil
1984 tarihli UB toplantisina kadar
tekil elestirileri de olmamstir.”

10 Eyliil 1984 tarihli UB
toplantisinda getirilen *‘elestiri-
ler” kargasa, kafa bulanikhg ve
eklektik yanasimdan baska bir-
sey degildi. Siyasal aynlik nokta-
lar1 muhalefet gerektirecek ka-
dar 6nemli degildi. Ustelik Vural
D.’nin bu gdériisleri ilk sunarken-
ki tutumu onun muhalefet oldu-
gunu degil, tam tersine oy
vermesiyle olmadigim anlatiyor.
UB ¢ogunlugunun Vural D.’nin
eklektik goriisleri karsisindaki
iyi niyetli, sabirh tavirlari ise onu
bir muhalefet sdzciisii olarak
almadiklarini gosteriyor.

O halde oldugu belli olmayan
bir muhalefet nasil tasfiye edilir?
Demek ki Vural D. tasfiye
edildim diye ¢ifirtkanhk yapti.
I¢ karmasasim art niyetini, sag-
ma gerekgelerle hakh gosterme-
ye ¢ahsti. Artik gergekten tasfiye
edilmesi gereken, diizeysiz, ¢ir-
kin ve ideolojik-siyasal-orgiitsel
olarak da apayn duran tasfiyeci
bir muhalefet vardir. Tasfiyeciler
tasfiye edilmelidir.

Vural D.'nin evrimi Ogre-
ticidir. Dénemegte yaptigi tercih
ile o kendisini elekten disar1 fir-
latti. O geldi gegti, bize kalan ise
bu olaydan ders gikarmak oldu.

Hayat bir dénemeg aldy, ara
déneme girdik. Ara donemin
kendist dénemeglere, degismele-
re agikligiyla, gegici ve oynakh-
giyla tanimlamyor. Partimizin
bdyle bir déneme, bu dénemegte
elekten firlayan Vural D.’nin
canlandirdig: 6rnek ile" girmesi,
yeni dénemeglere hazirlik anla-
mi tasiyor. Vural D. olay
arinma ve deneyim oldu.
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Orgiitlerimizde 1979 ruhu vardir ama bugiin bu ¢ok daha farkl bir temeldedir.
Bugiin parti olmak degil, yiginlar siiriikleyen bir parti olmak goreviyle karsi karsiyayiz.
Bugiin 1979 ruhu dedigimiz zaman, tilkedeki durumun ve bu durumda iizerimize
diisebilecek sorumlulugun bilinci, cosku ve enerjimizde ¢ok daha biiyiik yer tutuyor.

Emine Engin

Son siralarda partimizin gesitli
orgiitlerinden ¢esitli yoldaslan-
miz, birbirlerinden habersiz ola-
rak soyle bir degerlendirme
yapiyorlar: Orgiitte 1979 ruhu
var!

Bu degerlendirmenin anlami-
na ge¢meden once sunu belirte-
lim ki, béyle ortak bir degerlen-
dirmenin birbirinden habersiz
olarak dort bir tarafdan figkir-
mas! kadrolasmada partimizin
ulastift asamanin 6nemli bir
gostergesidir. Yiiriikoglu yolda-
stmizin Fasizmin (Cozilisi kita-
binda dedigi gibi, gercekten
partimizin artik giivenilir bir
cekirdek kadrosu vardir. Artik
en 6nemli gorev, bu c¢ekirdegin
yiginlar arasinda et tutmasidir.
Bu, ¢ekirdegin kendi geligmesini
boslamak degildir. Bundan béyle
cekirdek kadronun kendisi de
ancak yiginlarin iginde, yifinlara
liderlik siirecinde gelisebilir.

Simdi basta séziini ettigimiz
degerlendirmenin anlamina ge-
lelim.

1979’un anlam

Orgiitlerimizde gergekten de
1979 ruhu vardir. Kuskusuz bu,
aynen 197%9’u yagsiyoruz anlami-
na gelmiyor. Istesek de yasaya-
mayiz. Biz farkliyiz, ortam farkl,
diismanlar farkli. Bu anlamda
1979, 1979°da kaldi. Ama aym
zamanda ““1979 ruhu”’ nun baska
ve 1984°de de gecerli olabilen
derin bir anlami var.

1979°da ne oldu? Emperyaliz-
min Zayif Halkasi Tiirkiye kitabi
¢cikmisti. Bu kitap o tarihe kadar
parti belgelerinde yer alms, dog-
ru fikirlerin mantiksal uzantist,
onlan biitiinleyip yenilerini ekle-
yip, sistemlestirdigi icin de aym
zamanda bir nitelik sigramasiydi.
Nesnel olarak parti i¢in ¢ok
yararliydi, 6znel olarak ise bu
yarardan baska bir niyet tasimi-
yordu. Tam da bu nedenlerle
kitap ortalig1 karistirdl. Partiyi
ayristirdt. Parti i¢in yararlt ve
zararh ayrnisti, dofru ve yanhs
kutuplasti.

Iscinin Sesi dogrunun ve ya-
rarlinin yogunlastig kutup oldu.
Bu demektir ki ayrisma iginde
Iscinin Sesi de ilerledi. Duruma,
gorevlere bakist netlesti. Bu net
bakis agisiyla hizli bir 6rgiit-
lenme gergeklesti. Sanki bir sis
perdest kalkmis, bulutlar dagil-
mis, giines ckmisti.  Sevkli,
yanliga karsi savasimda dogruyu
kazandirmanin hirsiyla  dolu,
enerjik bir ¢calisma baslamsti.

Tiim bunlar kugkusuz iilkede-
ki kosullarin gergevesi disinda
diisiiniilemez. Bizi bu denli hirs-
landiran, sevklendiren ne men-
sevikleri sevmeyigimiz, ne de
soyut dogrulardi. Mensevizme
diismanligin da, dogrulara diis-
kiinliigiin de ¢ok somut bir an-
lami vardir. O da devrimci
durumun devrimi gergek bir
olasilik olarak sinif savasiminin
O6niine koymus olmasiydi.

1979 ruhu dedigimiz, tiim bu
anlatilanlarin, o yila 6zgii 6zel
yanlarim degil de, belirli benzer
durumlarda hep gecerli olabile-
cek genel yanlarini igeriyor.

1984’de yine bir kitap ¢ik-
t1. Bu kitap gerg¢egi yansitisiyla,
gorevlerumz: koyusuyla goziimii-
zit agt1. Parti i¢in yararhyi, dogruyu
getirerek zararlty, yanlist aynis-
tirdi. Partimiz ilerledi. Yine
yanlisa kars1 dogruyu kazandir-
manin hirstyla dolu enerjik bir
caligmaya daldik. Ve yine tiim
bunlar iilkedeki kosullarin ger-
cevesi disinda diistiniilemez.

Fasizm ¢6ziildi gorisi pasi-
fizm yaytyormus. Bu, bir¢ok sol
orgiitiin, menseviklerin ve bu
arada partimizden dékiilen azin-
ligin (Ne rastlantt ki mensevik
Tiirkge’de azinhik demektir!) or-
tak gorigleri arasindadir. Ortak
yanit1 da herhalde su olur
Pasifistlere ne desen pasifizmden
bagka sey yayamiyorsun!

Ahcas: pasifist olmayanlar
icin fasizmin ¢oziilmiis olmast,
ufukta yeniden devrimci durum
olasihi@ belirmis olmast demektir.
Derin ekonomik toplumsal so-
runlan ¢6zemeden fasizm ¢oziil-
dii. Devrimle ¢6ziilebilir sorun-
lar giindemde dururken, siyasal
yasami tekeline alarak bu sorun-
larin siyaset sahnesine yansima-
sin1 engelleyen fasizmin ¢oziil-
miis olmasi, bugiinkii enerjimi-
zin, hirsimizin, sevkimizin somut
anlamim veriyor, yanhisa diis-
manhiimizin gergevesini belir-
liyor.

Dordiincii demagoji

Is¢inin Sesi mensevizm ayrigmasi
tarihsel bir olayd:. Tiirkiye is¢i
hareketinde bir donemeg¢ nokta-
siydi. Bu nedenle mensevizmle
kavga uzun siirdii ve komiinist
kadrolarin yetigmesinde ¢ok bii-
yiik islev gérdii. Bu kavga bitmis
degildir ama artik giindemdeki
eski yerinde de degildir.

Isginin Sesi mensevizm ayris-
mast tarihsel bir olay oldugu
igin gesitli kereler, icimizde ve
disimizda, taklit ve demagoji
konusu oldu. Son stralarda
Vural D. azinlhigt da aynt yola
bagvurdu. Gegen saytmizda Vu-
ral D.nin ii¢ demagojisinden
s6z etmistik. Bunu da dérdiinci
olarak ekleyebiliriz.

Vural D. azinh Isginin Sesi
mensevizm ayrismasinda [s¢inin
Sesi rolii oynamaya calistyor.
Yazdiklarinda bizim eskiden
mensevizme karg1 yazdiklarimiz-
dan ciimle ciimle aktarmalar var,
Vural D. Agtk Mektup’u taklit
etmeye ¢aligmis ve ortaya ilgisiz,
gecersiz ve giiliing tiiziik sucla-
malar1 gkmus. Biz ¢ogunlugun
iradesini temsil ediyoruz demis-
tik ¢iinkii ediyorduk. Cogunlu-
gun iradesini kim temsil ediyor
sorusunu Iscinin Sesi gibi yanit-
lama ¢abasi iginde Vural D. 6yle
sahte sayisal hesaplar yapmig ki
kendi kafas: bile karigms!

Bu temelsiz ve karaktersiz
taklit demagojidir. Oportiinizme

karsi baskaldinisiyla fsginin Se-
si’nin yaratmi§ oldugu sayginlik-
tan yararlanp, Iscinin Sesi’yle
ilgisi olmayan goriisler yayma
cabasidir.

. Bugiin Vural D. azinhif ile
Is¢inin Sesi arasinda gergeklesen
aynismada, 1979°daki ayrigmaya
benzer yanlar vardir. Ama bu
benzerlikte, onlar mengeviklerin
silik bir kopyesx I;amn Sesi ise
eski Iscinin Sesi’nin daha gelis-
misi, gliclenmisi, ilerlemigidir.
Yani Vural D. azinlig1, 1979’daki
ayrismada I;¢mm Sesi’'nin ko-
numuna hi¢ mi hi¢ benzemeyen
bir konumda olmakla kalmyor,
mengeviklerle bile ancak silik bir
benzerlik tag cf,

O ayrismada mensevnkler iyi-
si-kotlisli bir yana, 6nemli bir
tarihsel rol oynadilar. Bugiin
Vural D. azinhigy menseviklerin o
giinkii 6nemini tasiyamaz, ro-
linii oynayamaz. Ancak kendi
¢apinda bir iglev gériir. Gériiyor.

Bu diizeyde haklartm1 yeme-
yelim. Bu azmhk da kendi
capinda bir iglev goriiyor. Kad-
rolart aynstirdl, partimizi arin-
dirdi. Orgiitsel dokumuzu siklas-
tirda. Tiirkiye’deki duruma ve
partimizin gorevlerine iligkin
gorlislerimizi stnadik, hem daha
derinden kavradik, hem bu go-
riislerin degerini, dogrulugunu
daha iyi anladik. Dikkatlerimizi
parti anlayisi, disiplin, tiiziik,
merkeziyetcilik gibi, icinde bu-
lundugumuz dénemde can alici
6nem tagtyan konulara odaklag-
tirdik.

Bu azinligin bu diizeyde,
tersinden bir katkist oldu. Ancak
1979 ruhu dedigimiz zaman
bugiin bu azinhk, 1979°da men-
sevizmin tuttugu yeri tutmuyor,
tutamaz. En basta, bu azinlik, o
zaman mensevizmin devrimin
oniinde olusturdugu engel kadar
6nemli bir engel olusturmuyor.
Hatta bugiin mensevizm bile
1979°daki kadar bityiik ve 6nem-
li bir engel degildir ¢linki bugiin
Iscinin Sesi 1979°daki diizeyin-
den ¢ok daha ileri, daha giic-
lidir.

Orgiitlerimizde 1979 ruhu
vardir ama bugiin bu ¢ok daha
farkhi bir temelde, dolayistyla
farkli bir bilesimdedir. Bugiin
parti olmak degil, yigtnlan si-
ritkkleyen bir parti olmak gore-
viyle karst karsiyayiz. Bugiin
devrime onciilitk etmeye ¢ok
daha yakin bir adayiz. Bugiin
1979 rubu dedigimiz zaman,
iillkedeki durumun ve bu durum-
da tizerimize diisebilecek sorum-
lulugun bilinci, cosku ve enerji-
mizde ¢ok daha biiyiikk yer
tutuyor. 1979°da mensevizme
duydugumuz kizginhifin ve ar-
dindan uzun siire onlarla ugras-
mantn ¢ok dofru ve derin bir
anlam vardi. Bugiin, Vural D.
azinlifina ne ayn enerjiyi, ne
ayn1 zamani harcariz.

Kim kime benziyor

Vural D. azinligs Is¢inin Sesi gibi
goriinmeye calistyor. Bunun, Vu-

ral D.’nin dar siyasetgiligi icinde
o6nemli bir “taktik” nedgem var-
dir. O ilkeli, onurlu, partizan
cikisin  yarattifn dev etki ve
saygidan belki yararlanirim diye
diistiniiyor olsa gerek.

Ancak bu “taktik® nedenin
yanisira bir nedeni daha vardr.
O da Isginin Sesi’nin 1979°daki
¢ikistmt hi¢ mi hi¢ anlamamus,
kendisinin simdi yaptiklart gibi
algilamis olmak! Boyle olmasa,
taklit ederken bu denli sagmala-
maz, vazgectik 6zden, goriiniigii
bile bu denli batirmazdi. Ozde
bir benzerlik yokken, sirf goste-
ris olsun diye bigimde birseyi
taklit etmek zaten zaaftir, 6zen-
tidir. Ama Vural D.’nin taklitin-
de, bunun da Otesinde zaaflar
vardir. Hicbir sey bigimsel ola-
rak bile kilifina uymuyor., De-
mek ki Vural D. Is¢cinin Sesi’nin
gikisini aynen soyle algilamis:
Klik¢ilik, dedikodu, karalama,
disiplinsizlik, yalan sahtekar-
lik... herseyi yapacaksin ama
dondiiriip ayni suglamalar karst
tarafa yonelteceksin! Boyle al-
gilamasi, oteki gortsleriyle de
birlesince, I;amn Sesi’ne ben-
zeyeyim diye c¢abalarken onu
menseviklere benzetiveriyor.

A¢tk Mektup’u okuyunca in-
sanmn i¢ini haksizlia kars isyan
duygusu sariyor. Isginin Sesi
partisine karsi yapici, disiplinli,
hosgoriilitydii. Merkezi otoriteyi
hi¢bir zaman yadsimadi. Fraksi-
yonculugun, entrikaciifin ise
her zaman diismani oldu. Disip-
linli olmak bizim igin bir onur
sorunuydu. Parti merkezi gérev
verirse, bu gorevi gelistirerek,
Ozveri gostererek yapmak bizim
i¢in partililigin ABC’siydi.

Herseyi, tiiziigii, disiplini, yol-
dasca giiveni bozan mengevik
yonetim oldu. Bir yil boyunca
iizerimize yagmur gibi yagdir-
diklan disiplinsizlikler, entrika-
lar kargisinda biz yine yapicili-
gimizi, belki diizelir diye temiz
umudumuzu, saygimizi, gorev
severlifimizi yitirmedik. Yaz
verdik basmadilar. Tam 100 tane
dilekge verdik, yanitlamadilar.
Gittik konustuk, hig¢bir sonug
alamadik.

Biz biitiin bunlardan sonra,
simdi séyleyebiliriz, cok derinden
liziilerek kavgayr agiga ¢ikardik.
Bir siirii kisisel karalama yaptilar
ama bizim 1979’daki ¢ikigimizda
kigisellik ise eger birazcik bulas-
mis olsaydi, tersinden bulasird.
Kigisel istek ve duygularimiza
kalsaydi, Tiirkiye Komiinist Par-
tisi icinde kavga agi1ga gikmazdi.
Ama bdyle bir sorun kisisel
duygularimiza da kalamazdi.
Devrimci durum ve az zamani-
miz vard.

Biz fraksiyonculuk yapmadik,
ama haksiz ve yanlig yere varh-
g1miz1 yoketmeye ¢alistiklariigin
bir fraksiyon olarak o&rgiitlen-
mek zorunda kaldigimiz: agikla-
dik, ¢ok hakli olarak, onlan
fraksiyonculukla sugladik.

Biz disiplinsizlik yapmadik.
Bize saldiran yazinin oldugu
Atlim’1 biz bastik. Onlar ilgile-

rini kestiler, sanki bu ahbap
cavus isiymis gibi kiistiiler. Iste-
seler verecegimiz seyleri isteme-
diler giinkii genelde arayacak hak-
lan, hak arayacak yiizleri yoktu.

Biz disiplinsizlik, fraksiyon-
culuk yapmadigimiz i¢indir ki
partimizi de higbir anlamda
birakip gitmedik. Partili oldu-
fumuz igin, partiliye yaragir
yontemlerle, inat ve kararlilikla
savasimimizi siirdiirdiik. Fagiz-
min Coziiliisii kitabimn ¢ok 6-
nemli bir yoniidiir: Mensevizme
karst savasimi tarihsel olarak
kazandigimz1 duyurduk. Parti-
miz girdigi yeni asamay: bilince
¢ikardi.

Vural D. de sabretmis, hak-
kini yemeyelim. Ama onunkisi
yapici bir hosgoriiniin  degil,
yikict ve ezik bir ikiyiizliiliigiin
parcasidir. Bir gecede partiye
kars 6yle bir konuma gegti ki bu
bir gecede olamazd:. Bir gecede
olan, sabirli bir ikiyiizliiliigiin
oteki yiizityle goriinmesinden
baska birsey degildir.

Vural D.’nin goriisleri men-
seviklerle koklii benzerlikler ta-
styor. Yalnizca fasizm var deme-
sini kastetmiyoruz. Asil fasizmin
¢ozilliisiinde esas hareketlendi-
rici gii¢ burjuvazidir goriisitnden
bu gibi derin benzerliklerden
s6zediyoruz. )

Vural D.'nin “Isginin Sesi
saga kayd:” derkenki “sollu-
gu”(!) ancak saga kaydi diye
suglamakta ekmek var diye
diisiindiigiinii gosteriyor.

Vural D.’nin parti anlayigt
mensevizmin Szlemlerine benzi-
yor ama menseviklerdeki parti
isleyisinden daha sagda kaliyor.
Gergekte menseviklerin agmazi
Vural D.’de yok: Mensevikler
sosyalist tilkelerdeki komiinist
partilerinin isleyisinden fazlaca
uzaklasamazlar. Genis, panayir
gibi ve lacka bir *“Marksist” parti
onlarin riiyas: olabilir ama ger-
cegi ve gerceklestirmek iizere
savunduklart olamiyor. Vural
D.’de bu agmaz olmadit i¢in
isleyiste de dolu dizgin sa@
savunuyor.

Vural D.nin disiplini ise,
“karart sonradan diisiindiim,
kafama yatmadi, ben de uyma-
dim” diyebilecek denli “*yiiksek™
bir diizeydedir.

Gelelim savagkanhifina. Par-
tinin basacagiz dedigi ve de
bastifa materyali, daha partinin
basmasini beklemeden Vural D.
disarda bastirmug. “‘Iscinin Sesi
Nereye Gidiyor™ diye bir brosiir,
hem de iginde ‘‘basmadilar”
aglagmasiyla birlikte pazarlanmg
durumdadir. Nerede kald1 parti
i¢i tartisma yonlindeki siddetli
istekler? Amacin, parti platform-
larindan yararlanarak disariya
hitap etmek oldugu bodylece
agifa cikmistir.

Tutanaklarda yaziyor. Son
EK toplantisinda yoldaslarimiz
Vural D.’ye istifa etmesinin daha
dogru ve tutarl olacagn: soyle-
misler. O sbzde etmemistir ama
gergekte etmistir. Vural D. istifa
etmistir!
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Biitiin iilkelerin proleterleri birlesin!

Karkerén hemi welatan yekbin!

A. Almanya orgiitiiniin bir
boliimiinde ortaya ¢ikan parti
yikicihigi, partinin yeni
coziimlemelerine karsi disiplinsiz
bir karsi cikis degil, bir siiredir
yiiriiyen baskalasmanin
patlamasidir

Bir siiredir Almanya Orgitiiniin bir
boliminde, daha dogrusu azinlik bir
boliimiinde, her tiirlii disiplin ve yoldas-
bk dist eylemlerin eslik ettifi  bir
fraksiyon hareketi gelisti. Bunun, parti
ybnetimine yansimayan bir Oncesinin
oldugu, olayin gelisiminden rahatga
anlasiimaktadir.

Soyledigimizin degrulugunu anlaya-
bilmek i¢in olgulann bazilanna goz
atmak yeterlidir: .

1. Vural Demir’in Ust Biiro’ya sun-
dugu “Notlar’da, Almanya’da yer alan
olaylara neden olacak, bir parti i¢inde
durulamayacak denli derin siyasal ayri-
liklar yoktur.

2. “Notlarda giiniin temel sorusu
olan “Tirkiye’de devlet bugiin fasist
midir?’ sorusuna agik bir ters yamt
yoktur.

3. Partiye basibozuk bigimde dayat-
maya kalktiklan tartigma iginde konula-
rn kaymasi, siirekli platform degismesi
ve stk stk “kafamda sorular var”
denmesi, fasizm konusunda heniiz genel-
lemelere vanlmadigini anlatir.

10 Eylil konusmasinin ardindan
yaptlan UB ve EK toplantilannda Vural
Demir, Tiirkiye'de devlet fasist degildir

Demokrasi igin tek yol devrim!
Yil:11, Sayi:272, 3 Aralik 1984
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diyordu. Bu birinci platform, “Not-
lar’’da, ‘‘¢oziilme siireci bugiin iyice
ilerlemis ve sonuna gelmistir” gibi, ne
anlama geldigi belirsiz, tam anlamiyla
ortact bir tutum aldi. Bu ikinci platform-
dur. Iscinin Sesi Nereye Gidiyor? adh
ibret belgesinde ise bugiin Tiirkiye'de
fasizm wvardir diyor. Bu da iiglncii
platform.

4. “Notlar"da ve 0Oteki yazlarda
tutarh ve israrh tek bir yan vardir, yanhs
yakalama gabas.

5. “Tartisma” fasizm konusunda de-
tay bir farklilasmayla basladi. Birkag
hafta i¢cinde hangi konulara ve tutumlara
agildigini hep birlikte hayretle izledik.
Soylenen gergek disi seyler ve tahrifatlar
bir yana, bu konular higbir zaman
organlara getirilip orada ciddi olarak
tartigilmads.

6. Parti yikiahi@ girisimi yine tam
Ozveri taarruzunda patladi. Ozver ta-
arruzunun sapt samani ayirmada ne
denli 6nemli bir dénem oldugunu tiim
partililer 1yt bilir. Gozii baska yana
bakmaya baslayanlarigin 6zveritaarruzu
atlatilir dénem degildir.

7. Partimizin genel forumu dncesinde
ciktr.

8. Birsey daha biliyoruz: Daha Once-
den, gesitli yollardan parti iist yonetimine
giiveni yokedilmemis bir partili gurubu
bir giin i¢inde bdyle yikici bir konuma
gecemez. Orgiitiine kars1 bir giin iginde
“*bunlar burjuvalardir, bunlar biirokrat-
lardir,”” gibi soézlerle ¢ikabilmek igin
bunun bir 06n silirecinin yasanmasi
gerekir.

Bunlan alt alta koyup diislinlince su
sonuca varmak hi¢ zor degil: Bu olay

kendiliginden bir gelisme degil, uzun
zamandir yiirllyen baskalasmanin disa
vurusudur. Vural Demir’in artik diinya-
da kendisine yeni ve ““daha genis” bir yer
arayisinin sonucudur.

Vural Demir son zamanlarda sik sik
yaninda duranlarnt kastederek, ‘“‘benim
kimseye verilmis bir soziim yok, kimse
beni baglamaz” diyor. Hayir., Baglar.
Hem o da onlan baglar. Yanindakiler
arasinda ¢ok degisik niyetler oldugu
agik. Fakat madem ki onlann basina
gecmistir, onlarin her yaptigindan ve
yapacaklarnindan, nasil bir siyaset yiirii-
teceklerinden, onlann geleceginden so-
rumludur.

Almanya orglitiiniin bir bdlimiinde
ortaya ¢tkan tutumun parti yikicih@
oldugu anlasilir anlasilmaz partimiz
derhal tek bir belgi, tek bir istemle gikti:
Tarnsma yazili metinler iizerinde olmali-
dir. Vural D. kiminle, hangi partiliyle
yatay iliskiye gectiyse tek bir istem bir
ates ¢emberi gibi gevresini kusatti.
*“QGoriislerini yazili getir.”” Ortac1 opor-
tiinizmin ne denli yanar déner, ne denli
degisken ve adamina gdre oldugunu
bildigimizden, onu reddedemeyecegi
yazili yanhslara baglamak gerekiyor-

du.

“*Yazih olacak™ istemi onu kusatinca
tutabilecegi iki yol kalhyordu. Ya,
“tartigmay1”, parti yikiciigim “Notlar”
¢evresinde siirdiirecekti. O zaman olayin
yapaylig: ve altinda yatan kariyerizm hig
gizlenemez olacakt. ““Notlar”daki konu-
lar parti birligini bozmaya gerekge
olabilecek seyler degildi. Ya da hizla
fasizm konusundaki tutumunu degistire-
cek ve sira sira yeni ve “‘daha temel”

konulan getirmek zorunda kalacakti. O
zaman da, bunun gegmisi olan bilingli bir
fraksiyon hareket! o'dugu kanmtlanmis
olacakti. Oyle de olau! Birdenbire neler
ortaliga dokiildii.

Boylece bu olay, kisisel hirslara
“teorik gerekce” eyleminin, Turkiye
devrimci hareketinde gok yaygin olan bu
kii¢iik burjuvahigin son ve en hizli (bir-
ka¢ haftada oldu) 6rneklerinden birisini
yarattl.

Bir orgiitiin yapist ya da isleyisi
nasildir ki higbir dayanag olmayan
“teorik” gikistan, yapt bu denli hizla
¢ignenebiliyor?

Bu, bir giinde buraya gelebilecek bir
olay degildir. Bu uzun zamandir gelis-
mekte olan baskalasmanin patlamasidir.
Bilingli bir klik galismast midir, orasiyla
ilgilenmiyorum bile. Bir baskalik ve
baskaligin patlamasi. Fazla ilgilendirmi-
yor ama bilingli bir destek kazanma
calismasi da olmus. Gelen enformasyon-
lardan su agik ki, dolambaght konus-
malarla ufak bir gurup iginde UB’nin,
merkez ydnetiminin otoritesi yokedile-
bilmis. Fakat yasam Oyle getirdi ki, 10
Eyliil konusmastyla Vural D. bir ayagi
havada erken yakalandi. Ve erken
davrandi. lyi oldu.

Parti yOnetimine sevgi, saygt, gilven
yitirilince zaten orada durulamaz. Hele
ozveri taarruzuna katki hi¢ ¢ikmaz.
Boyle olunca da oOrgiit gdrevi yerine
getirilmedigi i¢in agik diisiileceginden,
ozveri taarruzunda kazan kaldirmak
bir zorunluluktur.

Ne var ki bu gelismelerin sonunda
Vural D., &zellikle simf-parti-devrim
anlayisinda Marksizmi birakti, gitti.
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B. Bu olay tiim oteki parti
orgiitlerinden farkh olarak son bir
yil icinde gerilemekte olan
Almanya orgiitiiniin yonetimi icin
hazirlanan elestiriyi 6nleme,
tartismayl baska kanala aktarma
icin bir kalkistir

Bu olayin ortaya ¢ikisinda, Almanya iist
vongtimine kars bir siiredir yogunlasmis
olan ve artik EX’nin giindemine girecegi
12 Eylul yiiruytsiinden sonra ¢ok agik
ortava ¢ikan elestirilerin oniinii kesmek
¢abasinin da pay: vardir. Bir buguk yildir
Almanya yOnetimi asag yukan her
toplantida elestirilmekteydi. Almanya’da
isler iyi gitmiyor, Is¢inin Sesi’nin Orgiit
anlayisi, anladig: militan tipi gelismiyor-
du. (Her bolgedeki gergek partilileri
disarida tutarak soylityorum.)

EK’'da bundan bir siire dnce alinmis
o6zel bir karar vardir: Almanya Yore
Komitesi 15 giinde bir hi¢ olmazsa ayda
bir toplanacak. Bir EK boyle karar alir
mi? Uzun bir siredir Yore Komitesi
toplanmiyordu.. Toplanmayan organ
olur mu? EK hem de uzun bir tartisma
yapma durumunda kalarak bu karan ald.

Ay sekilde Haydar Cetin'in sekre-
terlik yapugt F. Komitesi de (ki il
komitesi diizeyinde de degildir) aylardir
toplanti yapmiyordu.

Simdi demokrasi havarisi kesilenler,
partimize ‘“‘telefon partisi” diyebilecek
denli diisenler belki bilmiyorlar ki
partide organlarin toplanmasi, konularin
goriisiilmesi, karar alinmas: demokratik-
merkezivetciligin islediginin en 6nemli
gostergesidir. Organlar toplanmadifin-
da geride yalnizca kisisel yonetim, seflik,
diktatorluk kahr.

12 Eyliil Kéln yuriiyiisi igin, 400 kisi
yiiriivecek dendi, 164 kisi yiiradii. Vural
D.’nin verdigi rakam ise 205 kisi yiiriidii
oldu. Kag¢ kisinin yiriidigii onemli
degildir fakat birsey anlatiyor: Avru-
pa’nin oteki iilkelerinde orglitimiiz gelisir-
ken Almanya’da gecen yildan az yiiriindii.
Bunun bir nedeni olmasi gerekir.

Almanya’da uzun bir siiredir fs¢inin
Sesi'nin bagimsiz eylemi yapilmiyordu.
Tim c¢alisma va rutin isler ya eylem
birligi toplantilarinda alinan kararlar
cercevesinde kaliyordu. Ust Biiro, Vural
D.’ve uzun bir siiredir sunu soylityordu:
Eylem birligi toplantilarina katulip onun
aldig1 kararlar ¢ergevesinde eylem yap-
mak isin kiigiik bir kismidir. Marksgi-
Leninci bir 6rgiit mutlaka kendi bagimsiz
eylemine sahip olmalidir. Mutlaka kag
kisiysek o kadarla eylem yapmak zorun-
dasin. Ve mutlaka boligede ne varsa, o
demokratik sorundan yakalayip sokaga
¢tkmak zorundasin. Gazete satmak bu
cesitten is degil, Orgiitiin temel bir
gorevidir. Haftalik toplantisina katilmak
gibi bir gorev. Bakin getirilen yanitlara:

1. 135 kisi ile sokaga ¢ikarsak moral
bozucu oluyor.” Bunlar bize yabanci anla-
yislardir. Kag kisivsek ona gore ses getire-
cek eylem vardir. Bu konuda ayrica alinmis
eylem kararlan da uygulanmamistir,

2. “Almanya’da demokratik sorun
pek yok™! Olur mu boyle sey?

Almanya’da gozlenen bir baska olgu
da parti bilincinin diigmekte oldugudur.
Buna da sayisiz 0mek verilebilir.

Almanya orgiitiinde ortaya ¢tkan bu
gerileme son bir yil iginde defalarca
elestirildi ve yoldasga yol gosteriidi.

Vural D. getirilen organ elestirilerine
karsi, onceleri, hep Almanya’da islerin iyi
gittigini sOyliilyordu. Partinin higbir
zaman Orglit calismasinda kuskucu bir
yanasiml olmamustir. Bir yerde bir
yoOnetici varsa partinin giiveni tam olarak
onun arkasindadir. Ancak, uzun yillardir
siyaset i¢inde olan insanlarin bazi seyleri
gormesi de zor degildir. “‘Isler iwn
gidiyor” deniyordu. 12 Eylil yliriylisi
islerin iyi gitmedigini birkag agidan ¢ok
agik gosterdi.

12 Eylal yuriyiisii, islerin iyl gittigi
tezini savunulamaz yapinca Vural D.
organ toplantilan sirasinda ve disinda
sOyle iki goriis getirdi:

1. “Kadro vermediginiz i¢in oluyor.”
Bu, en azndan islerin iyi gitmedigini
kabul anlami tasidi. Yiiriiyiise kadar
“gayet basanl” gidiyordu, simdi basar-
sizhik kabul edildi, ama bu kadro
verilmedigi igin boyle oldu! Her iyi
niyetll parti idyesi durumu az ¢ok
kestirebilir. Nereden alip, nereye verile-
cek? Zaten Ust Biiro iiyesi venlmis. Bu
soylenen, Almanya’nin durumundan ken-
disini degil, merkezi sorumlu tutma
cabasina bir 6rnektir.

2. Aym tutumun g¢ok daha ¢arpic
Ornegi, getirilen ikinci goriiste ortaya
cikti:  Almanya Orgiiti  gelismesinin
sininna  dayanmistir, bundan sonra
Almanya’da gelismek igin Tiirkiye'den
ses getirmek gerekir!

Almanya’da vyalnizca dort kentte
Orgiitlenmisiz, daha neden Grgiitlenme-
yelim, neden sonuna gelmis olalim? Bu
kadar sagma, bu kadar kendi sorum-
lulugunu merkeze ve Turkiye orgiitlerine
atan bir tutum olamaz,

C. Parti icinde sag egilim kend:
kendini tasfiye ediyor

Olayin parti i¢i gergeklik ag¢isindan
anlami, parti icinde sagin en oOnemli
boliimiiniin kendi kendini tasfiyeye gecme-
sidir. (Tabii bu Isginin Sesi'ne gorecelibir
sagdir.)

Higbir zaman kisilik yargilamasi
yapmadik. Simdi de yapmayacagiz.
Ancak baz siyasal gercekler bugiin
yeniden hatirlanmahdir: Vural D., parti-
de sag egilimin, mensevik ahskanliklarin
en Onemli temsilcisiydi, bugiin de 6yle
oldugunu kamthyor. '

Partiyle beraberken ve diimeni oraya
buraya g¢ekistirmeye ¢ahsmadig siirece
yoldaslarimizin eksigini ortahga dokme-
mek, organlarda tartigma-elestiri yoluyla
gidermeye ¢ahsmak, iyisini ve dogrusunu
da herkese gostermek bir gorevdir. Bu
kisinin parti yasaminda aldig: oportiinist
tutumlann, o tutumlan sonradan geri
aldiysa konu yapilmasi dogru degildir.
Ancak ézel bir neden varsa bu yapilabilir.
(Bu tutumu bize oOgiitleyen Lenin'dir.)
Bugiin dyle bir ézel neden vardir, o da bu
kisinin diinii ile bugiinii arasindaki
kopriiyii kurma geregidir.

‘... Rusya'daki Ekim Devrimi'nin arife-
sinde ve hemen arkasinda belli sayida ¢ok iyi
komiinistler halkimizin simdi hatirlamak bile
istemedigi bir hata yapunlar. Neden haurla-
mak bile istemiyorlar? Cinki, efer ézel bir
neden yoksa aruk iam olarak diizellilmis
hatalarin haurlanlmast yanlisnr. Ama ltalyan
istilerinin yaranna bu hatalan hatirlatmakta
yarar vardir.” (V.1. Lenin, “Italyan Sosyalist
Partisi Iginde Savasim Ustiine™, Toplu
Yapular, Ing. basim, c.31, 5.384-385) (abg)

Bu orgiitiin anlayisi, terbiyesi, semsi-
yesi altindayken hepimizin iyi koti
yanlar bir yerde dengeye geliyor ve bir-
likte yiirtiyoruz. Bunun disina gikaldifinda
herkes neyse odur. Neyse ancak onu
ortaya koyabilir. Bir yaz igin iki ay otur,
resim yapar gibi bir oradan bak, bir de
buradan bak, siyasal kavga oOyle yiirii-
miyor. Isin basinci bindikge, yasam
cabuklastik¢a hi¢ kimse neyse onun
disinda birsey ortaya koyamaz. Onun
icin yazi insan1 en iyi anlatan, Kimsenin
kendinmi uzun siire gizleyemeyecegi bir
aractir.

Bu ¢ikis, Vural D.’nin siyasal yasa-
minda onu bir tiirlii birakmayan bir
takim yan"islarin azdigini anlatiyor.

Bu insamin yasantisitnda sanssiz bir
aliskanhk var. Bu aliskanhifi onun kistli-
gini yargilamak i¢in anlatmiyorum.
Yalnizca, ne g¢esit tutumlar ne gesit
yapilardan ¢ikar, burada bir paralel
kurmak yararh olur diyorum.

Vural D’nin oylamalar konusunda
¢ok sanssiz bir tutumu var. Kararlara her
zaman oybirligiyle katilmis, ondan sonra
¢ignemistir. Ve partimiz bugiin hala
arabayr yokus yukan itiyorsa bunda
bu tutumun tarihsel rolii vardir.

En basta Veli Dursun yoldasin
MK’dan c¢ikartilmasina, aym goriisleri

savundugu halde oy kullanmis midir? Oy
kullanmistir.  Atilsin  diye oy vermis
midir? Vermistir. Buradan bashyor sans-
sizhik. Partide solun tasfiyesine el kaldiri-
hr m1? Ya da neden el kaldirihr? Bu
tutum iste oportiinizmi iginde tasir. O
¢linkii ¢esit ¢esit “takfik” nedenler
distinerek el kaldinr. Oyle degildi.

Oylamalardaki tutumu devam etti.
Veli Dursun yoldasin atlmasina el
kaldirmaktan ¢ok daha biiyik zaran
ikinci noktada verdi. Neydi o? Citin
istiine oturmustu, Iscinin Sesi’yle de,
Kutluw’larla da goriisiiyordu. Goriisleri
Iscinin  Sesi’ndendi. Bize, “Emine’nin
yazilar ¢ok sert, ¢ok hir¢in” vb. diyordu.
Onlara karst da goriislerimizi yapabildigi
kadanyla savunuyordu herhalde. Evet
ideolojik olarak bizden yanaydi ama
¢itin lizerinde duruyordu.

O giinleri hatirlarsiniz, Ankara sokaga
citkmisti. Hem ¢ok rastlantisal bir ¢ikis.
(Iscinin Sesi’nden yalmz bir kisi vardi.)
Ama Iscinin Sesi adina sokaga ¢ikmusti.
Ortalik giimbiirdemis gidiyordu. (Is¢inin
Sesi'nin gercek militanlar da bu rastlan-
tisal cikisin iginden, azar azar yillar

iginde geldiler.) Onun da 6rgiitiinii hizla

aynstirmast gerekiyordu. Bundan sonra
dissiintilecek tek sey~eski partiye zarar
vermek filan degil, Marks¢i-Leninci bir
orgiit icin gerekli kadroyu kazanabil-
mekti.

Peki nasil ¢itin lizerinden bu yana
atladi? Ya da atladt m1? Yoksa obiir
yandan vurulup da bu yana mi disiiriil-
dii? Yine soyliyorum, goriisleri bizim-
leydi. Tutumu affedilmez yapan da asil
budur. Savas Yolu’na bir yazi yazdi, bir
kopyasim da bize gonderdi. Savas
Yolu'ndaki yazida devrimci durumila
ilgili bolimler basilmamis. O zaman
da soyledi, bizim de diistincemiz, Savay
Yolu yaziyr bu boliimleri ¢ikararak basti.

Bu arada siirekli anlatiyoruz ki, boyle
siyasal kavga olmaz. Siyasal savasim
agik, ideolojik -platformlar tizerinde
yiiriir. En degerli anlar yitiriliyor. O
giinleri hatirlarsamiz, 6zellikle Ankara’da

gahsmus ve calisan yoldaslar hatirlarlar-

sa, Ege’nin ikircimsiz destegiyle. durum
cok degisik olurdu. Yine olmuyor.
Gonderdigi yaziyi gazetede bastik. Kesin
tutumlann ortaya ¢ikmasinda biiyiik
yarar vardi. Zorunlu olarak bu yana indi.
Zorunlulugu siyasal bir zorunluluk ola-
rak soOyliyorum. Gonli bizimleydi.
Ancak siyasal olarak ortaci bir yol yanlisi
idi, yasam buna izin vermedi.

Iscinin Sesi yaninda boylece agikca
durduktan sonra bile Orgiitiinii aktif
savasima sokmadi. Bu nedenle I. Konfe-
ransin direktifi, ““Ankara’yr parti yapa-
Iim, Ege’yi savasima sokalim™ oldu.

12 Eyliil darbesi oldugunda, bu
darbenin fasistligi konusunda ikircim
gosterdi.

Leninci parti 6rgiitlenmesi anlaysina,
tutarli bir biitiinliik icinde olmasa da her
zaman surasindan burasindan kars: ¢ikt1.
(Yanhs anlamayin, oylamalara hig yans:-
madi!) Bugiin giristigi sonugsuz parti
yikiciligt onu bu konuda kendi iginde
tutarh bir biitiinliife zorunlu olarak
gotiirecektir.

Kiigiik Burjuvazi brosurinii dikkatli
okuyan her yoldas gordii ki ruhu Is¢inin
Sesi’'nden degildir. Kalbini kirmayacak
bir yontemle en kaba yanhislarini ayikla-
dik ama ruhu farkh kald:.

Vural D.’nin mensevik ahiskanhginin
en gii¢lii kamti olan oylamalardaki
sanssizligl devam ediyor. Arada buluna-
bilecek ornekleri atlayalim, gelelim
bugiine. Oybirligiyle fasizmin ortadan
kalktigina karar veriliyor, ondan sonra
fagizm 2 haftalik siire¢ iginde™ var
oluyor?

Orgiit yoneticilerinin yeni goriislerien
dinamik bi¢imde Orgiitlerine indirmele-
rine oy veriyor, sonra ‘“ben seminer
veremem” diyor.

Kafam kansik diyen, bu konular
orgiitiime benimsetemem diyen bir yone-
tici Orgiit yonetiminde bulunamaz, baska
bir Orgiitsel goreve gegcmesi gerekir,
Oybirligiyle yore sekreterliginden baska
bir goreve, ama yetisme durumunda olan
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yoldaslarla iliskisi olmayan bir goreve
gecmesi  kabul ediliyor. Almanya’ya
doniince, “bu tasfiyedir” diye basliyor.

Karisi olan K. sekreterinin gorevinin
degismesine higbir karsit s6z s6ylemeden
oy kullamiyor. Déner dénmez herkesi
alinan kararlara karsi kiskirtiyor.

UB’ye tartisma i¢in hazirladign bir
metni, basilmast istegiyle Almanya’da
dagiiyor. Daha EK’da gortisiiimemis!

Bunlann yamsira, kendisinin aleyhte
oy kullandif1 ama organ karan olarak
uymanin komiinist onuru oldugu ¢ok
saylida karan da gigniyor.

Goriiliiyor ki, bu insan tiim parti
vasaminda daima ‘‘¢ogunluk baskisi”
altinda kalmis, ¢ogunlukla birlikte oy
kullanmis ama sonradan bildigini yap-
mistir.

“Notlar”in dili bile ortacihigi anlatmi-
yor mu? Birsiirii dolambach ve yuvarlak
climle... ama giiniin ana sorununa yanit
yok!! Ya 10 Eyliil’den bu yana siirekli
platform degistirmesi?

Burjuva ideolojisi sizar yoldaslar. Yiiz-
me Oprenmek gibi degil, 6grendin mi
unutmazsin. Asiy: yaptin bes yil burjuva
ideolojisi sizmayacak, Oyle birsey degil.
Vural D.’de burjuva ideolojisinin sizdigi-
nin en Onemli gostergesi, simdiye dek
hicbir yerde tutarh bigimde getirmedi
ama bu tartismanin mantig1 getirtecektir,
komiinist partisi nedir, nasil Orgiitlenir,
nasil ¢alsir gibi konulardadir. Bu
konularda Leninci anlayistan ¢ok ayn
bir anlayist var. Onun i¢in de 1srar ettik,
yazili istedik tartismayi. Bu partiye kritik
bir anda kotiilik etti.

Yazmaya baslar baslamaz da ¢ok iyi
ortaya ¢ikti ki, likidasyonizm yani
oportiinizm onda en basta parti teorisin-
de bacayi sarmistir. Demokrasi, demok-
rasi diye gidiyor. Nasil bir memlekette,
nasil kosullar altinda? Komiinpist partisi-
nin Orgitlenme anlayisim [s¢inin Sesi
kadar agik yiireklilikle koyan yoktur. Bu
parti, siyasal haklara kavusana dek
demokratikligin ¢ok simrh isledigi bir
partidir. Baskasini soylemek sahtekarhk-
tir, aldatmacadir, geri insanlan oksa-
maktir ama Marksgi-Leninci bir tutum
degildir. Partinin bugiin boyle ¢alismak
zorunda kahsi, demokrasi istemedigimiz
anlamina gelmiyor. Yonetimde olanlar
merkezilige ahsirlar da demokrasiye
ge¢me zaman gelince belki bunu iste-
mezler diye de neyi amagladifimizi
yazyoruz. Ama bugiin boyle bir parti!
. Boyle gegmisinden gelen yanlan var.
Onemli katkilarni da olmustur, ama
sunun altin ¢izeyim ki, katkilan Is¢inin
Sesi’'nin semsiyesi alunda, Isginin Se-
si'nin karakter: iginde ortaya ¢ikmustir.
Gergekten nasil bir komiinist oldugu bu
semsiyenin disina ¢iktig1 zaman goriiliir.
“Diktator”, “tek adam” vb. Yok, dyle
degil! Oyle bir ¢agda yasiyoruz ki,
Lenin’in doéneminden ¢ok daha fazla
olarak kollektif bir ¢alisma olmadiktan
sonra tek kisi higbir sey yapamaz.
Diyalektik diyorsak, partinin disinda,
yaninda, istiinde tek insanlar aramak
sagcmadir. Tiim yaplanlar kollektif bir
mekanizmamn trinidir.

Herkes birilerini kazamyor o baska
ama bir rastlanti bu insant komiinist
yapan ve partileyen benim. Uzun bir
gecmisimiz var. Siyasal bir kavga olarak
bakarsam ¢ok rahatim. Tiim bunlara ve
daha pislerine hazir olmazsak nigin
girecegiz bu kavgaya? Girecegiz ve
vapacagiz fakat kisisel yanlar mide
bulandinyor. Bunca yil Is¢inin Sesi’'nde
cahismis bir insan, en tepede ¢alismus,
basit yalanlara neden tenezziil etsin? Bir
yoldas icin kiifrii agrima gidiyor. Onun
gibi gercekten 6vgiiye deger bir yonetici-
ye. Ideolojik yapisiyla, Srgiitsel yonetici-
ligiyle. Almanya’da Is¢inin Sesi'ne kadro
yaratabilmis bir insan. Bu yoldas simdi
birdenbire polis oldu!

Bir baska nokta. Diyelim ki yanlis
yaptik. Bir partilinin ne yapmasi gerekir?
Yanhsin tzerine kapanmasi gerekir.
Partiye en az zarar verecek yoldan bu
yanhs1 geri almaya calrsmasi gerekir.
Vural D, geliyor, “Iscinin Sesi saga
kaydi™ diyor, kiit diye vuruyor. Bunlar
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isin kisisel yanlan. Lenin’in sdyledigi
birsey var: ““‘Hasimlarda ahlak aramaya-
cak kadar bu iste eskidim.” Kavganin
mantigi ona kendine yakismayan isler
yaptiriyor. Demek ki yanhsta duruyor.

Vural D. ile birlikte ¢aligmis tiim
yoldaslarimiz i¢in durum aciktir. Her
donemecte ideolojik yapist onu saga
¢ekmistir. Bu kez de dyle.

.. Peki boyle de neden buinsan yillardir
Ust Biiro’da?

Bunu anlayabilmek i¢in ¢ikis yillartni
hatrlamak gerekir. Organlar o giiniinen
iyilert ile kuruldu.

Parti isleyisine uyuldugu, organ ka-
rarlari uygulandig: ve parti hatt: ilerledi-
gi siirece bundan korkacak bir durum da
yoktur. Kimse ikiz kardesint aramiyor.

Ote yanda; yillar bekledigimizi bize
verdi, veriyor. Ideolojimiz ve 6rgiitiimilz
icin atesin ¢cemberinden Tirkiye'de zin-
danlarda, poliste, iskencede, firarda
gecen, Iscinin Sesi’nin kizil anlayisiyla ve
parti terbiyesiyle yogrulmus kadrolar
geliyor.

Kongremiz gergek bir kongre olacak
ve partimizin yllar igindeki gelisimini
her diizeyde yansitacaktir.

S6z konusu kisiyi bir kenara koyalim.
Olaylara serin kanl bakinca, fasizm
yillarinda iyice farkina vardigimiz birsey
¢ok agik ortaya cikiyor: Bizim ¢tkisimiz-
da partide iki ¢izgi i¢ ice girmis. Birinci
¢izgi Is¢inin Sesi’nin ¢izgisidir. Biz higbir
zaman demokratik merkeziyetgilige karsi
¢ikarak eski partiden ayrilmadik. Parti-
den cikarken bile higbir zaman disiplini
bozmadik. Fakat ikinci bir ¢izgi var ki, o
komiinist partisinin demokratik merke-
ziyetgiliginden, yani merkeziyetgiligin-
den sikilmis, bu merkeziyet¢iligi istemi-
yorum demis. Acik tartisma meseleleri
onlarin gonliinl kazanmis. Bizi rahatsiz
etmiyordu merkeziyetcilik, bizi yanhs
ideoloji rahatsiz ediyordu. Iki ayn ¢izgi.

Bu olay, ikinci ¢izginin kendini tasfiye
etmesidir Sagn, 6rgiitsiizliifiin, likidas-
yonun kendisini tasfiye etmesidir. Lenin-
ci parti anlayisina sahiplerle, sahip
olmayanlar aynisiyor. Vural D.’nin tlim
soylediklerinin, “UB diktatorlagi™ “kisi
diktatorliagii” s6zlerinin altinda “birakin
bildigimi yapayim” fikri yatiyor. Ve bu
ideolojik bir anlam tasiyor.

Bu nedenle diyorum ki ¢ok kisa siirede
parti bundan yarar gérecektir.

D. Parti yikicihgna parti
platformlari kapalhidir

Her parti iginde olusan her muhalefet,
tiiziigiin yonetim tarafindan ¢ignenmesi-
ne 6rnekler bulup bunlan konu yapmaya
calisir. Cok dogaldir. Parti tiiziiiine
uygunluk, mesruiyet kaynaklarindan bi-
ridir.

Neden partiye ve yonetime kars: higbir
“muhalefet” bizde bu silaha sanlmak
istediyse de sarilamadi ve neden kendisi,
ortaklasa kabul edilmis kurallan bir
cirpida ¢igneyip gegti?

artimizde higbir yikict, “tiiziigi
cigniyorlar” silahimt kullanamadi. Kul-
lanmaya kalkistiysa da silah geri tepti.
Ciinkii parti, tiiziigiin her iiye ve organa
verdigi hak ve gorevlere titizlikle saygih-
dir.

Partimizde ortaya ¢ikan bu ““muhale-
fet” de bir ¢irpida kendisi tiiziigii
¢igneyip gecti. Ciinkii, tliziik gercevesin-
de yiiriitiilecek bir muhalefet igin,biling
distiklugini kasimadan, konulan iyi
bilmeyenlere kendini acindirmadan yii-
riitiilecek bir tartisma igin gercekten
dogru bir ideolojik yapilanma gerekir.
Zaten dyle birsey olursa tiim ydnetimi,
tiim partiyi o goriislere kazamr. Ne ki
boyle olmadi.

Partiye girerken partiye ve kendi
vicdanina verdigi s6zii tutmayarak tiizii-
Bii ve disiplini ¢igneyenlere karsi (ki
bunlar degil parti biitiiniintin, Avrupa’nin
kuglik bir azinlig, Almanya Srgiitiiniin
azinhgidir) parti, merkez organi bunlara
acacak miydi? Bir yanda partikararlanm
reddettiler 6te yanda ‘acik tartisma”
istediler. Parti bu filmi ikinci kez

seyrediyor!

I. Almanya’da bu gurup tarafindan
¢ok stk sGylenen bir sey var: Yiriikoglu
aklina geleni yaziyor. Yonetim organlan
da o konusmalan dinliyor. Béyle parti
olmaz. Parti tabanina ve de yiginlara (1)
damsmak gerekir.

Bu séylenenlerde iki yon var ve buiky
yonii de korumamiz gerekir. Yalnizca
boyle islemedigini anlatmak bunlan
soyleme haklar vardir anlamina gelir.
Hayir, biz tiiziigiimiizii korumakla da
yiikiimlilyliz. Begenmiyorsak degistire-
cegiz. Aradan gegen 4-5 yil ¢ok eksigini
gosterdi. Tabii ki deBisecek ama degisene
dek uymakla ve korumakla yiikiimlityiiz.

Bir kez boyle bir iddiay: 6ne siirebilme
hakkim reddederek baslamak gerekir.
Bunu s6ylemeye kimsenin hakk: yoktur,
¢linkii tiiztiglimiize uygun olmayan bir
durum ortada yoktur. Diyelim ki kimseye
damismadan yazdim, oOrgiite sundum.
Var mi bunu yapmaya hakkim? Var
yoldaslar. Bunu sorguya ¢ekmek komii-
nistlik degildir. Konusmamn altinda
kisinin adi var. Konusma hig¢bir organ
adina degil, o kisi adina yapilmistir.
Daha sonra organlar uygun goriirlerse,
konusmadaki fikirleri karar olarak be-
nimseyecek ya da benimsemeyeceklerdir.

Parti tabamina, hele yifinlara danis-
ma (!) fikri ise hepten sa¢cmadir ve
soyleyenin liderlik ve parti anlayisini
sergilemektedir. Birsey daha, aynen
“Notlar’daki Dimitrof alintis1 gibi, bu
kez de Lenin’in soOylediklerini nasil
carpitabildigini sergilemektedir. Y1ginla-
ra, psikolojiyi ilgilendiren taktikler igin
danmisiir ama bilimsel c¢absma igin
damsilmaz. “Tiirkiye’de devlet fasist
m1?”’ sorusu i¢in kendisinin sonradan
“yiginlara” (yamndaki kiigiik gurup
olarak anlaym) danistig1 ise aciktir.

Soylenenin ikinci yOniine gegelim.
Fasizmin Coziiliisi  kitabinin kimseye
damsmadan getirildigi dogru mu? Dogru
da degil yoldaslar. Partimizin kendi
gercekligi icinde, i¢imize sinen kadrola-
nmiz yavas yavas birikiyor Biranda akip
gelmiyor ve bu kadrolasma diizeyine
bagh olarak da en basta ydnetimin
girisimiyle katkilar daha kollektiflesiyor.
Isin en hos tarafi su ki, bu 10 Eylil
konusmasi, bu drgiit iginde bastan sona
tim Onemli fikirleri kollektif olarak
iiretilmis itk yapittur. Yikicilarin sanssiz-
ligina bakin!

Simdi nasil oldu bu ¢aligma? Partimi-
zin genel forumuna hazirlaniyoruz, ve
belli ki fasizmin ¢ozillmesi sorunu bu
forumun temel tezlerini olusturacak. Bu
nedenle UB bir yoldasa bu foruma
gotiiriillecek tezleri hazirlama gorevi
verdi. Bu arada 10 Eyliil konusmas:
geliyordu. Dolayisiyla iki ayn koldan
aymi konuda ¢alistik. Bir yandan da baska
bir yoldas daha ¢alisiyordu. Ondansonra
konuyu giindeme aldik ve ¢ahsan yoldas-
lar hazirladiklan raporlan sundular. O
tartismada tiim ana nokftalar belirlendi.
Iki hafta kadar sonra bir goriiyme daha
yapildi ve fikirler daha ileri bir diizeyde
belirlendi. )

Hazirhgin  iginde vyalmzca UB’nin
kollektivitesi de yer almadi. Basin Yaymn
toplantilarinda konu tartisildi. Bunlann
yanisira, organlar disinda yine tartistik.
Boylece, Basin-Yayinin ve Basin-Ya-
yin'dan ve disanidan yoldaslarin da
tarisma siirecine dahil oldugu kollektif
bir konusma ortaya ¢tkti. Bu siireg
defalarca anlatildiktan sonra hala *‘kim-
seye darusilmadi” demekte 1srar ediliyor-
sa amag¢ baskadir.

2. Bir sdylenen de su oldu: “Yazil
metin yoktu, bir konusma dinledik,
ondan sonra oy verdik”! Oyle sanilacak
ki, bu odada konusmay: dinledik, 6biir
odaya gidip toplanti yaptik. Oyle mi
oldu? Toplantidan sonra sabahin erken
saatlerine dek tartisildi. Ertesi giin UB’de
aynt konu uzun uzun tartisildi. Ondan
sonra, yani igilincii giin EK’da bir daha.
Su climle bu ciimle degil, ana fikirler
tartusihiyor. Ug giinliik birsiiregten sonra,
hangi ana fikirlerde anlasihp anlasilama-
d1g: belli olur herhalde!

3. "“Tasfiye” sorunu. Vural D.nin

“Notlar™im getirdigi UB toplanus...
Tartisildt ve yazdigi seylerin UB’nin
gorislerini degistirecek icerik tasimadig
belirtildi.

Bundan sonra sorunun 9rgiitsel yonii
iizerinde duruldu. Vural D., bu platfor-
mu Almanya'da 6rgiite indirmeyecegini,
kafasinda ¢ok soru oldugunu, seminerleri
veremeyecegini soylemis. Béyle durum-
daki bir yoneticiden ‘*‘beni baska bir
goreve verin, kafamdaki-sorularla ben-
den isteneni yerine getiremem” demesi
beklenirdi. Bu kendisine sdylendi. ““Ben
de diisiindiim aslinda™ dedi. Bir de kagis
bulmus kendisine: ‘*Almanya’da bugiin
en 6neml mesele bu degil, 8. Ozveri Ta-
arruzu'dur, Almanya'da fasizm orta-
dan kalkmtyor. O Tiirkiye'de.” Bu kadar
sagma birsey olmaz. Yine tutumunu
gosteriyor. Yine ¢itin Gizerinden atlama-
mak i¢in ugrasiyor. Kimbilir neler
diisiinityor bunlan soylerken? Neyse,
oybirligi ile kendisini ve kansimi baska
gbrevlere gecirme karan alimyor.

Almanya’ya déner dénmez bir feryat-
tir bashyor **bu tasfiyedir!”, “bir biiyiik
devrimci fikirlerinden dolayi tasfiye edil-
di”’, “‘tasfiyeleri durdurun” vb.

Yore komitesi sekreterligi, gegici ve
EK karanna bagl bir baglanti gdrevidir.
Vural D.’nin partide asif cahstify organ
ise UB'dir ve kendisine o diizeyde baska
bir gorev verilmistir. Bu karar tasfiye
degil, gorev degistirmevdi. Bu karar
moral agidan hakli, tizitksel agqidan
gegerli, siyasal gerceklik acisindan yerin-
dedir. Boyle bir durumdaki yoneticiden
verimli 6rgiit ¢alismas: beklenemez.

UB bdyle bir Karan alirken Lenin’in
soylediklerini kendisine kilavuz edinmis-
tir:

**... Serrati yoldasin bahsettigi vanhslar
kiigiik yanlislardir ve diizeltilmesi, Mensevik-
ler tarafindan devrimin sabote edilmesine izin
verme ve devrimin kendisinin yikilmasi
“yanhsindan™ bin kat daha kolaydir. Bu ¢ok
agiktir. Macaristan 6rneginde ¢arpici bigimde
aciga qikt. Bizim deneyimimizde de dogru-
landi. Rusya’daki ¢ yilhk proleter hiikiimet
doneminde bircok kereler zor durumlar
ortaya ¢ikti. Ve eger Mensevikler, reformist-
ler, kiiglik burjuva demokratlar partide
kalsalar ve hatta Merkez Yiiriitme Komitesi
gibi merkez Sovyet organlarinda azimsan-
mayacak sayida bulunmus olsalardi, Sovyet
rejimi ¢ok bilyiik olasilikla devrilirdi.

“Serrati, Italya’da var olan gegici duru-
mun kendine dzgii 6zelliklerini anlamad, ki
Italya'da herkesin itiraf ettigi gibi, devletinele
gecirilmesi igin burjuvazi ile proletarya
arasindaki sonul savay vakindir. Boyle bir
anda, yalmzca Mensevikleri, reformistleri,
Turatistleri partiden uzaklastirmanin mutlak
gerekliligi yamnda, sallanan ya da reformisi-
lerle 'birlige’ egilim gisteren ¢ok ivi komii-
nistlerin de sorumlu gérevilerden uzaklasurii-
mast yararl olabilir.

“Pratik bir- 6rnek vereyim. Rusya'daki
Ekim Devrimi’'nin arifesinde ve hemen
arkasinda belli sayida ¢ok iyi komiinistler
halkimizin simdi hatirlamak bile istemedigi
bir hata yaptilar. Neden haurlamak bile
istemiyorlar? Ciinkii, eger 6zel bir neden yoksa
arttk tam olarak diizeltilmis hatalarin haurla-
rimast vanhsur. Ama ltalyan iscilerinin
yararina bu hatalan hatirlatmakta yarar
vardir.

*“Q siralarda, Zinovyef, Kamanef, Rikof,
Nogin ve Milyutin gibi dnde gelen Bolsevikler
ve komiinistler sallandilar ve Bolseviklerin
asirt derecede soyutlandiklart, ayaklanmanin
basim gekerek ¢ok biiyiik bir risk aldiklan ve
Menseviklerin belli bir kesimine karsi tavizsiz
tavir aldiklan gibi konularda korkulanm dile
getirdiler. Catisma o kadar keskinlesti ki, bu
yoldaslar, Sovyet devriminin diigmanlarint
mutlu ederek, hiikiimet ve partideki tiim
sorumlu mevkilerden istifa ettiler. Olay 6yle
yerlere gelisti ki, partimizin Merkez Komitesi
istifa eden yoldaslarla basinda ¢ok atesli
tartigma yiiriittii. Ama birkag hafta en
fazla birkag ay sonra tiim yoldaslar
hatalarint anladilar ve parti ve sovyetlerdeki
bazi en sorumlu gorevlerine dondiiler.

“Neden bunun bdyle oldugu kolayca
anlastlabilir. Devrimin arifesinde ya da zafer
i¢in savastmin en yiiksek noktasinda, parti
saflanndaki en kiigiik bir sallantt Aerseyi
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Ytkabilir, devrimi gtkmaza sokabilir ve iktidar
heniiz saglamlastinlmadigy icin ve iktidara
olan saldin hald gok giiglii oldugu igin iktidar:
proletaryanin elinden alabilir. Eger sallanan
liderler bdyle bir zamanda istifa ederse bu
partiyi, is¢i hareketini ve devrimi zayiflatmaz,
glclendirir.” (Lenin, agy. c.31, 5.384-385)
(abg) :
Lenin’in s6z konusu ettigi ortam farkl
ama ana fikir aynidir: Kritik dénemde
parti hattinda ikircim gosteren ¢ok iyi
komiinistleri bile...

4. Verilmek istenen ve kabul edilme-
yen gdrev, yore komitesi sekreterlifinden
daha az 6nemli degildi. Bu hala ona kisi
olarak giivenildigini gosteriyordu. Bu
kendilerine séylenildiginde kurnazca bi-
yik altindan giiliip, “bu kizaga ¢cekmek-
tir” diyorlar. Oysa Onerilen gorevi
yiiriiten bir baska UB iiyesiydi.

5. Parti yikrahgimn ilk  ikircimli-
utanga¢ giinlerinde “‘partide UB dikta-
torliigi var” diyorlardi. Sonradan bunu
“kisi diktatorligii”ne gevirdiler.

KP merkeziyet¢iligini boyle adlandir-
malan kendi bilecekleri istir. Fakat
diyelim ki partide diktatérliik var. Boyle
bile olsa, bu partinin %95’inin onayiyla
ayakta duran, cogunlugun, tiziige uygun
diktasidur.

Kendilerinin birdenbire, basibozuk
dayatma bi¢iminde yapmak istedikleri ise
cogunlugun karsisinda ¢ok kigiik bir
azinhigin santajidir. Buna boyun egmek,
partiyl azinligin diktasina teslim etmek
olurdu.

Isteyen istedigini yapar. Parti de
istedigini yapar. Azinhik ¢ogunluga, alt
organ iist organa uymadi mi orada
konusacak konu yoktur.

Partide kisi diktatérligii olup olmadi-
gina karar verecek olanlar o kisinin
calistifr organlar, parti orgiitleri ve en
sonunda kongredir. O kisinin bu konuda
sOylecegi hichir sey olmamalidir,

6. Vural D. Almanya'ya doniince
karan ¢igneyerek herkesi anyor ve
anlatiyor: “Farkh gériisler savundugum
icin beni gorevden aldilar. Size sdyle ya
da boyle yapin demiyorum, yalniz bunu
dikkatli degerlendirmek gerekir.” Ondan
sonra da, “ben Orgiitlemedim™ diyebi-
liyor! Ardindan gelen tiim olaylarin rek
sorumlusu bu tutumdur. Fakat bir
yaniyla da yine ‘‘¢itin iizerinde” tutum,
degil mi?

7. Almanya’nin bir béliimiinde basi-
bozukluk ortalifa dokiiliince yeni gorev-
li yoldaslar hemen gittiler. Once, Alman-
ya Yore Komitesi ile toplanti yaptilar.
Komitenin sorunlu dlyeleri 6nce gorevle-
rini devretmeyi reddettiler. Fakat bir rol
paylasimi iginde sonunda Vural D. Yo6re
Komitesi sekreterligini devrediyor. (Se-
ving ise K. sekreterligini devretmiyor.)
Ondan sonra “bak ben gérevi devrettim™
diyor. Bu yine oportiinizme 6zgii “‘ince
taktik” olmuyor mu?

Dahasi, Vural D. gérevi devretmesini
disipline uydugunun 6rnegi olarak gos-
teriyor. Gorevi devretmek disipline
uymak ise, devretmemek de disiplini
cignemektir. Demek ki Vural D. K.
Komitesi'nin disiplini ¢ignedigini kabul
ediyor. Oyleyse neden bir kere olsun
yoldaslarim uyarmadi, uyard: da dinle-
medilerse neden bir ydneticinin yapmas
gerekeni yapmads?

8. Yeni gorevli yoldaslar daha sonra,
K.deki komiteyle toplanti yaptyorlar.
l1ging bir toplanti bu. O yoldaslar, basta
Vural D’nin karnsi olmak lizere, bir
iiltimatom okuyorlar, “Tasfiyeler dur-
durulmalidir, Herkes gorevlerine iade
edilmelidir. UB kararlann: tammyoruz.
Kongreye kadar agik tartigma istiyoruz.”
Ve de “Notlar’ veriyorlar. “‘Bunu A.H.
Karadag adiyla, hi¢ degistirmeden mer-
kez organda tiiziigiin 35. maddesi uyarinca
basacaksiniz.”

Devrimci hareket boyle akh evvellik-
lerden kurtulmadik¢a isimiz zor. Bu
insanlar tiiziigiin 34 maddesini ¢igne-
yip 35. maddesini istiyorlar. Burada
tiizilk sugu vardir. Ne 35. maddeyi
kullanma haklari vardir, ne agik tartisma
isteme haklan vardir. Her agidan haksiz-
dir. Boyle tutumlarla karsilasinca, eski
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sarki yeni solist diyoruz.

9. Vural D.’yi partiden uzaklastirmaya
gotiiren temel tutum ise su oldu: UB,
kendisine 6nce organlarda tartigalim, o
alam titketelim, sonra birlikte ne yapmak
gerektigini  dilsiiniiriiz  dediginde bu
kiside sigortalar atti. “Ama o6rgiitlere
goriislerimi duyuramayacagim o zaman.
Orgarilarda beni bogacaksimz tartisma-
larla! Azinhik nasil ¢ogunluk haline
gelecek?” Ne yapalim? Bu tiiziikle
kongreye gidilecek. Tiiziigii ¢igneyerek
vanina bir ka¢ insan daha kazanmaya
galisti. O kadar. Ancak bu yontemle
dogru yaratilamaz. Tum sOyledikleri
dogru olsun, bu yontemlerle kazandin-
lan ““dogru” yine ige yaramaz. lyi niyetli
bir durumla kars: karsiya degiliz. Bilerek
islenen parti sugu var.

Parti agizdan tartismayr bir de bu
nedenle kesti. Son geldigi UB ve EK
toplantilannda getirdigi yanhslar, yapti-
g1 carpitmalar tartisilmadi. Ciinkil iyi
niyetli bir tutum yok. Tartisma i¢inde en
ciirik noktalarii anltyor, baska seyler
getirivor. Yanhs bulma ¢abasi ise 1srarla
stirliyor.

10. Tiiziige uymayacagim sdyleyen
bir komiinistin orgamindan istifa etmesi
gerekir, ama etmiyor, bu karan almay
da partiye birakiyor. Asiinda kendi almis
karan, adim koymaw partiye birakiyor
ve bunu da tabii malzeme olarak
kullanacagim disiiniiyor. *“Beni tasfiye
ettiler.”” Tasfiye varsa bundan sonra
baslar. Buraya dek ‘‘tasfiye” yoktur.
Yapilanlar karsisinda alinan Snlemler
¢ok hafiftir. Onemli-olan herkese parti-
nin iyl niyetini gostermektir ki bundan
yine parti kazanir,

Bu sekilde, tiiziigi, disiplini ¢igneyen,
partiyi yikmak i¢in ‘“Yaritkoglu khgi”
diye bildiriler ¢ikaran bir  “Is¢inin
Sesi’ci” gurup var Ne kadar bayat.
Partinin her yaninda voldasiar Mannheim
bildirisini okuduklarinda bunun partili
dili olmadigim anladilar.

Parti yikicihgi vardir. Parti yikiciligina
parti platformlart kapalidr.

Her béliinme arinma anlamim tasimaz.
Her boliinmeden partiler giiglenerek
¢itkmazlar. Fakat partimiz bu olaydan
orglitiin i gergegi agisindan giiglenerek
¢tkivor. Bu boliinme degil, arinmadir.

E. Enerjinizi ice dondiirmeyin

Olaylarin partiye dlismanhgin boyutla-
nm ag¢iga c¢tkardigs andan baslayarak
parti bir tek ‘soruya yamt aradi: Orgiit
olarak bu olaydan nasil yararlanacagiz?

Ik yapilmasi gerekeén, bu olaydan
yararlanarak Almanya’da partili ile.
partisizin ayrismasim saglamakti. lyice
aynsmahydi, partiye giivenen. Ondan
sonra bu durumu Almanya’da Is¢inin
Sesi’ne yarasir bir orgiit yaratabilmek
igin gercek bir olanak olarak deger-
lendirecektik.

Ilk hedef biiyiik bir basanyla, giin
giin, saat saat yoldaslanin kararlihgim,
sabrim, partiye baghhgini sinaya sinaya
gergeklestirildi. Partiliyle partiye yaras-
mayan aynsti. Almanya’da partinin
cogunlugu partisine daha siki sanldi.

Simdi, ikinci hedefi, Almanya orgii-
tiinti hala partimizin sirtinda tasidig bir
orgiit olmaktan c¢kanp, Avrupa’daki
¢alismanin can daman, ana kaldiraa
yapma hedefini Oniimiize koymanin
giinil geldi.

Bu noktada tiim yoldaslar birseye ¢ok
dikkat etmelidirler: Bir siiredir yasanmuis
olaylar parti Orgiitlerini ice dondirme-
melidir. Bize ¢ok gerekli olan zamam,
enerjiyi boga harcatmamahdir. O zaman
diismanmin tuzagina diisuliir. Sorunilarin
ve konulann asil olarak ¢éziilecedi yer
pratiktir  Fikir olarak hangisi dogru-
duru ayirdeden insanlar igin bu tartisma
zaten baslamadan bitti. Konferans’tan
bu yana gelen fasizm anlayisimizia yeni
tezler biribirinin uzantist oldu. Yepyeni
seyler soylemedik. Orgiit i¢in bu sorun
coktan asildi. Simdi kitabin asil olarak
ikinci  kismina geliyoruz. Partimizi
Tirkiye ¢apinda bir gii¢ yapacak, parti
iginde de her gesit kariyerist ve firsatgiya

parti birligini bozmadan once 10 kez
diisiinmeyl dayatacak olan, bu bsliimde
oniimiize koydugumuz gorevleri yasama
gecirebilmemizdir. Orada her komiteye
gorevler var. Bu gorevieri yerel kosullara
indirmek gerekiyor.

Bu olayin parti 6rgiitiine ve kadrolara
zarari olmadigy, tersine agirliklarim atan
Orgiitiin daha hizhh kosacag acgiktir.
Olaylar Is¢inin Sesi'ne zarar vermistir
ama bu zarar (a) partimizin kamuoyu
onilndeki prestijine verilmis zarardir, (b)
zaman kaybidir, (c) mali zarardir. Pek
¢ok diisiinen insan simdi, ““Iscinin Sesi de
boyleymis™ diyebilecektir. Oniimiizdeki
donemde bu yargiyi, bunu hak edenlere
postalamak, partimizin niteli§ini kamu-
oyuna daha iyi tanitmak Onde gelen
gbrevlerimiz arasindadir.

Bunun otesinde, kadro diizeyinde
zarartmiz yoktur. Tam tersine bir gesit
kart yenilemesi oluyor. Boyle bir iilke,
boyle bir devrimci hareket oldugumuz
icin biraztansiyonlar yliksek ve heyecanh
oluyor, hepsi o kadar.

F. Iscinin Sesi’nde kriz olmaz

Neden devrimci hareket farkhhklarim
diizgiin bir gergeve iginde tartisaguyor?
Neden birdenbire vyalaniar, iftiralar,
diizeysiz suglamalar ortalifs sariveriyor?

Neden Tiirkiye devrimci hareketinde
Makyavelizm bu denli yaygin? Neden,
sagmasapan bigimde “ilke” diizeyine
ylikseltiverdigimiz seyler igin hersey
miibah oluyor?

Neden amaca giden yolda her arag
miibah?

Bu, hareketin genel sinif karakterinin,
burjuva ideolojisinin etkisinin boyutlan-
nin en giizel gostergesidir. Isine gelme-
diginde kural kabul etmeme, mesrufugun
kaynagmi giicte gérme, zorun tarihteki
roliinii karikatiir gibi anlama!

Devrimcr hareket 71'den Ggrenmedi.
80°den de 6grenmedigi ortada. Hig olmaz-
sa Avrupa'da. Tam birbirimizi en ¢ok
dinleme, ilkelerde savas-devrimci kar-
deslik gorev iken. Fakat Tiirkiye’de,
hele hapishanelerde hava bu degil.
Gelecegin giivencesi de Tiirkiye’deki
havadadir.

Turkiye devrimci hareketinin genel
diizeyinin, ortaya ¢ikan boliinmelerde ve
bsliinmelerin izledigi yolda mutlaka rolii
vardir. Bu tartistimaya degmez demiyo-
rum; ancak bu olay1 tam olarak

anlatugint sanmiyorum, ¢iinkii bir de -

Tiirkiye 6rgiitlerimiz var. Fagizmin orta-
dan kalktigim biz sdylemeden o6nce
Tiirkiye soyledi. Tiirkiye’den gelen yaz
ve raporlarda fasizmin ¢oziilmesi yalmz-
ca Orgiitiin kullandigi klise olarak bir
yere yapistinhyordu. Yazlanlarin tiim
mantidi fasizmin kalktifini sdylemek
istiyordu,

Tiirkiye devrimci hareketinin ortamu
olayin iginde gectigi cercevedir. Ote yandan
partiliyken boyle degillerdi bu insanlar?
Nedeni onun igin baska bir yerde daha
aramak gereRir. Her orgiitte muhalafet
olarak ¢ikanlar mutlaka ySnetime tiizii-
8u ¢igniyorsunuz derler. Bir kere bunu
bize karsi gercek bir silah olarak
kullanamuyorlar. Ikincisi ve asil dnemlisi
partinin hatty dogrudur. Surasinda bura-
sinda ¢ksiginin fazlasimn olmamas
olanaksizdir ama bugiiniin en dogrusu-
dur. Mutlak dogru degil, bugiinkii en
dogru gercevedir. Boyle olunca buna
karst ¢itkmak igin baska motifler gerekir
ve tiiziigu kih kilina uygulayan ve
ideolojik hatti da en dogru olan bir
partiye karsi diizgiin bir savasim ytiriit-
mek ¢ok giigtiir. Bunlan birlikte diisiin-
diigiimiizde herhalde en tam yamt:
vermis oluruz Biri genel toplumsal
gergeveyl veriyor, Otekiler de oOrglitiin
gercekligi icinde yanitlar veriyor. Bunla-
nn yam sira bir de en temel bir nedeni,
Tiirkiye siyasal ortaminin yaptiga keskin
doniisii, yeni bigimlenmeyi unutmayalim.

Parti disiplinine baskaldin girisimi,
Almanya Srgiitii iginde bile fazla ciddi
bir sorun degildir. Bu olayin partimizin
biitlinii i¢in Onemi baska bir yerdedir.
Tam da kadro hareketliligi, ““‘operasyon
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mantigt” iistiine yazdiklarimizin miirek-
kebi kurumadan ortaya ¢ikan bu olay,
bir siiredir gézlemekte oldugumuz ama
diizeltmek i¢in kongreyi bekledigimiz
Orgiitsel eksiklerimizi ve eskiyen yanla-
nmizi daha iy1 agik etmistir, Bu olaydan
parti biitiiniin ¢ikaracag dersler vardir.
Tim parti, EK 6nciiliigiinde ve aracili-
giyla bu dersler iizerinde duracak,
tartisacak ve kongreyle birlikte girilecek
yeni ¢alisma doneminin orgiitsel alt
yapisimt yeniden bigimlendirecektir.
Bugiinkii yonetim orgiitlenmesi ige-
rigi ve modeliyle 1979-1980%in iiriinii, o
kosullarin gereksinimine vanitti. Bu
1gerik ve bigim bugiinkii gereksinimieri kar-
silamakta giderek gii¢siiz kalmaktadir:

Kadronun bir boliimii, partinin
genel gelismesinin gerisinde kalmstir,

— En zor kosuilaraltinda parlak sinav
vererek siiziilen yoldaslar yonetim aygi-
tina emmeye bu sema i¢inde ¢ok az
olanak vardir.

— Bugiiniin fiih 6rgiitsel ve teorik
gorevleri, ¢ikis donemimizle kiyaslan-
mayacak denli karmasiklasmis ve derin-
lesmistir. Bu yiikiin daha 1yi ve modern
bir isbolimii i¢inde yeniden dagitimi
gerekmektedir.

— Parti, iyeleri agisindan yoldasca
giivenle ayakta durur, orgiitii agisindan
orgiitsel gilivensizlife dayanir. Oysa
partimizde, ilk ¢ikis doneminin ‘‘ufak
kadro” etkilerinin siirmesiyle Orgiitlen
denetimde eksiklik, fazla giiven, bos
birakma vardir. Yeni bir sema, yeni bir
¢alisma bigimi gerekiyor.

— Ogzellikle Avrupa’da parti iiyeligi
standard diisiiktiir.

Yoldaslar, bu olayin tiim mantig
ashinda tek bir temel soru soruyor: Nasi/
bur parnt istiyoruz? Ve Lenin’in dogrulu-
gunu bir kez daha kendi deneyimimizde
goriyoruz. Oniimiizdeki donemde yo-
gun olarak bu konuyla ilgilenecegiz.

Nasil bir parti? Kolay parti uyeligi, cok
kafa, farkh platformlann “‘bans’ (kavga)
icinde yan yana yasamast mi? Profes-
yonel devrimciler Orgiitii, {iyelifin en
bilyiikk onur oldugu demir disiplinli
monolitik parti,- yiginsal iliyelik yerine
viginsal etkinlik mi?

Bizler se¢cimimizi ikincisinden yana
yapmisiz. Mutlaka ve mutlaka parti
iiyeligi en yiiksek onur olmalidir. Kapiy:
¢alan girmemelidir. Mutlaka bunun
oniine ge¢mek gerekiyor. Yoksa, nerede
kald: 6ncti miifreze? Kim bizimle galis-
mak istiyorsa o kadar i1s var ki, gelsin
¢alissin ama parti uiyelii baska.

Kesinlikle vardigimiz noktadan bas-
lamak zorundayiz. Bu olay hele iyice
damlatti. Malzeme boéyle diyorlar. Ne
var ki, parti normlann da diisiiremeyiz.
Lenin’in dedigi gibi bir parti. Yasam da
gosteriyor ki Lemin dogru. Oyleyse onun
dediklerini daha dikkatli yapmak zorun-
dayiz. Toplum ¢apinda siyasal etkinligi
olan Orgit istiyoruz. Bir sekt istemi-
yoruz. Siyasal partinin taniminda iilke
capinda orgiitlenmislik vardir. Herkes
unutuyor, bes kisi bir araya geldi mi
siyasal parti oluyor. Yok, siyasal parti
demek, tilke capinda orgiithiliik demektir...
O zaman ne yapmamiz gerekiyor?
Toplumun diizeyini bir anda yiikselte-
meyecegimize, Ote yanda ideolojimizi
birakip seflik taslayamayacagimiza, ara-
daki ugurumu birkag 10 yilda kapata-
mayacagimiza gore yiginsal ¢apta yapi-
lacak bir tek sey vardir. Gergekten
Lenin’in dedigi gibi bir profesyonel
devrimciler partisi, en genis yigin etkisi
i¢in kafa sayisinin yerine baska araglar.
. Isin bir anlamda ters bir manti1 var.
Insana sanki Tiirkiye’de parti iiyeligi
standardim daha yliksek tutmak gerekir
gibi geliyor. Orasi Tiirkiye. Avrupa’da
ise daha genis davramlabilir samhyor.
Burjuva demokrasileri, rahat bir ortam,
teror ¢ok gerilerde duruyor. Oysa hig de
Oyle degil. Eger Avrupa’daki partililer
Tiirkiye toplumunun bir pargas: olarak,
Tiirkiye’ye gitmek iizere, Tiitkiye kosul-
larina gore kurulmus merkeziyetgi bir
partinin iiyeleri olarak, Tiirkiye devrimi
i¢in ¢alisiyor olmasalar dogru. Fakat bu
Tiirkiye Komiinist Partisi. Turkiye’ye
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gore Orgiitlenmis. Dolayisiyla partinin
orgiitlenme bigimiyle, merkeziligiyle,
Avrupa’nin demokratik ortam gelisiyor.
Avrupa'da yasayan partili, bu parti igi
kosullary kaldiramiyor. Parti, Avrupa’da
baska, Tiirkiye’de baska tiiziikle, normla
calisamayacafina gore bu ¢eliski (ki
Almanya’daki olaylarin derinliklerinde
de bu geliski yatmaktadir) bizden ne
istiyor? Avrupa’da parti standartlarini
daha siki korumayiistiyor, Tiirkiye’de bu
gorevi bir yere dek toplumun kendisi ye-
rine getiriyor. Orada partiye girenle,
Avrupa’da partiye giren arasinda genel
olarak séylityorum, inang¢-kararlilik-di-
siplin acisindan biiyiik fark vardir.

Demek ki, Avrupa’da parti tiyeligi
olgiitlerini daha titizlikle gozetecediz.
Fakat o zaman da bu o&lgiitlere uyan
insan sayisi azaliyormus. Evet, &diin
vermeyecegiz, Parti iiyesi olabilecekler
iiye olacak. Yoksa bu gesit ihanetlerle
belirli aralarla karsilasmak kagimilmaz-
dir. Avrupa'da Avrupah komiinist degil,
Tiirkiye kosullarina uyan komiinist, iiye
olmal. Is¢inin Sesi’'nin goriiglerini be-
nimsiyorum diyen ¢ok sayidakiiyi niyetli
devrimci, komiinist i¢in ¢ahsacak ¢ok
yer, yapilacak ¢ok is var. Dernekler, is¢i
birlikleri, sendikalar, fabrikalar, okullar
vs (Parti tiyesi olmadim diye gonli
kinkp gidiyorsa, Tiirkiye kosullarinin
istedigi komiinist olabilecek biri degildir
zaten.) Ve yifin orgiitlerinde ¢ok daha
esnek, ¢ok daha genis, demokratik bir
calisma, “hareket” tarz1 calisma.

Parti yikicis1 gurup, ‘“Is¢inin Sesi’nin
¢Oziilmesi”’nden, tikanmasindan, krizin-
den soz ediyor.

O devrimci ¢izginin yaratilmasinda
higbir katkisi olmayanlarin, onu yaratan
ve gelistiren kadrolara karsi bunlan
kanmitlama ¢abasi, Is¢inin Sesi'ne goniil
vermis her militan tarafindan ibretle
izlenecektir. Bu bir yana, somut pratik,
kuruntuyla ger¢ek arasindaki ugurumu
ne giizel ortaya seriyor. Partinin devrim-
c1 hatum kavrayan ve o dogrultuda
enerjilerini yogunlastiran komiinistler
tiim Avrupa‘da gurur verici ¢alismalar
yuritityorlar. Hamburg’'da ve Fransa’da
yoldaglarimiz kisa siire iginde ikiser
greve Onciilitk ettiler. Hele Paris’teki son
grevin tiim Avrupa ¢apindaki sonuglan,
inanch ve nitelikli bir kadronun neler
yapabilecegini gosterdi. Londra’da yol-
daslarimiz son olarak Ingiltere’de yasa-
yan Tirkiyeli niifusun %4 kadarnm
saatler siiren 10 millik bir yiirityiise
¢ikardilar. Simdi sormak gerekir, tika-
nan kim?

Bu gurubun getirecegi ideolojik-
siyasal konularnn neler olacagini kestir-
mek zor degil ama somut olarak neler
tastyacagim bilmiyoruz. Higbirisi orga-
mna boyle konulan tutarh gorisler
olarak getirmedi. Bilmedigimiz i¢in
dogru seyler de sOyleyebileceklerini hig
olmazsa soyut olarak kabul etmek
gerekir. Partili tutumunu bir anda yere
titkuriir gibi birakanlann dogru seyleri
(tek tek bile olsa) bulabileceklerini
diisiinmek ¢ok zor ama olabilir. O
zaman, sOyledikleri arasindan dogrulan
siizilp alinz ve orgiitiimiiziin geligmesi
i¢in degerlendiririz. Fakat, partimizi bu
denli kolay yikmaya kalkisanlan 06z-
elestirisiz aramiza almayiz.

Her siyasal partiyi oldugu gibi parti-
mizi de birakan insanlar bastan beri
oldu, bundan sonra da olacaktir. Bunlar
olagandir, yaprak dokiimiinii, yenilen-
meyi anlatir. Hele toplumsal ve siyasal
yasamin keskin donemeglerinde boyle-
lerinin sayist artar. Bu bir yamyla da
doneme uygun, donemin gorevlerini
kavramis kadrolanin 6ne gelmesi ania-
mim tasir. Fakat bunlann hicbiri Is¢inin
Sesi’nde kriz oldugunu anlatmaz. Is¢inin
Sesi'nin devrimci ¢izgisinde kriz olmaz!

Partimizin devrimci ¢izgisinde kriz
olmaz ¢iinkil Is¢inin Sesi ‘‘kendinden
kaynaklanan”, “kendine 6zgh”, ‘‘ozel
bir devrimci ¢izgi” yaratmiyor. Onun
devrimci cizgisi denilen, yasamin getir-
digi degisik ortamlan yakindan izlemek
ve her yeni ortamda is¢i sinfimn
devrimci ¢ikarlarim ortaya koymaktir.
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Giilen Erdilek

YALANA KARSI DOGRU

Komiinist partisinde kiiciik-biiyiik bir sorun ¢iktifa zaman, olaylarin gelisimi, bu geli-
sim icinde taraflarin aldig1 konumlar, taraflarin simfsal-siyasal niteligini, dogrulugunu-
yanhshgim sergileyen 6nemli bir gostergedir.

Vural D.’nin katilimiyla yapilan son UB ve EK toplantilarinda, kendisinin ille de parti
i¢i miicadele yiiriitme tutkusu karsisinda, bari bu miicadele belli bir diizeyde yiiriitiilsiin,
ahsilagelmis girkinliklerden uzak olsun diye dilek belirtilmisti. Kendisi de bu dilege katil-
mistl. Bu dilege katilmasi olumlu karsilanmis, ama son bir yapici uyanyla, ona yanhsi
savunmanin kendi nesnel mantify oldugu, bunun disina cikabilmenin giicliikleri
hatirlatilmis ve konumunu bir kez daha gozden ge¢irmesi istenmisti. Vural D. bu uyany
dikkate almad: ve bugiin gelinen nokta, yanhsi savunmanin nesnel mantiksal sonuglarimn
da otesine gecti, Vural D.’nin “‘miicadelesi’’ son derece cirkinlesti.

Son olarak ortaya ¢ikan “Iscinin Sesi Nereye Gidiyor” yazis: bastan sona diizeysizliklerle,
cirkinliklerle doludur. Bunlar, bir ucunda diipediiz yalanlardan, éteki ucunda kelime oyun-
larma, gergekleri bulandirma, ¢arpitma cabalarma uzanan genis bir yelpaze olusturuyor.
Oyle ki bu, yazinin belirleyici dzelligidir.

Asagidaki listede, yazidaki yalan ve carpitmalara, tiiziige iliskin olanlarn ve
“iskence” vb. iddialarim disarida tutarak, sayih bir dizi 6rnek veriyoruz.

1. Yanhs: “UB’de gorevin de-
vir tarihi belirlendi. UB sekre-
teri bu tarihten 6nce ayrilmanin
aciklanmasinin dogru olmaya-
cagini, ayrilma nedeninin agik-
lanmamasinin da iyi olacagim
soyledi.”

(...)

“Calistigim bolgedeki yoldag-
larima durumu anlattim.”

Dogru: Ayrilmanindevirtari-
hinden 6nce agillanmamasi, UB
sekreterinin kigisel bir dgiidii gibi
gosteriliyor. Bir kez UB sekreteri
aciklanmasin demisse, bu uyul-
masi gerekli bir direktiftir. Kald:
ki s6z konusu olan, UB sekrete-
rinin ne kendi yetkisi iginde
verdigi bir direktif, ne de kisisel
ogiididiir. Ayrilmanin devir ta-
rihinden 6nce agiklanmamasi,
UB’de, Vural D.’nin de katih-
myla oybirligiyle alinmis bir
karardir. “Calistifim bélgedeki
yoldaslarima durumu anlattim”
sozii, bu kararin ¢ignenisinin
itirafidur.

2. Yanhs: “Bunlar iistelik po-
listeki ifadelerinde — saldinya
ufrayan yoldaslardan davaci
oluyor ve isim veriyorlar. Biz ise
saldirtya ugrayanlara, ifade ve-
rirken saldirganlar1 tanimadik-
larim  soylemelerini istiyoruz.
Iskenceye ugrayan yoldas, yedigi
yumruklardan gézleri kapandigi
icin vuranlan géremedigini soy-
liyor, Ihbarci kim? Ifadeler
tamamlaninca tim bunlar1 da
sergilemek boynumuzun borcu
olsun!” |

“... Igerideki yoldaslardan
kimsenin davact olmamast ve
isim verilmemesi yoniinde tiim
yoldaslari, hatta uzak sempati-
zanlan uyardik.”

Dogru: Bu satirlar, suglu bir
vicdanin kendini temize ¢tkarma
¢abasindan baska birsey degildir.
Gergekler telasla ¢arpitilmakta-
dir. Vural D. 6nce kars: tarafin
yapmadiklarin1 yapt1 gosterip,
sonra bu carpitmayi, Kkendi
yandaslarinin yaptiklariyla de-
gil de, kendisinin onlara séyle-
dikleriyle karsilastiriyor. Bir kar-
silastirma yapilacaksa ya iki
tarafinda da yaptiklan, ya iki
tarafa da soylenenler kargilasti-
rilabilir. Vural D. bir tarafin
yapmadiklarini yapt1 gosterip,
bunlann kendi soyledikleriyle
karsilagtirarak akil almaz bir
mantiksizhk 6rnegi veriyor. Ama
bu mantiksizligin, ¢ok rahatsiz
edici bazi gergekleri gizlemek,
aciga cikarsa da ‘“‘ben yapmayin
demistim” deyip sucu kendi

yandaslarina atmak gibi mantik-
h bir nedeni vardir!

Vural D.’nin kendi yandasla-
rina ne dedigi bizi hig ilgilendir-
miyor. Bizi ilgilendiren olanlar-
dir. Vural D. belki kendi yandas-
larindan isim vermemelerini iste-
di ama istedigi olmadi ve sorum-
lulugu omuzlarindadir. Kendisi-
nin, birakin uzak sempatizanla-
rini, en yakin yoldaslan polise
isim verdiler, adam gosterdiler,
resim segtiler, Orgiitsel bilgi
aktardilar. Kendileri serbest do-
lasirken sbzde ‘“‘saldirganlar”in
olaydan haberi olmayanlarini
bile tutuklattirdilar. Ustelik Vu-
ral D. yukandakisatirlan yazar-
ken bu durumu biliyor ve
“ifadeleri geri aldiracagini” tele-
fonda bize soyliyordu. Yukari-
da, uzak sempatizanlan bile
uyardik dedigi, ilk ifadelerin
“6rtbas edilmesi” ic¢in ikinci
keresinde diizgiin ifade vermeye
iligkin bir uyandir. Simdi Vural
D.’den ifadeleri sergileyip, boy-
nunun borcunu édemesini bekli-
yoruz.

3. Yanhs: *“..Herkes bunu is-
temese- de bildigim kadariyla il
komitelerinin 1/3’i1 tartigma egi-
limi gostermistir.”

Dogru: Burada kilit ‘‘bildi-
gim kadariyla’dir. Bu, ya gergek
ortaya ¢ikinca “yalanci” degil de
“eksik biliyormus™ dedirtmek
icin birakilan bir acik kapidir, ya
da Vural D.nin tim diinyay
calistify yoreyle simirlayan dar
bakis agisinin bir géstergesidir.
Tiimpartide, yalnizca onun ¢alig-
t1g1 yorenin (Almanya’nin) 1/3’d
tartisma egilimi gostermistir.

4. Yanhs: “Busapmayakarsi
¢ikan partililere parti ig1 tartis-
manin yolunu kapatmak ve
tasfiyelere girismek ise ‘boliin-
menin’ dogrudan nedenidir.”

Dogru: Parti igi tartismanin
yolu, bir “sapma’ya degil, parti
kararlarina, orgiit disiplinine
karsi ¢cikan, savunduklar: goriis-
lerle, giristikleri ¢irkin islerle
kendileri bir sapma olusturan
“partililer’’e kapatimistir. Boyle
oldugu i¢in, boliinme kendisinin
de yazdif1 gibi tirnak icinde bir
“boliinme”, daha dogrusu bir
arinmadir.

5. Yanhs: “...Olaylarla ilgili tek
yanli bilgilendirmeleri herkes
biliyor.”

Dogru: Parti merkezinin, par-
tinin genel ¢ikarlan agisindan
bakarak olaylarla ilgili bilgilen-

dirme yapmak hakk: ve gorevi-
dir. Parti merkezinin genel ¢ikar
agisindan yaptigt bilgilendirmeyi
bu kiigik azinhgin “tek yanh”
bulmasi, kendisinin genel ¢ikar-
dan dar gurup ¢ikarina dogru ne
denli uzaklastigini gosteriyor.
Béyle bir konumdan bu azinhik
kendisini “‘herkes” saniyor.

6. Yanhs: “Konusmanin ardin-
dan bir UB toplantis1 yaptik.
Toplantida, ‘fasizmin olmadigr’
yéniindeki saptamanin daha 6n-
ce neden organlarda konusul-
madigini sordum. Ve eksikligini
elestirdim.” .
Dogru: Vural D. ilk UB top-
lantisinda bunu konu bile yap-
mamstir. (Bakiniz tutanaklar,
10.9.1984 tarihli UB toplantisi.)

7. Yanhs: “Hig¢ kimsenin bir
on c¢alismasi, hatta diisiinsel
hazirhig1 yoktu.”

Dogru: Bir kez EK’da bulu-
nanlarin biilyitk ¢cogunlugu, ce-
sitli yollardan 6n tartismalara
katilmiglar, somut bir 6n ¢calisma
yapmglardi. Ancak asil 6nemli
olan sudur ki, EK iiyesi olan
herkesin en azindan bir diisiinsel
hazirlik yapmis olmasi gerekirdi.
Hem Tiirkiye ortamini, hem
Parti Merkez Organini izleyen
sorumlu bir komiinistin, Tiirki-
ye’de fasizmin ¢oziilme siireci
istiine dustinsel hazirlik yapma-
mug olmast kendisinin bityik bir
eksiini yansitir. Vural D., “hig
kimsenin 6n. ¢alismasi, hatta
diistinsel hazirhg! yoktu™ derken,
kendisinin bu biiyik eksigini
itiraf etmektedir.

8. Yanls: “Yoldas tim par-
tiyi dogrudan ilgilendiren boyle
6nemli bir konuda EK iiyelerine
danmismadan fikirlerini ortaya
atmayi uygun bulmustu.”

Dogru: Yoldasimiz kimseye
danmismadan fikirlerini ortaya
atma hakkina sahiptir. Bu fikir-
lerin partinin siyasal hatti olusu
ise EK’nin onayina baglidir.

9. Yanhs: “Metni okumadan
ve hazirlik yapmadan sdyleyece-
gimiz seylerin yiiksek sesle dii-
siinmek anlaminda olacagini ve
goriislerimizi, metni okuduktan
sonra sozlii ve yazili olarak
UB’ye iletecegimizi soOyleyerek,
biz de tartigmalara katildik.”
Dogru: Bu, konunun ayrinti-
larina iliskin olarak soylenmistir.
Ana konuda ise “fasizm yok,
bunda kafam agik” denmistir.
Ayrica yalnmzca tartismalara de-

gil, oylamaya da katilinmig ve
fasizm yoktur diye oy kullanil-
mus, cekimser bile kalinmamistir.

10. Yanhs: “Toplantinin so-
nunda oylama dayatildi.”
Dogru: Oylama, ancak ¢o-
gunlugun oylama yoniindeki
istegiyle ““dayatilabilir.” Cogun-
lugun istedi azinlik i¢in “‘dayat-
ma” sayiliyor ve bu nedenle
azinhk istedigi gibi davranr
saniliyorsa, kafada, azinlifin
¢ogunluga uymas: gereken ko-
miinist partisi degil, fraksiyon-
lara 6zgiirlik tamyan bir kiigiik
burjuva partisi vardir. Ayrica,
Vural D. “dayatma™ dedigi
oylamaya da karsi ¢cikmamustir,
dolayisiyla oylamanin “dayatil-
mas1”’na gerek bile kalmamstir.
Nitekim Vural D., 6nce *‘yapild1™
yazmig, sonra bunu karalayip
“dayatildi’ya ¢evirmistir.

11. Yanbs: “Birincisi (birinci
oylama — I.§.) Turkiye’de fasiz-
min olmadifi saptamasinin
onaylanmasiydi. Metni okuduk-
tan sonra goriislerimizi yazili ve
sozlii iletmek kaydiyla buna biz
de oy verdik.”

Dogru: Biz diye s6zii gegen
Vural D. ve Haydar Cetin, oyla-
maya higbir “kayit” koymamis-
lardir. Haydar Cetin’in buna
benzer bir Gnerisi bile olmamis-
tir. Vural D/ nin iletecegini
belirttigi gorisler ayrintilara,
oylama ise fasizmin olup olma-
masina iliskindir.

12. Yanhs: “ikincisi (ikinci
oylama — I.S.) kitaptaki deger-
lendirmenin tiimilyle onaylan-
mastydt. Buna iki yoldas hayir
oyu kullandik.”

Dogru: Ikinci oylama suydu:
“Anayasanin fasistligini tartisa-
Iim tartismayalim konusu.”
(Bakiniz tutanaklar.)

13. Yanls: “..ikincisi kitap-
taki degerlendirmelerin tiimiiyle
onaylanmasiydi. Buna iki yoldas
hayir oyu kullandik. EK duyuru-
sunda ise bu durum séyle acik-

landr: “Esgiidiim Komitesi, Yii-
riikkoglu yoldasimzin, partimi-
zin 64. kurulus yildéniimi ko-
nusmasinda, iilkedeki duruma
ve partinin gorevlerine iliskin
olarak getirdigi degerlendirmeyi
oybirligi ‘ile kabul etti.’ (LS.
5.267) Bu ciimleden degerlendir-
menin tiimiiniin onaylandig1 an-
lami gikiyor. Gergegi yansitmi-
yor.” .

Dogru: Ikinci oylama kitap-
taki degerlendirmenin tiimiiyle
onaylanmasi degildi. Vural D. ve
Haydar Cetin béyle bir oylama-
da red oyu kullanmadiklar gibi,
Tiirkiye’de fasizmin olmadigina
kabul oyu verdiler. Demek ki
yoldasimizin *‘lilkedeki duruma
ve partinin gorevlerine iligkin
olarak getirdigi degerlendirme-
yi” EK oybirligiyle kabul etti ve
EK duyurusunda da durumu
dogru yansitti. Ama az sonra
durum degisti. Bu EK’nin degil,
konumunu degistirenlerin soru-
nudur.

14. Yanhs: “EK’da tartisma-
lar yazdigimiz kadar kolay ol-
madi.”

Dogru: EK'da tartigmalarin
nasil oldugunu tutanaklar ¢ok
giizel yansitmaktadir.

15. Yanhs: “UB sekreteri yol-
das bagirdi cagirdl.. Elestin
yapanlara her zaman oldugu
gibi partiden atilma tehditleri
savurdu.”

Dogru: Bir kez boyle bir
durum olmamustir. Ikincisi, eles-
tiri getirenlere atilma tehdidi
yaptliyorsa ve kendisi de ta Ocak
1983’te elestiri yaptigini soylii-
yorsa, bugiine dek atilmamis
olugu sasirticidir!

Uglinciisii, bagirma-cagirma
olmus bile olsa, Vural D. Tiirki-
ye’de fasizmin olup olmamasi
gibi bir konuda, bagirma-gagir-
maya gore degil Tirkiye'deki
duruma gore tutum almaliydi.

Dérdiinciisii, Lenin, yoldaslar
arasinda tam bir agikhkla yapi-
lan tarusmayt kiigciik burjuva

(Devanu 14. sayfada)
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(Bastarafi 13. savfada)
entellektiiellerinin nasil bagirma-
cagirma diye, kotii birgey olarak
algiladiklarimt  RSDIPnin 1.
Kongresi'ni anlatirken ¢ok giizel
dile getirmistir.

16. Yanhs: “Kitabt okuduk-
tan sonra daha &nceki karara da
uyarak ve UB’de tartismak iizere
kitaba iliskin notlarimi yazih
hale getirerek merkeze gittim.”

Dogru: Merkezden ¢agnl-
mistir.

17. Yanhs: “Bu goérev depi-
sikligi kitap konusunda farkli
goriis getirmenin, toplantilarda
sekreteri acikg¢a elestirmenin bir
yaptinmiyds.”

Dogru: S6z konusu olan kita-
bi bir goris farkhlign degil,
giincel siyasal gorevleri yerine
getirip getirmeme sorunudur.
Aym bunun gibi, s6z konusu
olan sekreterle kisisel bir goriis
farklilig1 degil, partinin siyasal
hattiyla farklilasmadir. Bu du-
rumda gorev degisikligi, partinin
gorevidir.

18. Yanhs: “Nitekim UB top-
lantisinda sekreter yoldas bunu

Vural D. ve
vandaslari partide
cogunlukmuslar,
Almanya’da
cogunlukmuslar,
kongre delegelerinin
arasinda
cogunlukmuslar...
Ust organlarda ne
olduklar1 onemli degil
ciinkii iist organlar
zaten partiyi temsil
etmiyormus... Bu
durumda neden
ugrasiyorlar?
Yapsinlar bir kongre.
Atsmlar yonetim
kligini ve onunla
birlikte duran biz
kiiciikk azimhg1! Onlar
da kurtulsunlar, biz

de isimize bakalim!

1. “Tasfiye edilenler ve tasfiye-
ye karst ¢ikanlar A.’daki parti
ityelerinin %70’ini olusturuyor-
lar.”

Vural D., ya klik calismasi
icinde partiden gizli paralel bir
orgiit kurmustur ve bunu da
katarak oran vermektedir, ya da
diipediiz yalan s6ylemektedir.

Vural D.’nin A. Yére Komi-
tesi Sekreterligi sirasinda kendi
verdigi rakamlar temelinde yan-

YALANA KARSI DOGRU

acikca soyledi. ‘Gecen EK top-
lantis1 gibi bir toplantiyt bir
daha yasamak istemiyorum’.”
Dogru: Sekreter yoldas boyle
birsey soylemedi. (Bakinmz tuta-

naklar.)

19. Yanhs: “Cok daha &nem-
li dediginiz gérev, farkli goriis-
leri olan bir yoldas: tiim pratik
orgiit gorevlerinden ¢ekip mer-
kezde kizaga almakti.”

Dogru: Dar politikaci bir agi-
dan bakilmazsa, verilen gorev
cok onemli bir pratik goérevdi.
Nitekim “kizak” diye adlandin-
lan bu gérevi bir baska UB iiyesi
yoldas yapiyordu.

20. Yanhs: “Yére Komitesi
sekreterliginden alinma kararina
aynen uydum.”

Dogru: Aynen uymadi, ancak
“aynen uydum” diyebilmeye
acik kapi birakacak bir bigimde
ve devir istendikten bir siire
sonra goriiniiste uydu. Bukezde
ama K. sekreteri olan kansi
karara uymadi.

21. Yanhs: ‘Kitaba iliskin
gorislerimi  hi¢bir yerde, hig
kimseye sOyleyemeyece gimi soy-

daslarinin A.’daki tiim iiyelere
orani, %40-35 arasinda azalan
bir egri izlemistir.

2. “Ustelik saylar gegmisteki
olayin (gegici yol arkadaslan —
LS.) 4-5 kat1 bityiikliiktedir.”
Boyle bir rakamin dogru
olabilmesi i¢in, ‘“‘sayilar’in
A’daki toplam iiye sayisimin
%]11-20 iistiinde olmasi gerekirdi.

3. “Bir UB iiyesi, 1 EK iiyesi
gbrevinden alinmigtir.”

H. Cetin EK aday iiyesidir.
Asil iiye higbir zaman olmamig-
tir. Dolayisiyla yalmzca 1 EK
iiyesinin UB’deki gorevine son
verilmis ve EK iyeligi askiya
almmustir,

4. “Bes EK iiyesi toplantida

yoktu.”

Toplantida, toplantidan ha-
berli, toplantiya katilamama ge-
rekceleri belli ve oy hakkim
UB’ye vermis 2 EK iiyesi yoktu.
Aday iiyeleri ise toplantiya ¢a-
girma zorunlulugu yoktur.

5. “Gegtigimiz giinlerde TKP-
Iscinin ~ Sesi’'nin  Avrupa’daki
9 degisik orgiitiinden gelen yol-
daslarla Avrupa diizeyinde bir
toplant1 yapilmistir.”

KéIn toplantisinin yaymnladi-
81 Agiklama’nin altina 9 degisik
imza atilmistir ama toplantiya 9
degisik orgiit katimamustir.

a. Yore Komitesi bir 6rgiit
degil yoredeki 6rgiitler: yoneten
bir organdir.

b. Sayilan 3 temsilcilik(?),
orgit degildir. Vural D. boyle
saylyorsa, aynen menseviklerin
“nerede bir partili varsa parti
oradadir” mantifiyla yanastyor-
dur.

¢. Listedeki F. Komitesi, il
komitesi degildir. Bu komite,
orgiitiinii temsil etmemektedir.
Hatta onun adina atilan imza
komitenin biitiiniinii bile temsil
etmemektedir.

leyerek, disiplin adina yasak
koymaya calistimz.”

Dogru: Goriislerin dnce or-
ganlarda, EK ve UB’de tartisil-
mas:1 gerektigi soylendi. Bu di-
siplin adina oldugu kadar, Vural
D. sagma goriiglerini, aciklayip
da bir komiinist-i¢in utang verici
konuma diismeden belki degisti-
rir gibi yapici bir umutla da
sOylendi. Ayrica EK’y1 “y6neten
ve karar veren bir organ’’ olarak
“géren” bir anlayisin EK’y:
hichir yer ve hi¢ kimse saymasi
ilgingtir,

22. Yanhs: “Oyumu vererek
katidigim kararlara uydum.”
Dogru: Bir kez komiinist par-
tisinde oy vererek katilinmasa da
kararlara uymak gereklidir. Kal-
di ki Vural D. oy vererek
katildig1 kararlara bile uyma-
mustir. Tutanaklara bir bakista
buna en az bes somut 6rnek
goriildiigii halde Vural D.’nin
bu iddias1 yalanciifin sasirtici
boyutlarina carpici bir 6rnek
olusturmaktadir.

23. Yanls: “Bes EK iiyesi top-
lantida yoktu.”
Dogru: [ki EK iiyesi haberli

d. Hamburg 6rgiitii toplan-
tida higbir diizeyde temsil edil-
memigtir.

e. Hollanda 6rgiitiiniin mut-
lak ¢ogunlugunu olusturan tem-
silciler katilmamastir.

f. Katilanlarin kendi kisile-
rinden baska birseyi temsil et-
medigi bir toplantiya ‘“‘Avrupa
¢apmda” toplant1 demek, Av-
rupa kitasini Almanya’nmn kii-
¢iik bir pargasina indirgemek
demektir.

Toplanti Avrupa ¢apinda de-
gildir ve toplantida 9 degil, 1Y,
degisik 6rgiit temsil edilmistir.

6. “Son olaylarla birlikte
Srgiit gbérevlerinden alinan, ama
parti iyeliklerinin ve kongre
delegeliklerinin simdilik stirdig i
soylenen yoldaslan disanda tu-
tarsak (abg) se¢imli kongre dele-
gelerinin %12.6’s1 gelemeyecek
durumda oldugu igin %33%
istifa ya da ihrag yoluyla orgiit-
ten ayrildiklan igin kongrede yer
alamayacaklar. Tasfiye edilen
yoldaslar ise tiim se¢imli delege-
lerin %15°ini olusturuyorlar. E-
ger bizlerin kongreye katilma-
miz engellenirse bu kongrede
secimli delegelerin %60.6°s1 yani
cogunlugu olmayacak demektir.”

Bu uydurma yiizdelerin dog-
rulanm asagida veriyoruz. Ama
ondan 6nce sunu sdyleyelim: Vu-
ral D. sadece rakamlarla oynayip
yiizde oranlarin: yiiksek goster-
meye ¢alismamis, ayni zamanda
kendi verdigi yiizdeleri toplarken
bile hileye basvurmustur. Once
%15 oramm disarida tutarak,
%12.6 ve %33 diye iki ayr1 oran
bulmus, sonra da birbiriyle arit-
metik olarak toplanamayacak bu
iic oram toplayarak %¢60.6 gibi
ne idiigii belirsiz bir oran elde
etmistir. Rakamlart bilmeyen-
lere yalan soyleyerek onlart al-
datmay gérmiistitk de boyle bir
aritmetik hileyle insamin kendi
kendisini de aldattigim hi¢ gor-
memistik.

Simdi bir de ger¢ek duruma

olarak toplantida yoktu.

24. Yanbs: “EK iyelerini ¢-
karmak icin plenum (tam iiyeli
toplant1) gerekir. Oysa bizim
cikanldigimiz toplantt EK’min
merkezdeki pargasinin katihmiy-
la yapilmistir. Plenum degildir.”

Dogru: EK bir biitiindiir, ora-
da burada ayr pargalan yoktur,
Toplanti EK biitiiniiniin plenu-
mudur. Eksik iki yoldasin neden
gelemedikleri ve oy haklarim
UB’ye verdikleri toplantida du-
yurulmustur.

Kald: ki bu durumda plenuma
da gerek yoktur. Vural D. EK
iyesidir ama iiyelikten ¢ikanl-
mamus, iiyeligi askiya alinmigtir.
Haydar Cetin ise EK aday
iiyesidir, dolayisiyla EK iiyeleri
icin gegerli olan kurallar onun
icin gecerli degildir.

25. Yanhs:
¢ignemedim.”
Dogru: Parti tiiziigiinii hem
tekil olaylarda ¢ignedi, hem
bitiinityle reddetti. “Tasfiyeler
durdurulsun, kararlara uyahm”,
“kararlar degistirilsin, tiiziige
uyalim” tiirli sozler tiziigii,
partililifi tiimden reddetmektir.

“Parti  tiziigini

bakalim:

a) Tiim se¢imli delegelerin
oram $Oyledir: Partiden atilmig
veya istifa etmig delegeler %24.2.
Parti yikicihfina soyunan dele-
geler %8.8. Partisini savunan
delegeler %67.

Partiden atilmis veya istifa
etmis delegeleri disarida tutar-
sak, kongreye katilacak sec¢imli
delegelerin oram soyledir: Parti
yikicthgma kalkismislar %11.7,
partililer %88.3.

b. Ayrica kongrede temsil
oranindan soz ediyorsak kongre-
nin oy hakkina sahip tiim delege
oranlarimi da vermek gerekir.
Buna gére de partiden atilmis
veya istifa etmis delegeler %19.9,
parti yikicihgma soyunanlar
%6.6, partisini savunan delegeler
ise %73.5"dir.

Aym sekilde partiden atilmig
veya istifa etmis %19.9’u disari-
da .tutarsak, parti yikicihgina
baslayan delegeler %8, partisini
savunan delegeler ise %92'dir.

c. Ustelik her iki listedeki
yiizdeler de yeni kurulan heniiz
kongre delegelerini saptamamis
il komitelerini igermiyor. Bu
delegelerle birlikte oranlar parti-
den yana yeniden degisecektir.

d. Bir bagka yalan daha:
“Kongreye katilamayacak™ diye
verilen %12.6 oram birinci du-
rumda %8.8, ikinci durumda ise
%6.6’dir. Bu delegelerin kongre-
ye katihy bigimleri kongreler
tarafindan dnceden saptanmisti,
Nedense Vural D. bunu da
“hatirlayamamis”.

7. “A.da isci iiyelerinin orami
%68°dir. Tasfiyeye ugrayanlar
arasinda bu oran %72'dir.”

Dayanak ahnan rakamlarmn
dogrulugunu veya yanhshgini bu
denli yalandan sonra bilemeyiz.
Sadece aritmetiksel bir goz bo-
yamacaya dikkat ¢ekelim.

%4 gibi bir ig¢i fazlahg
gosterilerek partinin is¢i diig-
manlif1 ispatlanmaya ¢alisiliyor.
Bu rakamlar dogru bile olsa
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26. Yanhs: “K. il Komitesi
gorev degisikliklerinin durdu-
rulmasi yéniinde bir 6neri yapi-
yor, acik tartisma istiyor. UB
tiyeleri bunu UB’ye gotiirecekle-
rini séylilyorlar, iki saat sonra
UB sekreteriyle bir telefon go-
riismesinden sonra A. Yore ve K.
Il Komitelerinin goérevden alin-
diklar teblig ediliyor. K ilindeki
biitiin partililer gérevden ahm-
yorlar. Ardindan aym sey F.
Komitesi’nin de basina geliyor.”

Dogru: K. Il ve A. Yore
Komiteleri masum Oneriler yap-
tiklan igin degil, kararlar: tani-
madiklar1 ve uymadiklan igin
gorevden alinmislardir. K. ilin-
deki biitiin partililer gdrevden
alinmamislardir, orgiit dagitil-
mamuistir. F. Komitesi’nin bagina
gelen ise yalmzca Haydar Ce-
tin’in buradaki gérevinden alin-
masidir.

x %k ¥

Biz buna dogru-yanhs cetveli
dedik. Ancak okuyanlar “‘yanhg”
sozcugiiniin ne denli hafif kald:-
gim,  “‘yalan™, ‘“‘sahtekarhk”,
gibi sozciiklerin de rahatlikla
kullamlabilecegini  goérmiisler-
dir.

iddia edileni dogrulamaz. Kaldi
ki, %72 oram kendileri i¢in iddia
ettikleri %70 ¢ogunlugun(?)
%72’sidir. Otekisi ise %100’iin
%68’idir. Bu karsilastirma ortak
temele oturtulunca, %4 degil % 2
bir isci fazlaligi ortaya gikar.

Insanlan iig-dort pargaya bo-
lemeyecegimize gére rakamlan
bilen yoldaslar, %2’nin ne kadar
komik oldugunu bilirler.

8. “Partimizin ezici gogunlu-

Bu artik diipediiz hayal mah-
sulildiir. Almanya’nin bile azin-
g1 s6z konusuyken, hem azin-
lik-gogunluk carpitiliyor, hem
partimiz Almanya’yla simirlani-
yor ve boyle bir sonuca ulasi-
liyor!

9. “%30’unun bir bsliimii daha
tutum almams, kiigitkk bir bo-
limi siyasetten uzaklasmistir.
UB ¢ogunlugunun tutumunu
destekleyenler %18’dir.”

Siyasetten aynlanlar %2.2dir.
Partisini savunanlar ise %60-
%65 arasinda artan bir egri
izlemistir.

10. “Merkez bunu istemese
bile bildigimiz kadanyla il komi-
telerinin 1/3’i tartigma egilimi
gOstermistir.”

Yalmzca Vural D.’nin kendi
yéresine bagh il komitelerinin
173’ istemigtir. Bu tim i/
komitelerinin 1/3’ii olmadig: gi-
bi, cogu bile degildir.

Vural D. ve yandaslan parti-
de c¢ogunlukmuslar, Alman-
ya'da ¢ogunlukmuslar, kongre
delegeleri arasinda ¢ogunlukmus-
far... Ust organlarda ne olduk-
lann 6nemli degil ¢iinkii st
organlar zaten partiyi temsil
etmiyormus...

Bu durumda neden ugragiyor-
lar? Yapsinlar bir kongre. Atsin-
lar yonetim kligini ve onunla
birlikte duran biz kiigitk azinlig!
Onlar da kurtulsunlar, biz de
isimize bakalim!
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Hasan Komser

Partimizin yeni ortami degerlen-
dirmesinden sonra, kiigiik bir
azinlik bilyik bir yaygarayla
tim parti anlayigini, disiplini,
tiiziigh bir kenara iterek partiye
bayrak actl “Iscinin Sesi saga
kaymistir” gibi goriniiste ¢ok
devrimci gergeklerle ortaliga dokir
len ayrilik, bir giinde partiye kars
diizeysiz bir saldiriya doniistii.

10 Eyliil’den bu yana 2 aydan
fazla bir zaman gegmistir. Vural
D.’nin, kendisine parti tiizigiini
timiiyle bir Kkenara ittirecek
derecede 6nemli goriisleri daha
hdld agik degildir. 33 daktilo
sayfalik ““Isginin Sesi Nereye
Gidiyor” vyazisimin sadece 3
sayfasi fagizmin ¢oziiligii konu-
sundaki “siyasal-ideolojik” go-
riugler Gizerinedir. “Kitaba elegti-
rilerimiz kabaca ¢ noktada
toparlanabilir’” dedikten sonra §
madde sayiyor. Gergekte bunla-
rm da cevab Kkitapta vardir.
Ayrica tutanaklarda da goriil-
dijgii gibi bu sorularin cogu UB’de
de EK’da da tartigimstir,

Vural D. ve H. Cetin fagizmin
¢oziiliigh ile ilgili tartigmalan,
soylenenleri anlamamakta inat
ediyorlar. Dogru goriisler kar-
sisinda oradan oraya g¢ark edi-
yorlar. Tiim bunlardan anlast-
hyor ki ayriigin asil kayna@
fasizmin ¢ozitligii ile ilgili ideo-
lojik-styasal gorigler degildir.
Bu zaafi kendileri de farketmis
olsalar gerek, partiye saldin
platformunu partimizin yone-
timine yonelik ¢arpik - tiiziik
“suglamalar™yla beslemeye ¢a-
higiyorlar.

Ama kendisi tiiziigi ayaklar
altina alan Vural D. parti yoneti-
mini tiziigii ¢ignemekle sugladif
zaman, bunu ancak, tiiziigii ve
olaylar1 ¢arpitarak yapabiliyor.
Simdi Vural D.’nin tiiziik sugla-
rina ve tiiziik suglamalarina baz
ornekler verelim:

1. “UB, Vural D.’nin A. yore
sekreterliginden, esinin K. il
komitesi sekreterliginden alin-
masi ve bunun &rgiite degisim
yapilacagi zaman duyurulmas:
igin oybirligi ile karar aliyor.
Olayin gerisini Vural D. soyle
anlatiyor:

“Calistiim bolgedeki yoldaslara
durumu anlatim. Yoldaslar daha
ben sdylemeden operasyonlann adi-
n1 koydular. Bu bir tasfiyeydi.
Cesitli illerdeki yoldaslar tasfiyelere
kars: giktilar. Olay duyuldu.”

Vural D. UB kararlarina
aykiri olarak kararlan tiim yore-
ye yayiyor, sonra da ‘‘olay
duyuldu” diyor. Olayin *“duyul-
masiyla’ birlikte, H. Cetin bu-
lundugu bolgede ileri geri laflar
etmeye baghiyor: ‘‘Parti yonetimi
burjuvadir”’, **6. Yaz Taarruzu
paralan nereye gitti”, “biiyiik
devrimci liderler tasfiye edi-
liyor” vb. Vural D. bunlan
merkeze bildirmedigi gibi H.
C.iin'e, alinmig kararlara karg:
propaganda yapmamasin degil
de propagandada diizey diigiik-
ligi olursa kendisini destekle-
meyecegini soyliyor!

Bunlar tiiziik suglandir.

Tizigiimiiziin 4. maddesi ¢ig-
nenmigtir:  Azinhk ¢ogunluga,
alt orgiit iist orgiite uymamig-
tir.
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Tiiziiglimizin 10. maddesi
¢ignenmigtir: Partinin verdigi
gorevler yerine getirilmemis,
partinin eylem birligi degil ko-
runmak, kirnlmigtir.

Tuzugumuzun 14. ve 15.
maddeleri ¢ignenmistir: UB ka-
rarlarina daha EK’da itiraz
hakki kullanilmadan, kararlara
kars: propaganda ve eylem bas-
latimigtir. Boylece higbir iist
organ karari olmadan, il komite-
lerinin iigte biri parti i¢i tartigma
isteminde bulunmadan, hem de
agirhiy kararlara ve yoOnetime
kars: propaganda olan bir “tar-
tigma” tiiretilmistir.

Vural D. boylesine hige saydi-
£ tiizligl, isine geldigi zaman ve
isine geldigi konuda, tam anla-
miyla “kullanmaya” ¢aligmak-
tadur.

2. “K. Il Komitesi benim Ust
Biiro’ya verdigim yazinin yayin-
lanmasi igin parti tiiziigiiniin 35.
maddesine gére basvuruyor.”

Olay nedir? Vural D. UB'ye
basilmas: icin degil tartigiimas:
i¢in notlar sunuyor. Sonra ani-
den K. Il Komitesi tiiziigiin 35.
maddesine gore bunun basiima-
sin1 istiyor. Sonra da Vural D.
“‘yetkili bir organda tiiziigiin 35.
maddesine uygun yazi yayinlat-
ma istemi de yerine getirilmedi”
diye suglama yapiyor.

Tuziigiin 35. maddesi soy-
ledir:

“Parti iyelerinin Merkez Or-
gan’da yayinlanmak iizere gonder-
dikleri yazlan oldugu gibi, ya da
degistirerck yayinlamak ya da yayin-
lamamak yetkisi editorlie aittir.
Yaziy1 gonderen idyenin bagh oldugu
il komitesi, yore komitesi, ya da
daha iist orgiitler isterse, editorlitk
yaziy1 oldugu gibi yayinlamak zo-
rundadir.” (abg)

Bir kez, s6z konusu yaz

yaymnlanmistir ama K. il Komi-
tesi’nin istei yiiziinden degil,
partimizin kendi iradesiyle ve
karanyla yaymlanmugtir.

Ikincisi, yazi K. Il Komite-
si’nin istedi yliziinden yayinlana-
mazdi,

K. Il Komuesi, agik tartigma
ve bu yazinin yayinlanmasim
istedigi gyni toplantida iist 6rgii-
tiin kararlarim tammadigini, bu
kararlara uymayacagim: belirt-
mis ve Tiiziigin 35. maddesine
gelene kadar, bir siirii bagka
maddesini ¢ignemistir. Tuziik
bir biitiindiir. Onun 34 madde-
sini pervasizca ¢igneyenlerin 35.
maddesini ‘“‘kullanmaya” hak-
lar1 yoktur.

Kaldi ki, olaya yalmzca Tiizii-
giin 35. maddesinin kendi i¢inde
bakinca da ortaya ¢itkan sudur:
35. maddeyi asil ¢igneyenler
Vural D. ve K. 11 Komitesi'dir.

Tiziigiin 35. maddesinde,
“yaz1 gonderen iyenin bagh
oldugu” parti orgamnin kara-
rindan s6z ediliyor. Vural D. K.
il Komitesi’ne bagh olarak ¢a-
lismtyor. Onun igin s6z konusu
yetkili organ, ya A, Yore Komi-
tesi, ya EK, ya da UBdir! Vural
D. Komiinist partisinin yukari-
dan asag orgiitlendigini, komii-
nist partisinde alt Srgiitlerin iist
orgiitlere uymakla yiikiimli ol-
dugunu unutmus, kendini K. Il
Komitesi’ne bagh ¢aligiyor san-
mistir. K. i1 Komitesi ise, aym
anlayigla kendini yalnizca “par-
tinin’'(?) degil, diinyanin mer-
kezine oturtmus, “‘parti igi de-
mokrasi” ¢igirtkanlifi ardinda
parti hiyerarsisini basasag: algi-
lamaya baslamigtir. Ve tim
bunlar olurken, ¢ok so6zii edilen
“35, madde”, Vural D. ve K. I
Komitesi’nce ¢ignenmistir!

Vural D.’nin partimizin yone-
tnmme yaptify tizikk “sugla-
mas1”, kendisinin ve yandaglar-
nin tiiziik cignemesine Ommek

olusturuyor. Ustelik bu
boyle 6rnek degildir:

tek

3. Vural D. soyle yazmus:

“UB iyeleri K. 11 Komitesi ile
toplant1 yapiyorlar. K. il Komitesi
gorev degisikliklerinin durdurul-
mas! yoniinde bir 6neri yapiyor, acik
tartisma istiyor, UB iiyeleri bunu
UB’ya gotiireceklerini sdyliuyorlar,
iki saat sonra UB sekreteriyle bir
telefon gdriigmesinden sonra, A.
Yére ve K. 1l Komitelerinin gérevden
alindiklarr’teblig ediliyor. K. ilindeki
bitiin partililer gérevierinden alim-
yorlar. Ardindan aym sey, F. Komi-
tesinin de bagsina geliyor.

“Parti tizigiiniin 26. maddesine
gore "MK iicte iki oy ¢oklugu ile
kendisine bagh tiim drgiitleri dagiup,
veniden kurabilir.' Oysa bizim par-
tide, birakin MK (EK)'y1 UB bile
toplanmadan bir tek kisinin, UB
sekreterinin telefon direktifiyle il
komitesi, yore komitesi dagithiyor.
Bizim yoldaslar islerine geldiginde,
kendilerinden yana kestiinde tii-
ziik¢il kesiliyorlar aym tizigi isle-
rine gelmedigi zaman bir kenara
itiveriyorlar. Keyiflerinin istedigi
gibi davramyorlar.”

Once baz1 yalanlari ve garpit-
malar temizleyerek gidelim.

K. I1 Komitesi’yle olan toplan-
tiya iliskin olarak Vural D. “K.
il Komitesi gorev degisiklikie-
rinin durdurulmas yéniinde bir
Oneri yapiyor, agik tartigma
istiyor” diyor ama ‘“kararlan
tammadiklarin” bildirdiklerin-
den hi¢ s6z etmiyor. Vural D.
yalan soyliiyor.

Vural D., “K. ilindeki biitiin
partililer gorevlerinden alimyor”
diyor. Bu da yalandir. Yalnizca,
onceden atanan I1 Komitesi
sekreteri isinin bagina geliyor ve
tiim kararlar arasinda bunu da
tanimayan Komite'ye isten el
cektiriyor.

Geliyoruz tiiziigii kimin isine
geldigi gibi, keyfinin istedigi
gibi kullandifs sorununa. Vural
D. parti yonetimine boyle bir
“suglama™ yapiyor ama “‘sug-
lama’s1 yine kendi sugunu yansi-
tiyor.

Bir kez, 26. madde orgiitlerin
dagitilmasindan s6z ediyor. Vu-
ral D. bu maddeyi “kullanabil-
mek” igin K. ilinde tiim partililer
gérevden alindilar diye yalan
soyliiyor.

Ikincisi ve asil 6nemlisi, “kul-
lanma” yaklagim oOylesine go-
ziinii biiriimis ki, Vural D. agip
da tiziigiimiziin gegici madde-
lerine bakmayr bile akil ede-
memis.

Tiiziik gegici madde 1 g6yledir:

“Bu tiizugiin 26-32, 3641. mad-
deler disindaki maddeleri TKP II.
Leninciler Konferansi’nin karan ve
il komitelerinin ¢ogunlugunun ona-
yi ile yiiriirliige girer. Bu il komite-
lerinin, parti iiye ¢ogunlugunu da
temsil etmeleri gerekir. S6z konusu
maddeler, 5. Kongre’nin onayt ile
yiiriirliige girer.” (abg)

Vural D.’nin ¢ok umut bag-
ladif, ugrunda ¢arpitmalar yap-
ug1 26. madde heniiz gegersizdir.
Buna ragmen bu maddeyi “‘kul-
lanmaya™ kalkigmasi, Vural
D.’nin tiiziigi yalnizca ¢ignedi-
gini degil, yasamda partiyle,
tiiziikle ne denli uzaklastigin,

ilgisizligini gosteriyor.

Nitekim Vural D. tiziigiin
s6ziinii ettigi her yerde ya tiiziigii
ya gergekleri ¢arpitiyor:

4. “EK iyelerini EK iiyeliginden
¢ikarmak -i¢in plenum (tam uyeli
toplant1) gerekir. (Tiziikk md.46)
Oysa bizim ¢ikanldifimz toplanti
EK'mn merkezdeki pargasinin kati-
limiyla yapilmustir. Plenum degildir.”

Bir kez, toplantt plenumdur.
Haberi olup da gelemeyen, oy
hakkim1 UB’ye veren, iki yoldas
disinda, EK’'nin su ya da bu
“pargasin1™(?) degil biitiinini
icermistir.

Ikincisi, kald1 ki toplantinin
plenum olmasi hi¢ de gerekme-
mektedir. EK iiyeliginden ¢ikari-
lan EK iiyesi yoktur. Haydar
Cetin, EK aday iyesidir ve aday
tiyelikten ¢tkanlmigtir. Vural D.
ise EK iiyeliginden ¢ikariima-
mig, onun EK iiyelii askiya
alinmustir.

Vural D.’nin suglu vicdam,
kendisini siirekli EK’dan atilmis
saymasina neden oluyor.

5, Kendi amaci igin tiiziig
¢arpitmaya verecegimiz son Or-
nek kongre sorunudur:

“TKP tiziigii 20. maddesiyle her
iki yilda bir kongre yapilacagim sdy-
liiyor. I1. Konferans’tan bu yana 3 yil
gecmis ve kongre yapilmamstir.”

Vural D.’nin gozii donmiistiir.
Tiizigiimiiziin 20. maddesi §6yle
diyor:

“...MK gizli ¢aligma zorluklarin-
dan dolay: kongreyi erteleyebilir, ya
da 6ne alabilir. Kongrelerin aras: 4
yil gecemez.” (abg)

6. Bir de gergekleri de carpitip
tiiziige uydurmaya son bir 6rnek
verelim:

“Fagizmin ¢ozuliisi konusunda
zaman Yyitirilmeden parti basininda
ve tiim parti ve SYO birimlerinde
actk tartisma acilmahdir. Merkez
bunu istemese bile bildigimiz kada-
riyla il komitelerinin 1/3’0 tartiyma
egilimi gostermistir, Dolayistyla tar-
tisma a¢mak tiizilkk acgisindan da
gereklidir.”

Vural D. demagoji yapiyor,
yalan soyliyor, apagik gergek-
leri bulandiniyor. Kesin olarak il
komitelerinin 1/3’l tartisma is-
tiyor degil de, “bildigimiz kada-
riyla” ve “egilimi™ gosteriyorlar
diyor. Sonra da sanki bu kesin
olarak boyleymis gibi “dolayi-
siyla tartigma agmak tiizik
agisindan gereklidir” diyor.

Partimizde il komitelerinin,
degil 1/3’4, %901 Vural D.
kendilerine boyle bir tutum
atfettipi igin, bu sézii hakaret
sayarak belki bundan sonra
tartigma egilimi gosterebilirler!
Ama bu tartigma ancak partiyle
parti dis1 arasinda olabilir!

Vural D. ya da Ali H. X.
kelimeleri manipiile etmekte bir
burjuva politikacist ustalig: gés-
teriyor! Is¢i simifinin bu tiir
ustalifa gereksinimi, komiinist
partisinin buna yeri yoktur,
Tiiziik dediklerinde, herhalde
bagka bir partinin tiiziigiinden
so6z ediyorlar!



Nurten Keskin

Ulkemiz ve partimiz aym za-
manda yeni bir donemece geldi.

Uzun siiredir yasanan fasiz-
min ¢6zillme siireci bir nitelik
degisimine ugradi. Artik Tiirki-
ye’de fasizmden s6z edilemez.
Baskilar siiriilyor ama devletin
monolitikligi par¢alanmistir. Bu
yeni durumda, simdi burjuvazi-
nin degisik kesimleri legal siya-
set sahnesinde yer ve gii¢ belir-
leme kavgasi yiiriitityorlar. Bii-
tiin toplumda bir kipirdanis var.
Dort yildan beri ilk kez greve
¢ikilmasi, aydinlar bildirisi,
Tirk-Is bolge toplantisinda
12.000 is¢inin *“Grev bizim hak-
kimiz soke soke alinz!™ belgi-
siyle ortalig1 inletmesi, cezaevle-
rinde ilk kez bu doénemde
y1ginsal boyutlara ulasan aghk
grevleri vb. Bunlar birer tesadiif
degil. Bugiinkii Tiirkiye, 1980-
82 arasi Tiirkiye degildir.

Boyle gelismesini cunta da
istemezdi, ama toplumdaki giig-
ler dengesi durumu siirekli bu
yone dogru zorladi. Suf goz-
boyamak icin giristikleri *‘de-
mokrasi oyunu” halkin ve bu
nedenle de degisik burjuva ke-
simlerin uzaktan seyrettigi bir
piyes olarak kalamadi. Simdi
artik fasist cunta ge¢mis donem-
deki gibi tek ve simirsiz hakim
degil. HAald Onemli bir giig
merkezi ama 1980-1982 arasin-
dan farkll olarak baska gii¢
merkezleri de olustu, olusuyor.
Burjuvazinin degisik kesimleri,
degisik seslerle konusuyor, bir-
biriyle dalasiyorlar. Tiim bunlan
doguran asil neden ise nasil
giiclil bir gii¢ merkezi oldugunu
gecmisiyle kamitlamis, bugiiniiy-
le yakic1 bir bigimde hissettirmis
olan is¢i stufidir.

Ulkenin igine girdigi yeni
donem, g¢esitli giic merkezlen
arasinda kavganin kizigmakta
oldugu ve giderek kizisacagi bir
donem. Heniiz neyin galip gele-
cegi tam olarak belli olmamis,
kavganin siirdiigii bir ara donem.
Fasizm de geri gelebilir, bugiin-
kii ilerlenen yoldan “Tiirkiye
tipi” bir burjuva demokrasisine
de vanlabilir. Ama bu gidis
icinde, iki olasiliktan hangisi
olursa olsun, bir noktada ortaya
devrimci  durum  gikacaktir.
Tiirkiye'de ancak devrimle ¢6zii-
lebilir bir durum siiriip gitmek-
tedir. Bu yiizden de kalici ikilem
devrime dek ya fasizm ya devrim
olarak siirecektir.

Yeni dénem, yeni gorevler
Ulkemizin igine girdigi bu yeni
dOonem yeni gorevler getirmistir.
Yiiriikoglu yoldas bu durumu
soyle agikliyor:

“Ulkemizdeki rejimin fasist ol-
madifim soylemek, partinin genel
siyasal taktii acisindan can alic
6nem tasimaktadir. Monolitiklik
altinda yiginlann hareketlenisinin
ne olacagi konusundaki 6ngoriile-
rimizle monolitikligin ufalandigi ve
her burjuva kesimin arkasina adam
dizmeye basladigi bir ortamda,
orgiitit nasil ¢alistracagimiz arasin-
da ugurum vardir. Ya gericilik
dionemindeki gibi calisacagiz ya da
Sfasizmin kalkuginm gérerek ¢alisaca-
g1z, ki donemin orgiitlenmesi de,
calismast da farkhdir. Bunu bugiin

sOylemezsek, 6rgiitii bu yonde uyar-
mazsak, fikirlerin altina 6rgiit yarat-
maya ¢alisan bir hareket olarak yaya
kaliniz. Yasam akar gider, partiyi de
alir gider.” (R. Yiiriikoglu, Fasizmin
Coziilisi, s.90)

Bir yandan iilkenin igine
girdigi yeni donem yeni gorevler
getirirken, diger yandan parti-
miz de bu yeni donemle denk
diiser bir bi¢imde yeni bir
asamaya girmistir. Iskelet olus-
mus, sira et tutmaya gelmistir.
Simdi partimizin de, iilkenin de
icine girdigi yeni dénem ayni
gorevi dayatmaktadir: Yiginlan
partinin yanina kazanmak. Bu-
nun olanaklan artmistir, giderek
daha da artmaktadir. Hem de bu
olanaklan degerlendirmek zo-
runludur.

Tiim toplumda bir kipirdanis,
girtlagina kadar dolmugs bir 6fke
vardir. Burjuvazi bunu ¢ok iyi
goriilyor. Burjuvazinin degisik
kesimleri bu potansiyeli kendi
arkasina alarak eritmenin ¢abasi
i¢indedir. Eger ondan daha
enerjik davranmazsak, dogru
hedeflerimiz, amaglanmiz dog-
rultusunda yifinlan arkamiza
alamazsak dogacak yeni devrim-
ci durumda is¢i simfimi yenilgiye
terketmis olacagiz. Iste simdi
omuzlarimizda boylesine biiyiik
bir sorumluluk var. Partimiz
bunu gérdii ve bu sorumlulugu
tiim Orgiite yaymak, coskuyla,
enerjiyle biitiin Orgiitii ataga
kaldirmak igin harekete gegti.

Yeni gorevler ve
dokiilmeler

Partimiz bugiine dek yasadig: en
o6nemli donemeglerden birini ya-
styor. Yeni donemin gérevlerine
tiim komiinist atesliligimizle sa-
nlmamiz gereken bir sirada,
donemeci alamayarak saflan-
mizdan savrulan bir azinh@in
bas1 bakin gbrevlerimiz hakkin-
da ne diyor:

“Ayrica en Onemli konu da
fasizmin ¢Oziilmesi degil, su anda en
onemlisi yaz taarruzudur. Onu da
yapiyoruz.” (Iscinin Sesi, 3.10.1984
tarihli UB toplantis1 tutanaklarn,
sayi: 271)

Bu séylenen, &zveri taarru-
zuna gergekten 6nem vermekle,
onun gereklerini gergekten ye-

Biz isimize
bakalim

Fasizmin ¢o6ziilmesi Tiirkiye
devrimci hareketinde yeni bir
bunalimin dogmasina yol agti.
Bunun nedeni nesnel ortam
anlayamamak, onun gerektirdi-
gi gorevleri saptayamamaktir.
Partimiz, her zaman gozlerini
tiim giicityle ger¢egi oldugu gibi
gormeye ¢evirdigi i¢in, degisen
ortami ilk ve dogru tesbit eden
hareket oldu. Bugiin partimiz
ara donemde Oniinde duran
gorevlerin bilinciyle isleri omuz-
lamigtir.

Fasizmin ¢ozillmesi partimiz
igindeki kararsiz unsurlari da
bunalima siiriikklemigtir. Vural
Demir ve arkadaslan, parti
disiplinini pazarhk konusu ya-

rine getirmekle ¢elisiyor. Dogru,
simdi bizim i¢in 6zveri taarruzu
¢ok onemlidir ama bir komiinist
partisinin asil gorevi her zaman
sinif savasimina ydn vermeye
calismaktir. Bizim asil gérevimiz
devrimdir ve 6zveri taarruzunu
da bu amag i¢in yapiyoruz. Ali
H. K. bunu da basasag) goriiyor.

Fasizmin ¢6ziilmesinin Onem-
li olmadigini 6nce yalmz Alman-
ya i¢in sGyleyen Ali H. K., daha
sonra fikirlerini biraz daha *‘ge-
listirmis” ve pek saglam bir
nokta yakaladifini zannetmis
olacak ki, bu disiincesini Tiir-
kiye’ye de uzatmus. “Is¢inin Sesi
Nereye Gidiyor?"” bashikh yaz-
sinda soyle demis:

“Ben A. iilkesinde fasizmin de,
fasizmin ¢oziiliip sona ermesinin de
s6zkonusu olmadigini, buradaki
pratik goérevlerin o iilkenin top-
lumsal sinifsal iliskileri temelinde
ortaya ¢iktuginl ve bunlann yerine
getirildigini soyledim... Fagizmin
¢ozillmekte oldugunu uzunca za-
mandir soyledigimizi, bu siirecin
varlifiyla sona ermesinin Tiirki-
ye'deki gorevler acisindan bile temel
bir degisiklik yaratmadigim Tirki-
ye a¢isindan esas sorunun gérevlerin
yerine getirilmesi oldugunu soyle-
dim. Kitaba iligkin goriis farkhihk-
lannin gérevden alinmay1 gerektir-
medigini ekledim.” (Ali H. Karadag,
fscinin Sesi Nereye Gidiyor?)

Ali H. K. ne yandan baksan
¢ok temel bir yanlsin igindedir.

Kendisi, yalniz Avrupa igin
konusmus olsa bu yine yanhstir,
“Tiirkiye’de donem degisiyorsa
bunun- Almanya ile ne ilgisi
var(!), Almanya’da degismiyor
ki(!)” diye diisiinityor. Demek ki
Ali H. K. Almanya’da Orgiitii bir
dayamigma komitesi gibi ¢alis-
tirmaya baslamis. Bu yiizden
zaten her tarafta orgiitilerlerken
Almanya’nin bazi bolgelerinde
gerilemeye basladi.

Biz diinya devriminin ¢ikar-
lanyla bagh olarak Tiirkiye’de
devrim yapmayl amaghyoruz.
Bu yiizden de su iilkede ya da bu
iilkede ¢alisiyor olmamiz birseyi
degistirmez. Asil gérevimiz Tiir-
kiye devriminin Oniimiize koy-
dugu gorevlerdir.

Cok ilgingtir ama disimizdaki
pekgok hareket yurt disi eylem
birlikleri konusunun tartisildig
sirada aym seyleri sOylemistir.

paca ar omunizme ya an-
cilasmis durumdadirlar. Bugiin
partimize bu santaji yapanlann,
yann devrime katihp katilma-
mayt da pazarlik konusu yap-
mayacaklannin garantisi var
mudir?

“Ideolojik nedenlerle tasfiye
edildiklerini’’ sGyleyen bu insan-
lann iki sayidir yazilanm basi-
yoruz, ama ne soOylediklerini
agik¢a tam anlayabilmis degiliz.
Bir sOyledikleri digeriyle celisi-
yor.

Bir kurumsallasiyor, bir ¢6-
ziilityor, bir ¢6ziilmenin sonuna
gelmistir! Bu nasil bir “ideolo-
jik” konumdur? Bunlarla m
yifinlara “Onciiliik™ edecekler?

Yoldaslar, yasadifimiz son
olaylar ne ilktir ne de son
olacaktir. Onun igin bu kiiciik
burjuva sapmasin! yan bir sorun
olarak ¢o6zelim ve biz isimize
bakalim. Devrimci selamlar.

Cem Giglii, Frankfurt

Bakin 2 Subat 1984 tarihli
Devrimci Is¢i"de BIRKOM ko-
nusunda yazilanlara:

“Herhangi bir ilkede devrimi
dogrudan gergeklestirecek bir &r-
giitienmenin programu, bigimi ve
calima tarz ile o Orgiitin yurt
disindaki gorevierini yerine getire-
cek bir orgiitlenmenin, yani iilke
devrimi ile dolayh bir iliskisi olan
(abg) bir orgiitlenmenin programu,
orgiit bicimi ve ¢aliyma tarzi bir ve
ayni olamaz.”

Yoruma gerek yok. Herhalde,
yanligt savunmaya baslayinca
sonu gelmez. Ali H. K. Gergegin
Sesi’nin son sayisim  okursa
Fasizmin Coziiliigi kitabint men-
seviklerle nasil tipa tp aym
noktalardan “elestirdiklerini”
de goérecektir.

Yukarndaki konuya dévam e-
dersek, Ali H. K., yalmzca
Almanya i¢in konusmuyor.Fa-
sizmin siirilyor ya da kalkmis
olmasinin, Tiirkiye'deki gorev-
lerde de bir degisiklik getirmeye-
cegini sOyliyor. Bu ¢ok agk
diismiis bir pasifizmden baskas:
degildir. Gorevinin sorumlulu-
gunu duyan bir komiinist i¢in bu
dénem yeni bir hizla, yeni bir
enerjiyle, yeni bigimlerle orgiit-
lenmeye dalmak demektir. Yi-
ginlarla birlikte, onlann istem-
leri temelinde devrimci eylemli-
lik demektir.

Her sOyledigi birbiriyle gelisen
oportiinizmiyle Ali H. K.da
cesitli ve celiskili gorislerin
karmasi da var. Bir bakiyorsu-
nuz “Almanya’da isler iyi gidi-
yor” diyor, bir bakiyorsunuz
“Almanya’da gelismemizin sini-
nna geldik, artitk daha fazla
gelismek i¢in Tiirkiye’den ses
getirmek lazim™ diyor. Bir baki-
yorsunuz Almanya’da goérevle-
rimizi Almanya’nin toplumsal-
sinifsal iliskileri belirler diyor.
Eger bu son soyledigi dogruysa
neden Almanya'da daha ¢ok
gelismek i¢in Tiirkiye’den san-
sasyonel haberler bekliyor? Yine
bir bakiyorsunuz Almanya’da
demokratik sorun olmadigim
soyliiyor. Anlagilan Ali. H. K. ken-
di gelismesinin smirina gelmis!

Goriis farkhihg: m,
gorev farklihg m
Yukanda verdigimiz alintinin

Bir daha
kutlu olsun

8. Ozveri Taarruzu'na bagladi-
gmmz giinlerden hemen sonra,
partimizde bilinen ¢irkin olaylar
meydana geldi.

Buradaki taarruz zaten gaze-
temizden Ogrendigimiz taarruz-
lar gibi gitmiyordu. Herkes
koydugu hedefi 6demeye caligi-
yor, baska birsey yapiimiyordu.
Oysa 6zveri taarruzunun anlamm
bu degildir. Her zaman yaptigin-
dan daha baska, daha 6zverili bir
¢alisma yiiriiteceksin. Yiginlara
gideceksin. Onlara taarruzumu-
zun anlamini anlatacaksmn. Oz-
verilerini isteyeceksin. Her 6z-
veri taarruzu yigin baglarimizn
da giiglendiren bir eylem olacak.
Biz boyle Ogrenmistik. Ama
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sonunda Ali H. K. kitaba iliskin
goriis farkliiklarimin gorevden
alinmayr gerektirmedigini soy-
liiyor.

Ali H. K.in bu bu yanasim
baslibasina akademiktir. Kendi-
sinin bu anlamda kitaba iliskin
goriislerinden dolayr gérevden
alinmadig: tutanaklardan acik¢a
goriililyor. Hatta Almanya’daki
gorevinden ayrilmay: kendisinin
de 6nceden diisiindiigiinii soylii-
yor. Gorevden aynlmast oy-
birligiyle kararlastinliyor. Bubir
yana, isin asil 6nemli yam Ali H.
K. nin goérevden alinmasinin
kitabin getirdigi gdoreviere ilis-
kin goris farkliligt nedeniyle
gercekten  gerekiyor olmasi-

dir.

Kitaba karst ¢ikmak gorev-
den alinmay: gerektirmez demek
demagojinin dikalasidir. Soyut
teorik konularda tartisma yiirii-
tilyor olsaydik sOyledigi belki
kendi i¢inde anlamh olurdu,
ama kendi yazisinda yazdig: gibi
(yukanda verdigimiz alint1) o
bugiiniin gorevlerine karst ¢iki-
yor. Bu canalia bir konudur.
Kitap bugiinkii durumda onii-
miizde duran gorevleri belirle-
mistir ve bu da tiilm organlarda
tartisilarak benimsenmistir. Ya-
pilacak tek sey o gorevleri hizla
yasama ge¢irmek, uygulamak-
ken Ali H. K. fasizmin ¢6zillme-
sinin veya olmamasinin birseyi
degistirmeyecegini  sOyleyerek
gorevlerden yan ¢izmektedir.
Kitaba kars:t ¢itkmak dedigi sey
Oziinde gorevlere karst ¢gikmak-
tir. Bu da gorevden alinmayi bal
gibi gerektirir.

Tutanaklardan agik¢a goriile-
cegi ve kendi yazsinda da
belirttigi gibi kendisi de (basgka
amaglarla) gorevden alinmasina
oy kullanmistir. Ardindan kal-
kip tasfiye edildim demesi dev-
rimci namusu da elinin ter-
siyle bir kenara ittigini goste-
riyor.

Yeni durum bizim gorevleri-
mizi degistirmistir, hem de her
tarafta degistirmistir. Gorevle-
rimizi daha 1yi anlayip daha iyi
hayata ge¢irmek igin islerin i¢ine
simsek gibi dalacagiz. Bize ayak
bag: olmak isteyen, hareketimi-
zin hizina dayanamayip, yoru-
lanlar ise, kusura bakmasinlar,
yolda birakmak zorundayiz.
Gorevler bizi bekliyor, onlar
yiiziinden ge¢ kalamayiz.

Oy € o muyor u.

Baska ¢alisma alanlannda da
durum aymydi. Gazetemiz geli-
yordu, okuyorduk, yolumuz ay-
dinlaniyordu. Ama pratige bak-
ugimizda isler boyle yiiriimii-
yordu. Is¢cinin Sesi bir yerde Is¢i-
nin Sesi orgiitil bir bagka yerdeydi.
Calismalanmiz bir yere kadar
geliyor ve orada par¢alamiyordu.
Agcikgast son 5-6 aydir galismalar
orgiut temelinde degil, kisisel
temelde yiiriiyordu.

Yoldaslar, simdi bu isler ko-
kiinden degisti. 8. Ozveri Taar-
ruzu'muza biitiin enerjimizle ye-
niden sanldik. Karsilastifimiz
¢irkin olaylara partimize, gérev-
lerimize daha siki1, daha 6zverili,
daha disiplinli sanlarak yanit -
veriyoruz. Haydi yoldaslar, par-
timizi yiginlara gotiirmek, yigin-
lart partimize ¢ekmek i¢in cos-
kuyla, inatla ¢alismaya. Taarruzu-
muz hepimize bir daha kutlu olsun.

K. Savags¢i, Frankfurt
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Do6neme

Ibrahim Akdag

Bugiin Tiirkiye ¢ok degiskenli
bir ara dénem yagiyor. Biliyoruz
ki, Tiirkiye’de kahe, istikrarl bir
rejim olarak Bati tipi burjuva
demokrasisi olanakli degildir.
Buna gore tutum almak gereki-
yor. Tiirkiye’de yiginlarin iginde
varolan bir Orgiit olacaksak,
Tiirkiye’de devrimi gergekles-
tirmek istiyorsak, yasadigimiz
bu dénemi, hangi ortamda sa-
vastigimizi iyl anlamamiz ve
buna gore davranmamiz gere-
kiyor.

Partimiz her zaman oldugu
gibi bugiin de ortami dogru
degerlendiriyor, hedeflerimizi
dogru belirliyor:

“Bundan sonra tek bir genel ve
temel hedefimiz yiginlarn kazan-
maktir.

“Yigmnlari kazanma hedefi agi-
sindan en basta ele almamiz ve
diisiinmemiz gereken parti orgii-
tiinii giiglendirmektir.” (R. Yuriik-
oflu, Fasizmin Cozilisi, s.91).

Devrim yoluyla somiiri dii-
zenini yok etmek i¢in yiginlan
kazanmak, yiginlart kazanmak
icin partimizi daha da giglen-
dirmek gerekiyor. Bu iki y6nii
nasil birbirinden ayiramazsak,
burjuva ideolojisine karst sava-
simla oportiinizme karsi savagimi
da birbirinden ayiramayiz.

Bunun yakin bir Ornegini
bugiinlerde yasadik. Partimizin
yeni asamaya iliskin gorisleri
Marksizm-Leninizmi 6ziimseye-
memis olanlarda kafa kansiklig
yarattl. Doneme uygun gorevle-
rini yerine getiremeyenler, opor-
tiinistler, kendi ‘kiigiik burjuva
sinifsal 6zelliklerini agik¢a yansi-
tir bi¢imde partimize digsmanhk
gorevi iistlendiler. Biz bundan
ders ¢ikanyor, simf savasimi
icinde bileniyor ve asil olarak
partimizin savasimina, yiginlar
kazanma hedefimize hirsla sari-
liyoruz.

Diismanhk gorevine
bir 6rnek

Ideolojik, siyasal, orgiitsel, her
agidan partimizin varligina sal-
dir1 yoneltenlerin bagkani Ali H.

Mahmut Civan

10 Eylil konusmasi ve Fasizmin
Coziilisii kitabiyla birlikte, il-
kemizin yasadifn yeni dOonemi
belirledik. Bu doneme sevkle,
hizla, kollan sivayarak giriyoruz.

Fasizmin Cézilisu kitabinda
Yiiriikoglu yoldasimmiz yeni do-
nemi belirlemenin gérevlerimiz
agisindan Onemini §$6yle vurgu-
luyor:

“Ya gericilik dénemindeki gibi
calisacagiz, ya da fasizmin kalktigim
gorerek calisacagiz. iki donemin
orgiitlenmesi de, ¢calismas: da fark-
lidir. Bunu bugiin sdylemezsek,
orgiitii bu ydonde uyarmazsak, fikir-
lerin altina Srgiit yaratmaya galisan
bir hareket olarak yaya kahnz.
Yasam akar gider partiyi de alr
gider.”

Karadag “Iscinin Sesi Nereye
Gidiyor” adli yazisinda H. Erdal
yoldasimiza da “elestiri” geti-
riyor. Bu yaptifinin ardinda
kendi kafa karisikliginin yanisira
¢ok ¢irkin bir amag da gizleniyor.
Biz 6nce onun buamacini ortaya
koyalim ve sonra “elestiri” diye
getirdiklerine iliskin  goriisle-
rimizi bir kez daha hatrlata-
lim.,

Iscinin Sesi-mensevizm ayris-
masinda H. Erdal yoldas bize
kars: tutum aldi, hatta bize kars
miicadele eden tek kisiydi. O
bunu inanarak yapiyordu, ama
ne olursa, olsun bu yaptigi
nedeniyle Iscinin Sesi saflarinda
H. Erdal yoldasa karsi bir
anti-pati olusmustu. Aradan ge-
¢en zaman iginde ¢oksey degisti.
A. H. Karadag simdi imal
sozleriyle bu eski anti-patiyi
yeniden diriltip, ondan yarar-
lanmaya ¢alisiyor.

Bu ¢irkin bir tutumdur. Bu
tutum ¢irkin oldugu kadar, Ali
H. Karadag igin ayni zamanda
tutarsizhktir. Zira H. Erdal
yoldas bizim yanlis oldugumuza
inanarak bize karst miicadele
ederken, Ali H. Karadag bizim
dogru oldugumuza inandig hal-
de bize karsi tutum aldi. Vel
Dursun yoldasimizin MK’dan
atilmasina oy verdi. $imdi “6ze-
lestirisini yapmistik™ diye bunu
unutturmaya ¢ahsiyor. Ama
“Ozelestirisini yapris” idiysek,
neden aym belkemiksiz tutum
hortladi? Ozelestiri yalnizca lafla
degil, asil gergek degismeyle
yapilir. Ancak bu gergek degis-
me yoksa, lafla Gzelestirisi ya-
pilmis da olsa eski siyasi tutum-
lar yeniden giindeme getirilir.
Dolayisiyla bugiin yeniden kur-
calanacak bir gegmis varsa, o da
Al H. Karadag’in kendi siyasal
gecmisidir.

Birinci “elestiri”

Simdi “elestiri”lere gegelim.

A. H. Karadag'in yazisinda
iki cimle H. Erdal yoldasin
vazisindan alinmis. Bin  su:
“Mevcut rejim fasist degildir ama
demokratik olmaktan da uzaktr.”
(I.S. 5.269).

Buna karsi Karadag soyle
diyor:

Partimizin kadrolan bu bi-
lingle gorev basindadirlar. Ote
vandan bir yorenin kigiik bir
azinhify Fasizmin Coziilisii ki-
tabinin ardindan parti dig1 bir-
takim Ogelerle de beraber, parti
disiplinini ayaklar altina alarak
“daha baska bir gérev” iist-
lendi.

Bu azinligin yaptiklarina gos-
terdigi gerekge partimizin bu
degerlendirmeyle saga kaymis
olmasi(!) idi. Aradan gecen kisa
zamanda sorunun bu ¢ok “‘dev-
rimci” gerekgeyle higbir ilgisi
olmadif1 agiga ¢ikiverdi. Saga
kayma hikayesinin fraksiyoncu-
luga bir kilif olarak kullamlmak
istendigi, ayriliklarina devrimci
goriinimli ideolojik-siyasal ne-
denler bulma ¢abasi, hem de
kendi yazilanyla sergilendi.

Kendileri “saga kaymak iste-

“Hangi demokrasi sorusu yine
belirsiz. Burjuva demokrasisi ol-
maktan mu uzaktir? Oyle diyorsaniz
kendinizle gelisirsiniz. Clinki ‘tagizm
kalkt’ diyorsunuz, bagka devlet
bi¢gimi olmadigina gbre o zaman
rejim ‘otoriter egilimli, gerici’ de olsa
bir burjuva demokrasisidir degil
mi?”

H. Erdal yoldasin yazdif
dogrudur. Tek basina bu ciimle
bile anlayana durumun ne oldu-
gunu anlatiyor, yine de biz bir
kez daha yazalim:

En demokratik burjuva
demokrasisi bile burjuvazinin
diktatorlagiidiir. Bu agidan top-
lumun ¢ogunlugu igin gergek bir
demokratiklik tasimaz. Ote
vandan burjuva demokrasileri-
nin kendi aralannda da demok-
ratiklik farki vardir. Emperyalist
iilkelerde “‘Bati tipi” diye ni-
teledigimiz, Tirkiye'deki gi-
diik, otoriter vb. tiirlerine gére-
celi olarak daha demokratik
burjuva demokrasileri yasayabil-
mektedir. Hangi agidan bakar-
sak bakalim, bugiin Tiirkiye’de-
ki rejimin demokratiklik diizeyi
son derece geridir. Ciimlenin
anlam budur.

Ali H. Karadag, ara dénem
deyince bizim apayr bir devlet-
ten s6z ettifimizi samyor. Aklin-
ca boyle bir “agik” yakaladii igin
yukarida aktardigimiz sorulan
soruyor. Ama ne yazik ki boyle
bir acgik yoktur:

“Tiirkiye’nin bugiinkii gergegini
icinde yasadigimiz ara dénem olus-
turuyor. Ara dénem tanim, giplak
burjuva diktatorligiiyle (ki bizim
deneyimimizde bu fasizm oldu),
olagan burjuva diktatorliigii (olagan
burjuva devleti) arasinda bir devlet
bigimini degil, olasiliklarin yakinh-
gim ve acilligini bugiinkil siyasal
olusumun gegiciligini anlatiyor. Ara
donem ya demokrasinin genisleme-
sine, ya fasizmin yeniden ilkeye
¢okiisiine agilacaktir.” (R. Yiirilkkog-
lu, Kavga ve Yorum, Iscinin Sesi,
say1: 270)

Ikinci “elestiri”

Tiirkiye’de bugiin uygulanan
Bat: tipi bir burjuva demokrasisi
degildir. Devlet olagan burjuva

yenlerin sol gériinimli bir siya-
sal kibf bulma c¢abasi, Ali H.
K.’nin Merkez Orgammzin 270.
sayisinda yayinlanan “Fagizmin
Coziiliisii Uzerine Notlar” adh
yazisinda ¢ok agik bir bigimde
yansimaktadir. Ag¢tk olmayan
Ali H. K.’min getirdigi goriis ve
elestirilerdir.

Yaz ideolojik farkliliklar bul-
ma ¢abasiyla kaleme alinmistir.
Biraz bu nedenle, biraz da
dogrulara karst yazldifindan,
ikircimli, hatta birbirine zit iki
mantigl i¢inde barndiran bula-
nik bir yazidir. Ote yandan, yazi
eylemde birligi bu denli bozacak
boyutta bir siyasal farkhlik ge-
tirmedigi halde platform olarak
One siirilmektedir.

Durum kuskuya yer birakma-
yacak kadar agiktir: Disiplinsiz-
lige, fraksiyonculuga gerekge

devleti, demokrasi ¢ok giidiik-
tir. Cok simirh, giidiik, gerici,
otoriter egilimli bu demokrasi,
kimine az, kimine ¢ok, kimine de
yok geliyor. Bu nedenle demok-
rasi kavgasi, her simfin ve
kesimin kendi agisindan bugiin
biiyiik 6nem tasiyor. Bunu an-
layamadigi in A. H. Kara-
dag, H. Erdal yoldasin yaz-
sindan hareketle ikinci olarak
da su “elestiriyi yOnelti-
yor:

“H. Erdal ¢ok ‘diyalektik’ bir s6z
daha soyliiyor: ‘Kisacas: ara déne-
min fasizmle neyin arasinda kalaca-
g savasim belirleyecektir.” (Aym
yazi) Herseyi savasim belirliyor da
once ara donemi tamimlasamz?”’

Yukanda Yiriikoglu yolda-
simizin tanmimim aktardik. Ama
daha Karadag son yazisim yaz-
madan O6nce de yoldasimz
ara donemi ¢ok kereler anlat-
mstt:

“Tiirkiye bugiin ara dénem yasa-
maktadir. Devlet kurumlasmast, si-
yasal orgiitlenme fasizmin 6ngor-
diigi orgiitlenmenin digindadir. (Si-
yasal partiler, en az iki almasikli
se¢im, parlamentonun yasama yet-
kisi, yar gt — ne denli tasallut altinda
olursa olsun — yiiriitmenin sinirsiz
olmayisi, v.b.)

“Kalict olmayan bu ara dénemin
sonunda devlet orglitlenmesi ve
isleyisi mutlaka degisecektir. Ara
dénemin sonunda devrimciler de
gelse, liberaller de gelse demokrasi-
nin daha genisledigi bir doneme
girilecektir. Devrimci bir erk tim
devleti yikarak yeni bir devletle
depistirecektir. Ote yandan tekelds:
burjuvazinin istedigine kadar da
genislese, yine bu devlet isleyisi ve
bu yasal diizen degisecektir. Ya da
fasizm yeniden gelse, bu devlet
isleyisi, bu yasal diizen yeniden
kaginilmaz olarak degisecektir.”” (R.
Yiiriikoglu, Kavga ve Yorum, f5¢i-
nin Sesi, sayi: 268)

Donemi anlayamayanlar
gorevleri de yapamazlar

A. H. Karadag'in hosuna git-
memis ama bir kez daha su
sozleri yineleyelim: “Kisacasi ara
dénemin fasizmle neyin arasinda

olarak ideolojik farkliliklar ge-
tirmek! Vural D. ileride agiklaya-
cagin soyledigi ideolojik goriis-
leriyle partiye bayrak agiyor,
sonra da tasfiye ettiler diyor.
Ama bunu derken de bir siirii
ana konuda ¢ok temel hatalar

yapiyor:

“Bir goriis ayrihgi kotanlmstir,
ama bu kotanlirken yapilan yanhs-
lar gergekten de derin bir dilgiince
bigimi ayriligini ortaya gikarmustir.
‘Kotarlan’ aynlk fasizm konusun-
dadir, bu yoldan ortaya ¢ikan ayrilik
ise Marksizm-Leninizm’in en temel
konulanm, yéntemini, devlet anla-
yisint  igermektedir.”([s¢cinin  Sesi,
sayr: 270, Cek-al)

Stk sik degisen platformlan,
gittikleri yolun bir géstergesidir.
Vural D. 10 Eylil konusma-
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uygun gorevleri yerine getiremeyenler partimize diismanlik gorevini listlendiler.

kalacagini savasim belirleyecek-
tir.” Ara donemi ara yapan
ozellik budur.

Ara donemde is¢i sifit ve

emekg¢iler agisindan durum ise
sudur:

“Tiirkiye bugiin dyle bir gelisme
asamasina varmistir ki gergek an-
lamda siyasal ozgiir yasam, ancak
devrimle kazanilabilecek bir demok-
rasi sorunu olmustur.” (R. Yirik-
oglu, Fasizmin Coziiliisii, $.67)

“Ote yanda, toplumsal agidan
illkenin 6niindeki yol ayrimi hig¢bir
zaman degismemigtir. Devrime dek
ya da Tirkiye emperyalist bir iilke,
hem de giiglii bir emperyalist iilke
olup sorunlarim erteleyene dek de
degismez: Ya fasizm, ya devrim.
Ancak, bu, kisa erimde giinci
yollar yok demek degildir. Ulkenin
her somut aninda gii¢ dengesi neyse
ona gore almagiklar vardir. Bugiin
Tiirkiye’de ii¢ olasilik da gegerhdir.
Devrimci durum, SODEP stratejisi
ile anayasamin bazi maddelerini
degistirecek ‘Tirkiye tipi’ bir de-
mokrasi ya da yeniden fasizm.” (R.
Yirriikoglu, Kavga ve Yorum, fs¢gi-
nin Sesi, say1:268)

Simdi tam da yapilmarmasi ge-
reken sey “yeni bir fasizm tehlikesi
ile fasist devletin varligini bir-
birine kanstirmakti. (agy., s.48)
Baskilar azalmad: ve “‘cunta ge-
tirmek zorunda kaldifi anayasa-
y1 ¢ignemeye niyetlidir.” (agy.,
5.48)

“Baskilara karsi ¢gikan ¢ok vardir.
Ancak ileri iggilerin, komiinistlerin
konumu hepsinden farkhdir. Onlar
her baskiya fasizm etiketi yapistira-
rak burjuva devleti konusunda
biling bulandirmiyor, dolayisiyla
savasim: burjuva demokrasisi 6z-
lemleriyle simirlandirmiyorlar.™ (Bag-
haber, Iscinin Sesi, say:271)

Bugiin partimizin belgisi “‘de-
mokrasi i¢in devrim’dir.

“Oniimiizde agilmakta olan dé-
nem demokrasi igin yogun bir
savasim donemidir. Partimiz bu
savasimi her zaman oldugu gibi yine
devrim hedefiyle baglayarak yiiriite-
cektir.” (R. Yirikoglu, Kavga ve
Yorum, Is¢inin Sesi, sayr: 270)

sinin ardindan katildigi ilk UB ve
EK toplantilannda ‘“‘fasizm yok-
tur’” diyor. “Bu konuda sorun
yok, kafam agik” diyor. “Not-
lar™: ise “¢Oziilme siireci bugiin
1yice ilerlemis ve sonuna gel-
mistir’’ diye bitiriyor. Buradan
en azindan ““fasizm bitmek iize-
redir’ anlami ¢ikiyor. Daha
sonra, yaklasik bir ay sonra ise
“Tirkiye’de devlet fasist midir”
sorusunu ‘‘evet fasisttir” diye ya-
nithiyor! (Isginin Sesi Nereye
Gidiyor)

Bir yanda, fasizm Tirkiye’de
bir var oluyor, bir yok oluyor.
Ote yanda da partimizin net
konumu, duru ideolojisi duruyor.

Bizim gdrevimiz, giiniin ana
hedefini, yifinlan kazanmay:
gergeklestirme savasimidir. Boz-
guncular bu savasim iginde
eriyip gitmeye mahkumdur.
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Isginin Sesi say1:272, 3 Aralik 1984

Insanlar hapiste de, poliste de inanmigliklar Olgiisiinde davraniyorlar!

Sevgili Yoldaslar,

Bugiin mahpuslugumun 12. gii-
nii. Kalemi aslinda siir yazmak
i¢in almigtim elime amailham mi
ne diyorlar bir tiirli gelmedi.
Ben de basladim mektup yazma-
ya. Bu mektubu bugiin yaziyo-
rum. Saniyor musunuz ki iki-ii¢
giin iginde elinizde olur? Olmaz.
Ciinkit mektuplar 6nce hapishane
y6netimine gidiyor. Siras: gelince
okunuyor. Almanca olmadig
igin bir de terciiman sorunu var.
Anlayacagimz en az on bes giin
burada siiriinecek. Bunu bildi-
gim halde gene de, inat degil mi,
yaziyorum.

Burada giinlerin nasil gegtigi-
ni sormayin. Ciinkii mektubu-
mun uzunlugundan anlayacaksi-
niz. Gergekten giinlerin bu kadar
uzun oldugunu burada anladim.

Burasi askerlik gibi. Sabah
6.30’da kalkiyoruz. 7.00°de kah-
valt: getiniyorlar. Ug dilim ekmek,
bulamaga benzer bir regel ve yag.
Tath sevmedigimden receli yemi-
yorum. Yag da ancak iki dilime
yetiyor. Ugiincii dilimi kuru kuru
yiyvorum. Saat 11.00°de 06gle
yemegi yiyoruz. Bazen iyi oluyor.
Aksamlan gene ii¢ dilim ekmek,
yag ve sosis, salam gibi “aperitif”’
seyler. Aperitif diyorum, ¢iinkil

biz bulduk mu tika basa yemek
yemeye alismis insanlanz. Laf
aramizda gene de siikrediyorum.
Disanda olsa bunlan da bula-
mazdik. Malum 6zveri taarruzu
var. Neyse ii¢ Ogiin yemek
yiyoruz ama biz de katkimiz
mahpusluk zanaatini dgrenerek
yapmaya calisiyoruz. Yani bol
bol kitap okuyoruz, siir, yaz
yaziyoruz ve diisiiniiyoruz,

Bizi her sabah bahgeye ¢ikari-
yorlar. Volta atmaya. Burada
“hof” diyorlar bu ise. Hofa
ciktifimda Oteki yoldaslan gore-
miyorum. Hepimizi ayri saatler-
de ¢ikanyorlar.

Bir hafta iki, ertesi hafta bir
video filmi gosteriyorlar. Anla-
yacagimz video illeti buralara
kadar girmis. Haftada iki kez de
banyo yapiyoruz. Banyo dedigi-
me bakmayin, dus. Dus alirken
kendimi Tiirkiye’de askerde his-
sediyorum. Orada 1,2,3,4... diye
sayarlardi, burada “fertig” di-
yorlar, Bu s6zii duydun mu bil ki
banyodan ¢itkmak i¢in 3-5 saniyen
var. Ilk **banyo”’mdan durulan-
mus bir sekilde ¢ikabilmekiginen
az bes dakika dil dokmek
zorunda kaldim gardiyana. Adam
kafamdaki sabunlan gordii de
insafa geldi. Neyse artik acemiligi

atlattik. Itk giinlerde bu kuralla-
ra uyabilmek i¢in epey zorlan-
mistik.

Diger yoldaglan ‘“hofta gé-
remedigimi sOylemistim. Ama
canimiz ne zaman isterse birbiri-
mizi goérebiliyoruz. Nasil mi?
Yemek masasini pencerenin ke-
nanna ¢ekiyoruz, iistiine ¢ikip
pencereye ulasiyoruz, parmaklik-
larin arasina kafamuzi sikigtinp
basliyoruz Devrim Marsi’n11slik-
la ¢almaya. Yamt gene 1shkla
c¢alinan Devrim Mars1 olarak
geliyor. Sonra sohbet etmeye
basliyoruz. Yarim saat sonra ses
tellerimiz mahvolmus bir halde
sohbeti bitirmek zorunda kahyo-
ruz. Bazen bizimle aym anda
baska mahkumlar da sohbet
etmeye kalkiyorlar. Biz buna
“hatlar kanst1” diyoruz. Her
taraftan bir ses geliyor. Kimi
sarki soylityor, kimi bagiriyor,
kimi konugacak kimsesi olmadigi
halde sirf gorbada tuzu bulunsun
diye anlasilmaz s6zciikler kulla-
nip haykinyor. Giinde 4-5 kez
sohbet ediyoruz.

Kaldigim oda 6.5 metrekarelik
bir oda. Bu odada bir tuvalet, bir
musluk ve lavabo, bir dolap, bir
sandalye, bir masa, bir ¢op
kutusu, iki yatak ve iki kisi var.

1.5 adimda tuvalette, bir adimda
lavabodasin. Anlayacaginiz, ye,
i¢, yat, gel keyfim gel.

Ben dort giindiir bahgeye
¢ikmiyorum ve 24 saatimi bu
odada geciriyorum. Neden mi?
Pantalonumun bir pagasi epeyce
yirtilmisti. 5 giin 6nce tamamen
koptu. Yani bir tarafim kisa
pantolonlu Memet, 6biir tarafim
normal Memet. Ilk giin “hof”a
béyle ¢iktim, artik ¢cikmiyorum.
Biitiin korkum, beni serbest
birakirlarsa, bu kez de deli diye
timarhaneye gotiirecekler. Bana bir
pantalon gonderebilirseniz iyi olur.

Burada ¢ok c¢ok kitap okuyo-
rum. Bol bol Atatiirk kitaplan
var. Atatiirk’is “6greniyoruz™!
Bazen siir yaziyorum. En ¢ok da
dilsiinityorum. Sizleri, igerideki
diger yoldaslan, Tirkiye’deki
tutuklu yoldaslan. Ve otekileri!
Mengsevikler bizi polise bunlar
anarsist filan diye sikayet eder-
ken onlara kiifredenler bunlar
degilmis gibi... Ayni yéntemlere

bagvururken adam biraz
dilgitniir, utamr. Biz de <;qk
kavga ettik, dayak yedi-

gimiz de oldu. Ama boyle bir-
sey yapmak ne yonetici yol-
daslanmizin aklina geldi ne de
bizim. Insanlar inanmishklan

Olgiisiinde davramyorlar!

Neyse biz gene buralara déne-
lim. Burada siyasi tutuklu olarak
bir biz vanz. Asag yukan 600
kisi niifusu var. Kimi hirsizlik-
tan, kimi harag almaktan, ¢ogu
da eroin satmaktan yatiyor.
Dogrusu sugun tiimiinii onlara
yitklememek gerek. Insanlan
bireycilestiren, ¢ahsan insana
tepeden bakan, 6zel miilkiyeti
her an bilince ¢ikaran, herseyi
alip-satan, sermayelestiren bu
pis diizende sug! Bu sistemi
tarihin ¢opliigiine atmadan onun
iiriinii olan suglardan kurtulmak
olanaksiz.

Yoldaslar ¢ok uzun oldu.
Firsat buldukga hep yazacagim.
Kimse bizim i¢in sikilmasin.
Tiurkiye'deki yoldaslar iskence
altinda 6greniyorlar mahpuslu-
gu, biz de tuvaletli odalarda
gegici olarak ikamet ederek.
Alt1 metrekare,

Dort duvar
Tuvaleti de var!
Yanimda bir de Tirkiyeli
agabey
Iki kisiyiz burada
Tam 240 saattir
Ikamet etmekteyim
Bu 6 metrekare odada.
S. Memet, Almanya

“Yiginlara danisilmad:” mantigi sonunda yigin kuyrukculuguna, mensevizme gider.

Candan Selek

Partimiz, Yaritkoglu yoldagimi-
zin yapti$ 10 Eyliil konusmasiy-
la agigmm kazanan, bize ¢ok
biiyilk gorevler yiikleyen, ¢ok
daha fazla ¢alismamizi gerekti-
ren bir doneme girdi. Boylesine
o6nemli bir donemecin basinda,
bazi parti yikicilar: yiizlerini agik
ettiler.

Ali H. K.’n1n basini gektigi bu
azinligin getirdigi “elestiri’’ler-
den biri de, “yiginlara danisiimi-
yor, organlarda tartisiilmiyor™.

“Organlarda tartisilmiyor”a
hi¢ girmeye gerek yok. Tiim
yoldaslar parti tutanaklarindan
bunun bdyle olmadigim ¢ok iyi
gorecekler.

Gelelim asil deginecegimiz ko-
nuya. Yirikoglu Fasizmin Co-
zuliisii kitabimi yiginlara danis-
madan yazmus! Bir kez, acaba
Marks, Engels, Lenin hangi
kitabi yiginlara damsarak yazms?
Ayrica, asla bir karsilastirma
gibi anlasilmasin ama acaba Ali
H.K. son yazlarini hangi y1gin-
lara danmisarak yazdi?

Al H. K.’nin bu *elestirisi”,
onun parti ile yin iliskisini
dogru algilamadifini gosteriyor.
Lenin’den bu konuda verdigi
alints su;

“Demokrasi, yiginlarin kendi
temsilcilerine onlan tamdiklan igin
gitvenmeleri gerektigi anlamina gel-
mez; yifinlarin kendilerinin giindem-
deki 6nemli sorunlarin Gzii iistiine
akillica se¢im yapmalari anlamina
gelir.”” (Lenin, Toplu Yapitlar, Ingi-
lizce basim, c.1, 5.44)

Bu alintida, gergek demokra-
sinin ancak yiginlarin her an
yenilenen aktif katihimiyla yiirii-

“si
yebilecegi anlatiliyor. Komii-
nistlerin yazacaklarini yiginlara
o6nceden danismalan gerektigine
iliskin bir ipucu bile yok. Tam
tersine, komiinistlerin siyasal
onerileri, bu alintida olsa olsa
“akillica se¢im™ igin hazirligin
bir pargasi olabilir. Lenin’i bu
denli basasagi anlayan Ali H.
K.’ya komiinist partisinin temel
itkeleri arasinda olan yigin-parti
bagim yeniden hatirlatmak ge-
rekecek.

Parti, ig¢i sinifimin dncii giicii-
dir, ilern mifrezesidir. Gorev-
leri, varlik nedeni, is¢i sinifini ve
yiginlary egiterek, devrime git-
mektir.

Bunu yaparken, simfin ve
toplumun psikolojisini mutlaka
dikkate almasi gerekir. Ancak,
komiinist partisi siyasal tutu-
munu yifinlarin  psikolojisine
bakarak ¢izmez. Siyasal hattini
yasanan donemin tiim kosulla-
nnin  bilimsel analizine gore
belirler. Ciinkii yiinlarin psiko-
lojisi degiskendir. Herhalde Ali
H. K. da bu nedenle, “taban”in
egilimlerine kulak vererek, ¢ok
sik platform degistiriyor!

“Yiginlara  damsilmiyor”,
“yiginlara sorulmadi” mantigi
sonunda yigin kuyrukguluguna,
mengevizme gider. Devrimi sat-
maya, yifinlari ondersiz birak-
maya gider. Yiginlar kime baka-
cak, kime yaslanacak? Her siya-
sal donemegte dogrulugu kamt-
lanmis, Oncit bir giicli olmadan
yiginlar  nasil devrimi yapa-
cak?

Cok ilgingtir ki Lenin de
benzeri tiir sorunlarla ¢ok ugras-
mak zorunda kalmis. Oylesine
denk disityor ki uzun da olsa bir
alint1 verelim.

Ancak once sunu belirtelim:

Lenin bu sdzleri genel olarak “sol”
gorisler tasiyanlara karst So/
Komiinizm kitabinda sodylemis.
Buradan ¢karak Ali H. K.
kendi azinligini, sapmalar ara-
sinda bile **sol” sanmasin:

“Soruyu ‘partinin diktatorligu
mii yoksa smifin diktatérligi mi,
liderlerin diktatérliigii (parti) mii
yoksa ynginlarin diktatorliigii (parti)
mii diye koymak, en inamlmaz ve
umutsuzca kafa kanigiklifim bagl-
bagina kanitliyor... Oteki Avrupa
tilkelerinde oldugu gibi Almanya’da
da insanlar legaliteye, ‘liderlerin’
diizenli parti kongrelerinde 6zgiirce
ve diizgiin segimine, partilerin simf
bilesimini parlamento segimleri, yi-
gin toplantilari, basin, sendikalarin
ve Oteki derneklerin duygularn yo-
luyla sinama gibi elverisli bir yon-
teme fazlasiyla aligmiglardir. Bu
alisilmis uygulamanin yerine... hizla
legalden illegale ge¢mek, ikisini
birlestirmek ve ‘lider guruplannr

Vural D.’nin basin1 ¢ektigi, orgiit-
sel ve siyasal agidan oldugu
kadar ideolojik agidan da ilkesiz
ve diizeysiz olan bir azinlik
partimizin iradesini hige saydi.
10 Eyliil’de 8. Ozveri Taarru-
zu’muzun baglamasindan hemen
sonra bu likidatorler parti disip-
linini ¢igneyerek parti yikma,
Iscinin Sesi’ni tasfiye etme caba-
lanna girigtiler. ‘“‘Gergek bir
kongre™, **devrimci temelde bir-
lik” paravanas: altinda yiriitii-
len bu girisimi nefretle karsi-

hiyoruz.
Bu aznhk, ¢oktan par-
ti disina diismis olumsuz

saptamada, ya daolusturmadayada
korumada ‘elverigsiz’ ve ‘demokra-
tik olmayan’ ydntemleri benimse-
mek gerektiginde insanlar dengele-
rini yitirdiler ve yontulmamis sag-
maliklar diisinmeye basladilar...

“Ote yandan insan, simdilerde
‘moda’ olan su ‘yiginlar’ ve ‘liderler’
sozlerinin en basitinden diisiincesizce
ve anlasiimadan kullanithgin grii-
yor. Bu insanlar ‘liderler’e y6nelik
ve onlarin ‘yifinlar’a karst diigi-
riildiikleri ¢ok sayida saldinyr duy-
mus ve ezberlemislerdir, ama so-
runlari derinlemesine diigiiniip, bu-
nun ne fizerine dondigiine iliskin
net bir anlayl; kazanmaktan aciz
olduklarini1 gostermislerdir.

* ‘Liderler’ ile ‘yginlar’ arasin-
daki ayrilik tiim ilkelerde emperya-
list savasin sonunda ve sonrasinda
6zel bir netlik ve keskinlikle ortaya
ctkanlmigti... Oportiinist partiler
‘yiginlar’dan, yani en genis emekg¢i
halk tabakalarindan, onlarin ¢o-
gunlugundan, en az f{icret alan

6 gelerden medet umuyor. Ayrica
baz kisi ve derneklere “imdat
ziyaretleri®’ yapiyorlar. ““‘Sikayet
toplantilan™ diizenhyor, bildik-
leri adreslere mektuplar postali-
yorlar. Ancak ¢oksey bekledileri
devrimci kamuoyu bunlara yiiz
vermedi. Ilgi ve destegin aksine
kuskuyla izleniyorlar.

Eski sarki, yeni solist, fazla
degisen birsey yok! Komiinist
partisi iginde ideolojik tartiyma
adina klik diplomasisini savu-
nanlan oportiinizm batakh-
na gilimseyerek ugurluyo-
ruz.

Cetin Demirci, Uster

iscilerden, kopmuslardir. Bu bel-
geye karsi konmazsa, oportiinist,
sosyal-hain liderler sergilenmezse,
kiiciik disiiriilmez ve atilmazsa
devrimci proletarya zafere ulaga-
maz. Ugiinci Enternasyonal’in yii-
rildiigii siyasal ¢izgi budur.

“Ama buradan hareketle, y18in-
larin diktatorligiinii liderlerin dik-
tatorliigityle genel olarak kars1 kar-
stya getirecek kadar ileri gitmek
giiliing derecede sagma ve aptal-
cadir...

*“Parti ilkesini ve parti disiplinini
yadsimak, muhalefetin varmis oldugu
nokta iste budur. Ve bu da burjuva-
zinin ¢tkarlar: dogrultusunda prole-
taryay! tamamen silahsizlandirmak
anlamina gelir. Bu ise, eger tesvik
edilirse her proleter devrimci hare-
keti kag¢inilmaz olarak yikacak su
kiigiik burjuva daginiklhik ve denge-
sizligine, ardicil ¢abada, birlik ve
orgiitlii eylemde yeteneksizlije ¢i1-
kar...

*...Bizim partimizde ‘liderlerin
diktatérligi’'ne saldinlar hep ol-
mustur. Boyle saldinlan ilk kez
duyusumu, hatirliyorum, 1895°te, da-
ha heniiz resmen parti yokken ama
St. Petersburg’da, boélge guruplari-
nin liderligini tistlenecek merkezi bir
gurup olusmaktayken idi. Partimi-
zin Dokuzuncu Kongresi'nde (Ni-
san 1920), yine ‘liderlerin diktator-
lagii’ne, ‘oligarsi’ye vb. kars1 konu-
san kii¢iik bir muhalefet vard. ...Bu
hastalik bir tehlike olusturmaz ve
hatta ardindan organizma daha
saglikli olur.” (Lenin Toplu Yapitiar,
Ingilizce basim, c.31, s.41-45)

Gergekten de yoldaslar, bu
anmnmadan sonra, ¢ok daha
saglam bir organizmayla, ¢ok
daha bityiik bir hirsla gok daha
glic donemecleri asacagiz. Haydi
y1ginlarin igine!
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Sinan Giirbiiz

Ali H. K. “Iscinin Sesi Nereye
Gidiyor” bashikh yazisinin *“Or-
giitteki Tikaniklhik™ boliimiinde,
bir “uygulanmayan kararlar lis-
tesi” veriyor, Bu yazimizda,
Karadagin 10 madde altinda
topladi1 “‘uygulanmayan karar-
lar™ ele alacagiz. Ancak Once
geneline kisaca deginelim.

Bir kez, I. Konferans’tan bu
yana partimiz yiizlerce karar
almis ve uygulamisur. Ali H.
K’nin 10 madde siralayarak
“kararlar uygulanmamstir’” di-
ye ettigi giiriltii, bu 10 maddenin
hepsi dogru bile olsa, uy gulanmis
kararlan diisiiniince, bos tencke
guiriiltiisiiniin kafa sisirici etkisi-
ni yapiyor.

Ikincisi, kaldi ki sayilan 10
madde arasinda karar olmayan
ya da dilek mahiyetinde olan
kararlar da vardir. Yani iki elin
parmaklann kadar madde sayi-
yor, bu sayiya da ancak gergek-
leri carpitarak ulasiyor.

Uglinciisii, farkli bir durumda
alinan bazt kararlar, durum
degisince degistirilmemis ve ol-
dugu gibi uygulanmis olsayds,
asil bu elestirilmesi gereken
biirokratik bir uy gulama olurdu.
Ali H. K. kendi biirokratikligini
sergiliyor.

Déordiinciisii, Ali H. K. bu

Orgiitiimiizde yaklapik bir ay
once, iiziicii mi sevindirici mi
diyelim bilemedigimiz bir dizi
olay yasandi. Elimde olmayan
nedenlerden dolay: 6rgiitiimden
uzak diismeme ragmen gelisen
olaylann ¢ok yakindan izleme
olanag buldum.

Ilk énce bu bana ideolojik bir
ctkis gibi geldi. Fakat bunun
boyle olmadigi, bunlarin parti
yikicilar: oldugu kisa zamanda,
1-2 giin iginde giin gibi agiga
¢ikt1, Onlar Mannheim’da olay-
lari Ingiltere ve Hamburg'dan
gelen yoldaslar baslatti diye-
dursunlar bunlarn bir de 6ncesi
vardir. Kéln'dekilerin kap1 kapi
dolasmalari, 6nlerine gelen her
insanla yalan yanlig 6rgiit iginde
olup bitenleri  konugmalan
Frankfurt ve Mannheim'da Hay-
dar Cetin’in ‘“‘buralar bize ait,
buralarda bizim borumuz &ter,
Hamburg kligini buralardan
atacagiz, bacaklarim kiracagiz”
demesi digtindiiriicii degil mi?

Bu durumda Ingiltere’den,
merkezden sorumlu yoldaslarin
gelmesi kadar dogal birsey ola-
maz. Eger bu parti yikicilan
partiyi her boydan at sinekleri-
nin ugustugu ¢iftlik olarak anh-
yorlarsa yaniliyorlar.

Isterseniz  Haydar C.’nin
Mannheim’da dafittifn sokak
bildirisinden birka¢ boliim akta-
ralim. ““Olaya yerinde miidahale
eden polis giigleri.... saldirgan-
lardan 10 kisiyi gozaltina aldi-
lar.” Gergekten utang verici bir
s6z. Biz kimin i¢in kime Kkarsi
miicadele verivoruz?

“elestirileri”ni neden organinda
yapmamis, neden bu kararlarn
uygulanmasi igin ¢aba sarfetme-
mistir? Ustelik bir de objektif
olarak sorumluymus, subjektif
olarak sorumlu degilmis! Bun-
dan boyle ona hi¢bir sorumluluk
tasitilamayacag agiktir ama bu-
giine dek olanlardan hem objek-
tif, hem de subjektif olarak
sorumludur. Cunkii tiim karar-
lara oyu ile katilmistir.

Simdi ‘“‘uygulanmayan karar-
lar”’a bakalim.

1. Ali H. K. I. Konferans’ta,
program taslagy hazirlama ko-
misyonu kurulmasiyla ilgili bir
karar alindigimi, ancak bu ko-
misyonun biraraya gelip bir
toplanti dahi yapmadigini soylii-
yor. Birincisi, kendisi bu komis-
yonda degildi. Bu komisyonda
olmadigina gore, komisyonun bir-
araya gelip gelmedigini nereden
biliyor? Ikincisi, kongreye sunul-
mak iizere hazirlanan 4. Prog-
ram Taslag’mizin nasil bir hazir-
lik ve tartisma siirecinden gegti-
gi, gazetemizi izleyen herkesin,
dostun da diismanin da bildigi
bir ger¢ektir. ‘‘Konferans’ta
program taslagim hazrlamakla
gorevlendirilen komisyon bir-
araya gelip bir toplanu bile
yapmamistit” diye elestiri getir-
menin ancak ortada bir program
taslagi yoksa bir anlami vardir.

“Fasizmin ¢oziilugii Iscinin
Sesi hareketinin de ¢ozilisit
oldu.”” Bastan sona nefretini,
kinini kusuyor sanki.

Bunlar menseviklerin bildik
taktiklerini gegctiler. Bir yolda-
simiza polis diye ¢camur attilar.

Bunlarin hesabini kime ve-
recekler? Yalan yanlig birseyler
yapmaya kalkabilirler. Yalanci-
nin mumu yatsiya kadar yanar.
Toz, duman kaybolunca, gergek-
lerden nereye kadar kacacaklar.

A. H. K’nin “Isgcinin Sesi
Nereye Gidiyor” adli brosiirii
yeni elime gecti. S6yle bir géz
gezdirdim. “Ifadeler tamamla-
ninca bunlan sergilemek boy-
numuzun borcu olsun™ diyor. Bu
soziinde durup, namusluca bu isi

Ozind n

Degerli Yoldaslar!
R. Yiiriikkoglu yoldasimizin bir
yazisinda “komiinistler diinyadan
6¢almak isteyen hastalikli ruhlar
degiller, onlar diinyanin en di-
riist, en cefakar, en savaskan
insanlandir” diyor. Biz komii-
nistler 6yle olmak zorundayiz.
Iste 0 zaman her olayda dogru
tavir almamiz kolaylasir.
Partimiz iginde bir ayrisma
oldu. Olaylar bas gosterdigi
sirada orgiitiimden uzakta bu-
lunuyordum. Olay! 6grendigim-
de ideolojik olabilecegini diigiin-
diim. Ayrilan kligin pesine takti-
g1 hastalikli ruhlar gibi, olay1
klikten degil de her zaman

Opysa tiim Orgiitimiiziin en aktif
katillmiyla hazirlanmis 4. Prog-
ram Taslagi’miz ortada duruyor.
All H. K.’nin bu “elestirisi” hem
elestirilerindeki tutarsizhigi, hem
de yaklasimindaki mekanikligi,
biirokratikligi yansitiyor.

2. Ali H. K., “Esgidiim Komi-
tesi’ne bagli bir sendikal biiro
olusturulmas: karar uygulanma-
mustir’” diyor. I. Konferans’ta ali-
nan bu karar uygulanmistir.

3. Kadin biirolarimin kurul-
masiyla ilgili I. Konferans karar
da uygulanmistir.

Ancak hem sendikal biiro ve
hem de kadin biirolan konusun-
da sunlan soéylemek gerekir: Bu
kararlar I. Konferans’ta alinmis
ve uygulanmasina gegilmistir.
Daha sonra iilkede fasist darbe
olmus, ardindan da tutuklamalar
baslamistir. Bu kosullan diisiin-
meden “uygulanmadi” demek
hem koti niyetli bir elestiri, hem
de bozuk bir 6rgiit anlayisinin
yansimasidir.

Parti elbette nesnel ortamdaki
degismelere uygun yeni ¢alisma
yontemleri bulacaktir. Bu yapil-
madan ille de alinan kararlan
uygulayacagim diye burnunun
dikine gitmek kadrolaragisindan
biiyitk zararlara kap1 agmak an-
lamina gelebilir. Asil boyle ya-
pilsa elestiri konusu olurdu.

4. Parti okulu kurulmas: dilek

yaparsa ¢ok seviniriz,

Ali H. K.’nin pesine takilan
insanlara gelince: Orgiit normu
diisiik, daha once orgiitle bag
kopmus, disiplini sirtinda kam-
bur zanneden ve isin en ilging
yani partisiz genglerden olusu-
yor. Sonradan ¢ikarttiklar1 Agik-
lama adl bildiri gergegi yansit-
muyor. Cogunlugu kendilerinden
yana gosterirken ¢ok agik dilsii-
yorlar.

Bir kere Diisseldorf, Miinih ve
Bonn’da parti Orgiitleri yok.
Bildigim kadariyla Mensevikle-
rin “nerede partili varsa parti
oradadir’” slogam vardi. Biz ise
“nerede Orgilit varsa parti ora-
dadur™ diyorduk. Ne ¢abuk
mengeviklestiler?

mahiyetinde alinms bir karardir.
Buna ragmen parti okulu kurul-
mas! konusunda baz girisimler,
ayni zamanda olanaklar olgii-
stinde dar kapsamli bazi uygula-
malar yapilmistir.

UB sekreteri yoldasimizin
Haydar Cetin’in sorusuna verdi-
gi soylenen yanita gelince, bu
dogru bir yanitur, Parti okulu
olsun olmasin, egitim, esas ola-
rak, bir komiinistin kendi kisisel
sorunudur, kendi kisisel cabasiyla
baghdir. Bu nedenle Ali H. K. ,
kendi distiigii zavalli ideolojik
konumun sugunu parti okulu
kuruimamis olmasina baglama-
sin, sorumlusu kendisidir.

5. Ali H. K. II. Konferans tuta-
naklarinin ker nedense yayinlan-
madigini soyliiyor. Konferans’in,
tutanaklar su tarihte yaymnlana-
caktir seklinde bir karan yoktur.
I1. Konferans uzun siiren bir kon-
feransti, tutanaklarni da yayina
hazirlamak, hele ki birgok baska
isin arasinda, uzun zaman alan
bir is olacaktir. Ancak tutanak-
lar yayinlanacaktir.

Ali H. K. “her nedense”
demekle ne anlatmak istiyor?
Boyle kusku yaratan bir sozciik
kullanarak sanki birsey saklani-
yormus imajini yaratmaya calisi-
yor. Ama bunu yaparak yalnizca
kendi demagoglugunu kanitla-
mis oluyor.

Hamburg'un  durumu bes
bellidir. Frankfurt ve Mann-
heim’da yoldaslar islerinin ba-
sinda duruyorlar. Sizler parti
orgiitlerinin mutlak ¢ogunlugu
safsatalariyla kendinizi bile uzun -
siire aldatamayacaksimz.

Olaylan izledik, sonra belge-
lerden ve diger yazilardan da
gozledik ki kisinin pratigiyle
yazip ¢izdikleri arasinda derin
bir uyum var. Yazida fasizm
gelemeden gelemez oluyor, ku-
rumsallagiyor, kurumsailasama-
dan ¢oziiliiyor, ¢oziilme bugiin
artik sonuna geliyor v.s Eklektik,
biitiinliikten kopuk bir yaz.
Neyi savundugu net bir sekilde
belli degil. Netlikten ozellikle
kaginiyor. Belirsizlige biiriinii-

rmeyenin sa rulmas

dogruluguna inandifim partim-
den dgrenmeye, incelemeye 6zen
gosterdim ve dogru olaniyaptim.

Olaylarin gelismesine, yazi-
lanlara gizilenlere bakildiginda
aynismanin ideolojik olmadif
fakat ne oldugunun da belirsiz
oldugu apagik ortada. Her ne
kadar Ali H. K. yazip cizse de,
yazilarindaki ikircimli, geliski
dolu fikirleriyle bir ¢ocugu dahi
kandiramayacaktir.

Bu ayrismada Ali H. K.’nin
sallantili unsurlari pesine takma-
s1 hi¢ de tesadiif degildir. Onlar
zaten her durumda kacacak
insanlardir. Bir anlamda sapla
saman ayrismasi oldu.

Bu durum orgiitiimiize para-
sal agidan zarar verdiyse de
orgiitsel anlamda zarar vereme-
di, veremez de.

Partimiz i¢in her zaman ¢ok
biiyiikk 6neme sahip Ozveri taar-
ruzunun 6nemi bu yil bir kat
daha artti. Biz komiinistler, bu
azinhgin agifim kapatmak igin,
dort elle daha siki bir ¢alisma
yapacagiz. Hedefimiz yiginlarla
daha siki bag kurmaktir.

Ozveri, bir daha 6zveri diyo-
ruz! Ciinkii partiye 6ziinden ver-
meyenin savrulmasi da kolay
oluyor.

Yoldasca selamlar.

Semra Avct, Mannheim
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6. Ali H. K., “IIl. Konfe-
rans’ta, ‘TKP’nin kongresinin
toplanmasi i¢in ¢agri’da sayilan
kararlardan bir¢ogu uygulanma-
mustir” diyor. Bu kararlari uygu-
lamayanlar arasinda en basta
mensevikler vardir, onlarin par-
tiyle yoilar ayrilmistir. Simdi Ali
H. K. ve yandaslan da aym
kervana katildilar. S6z konusu
kararda yer alan konulardan
biri, yeni gegici tiiziigiimiiziin
baglayicihigidir. Ali H. K. bu
karan ¢ignemistir. Bunu Ortbas
etmek i¢in de ‘““zaten o karar
biitiiniiyle uygulanmadi, dolayi-
styla tiiziik de baglayic: degildir”
mantigin isliyor. Partiyle onun
da yolu aynhyor.

7. Ali H. Karadag, “parti ici
yardimlagma fonu olusturulmast
karar1 uygulanmamistir” diyor.
Bu bir karar degildir. Uzerinde
konusuimus, tartisilmis ama ka-
rara baglanmamis bir konudur.
Ayrica adi da “parti igi yardim-
lasma fonu™ degil, “is¢i yardim-
lasma fonu™dur.

9. ...

10. ...

Ali H. K.’nin yalnizca su son
siralarda uygulamadigl, ¢ignedi-
gi kararlar, partimizin kag yillik
¢alismasi i¢in tiiretilen bu derme
catma, carpitma listeden daha
kabanktir.

yor. Dogru temelde durmadin m1
isler boyle catallasiyor. Isginin
Sesi'ne muhalefet etmenin zor-
lugunu kendisi de gok iyi biliyor.
200. sayidaki yazisini tekrar
gbzden gegirirse bunu daha iyi
anlayacaktir.

Bir yoldasimizin yazisindaki
su soru ¢ok 6greticidir: “‘Diyelim
ki kitabin tiimii yanls, kullani-
lan yontem boyle mi olmalidir?”
Elbette hayir. En dogru tutum
partinin yaninda yerini alarak
yoldasca giiven temelinde elesti-
ridir. Devrime giden siiregte
ancak boyle ilerleyebiliriz.

Yoldaslar bugiinkii ortamda
Vural D. gibilerine verilecek en
iyi yanit daha bir hirsla ¢alig-
maktir. Fasizmin Cozilisi kita-
binin gosterdigi dogrultuda eko
nomik-demokratik haklarin en
kigligiinii bile kiigimsemeden
yiginlara agilmaliyiz ve bu de-
mokratik haklar savagimini dev-
rim hedefine baglamaliyiz. Bizim
gliclenmek igin Tiirkiye topra-
ginda blofler yapmak gibi anla-
yisimiz yok. Yeni donem fabri-
kalardan gelecektir.

Almanya’da 6zveri taarruzu
coskuyla devam ediyor, Hig
kusgku yok ki bu olaylar 8. Ozveri
Taarruzu’nu etkiledi. Yoldaslar
hedeflerini yerine getirip, yiik-
seltmek ¢abasindadirlar,

San olsun orgiit hakkinda en
ufak bir sir vermemek igin
Tirkiye'de ‘iskencede, hapisha-
nelerde direnenlere! Lanet olsun
Avrupa’da baski bile gormeden
biilbiil gibi 6tenlere!

Mete Sénmez
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Fransa’daki simf savaginda fasist kursunuyla diisen
Kemal Ozgiil’iin cenazesi Tiirkiye’de burjuvaziyle,
devletle halki yeniden karsi karsiya getiren bir

eylem oldu.

Pirault fabrikasinda fagist patron
ve usaklan tarafindan katledilen
Kemal Ozgiil'iin cenaze toéreni,
tipki oldiiriliisti gibi simf kinini
bileyen bir olay oldu.

Once, Kemal Ozgiil'iin cenaze-
sinin Paris’te yapilacak yiginsal bir
eylemle kaldirilmas: diisiiniili-
yordu. Ancak ailesi ogullarinin
Tiirkiye'de, dogdugu koyde top-
raga verilmesinde 1srar etti.
Bunun iizerine, Tirkiye'deki ge-
rici rejimin, cenaze tdrenini
engellemek i¢in elinden geleni
ardina koymayacag bilindigin-
den, cenazenin bir temsilciler
topluluguyla gonderilmesi ka-
rarlastinldi.

L’'Humanite ve Le Monde
gazetelerinden Dbirer gazeteci,
Insan Haklan Komisyonu ve
Demokrat Avukatlar Birligi’n-
den birer temsilci, CGT’nin
istegi lizerine, toreni izlemek i¢in
17 Kasim giinii Tiurkiye’ye,
Malatya’mn Harunusag koyiine
gittiler.

Cenaze toreninin. yapildig
giin Harunusag polis ve askerler
tarafindan adeta isgal edildi.
Torene katilmak tzere Harun-
usagi'na gelenlerin yollan kesildi,
istleri arandi, terdr estirilmeye
calsildi. Amag torene katilimi
engellemekti.

Biitiin bunlara ve toérenin
kiiciik ve uzak bir yerlesim
merkezinde yaptlmasina ragmen
Kemal Ozgiil'iin cenazesine
1000’e yakin insan katildi.

Fransa’daki simf savasinda
fasist kursunuyla diisen Kemal
Ozgiil'in cenazesi Tiirkiye'de
burjuvaziyle, devletle halk: yeni-
den Kkarst karsiya getiren bir
eylem oldu. Gerici rejim, olayin
ilke ¢apinda ve uluslararasi
capta bir tepki uyandirmasi,
yiginsal eylemlere yol agmasi
karsisinda cenaze térenini yasak-
lama giiciinii kendinde bulamadu.
Toren boyunca asker ve polisler
klaksiyon calarak, yiiksek sesle

Kemal Ozgiil'iin éldiiriiliigiinii
cesitli uluslardan isgiler,
protesto ettiler, proletarya
enternasyonalizmini

yasama gegirdiler.

utanmazca gillerek, laf atarak
aslinda rejimin aczini dile getir-
mis oldular, nefret topladilar.
Ayrnica tipki eski glinlerde oldugu
gibi cenazeye katilanlarin fotog-
raflarim gektiler,

Cenaze toreninden sonra, Ke-
mal Ozgiil'iin cenazesiyle birlikte
Harunusagi’'na gelen ve tdreni
izleyen Fransiz temsilciler, kal-
makta olduklan evden askerler
tarafindan alinarak karakola
gotirildiiler. Ayrica Kemal Oz-
gul'iin erkek kardesi de goz-
altina alindi. Karakolda L’Hu-
manite ve Le Monde temsilcisi
gazetecilerin gektikleri fotograf-
lar ellerinden alindi ve tiim
temsilciler sorguya ¢ekildi. Kim-
ler tarafindan gonderildikleri,
Fransa’da ve Tiirkiye'de kimlerle
goriistiikleri, kimin evinde kal-
diklart vb. sorular yoneltildi.
Sonra bir otele gotiiriilen temsil-

cilere ““disar1 ¢ikma yasagl” uy-
gulandi. Temsilciler daha sonra
arabayla Istanbul’a gotiriildiiler
oradan da ucaga bindirilerek
sinirdist edildiler.

Bu temsilcilerin karsilagtiklan
baskt, Tirkiye'deki rejyimin anti-
demokratik, baskici yiiziinii bir
kez daha agik etti. Olay Avru-
pa’da demokratik kamuoyunda
ve Tiirkiyeliler arasinda genis bir
tepki yaratti.

Ister Fransa’da, ister Tirki-
ye’de olsun Tiirkiyeli is¢iler, simf
savasinda can veren kardesleri-
nin cenaze toreniyle diismanlarn-
m bir kez daha tanims oldular.

Olimiiyle Fransa'daki, cena-
zesiyle Tiirkiye’deki sinif kavga-
st koritkleyen Kemal Ozgiil is¢i
sinifinin kalbinde yasayacaktir,
Kemaller 6lmez, bu sinif yenil-
mez!

Giizide Akalan

1 asim’da baskilar prot sto e tik

Tirkiye’de son donemlerde ger-
ceklestirilen idamlari, iskenceleri
ve Ozellikle Kiirt halkina karsi
yuriitillen operasyonlar diinya
kamuoyuna sergilemek amaciyla
10 Kasim giiniit Cenevre’de bir
protesto  yiriiylisii  diizenle-
dik.

Cenevre’deki gesitli Tiirkiyeli
orgitlerle, Kiirt hareketleriyle
birlikte bir komite olusturduk.
Komitenin amaci yiiriiyiis hazir-
liklanim  yiiriitmekti.  Komite,
Iscinin Sesi, Partizan, Ozgiirliik
Yolu, Devrimci Is¢i, Kawa, Hal-
kin Kurtulusu’ndan olustu. Da-
ha sonra platform tartismalan
basladi ve iki toplanti yapild.
Bizim disimizda, katilanlarin
timiinin mantg suydu: Zam,
zuliim, iskence, idam var. Iste
fasizm. Tek alternatif genel af!
Yani, yeni donemin niteligi hak-
kinda hi¢bir sey yokK. Boylece,

tim kotiiliikleri fasizme yiikleyip
oteki burjuva kesimleri aklamis
oluyorlar. Ve genel afla herseyi
bitiriyorlar.

Platform toplantilarinda bir
yandan kendi goriiglerimizi an-
lattik, 6te yandan eylem birlik-
lerinde ideolojik birlik aranmaz
deyip eylemin ger¢eklesmesi igin
gerekenleri yapmaya ¢alistik.
Komitede yer almayan diger
guruplann da yiiriiyiise ¢agrl-
masina karar verildi. Ancak,
bizim disgimizdaki hareketler
PKK’nin katiligim onaylamadik-
lart igin onlara ¢agn yapilmad.
Ayrica yabanci Orgiitlere de
cagn yapild.

Daha sonraki giinler bildiri
dagitimi, afisleme eylemleriyle
gecti. 9 Kasim giinii Cenevre’nin
merkezi bir yerinde idamlar,
iskenceler, 6zellikle Kiirt halkina
yonelen baskilar hakkinda bir

sergi acildi. Sergi bilyuk ilgi
gordii.

10 Kasim giinii bini askin
kisinin katilimiyla yiiriiyiis ya-
pildi. . ‘

Biz TKP-Is¢inin Sesi olarak
kizil bayraklarimiz, devrimei bel-
giler yazili pankartlanmizla yi-
rilyliste yerimiz aldik. “Demok-
rasi i¢in tek yol devrim” belgi-
mizi, komiinist marslarimizi cos-
kuyla haykirdik.

Yiiriiyiis sehir merkezinde ya-
pilan bir mitingle sona erdi.
Tiirkiye’deki ve dzellikle Kiirdis-
tan’daki durum iizerine bir ko-
nusma yapildi. Fransizca olarak
¢ikan bildinn  okundu. Daha
sonra dagildik.

Yoldaslar eylemi genel hat-
lariyla anlatmaya ¢ahstim. De-
taylara girsek onlarca sayfa
yazilmast gerekirdi.

H. Kara, Cenevre

Iscinin Sesi say1:272, 3 Arahk 1984

Paris Is¢i Birligi Pirault iscileriyle Dayanmisma
Kampanyasi agti. Kampanyayla ilgili duyuruyu
aynen Veriyoruz.

DUYURU

Isciler, emekgiler,

Bildiginiz gibi, 26’st Turkiyeli 83 is¢inin ¢alistifi Pirault isimli
isyerinde patron ayliklan bes aydir 6dememisti. Buna karsilik,
ticretlerini alabilmek i¢in is¢iler grev ve isgal yapmislardi. Son olarak
patronun imzaladigi sdzlesmeye uymamasi nedeniyle seslerini daha
genis cevreye duyurmak ve bu yoldan patron iizerindeki baskiyi
arttirmak igin aghk grevine gitmeyi kararlastirmislardi. Fakat aghk
grevi icin fabrikaya girerken patron ve usaklarinin silahl saldirisina
ugramislardi. Bu hunharca saldinda Kemal Ozgil isimli isci
arkadasimiz Katledilmis, ii¢ is¢i arkadasimiz yaralanmsti.

Paris Is¢i Birligi (PIB), Pirault’daki grevei arkadaslarimizin
karanyla Pirault Is¢ileriyle Dayamsma Kampanyasi baslatiyor. Is¢i
diismanliginin son 6rnegi olan bu olay: bir kez daha lanetlemek i¢in,
Pirault’daki is¢i arkadaslarimizi hakli miicadelelerinde desteklemek
icin bu kampanyaya var giiciimiizle katilalim. Bu kavga hepimizin
kavgasidir. Paris’in gesitli yerlerine konulan dayanisma sandiklarin-
da katkilarimizi yapalim. .

Paris Is¢i Birligi

Paris isci Radyosu (PiR)
yayma baslad:

Paris Is¢i Radyosu (PIR). 16 Kasim Cuma
giinki ilk yaymimizdan sonra, her cuma
giinii saat 20:00°’de FM 106 Megahertz
izerinden yayinimiz siiriiyor.

Paris Is¢i Radyosu (PIR).

Paris’te yasayan, Paris'te ¢aligan iscinin,
emekg¢inin sesi gérevini iistlenecektir.
Onlarin isiyle, onlarin yasamiyla bilgilendigi
olciide gelisecek giiclenecektir.

PIR bu cuma yayininda Mantes La Jolie’deki
PIRAULT olaylan ile ilgili isgilerle
bir sOylesi yayinlayacaktir.
) Is¢i Arkadas!
PIR’i dinle onu bilgilendir,
o senin radyondur.



