Biitiin iilkelerin
proleterleri birlesin!
Karkerén hemi welatan yekbin!

Tiirkiye uzun bir siiredir siyasal
bunalimin merdivenlerini tirma-
niyordu. Her basamak kendi
iginde adeta bir devresel seyir
izliyordu, Once sorunlar ortaya
dokiilityor, ardindan sert gekis-
meler patlak veriyor, sonra ‘el
birligiyle” yatigtirliyordu. Bu
yatisma pek uzun siirmiiyor, bir
siire sonra yeni basamakta so-
runlar yeniden patlak veriyordu.
Sonunda bu da toparlamp yola
devam ediliyordu. Her basamak-
ta sorunlar, gekismeler bir dnce-
kinden daha iist diizeyde, yatis-
tirma bir oncekinden daha zor,
yatigma siiresi ise daha kisa
oluyordu.

Bu kez, merdiven yeni bir kata
vardi. Artik sorunlar fazlaca de-
rinden patlak verdi. Cekigmeler
fazlasiyla sertlesti ve ortaliga faz-
laca kirli gamagir doktil. Yatistir-
mak fazlasiyla zor, yatistirma sii-
resi ise sifir olacaga benziyor.

Ozdaglar olays,
kod adidir

Tiirkiye’de haftalardir Ozdaglar
olay: tartisthiyor. Bu ¢ok derin
bir gatlagin yalmzca ve yalmzca
kod adidir. Ozdaglar olay1 ger-
cekte Ozdaglar olayr degildir.
Cesitli holdingler, ¢esitli burjuva
siyasal odaklar, devletin ¢esitli
pargalar1 arasinda siddetli bir
kapigmadr.

Agiktir ki bu olay1 baslatan
Cerrahoglu firmasinin devletten
aldifn milyarlan kiskanan Men-
genecioglu’'nun bireysel ya da
sirketsel girisimi, en azindan

yalnizca bu degildir. Mengeneci-
oglu Erdal In6nii’niin bacanag
olabilir ama 16 Tiirk devletini bir
tiirlii unutmayanlardandir. Siya-
sal olarak Erdal Inénii ¢izgisiyle
degil, en gericilerle baghdir.
Ayrica, sirketi bastan sona do-
nanmadan ayrilmig subaylarla
doludur ve askeri bir disiplinle
¢alismaktadir. Boyle bir isletme,
hem de ¢ok kisa siirede Tiirki-
ye'nin en bilyilkk bir holdingi
olabildigine ve dinyanin en
belalt bir bolgesinde tasimacihik
yapabildigine gore, neden Deniz
Kuvvetleri'nden ‘“‘ayrilmamis”
bazi subaylarla da yakindan
bagl olmasin?

Birsey daha agiktir: Bu olay1
bir kisi, hatta gok biiylik de olsa
bir sirket tek bagina baslatmadi
gibi, “Amerika gérmiis, elektro-
nik uzmam, gen¢, dinamik”
danmisman Adnan Kahveci de tek
basmna sorusturup, derinlestir-
memistir. ‘“‘Bagbakanhk danig-
mani” Adnan Kahveci, bundan
énce, agikga s6ylendigi kadariy-
la Emniyet Miidirliigii’niin “ge-
sitli” elektronik islerini yapmis-
tir. Yani simdi de MIT in elektro-
nik¢isi olmasi, bugiinkii “‘bas-
bakanlik danismanlig1” géreviy-
le hig de celismez Hatta kendisi-
nin de “cekindigi” gibi ona
“CIA ajam bile derler” (Ter-
ciiman, 13 Ocak 1985)

Zaten olayin basinda, bu isin
i¢inde “‘emniyetin” oldugu basi-
na sizdi. Hastalandifi gece,
Ozdaglarin  kardiyografisinin
Emniyet’te ahndifi yazilmusti.
(Milliyet, 8 Ocak 1985) Ozdaglar

hastaneye yattim, sabah hastane
odasinda uyandim dedi. Dokto-
ru ise daha sonra verdigi bir
yanitta, Ozdaglar’in hig hastane-
ye yatmadigim soyledi. Demek
ki Ozdaglar “Emniyet”te vb.
yatmist1. Demek ki bu isin i¢inde
“devlet giivenlik Orgiitleri” bal
gibi de vardi. Ama sonradan
sizan bilgiler toparlandi, hatta
Ozal, isini devlet emniyet orgiit-
len arac111g1yla gérmemekle

“sugland)”. Burjuvazi bu isin
i¢inde MIT’in oldugunu gizlemek
temelinde anlasti, bu gergevede
kavga siirdiirmeyi segti.

Bir nokta daha vurgulanmali-
dir. ANAP bugiin yalmzca bir
siyagal parti degil, ayni zamanda
bir = cephe gdriiniimiindedir.
ANAP’la “miicadele” veren bii-
tiin o6teki burjuva partiler, aym
zamanda ANAP1in iginde de
“miicadele” vermektedirler. Do-
layisiyla, bu yolsuzluk skandali-
nin sam@ olan ANAP’h bakan
Ozdaglar’in MSP'lilerden olmasi
da, taraflarin kimligi agisindan
son derece 6nemli bir ipucudur.

Bu el-ensede hangi taraf kaza-
nacak, zaman gosterecek. Ko-
nusmayan Ozal, “asilsiz ihbarciy
teshir ederiz” dedi. ( Cumhurzyet
18 Ocak 1985) Bunu, yagmur gibi
yagmaya baslayan yolsuzluk ih-
barlarina karst mi, yoksa Ozdag-
lar"in thbarcisina karsl mi soyle-
di? Ozdaglar “temize” ¢ikarsa,
olay1 “‘tezgahlayanlar” kaybede-
cek. Onemli olan su ki, kim
kazanirsa, kim kaybederse, yine
de bu hiikiimet fazla dayanabilir
durumda olmayacaga benziyor.

Demokrasi igin
tek yol devrim!
Yil:11, Say1:275, 28 Ocak 1985

Ozdaglar olay1 kod adiyla yiirii-
yen el-ense operasyonu, siyasal
bunalimin merdivenlerinin yeni
bir kata vardiim bagh bagina
gostermektedir.

“Aramyor!”

Nitekim bunu burjuvazi de gorii-
yor. Bir siiredir geri ¢ekilen
erken se¢im sozleri, alternatifsiz-
lik yakinmalan, bu kez daha
somut Onerilerle, arayislarla or-
taya dokillmeye bagladi. Alter-
natif olmaya ¢abalayan partile-
rin mubhalefetleri ise olduk¢a
“militanlasti”.

TRT’nin 6ztiirk¢e bazi sdzleri
“yasaklamasi”’ndan(?) sonra adi
degisen ve Kenan Kainat olan
Evren bile galiba artik yeni bir
basbakan arayisina ¢ikti. Meh-
met Yazar ile Ozal arasinda
gegen gesitli siirtiigsmelerden son-
ra Evren’in Odalar Birligi’ne
gidip Mehmet Yazar’la goériigsme-
st gok anlamli bulunurken, Ozal'in
kendisi hitkiimetin bir yilim1 de-
gerlendirdigi konugsmada, bir er-
ken se¢im olasﬂlgmdan soz etti.

Yurt gezisine g¢ikan Inénii,
gittifi her yerde erken segim
konusuna degindi. Inénii artik
Evren’e dogrudan yanit da verdi.
YOK konusunda, “saygiy1 elden
birakmadan” Evren’in dediginin
yanhs olduBunu iiniversitelerde
6zerklik olmadigim agikga s6yle-
di. Ayrica In6nii, Anayasa’daki
yasaklara karst oldugunu ve
baskilarin siirdiigiinii, bunu ha-
tali buldugunu da belirtti. Yurt
gezisinde, halkla yiizyiizeyken

Inénii’niin “sertlik ve elestiri”
dozunu “‘saygiyi elden birakma-
dan” da olsa, bu denli *yiikselt-
mesi’’, halk arasindaki havayi
¢ok. guzel yansitiyor.

Ote yandan, DYP ve Ilicak
kesimi eski siyasiler konu-
sunda israrhidir. Son yolsuzluk
skandali, hiikiimetin, iktidar
partisinin toy gengler elinde ol-
dugunu daha iyi gosterdi diyor-
lar ve artik agiktan Anayasa’nin
gegici 4. maddesinin degismesini
istiyorlar. Boylece kabul etmis
oluyorlar ki, tim ‘“demokrasi”
ve ‘““‘gercek demokrasi” demago-
jiterine ragmen DYP de alterna-
tif olabilir durumda degildir.

Bir yandan  Ozdaglar
temize ¢iksa bile o tartigma
sirasinda ortaya dékiilen bir siirii
baska yolsuzluk, her alanda
hitkiimetin gosterdigi yogun ba-
sarisizhk ve de burjuvazide alter-
natifsizlik! Ote yandan, yiginlar-
da yogun bir 6fke ve hosnutsuz-
luk!

Tiirkiye’de ok yayindan ¢ik-
mugtir. Siyasal bunalim merdive-
ni yeni bir kata varmstir.
Hiikiimet sallaniyor. ANAP’in
i¢i sallaniyor. Saglh sollu burjuva
muhalefet, ¢6kmekte olan ikti-
dara alternatif olabilme g¢abasi
icinde s6z diizeyinde Anayasa’yl
¢oktan delmistir. Isin ilginci
yasam, Anayasa’nin ve bir siirii
baska yasanin, kararin vb. is dii-
zeyinde de delinmesini her gegen
giin daha ¢ok bastiriyor. Fasizm
¢ozilldiikten sonraki rejim de
gorap sokiigii gibi ¢oziililyor.

Cemile Cakmak
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Almanya’da
demokratik
sorun
yokmus(!)

Yoldaslar,

19 Ekim 1984°de, parti
yikicihgina soyunan bir
giiruhun polise yaptif
degerli(!) yardim
sayesinde, tutuklanarak
cezaevine konmustuk.
Almanya’min

hukuksal yapi, burjuva
hukukunun isleyisi ve
cezaevi kosullari
agisindan en berbat
bolgesi olan Baden
Wiirttemberg’in
cezaevlerinde, 92 giin
kaldiktan sonra, bize
kars1 agilan davanin
diismesiyle serbest
kaldik.

Cezaevinde, daha
dogrusu cezaevlerinde
gecirdigimiz giinler
bizler igin olduk¢a
ogretici oldu.
Almanya’da demokratik
sorun yokmus(!)
Yalnizca hukuksal
yapmun gercekte isleyisi
bile F. Almanya’da,
biraktik yabanci
is¢ilerin haklarini, insan
haklarinin ne denli agir
tehdit altinda oldugunu,
demokratik sorunlarin
agirhiyini gosteriyor,

Kaldigim cezaevi, bes
kollu bir yildiz
bi¢imindeydi.
Hitkuimliiler ve
tutuklular ayn ayn
béliimlerde kaliyordu.
Az sayida 4 kisilik ve
¢ok sayida tek kisilik
hiicre vardi.

800 dolayindaki
mevcudun 150 kadan
Tiirkiyeli idi. Bunlarin
bityiik ¢ogunlugu
uyusturucu madde
kagak¢iligindan
yatiyorlar.

I. Blok, tutuklular ve
cezall hiikiimliiler
boliimii, yaklasik 100
kisinin bulundugu
bir yerdi. Kapilar siirekli
kapahyd: ve katlar
arasmda iligkiler
minimumda
tutuluyordu. Senin
yamndaki hiicrenin
adamiyla goriisebilmek
igin bile, yemegin
dagitilmasi sirasinda
kapinin agildig 1-2
dakikalik siire iginde,
gobegin ¢athyordu. Tek
kisilik hiicrede isen
bunun ne agir bir
psikolojik baski1
yarattigini anlatmaya
gerek yok. Hele bir de

YIGINLARIN ICINDEN

Lenin Bolsevizm igin §6yle diyordu:

“Guntiimiiziin siyasal diistincesi ve siyasal partisi olarak Bolsevizm 1903’ten beri vardir.
yalmzca Bolsevizm tarihi, varliginin tiim dénemi boyunca, neden en zor kosullar altinda
proletaryanin zaferi i¢in gerekli olan demir disiplini kurabildigini doyurucu bir bigimde

agiklayabilir.”

Rus proletaryas;, Marksizmi parti 8gretisi dahil her konuda yaratici bir bigimde
kullanan Lenin’in 6énderliginde oportiinist engelleri ast1 ve devrime ulasti. Bdylece

Ekim devrimi diinya proletaryasmin da savasim aydnlatti.

Is¢i simfimin bilimi Marksizm-Leninizm bayrag: altinda savasan komiinistler,

Sliimiiniin 61. yildéniimiinde Lenin’in ams: oniinde saygiyla egiliyorlar.

“Kazndik,
15’lerin 1smini
kanli kizil bir mermere
bir gelik aynadir
gozlerimiz
15’lerin resmini gormek
isteyenlere.”
Nazim Hikmet bu
sozleri burjuva Kemaller

“Gemeinschaft’” (yani,
insan igine ¢ikabilir)
1znin yoksa, tam bir
tecrittesin.
Havalandirmaya ayri
¢ikariyorlar. Sinema yok,
“‘umschluss’’dan (yani,
kat i¢i goriisme saati)
yararlanamazsin.
Hapishanede ceza
yemissen, aligveris de
yasak! Ciinkil sen bir
mahpussun, insan degil!

tarafindan Karadenizde
bogdurulan 15 komiinist
i¢in yazmusti.

Komiinist hareketin
degerli savasgilan
Mustafa Suphi ve 14
yoldasiyla Nazim
Hikmet’i amiyoruz.
Anilarim onurla

Siyasal kimlikli
insanlarin adi
suglulardan ayn
tutulmasi diye birsey
olmadif1 i¢gin, kazara 4
kisilik hiicrede
yatiyorsan, vay sansina!
Esrarkes, eroinman,
psikopat, hap¢l, muz_
damarlarini kurutup igen
sapiklar, toplu igneyle
viicuduna dégme
yaptiranlar, neler neler!

yasatmann yolu,
komiinizm iilkiistiniin
oportiinist siyasetgiler
elinde bulandirilmasini
engellemek, is¢i sinifinin
bagimsiz ideolojisi ve
siyasetini yiikselterek
devrim yolunda
ilerlemektir.

Simdi, bu “giinliik”
sorunlarn bilincin
siizgecinden gegirerek,
diger genel ve ¢ok daha
6nemli sorunlardan
ayirdedelim.
Almanya’da
cezaevlerine, hukuksal
yapimn isleyisine iligkin
bazi konulara 11k
tutalim.

1. Cezaevlerinde
mekanin grgiitlenmesi

Iscinin Sesi, say1:275, 28 Ocak 1985

agisindan bakilirsa,
tutuklu/hitkiimli kisi,
digerlerinden tecrit
edilmis durumdadur.
Iliski ve iletigim
minimumda tutulmaya
¢alisihiyor.

2. Radyo, yayin vb.
dis diinyayla iligki
kurabilecek araglar
Ozel izne tabi. Yargig
insafa gelip de bdyle bir
izin vermeze, ki
mahkemeye ¢ikana kadar
bizim yayn iznimiz
yoktu, baskalarindan
yayin alip okuyacagim
diye sen onde gardiyan
arkada kosturmaca
oynuyabiliyorsun.

Cezaevinin ayda
normal olarak bir kez
actlan bakkalinda, her
tiirlit pornografik yayin,
motosiklet, otomobil,
bodybuildin g dergileri,
var. Ama ciddiye
alinabilecek yayin yok
gibi.

3. Cezaevinde
psikolojik asagilama,
kisinin direncini kirma ve
onu diinyadan,
insanliktan iyice
uzaklastirmak i¢in gesitli
mekanizmalar kurulmus.

Bahgede aga¢ bulamaz-
simz. Beton, ot ve kum.
Hiicrede ¢igek
besleyemezsiniz. Eski
ekmekleri giivercin ve
martilara, arkadas
olabilmek igin
atabilirsiniz. Ancak
bu kez de, ekmek
paymz azaltirlar!

Hastasinizdir, doktara
revire gitmek
istiyorsunuz, bekle
derler. Beklersin,
gardiyanin keyfi olursa
seni gotiiriir. Fazla israr
edip, hakkini aradin ma,
alacagmn yanit “‘Burasi
cezaevidir”,
Mahpussun, insan degil!

Cezaevinde
hiikiimliiler ¢aligmak
zorundadir. Ben, genelde
¢alismaya kars: degilim.
Ancak, bu cezaevindeki
“¢aliyma” kapitalist
sOmiirti mekanizmasinin
en asagilik yiiziinii agik
etmektedir. Soyle ki,
cezaevinde ¢alismazsan,
cezali olarak I. Blok’a
yollanirsin. Aligveris de
yapamazsm. Hersey
yasak olur sana!

Yok, ¢alisirsan, saat
basina 80 fenik alirsin!
Biitiin bir ay ¢alis, didin,
eline 70-100 DM para
geger. Ancak bu kadar
paralik aligveris
yapabilirsin. Bir aylik
tiitiin harcamasimn 50
DM kadar oldugunu
bilirsek, hiikiimliinin
garesizligini gorebiliriz.

Hiikiimlii, bu giiliing
“{icret”le ¢alistirthirken,
cezaevinin masraflan,
gardiyanlarin ve
digerlerinin iicretleri,
boylelikle hiikiimliiniin
sirtindan ¢ikartilir. Iste
Alman “mucizesi”!

5. Burjuva hukukunun
s6ziimona ““{istiinliigii”
ilkesinin gergekte ne
denli bityiik bir
sahtekarhk oldugunu en
iyi cezaevinde
gozlemlersiniz. Ciinki
cezaevi, bir “tamk™1n
ifadesine dayanarak

aylarca mahkemesiz
tutuklu kalanlarla, ya da
bir “tamk’’(!) ifadesine
dayanarak 4 yil, 10 y1l
ceza yemis insanlarla
doludur. Tanik, kamttir.
Hele “tanik”, polis
provokatdoriiyse kurtulug
yoktur. (“Tanik’’larin
roliinit biz, kendi
tutuklanmamizda ve
tutukluluga itirazimizin
reddinde bir kez daha,
yakindan goérdiik.)

Evet, yoldaslar, F.
Almanya’da,
gorebildigimiz
kadariyla B.
Wiirttemberg’'de “polis
provokatorit” kullanimi
yaygindir. Tiirkiyeli
hiikiimlii ve tutuklularin
verdigi bilgiye gore,
yalmizca Mannheim’da
Tiirkiyeliler arasinda 10-
12 polis provokatérii
(ayda 2500 DM iicret
aliyorlar) vardir, Bunlar,
genellikle, bir sugtan basi
belaya giren, hiikiim
yemis ya da yemek iizere
olanlardan segiliyor.
Ceza tehdidi bir yandan
basinda Demokles’in
kilic1 gibi sallaniyor, 6te
yandan polisle ¢alisiyor
bu kisiler! Tiirk polisinin
de Interpol ad: altinda B.
Wiirttemberg’de cirit
attifimi yine tutuklu
arkadaslar, isim vererek
anlatiyorlar.

Bunlar, F.
Almanya’da “polis
devleti” uygulamasinin
ne denli
gelismig,yay ginlasmig
oldugunu da anlatiyor.

Halk, polisle isbirligi
yapmaya Ozendirilir, ih-
barcihk her ne diizeyde
olursa olsun kiskirtiir ve
odiillendirilirken, asil gii-
diilen siyaset, halk: burju-
va devletin yasasina ve
kurumlarina saygih tut-
maya ¢abalamaktir. Kor-
ku salmaktir. Oyle ki, F.
Alman yurttas, devlete
bagkaldiramasin, hele
siyasal konularda farkh
dilsiince savunamasin.
Kendini dizginlesin. “Die
Griinen’’lerin bile polis
takibinden, BKA
provokatorlerinden
(Alman Federal Emniyet
Miidiirliigii) nasil
¢ekindigini hatirlarsak,
sorunun ciddiyetini
kavranz.

Ozellikle
yabancilar, en ufak bir
trafik sugunda, ya da
ornegin tasit aracinin
sigortasindaki eksiklikler
bahane edilerek simirdis1
edilme rehdidi
altindadirlar.

Yoldaslar,

F. Almanya’da, hem
yabanci iggiler hem de F.
Almanya ig¢i sinifi
agisindan demokratik
sorunlar biiyiiktiir,
¢oktur ve ivedi el
atilmas: gerekiyor.

Komiinistler,
demokratik savagimin
onciileridirler. Bu ise,
ona Gzel dnem vererek,
demokratik savasim
odaklarinda giiglerimizi
yogunlagtirarak ve de bu
savagimi politik
savagimla baglayarak
olanaklhdir.

Salih C., Almanya
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HABERLER

Brezilva nastl Batt'min 8. biiyiik giicii oldu? Ornegin resimde goriildiigii gibi iscileri altin madenlerinde, kazma kiirekle, 10-12 saat, dliim tehlikesi icinde calstirarak .

Brezilya’da 21 yildir ilk kez sivil bir cuamhurbagkani “segildi”.

131 milyon niifusu ve Avrupa’dan biiyiik alani olan

dev Brezilya’da, 15 Ocak’ta yapilan bu iki dereceli “se¢imlerde”, yalnizca 686 temsilci oy kulland:.

Brezilya’da sivil yonetime gecildi

Brezilya’da 21 yildir ilk kez
sivil bir cumhurbagkan “segildi”.
131 milyon niifusu ve Avru-
pa’dan biiyitkk alam olan dev
Brezilya’da, 15 Ocak’ta yapilan
bu iki dereceli “‘segimlierde’ yal-
mizca 686 temsilci oy kullandi.

“Seg¢imlerde” iki aday vardi.
Biri iktidardaki Demokratik
Sosyal Parti’nin adayt Maluf,
otekisi Brezilya’nin gesitli muha-
lefet partilerinin ortak aday
Neves. Neves 180’e kars1 480 oyla
se¢ildi. Mart ayinda gorevi
devralacak.

Kisa bilgi

Brezilya devasa bir iiltke. Top-
raklan ve niifusu oldugu kadar,
cesitli gostergeleri de devasa.
Halkinin yasam standardi son
derece diigiik olmasina karsilik,
Brezilya en biiyiik dis borca
sahip iilke. Dis borglarinin top-
lam1 yaklasik 100 milyar dolar.
Enflasyon oram yalnizca son
bir yilda %224 idi! Ayn1 zaman-
da, Brezilya diinyamin gesitli
yerlerine biiyiik miktarlarda ser-
maye ihrag¢ eden bir lilke.

Koca koca emperyalist devle-
rin goktan paylastiklan bir diin-
yada, Tirkiye gibi bir ilkenin,
cani istedigi yere tankiyla topuy-
la dalmas: ve sonra da bunu
megrulastirmast, yani o devler
gibi emperyalistlesmesi kolay
degildir.

Nitekim Kibris konusu uzun
bir stiredir uluslararas: bir ¢iban
basidir. Kibnis iizerine yillardir
yiiriyen pazarliklar i¢inde Tar-
kiye “kafa tutmaya™ galisiyor
ama bir¢ok dayatmalarla, kars
adimlarla vb. de kargilasiyor.

Boyle bir gergeve iginde, Tiir-
kiye aklinca *‘ giizel” bir manevra
tezgahladi ve uyguladi. Simdi de

1960’larda Brezilya yiiksek
sinif savaslarina sahne oldu.
Buna karst ordu 1964’de bir
darbe yaparak yonetime el koy-
du. O tarihten beri iilke degisik
bigimlerde ama hep askeri yénetim
altinda yasadi. Bu nedenle simdi
sivil bir cumhurbaskaninin se-
cilmesiyle baglayan déneme ‘ye-
ni cumhuriyet” adi veriliyormus.

“Uzlagmaci bir liberal”

Bu ‘“se¢imler’den epey &nce
Brezilya'da halk hareketinde yi-
ne bir yiikselis oldu. Bir siiredir,
tek dereceli se¢im olmasi igin
kavga verildi. Ama sonugta ¢ok
¢esitli muhalefet partileri arasin-
da bir uzlasma yapildi. Bunlar
Neves’i aday gosterdiler, destek-
lediler, Neves de basa gelince tek
dereceli segim sistemini getirme-
ye s6z verdi.

Neves, yalmzca muhalefetle
degil her tarafla 6nceden uz-
lasmalar yapti. IMF ve oteki
alacakhlarla yaptigi anlasmay-
la, kendi basa gelince borglarin
6denecegine dair sz verdi. Ge-
nerallerle yaptigi anlagmayla,

Alfonsin gibi igkence sorusturma-
s1 falan agmayacagina dair soz
verdi. Zaten, yillardir iginde
bulundugu siyasal yasamda ‘“‘uz-
lagsmaci bir liberal” olmakla @in
salmis olan Neves’in “segilecegi”
¢ok 6nceden belli olmustu.

Neves 74 yasindadir. 1934°den
beri siyasettedir. 1960’larda bag-
bakanlik  yapmigtir. Mayis
1984’den Onceki 14 aylik do-
nemde ise Minas Gerais eyaleti
bagkaniydi. Aday olacag! igin
buradan ayrnldu.

Ne beklenebilir ki

Neves liberal ve uzlagmaci bir
siyaset adami1. Zaten se¢im kam-
panyasinda da Syle biiyiik vaad-
lerde bulunmadi. Hatta “se¢im-
den” énce, Brezilya Demokratik
Hareket Partisi’nin kendisine
verdigi bir istekler listesinde
bulunan bazi1limli 6nlemleri bile
sol buldugunu agik¢a séylemisti.

Secildikten sonra yaptifi ba-
sin toplantisinda- Neves, ‘‘bu,
tilkenin son iki dereceli segi-
miydi” dedi. Anayasaya gore
se¢imlerin arast 6 yil oldugu

halde, 1988’de tek dereceli se¢im-
lerin yapilacagini ve bu amagla,
yeni bir anayasa taslag: hazirla-
mak {izere bir kurucu meclisin
olusturulacagini agikladi. Ulke-
nin sefalet bolgesi olan kuzey-
dogunun kalkinmasina 6nem
verilecegini, ihracata degil bii-
yiimeye yonelik bir ekonomik
styaset giidiilecegini belirten Ne-
ves, iskenceci generallerden he-
sap sormayacagini da yineledi.

Yani Neves’in siyasal konu-
mu, soyledikleri, verdigi sozler,
diinya emperyalist sistemi agi-
sindan higbir tehlike tagimadig-
n1 gosteriyor.

Bu korku neden

Neves'in korkulacak higbir yam
yoktur. Bati basm1 da bunu
agikca belirtiyor. Ama yine de,
6vgil ve memnuniyet ifadelerinin
arasinda, ciddi bir korku ve
kusku iceren birkag ciimle olu-
yor. Neden?

Buna en iyi yamt, se¢ildikten
sonra Neves’in kendisinin soyle-
digi bir s6zdiir: “Brezilya halki-
nin beklentileri o denli bitytktiir

Kibris manevrasi acik diistii

bunu biiyiikk bir basar1 gibi
gosteriyor. Ama hig de oOyle
olmamstir. Tam tersine manev-
ra agtk digmiigtiir. $6yle ki:
Birlesmis Milletler, 1983°de,
isgal ordusunun Kibris’tan ge-
kilmesini bir kez daha talep
etmisti. Bunun iizerine Denktas
“bagimsiz”’ devlet kurma tehdi-
dini savurdu. Birlesmis Milletler
Genel Sekreteri hem Denktas,
hem Kipriyanu’ya anlasma one-
rileri yapti. Kipriyanu kabul etti,
Denktas ise hem reddetti, hem
ardindan *“bagimsizlik” ilan etti.

“Bagimsiz” devlet biiyiik bir
uluslararas1 tepkiyle karsilasty.
Tiirkiye’nin en can ciger “Islam

kardesleri” bile bu ‘‘devleti”
tanimadilar, isler zorlast.

Bu sirada Birlesmis Milletler
Genel Sekreteri yeniden baz
Onerilerde bulundu. Tiirkiye ve
Denktas bunu kabul etmese gok
agtk diiseceklerdi. Kabul ettiler
ve sonugta 17 Ocak zirvesi
oldu.

Zirveden o6nce Denktas ve
Kipriyanu arasi gériismeler yapi-
di. Ne gibi konularn, nasil bir
cergeve iginde ele alinacag gorii-
sildii, bazilarinda kabaca an-
lasmaya varildi, bazilarinin ise
yalnizca giindeme getirilecegi
anlagild1.

Zirve yaklastikga Denktas
kabaca anlasmaya varilan nok-

talart imzalanmaya hazir bir tas-
lak gibi sunmaya, ayrica gesithi
kosullar ilert siirmeye bagladi.
Zirveye 6yle bir girdi ki, uzlasma
kapilarint kapatti, kendi istek-
lerini dayatti. Sonugta zirve
iflas etti. Hatta Denktas yeni bir
goriigme tarihi belirlenmesi 6ne-
risini bile reddederek zirveden
ayrildt.

Sonra Tiirkiye biitiin bunlarin
“sugunu” Kipriyanu’ya yikan
bir propagandaya basladi. Bu-
nunla bagh olarak, ikide bir
“herkes bizi hakli buluyor” diye
bobiirleniyor. Oysa yalandir.
Tam tersine, Tirkiye’nin ve
Denktas’in *‘gok anlasmasever”
tutumunun sahte bir izlenim

ki bu beni eziyor “Nitekim, bat1
basininda da kusku, basta dura-
bilmek i¢in Neves yiginlarin istek-
lerine boyun egmek zorunda kalir
m1 sorusundan kaynaklaniyor.

Neves'in siyasal kimliinden
bagimsiz olarak, Brezilya halki
agir yasam kosullarina, buna ek
olarak demokratik haklarindaki
kisitlamalara karsi biyitk bek-
lentiler igindedir. Bu halk canl
ve militan bir halktir. Beklenti-
lerini Neves’in Oniine Gyle bir
koyabilir ki, iktidar kendisinden
daha sol giiglerin eline gitmesin
diye Neves’in kendisi sola kay-
mak zorunda kalabilir.

Bu kadarla kalsa bati basin
yine korkmaz. Ama sola kayisin
kendi iginde bir ¢ mantif
vardir. Bir bagladi mi, Neves onu
bir sinirda durdurabilecek mi,
yoksa halk Neves'i asip kendi
yoluna gidecek mi, bunun sonu-
cunu Onceden tam hesaplaya-
bilmek olanaksizdir. Bati basini-
nin korkusu, bizim ise dilegimiz,
halk hareketinin Neves gibi
liberal uzlasmacilar1 asip yiik-
selmesidir.

Sabiha Ginbudak

verme, topu Kipriyanu’nun sa-
hasina atma manevras: oldugu
sOyleniyor.

Financial Times, 6rnegin soyle
yazmig:

“Bay Denktas... esneklikten sa-
sirtici derecede uzak davrandi. Boyle
hassas bir zirve goriismesine, Kibris
Tiirk liderinin yaptig gibi ‘begenir-
sen al’ tutumuyla yaklagan, kendini,
zaten toplantinin basarilt olmasim
hig istemedi suglamasina agik birak-
ma riskini goze alr.” (Financial
Times, 22 Ocak 1985)

Tiirkiye’'nin, “biz ¢ok istiyor-
duk ama onlar yanagmadilar”
taktigi s6kmemistir.
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Modern toplumda iktidar olmay: gergekten hirsla isteyen siniflar monolitik partiler aracilifiyla
siyasal savas verirler. Burjuvazi ve proletarya, kararl, saglam ve oturakli sinif konumlarindan 6tiirii
bdyle bir savasa ve iktidar olmaya yeteneklidirler.

Iktidar icin orgiitlenen parti monolitiktir

Memet Kurtalan

“Biiyiik Tiirk Diisiiniirii” Mev-
lana Celilettin Rimi, bugiinkii
Afganistan Tiirkistanr’'nda, ¢a-
gmin  kiiltiir merkezlerinden
Belh’de 1207°de dogdu. Babasi
Bahieddin Veled, devrinin ¢ok
okumuslarindand ve “alimlerin
sultanm” diye aniliyordu.

Baba-ogul, yerli egemenlerle
anlagmazliga diistiiler ve Anado-
lu’ya gogettiler. Mevlani, baba-
sindan ve bu uzun yolculukta
karsilastigi birgok O6nde gelen
fikir adamlarindan feyz aldi.
Mevlana ve babasi 1228’de Sel-
¢uklularin taht sehri Konya'ya
geldiklerinde Selguk beylerinden
biiyiik itibar gordiiler. Mevlana,
zamanla etkinligini iyice genis-
letti ve 1273’de oliimiinden
sonra fikirleri temelinde Mevle-
vilik tarikati Grgiitlendi.

Mevlevi 6gretisinin temel vur-
gusunun kist ve fikir 6zgirligii-
ne verilen bilyiik deger oldugu
sOylenir. Bu 6greti, higbir dogus
fark1i ve sonradan edinilmis
inang ve statii farkimi kaale
almaksizin biitiin insanhigi el
iistiinde tutar. En k&tii yollara ve
toplumun dismna diismiis insan-
lar1 bile bagislanmaya, sevgiye
layik goriir. Mevlédna’'nin “ister
kafir ol, ister zindik, gel, yiizbin
kere tovbe edip, yiizbin kere
donmiis olsan bile, yine gel”
mealindeki ¢agnst onun Sgreti-
sinin Ozetidir,

Bu sozler, ilk bakista, ne derin
insan sevgisi diye i¢ iirpertiyor.
Ne var ki, tarihsel materyalizm
yontemi konunun yakasmi bi-
rakmiyor ve nasil oluyor da o
bagnaz Anadolu Islamhigr’ndan
béyle bir 6greti ¢tkmistir soru-
sunu sorduruyor. Soruyu yanit-
layabilmek i¢in 0 zamanin Ana-
dolusuna séyle kisaca bir bak-
mak gerekiyor:

Ortam sdyletiyor

1095°de  Avrupa feodalitesi,
Dogu Akdeniz pazarim ve Ipek
Yolu'nu ele gegirebilmek igin
Papa II. Ubain’in agzindan
dinsel bir savas ¢afris1 yapti
Birinci Hagli Seferi bayle basla-
di. 600 binlik Hagli ordusu Ana-
dolu’yu boydan boya ezdi gegti.
Anadolu, 1147°de ikinci, 1189°da
da tigiincii hagh seferlerine sahne
oldu.

Resmi tarihin Selguklular de-
digi merkezi otorite her hagh
seferiyle ufalaniyordu. Her se-
ferden sonra onlarca beylik’e
boliinen Anadolu’yu toparlamak
uzun zaman aliyordu. Bu arada,
Bizans’in baskisi da hig¢ eksilmi-
yordu.

Haglilar ¢ekildikten sonra A-
nadolu bu defa da Dogu’dan
gelen Mogol akincilarinca ¢ig-
nenmeye basladi. 1243’de Selguk
ordusu Kosedag’nda bozguna
ugradi. Anadolu agir bir vergiye
bagland:. Merkezi otoriteyi tem-
sil eden II. Giyasettin Keyhusrev
de Oliince, yerel egemenler yine
birbirlerine girdiler. 1256’da Mo-
gol komutam: Baycu, Anado-
lu’yu bir kez daha hallag pamugu
gibi att1. Baycu gekildikten sonra
agilan iktidar boslugu igin o

bitmek titkkenmek bilmeyen bey-
likler arasi savag iyice kizisti.
Cok toptan bir degerlendirme
yaparsak, 14. yiizyilda Osmanli-
lann ¢ikisina dek Anadolu’da
merkezi otorite ¢ok zayifti ve
siirekli bir kaos ortam yasani-
yordu.

Mevland Konya'ya geldigin-
de, bir yanda Anadolu egemen-
lerinin merkezi otorite kavgas:,
6te yanda, 6nce Hagh seferleri,
sonra Mogol akinlari halki iyice
perisan etmisti. Konan agir
vergiler bir dizi ayaklanmaya yol
agiyordu. Bu direnis hareketleri
ideolojik kaynagini ¢agin en ileri
fikir sistemi olan dinden aliyor-
du. Bu yiizden, bir siirii tarikatin
13. yiizyil ¢ikish olmasi ve
tasavvuf diisiincesinin bu yiizyil-
da yayllmasi hi¢ de rastlanti
degildir.

Bu tarikatlar arasinda, Bahai-
lik gibi, kéyliyli orgiitleyen ve
egemenlere karsi militan direnis-
lere ¢agiran Ggretiler vardi. Haci
Bektas Veli’nin (1209-1271) kur-
dugu Bektasilik de devlet otori-
tesine ve toplum kurallarina
kars1 ¢ikis1 6gitlilyordu. Bekta-
silik, bu ylizden Osmanlilardan
agir bir baski yemis ve bu
baskidan giiniimiize bos vermis-
ligi anlatan sevimli fikralar inti-
kal edebilmistir.

Mevlana’nin “‘hizmeti”’

Mevlina’yr iste bu tarihsel
kosullar icinde ve bu ideolojik
akimlara gore degerlendirmek
gerekiyor. Anadolu, ezilmis, bik-
kin, hayal kiriklig1 iginde. Bey-
likler ve tarikatlar arasi kavgalar
halki iyice b6lmiis. Bu béliinmiis-
liigih siddet altinda bastirip mer-
kezi otoriteyi kuracak nesnel bir
giic de yok. Mevlana, egemen
smif adina, boliinmiisligi gi-
dermenin, “teba’’y1 yanyana ge-
tirmenin ideolojik gdrevlerini
iistleniyor.

Mevlidna’'nin herkese, her fik-
re hak veren o “ermis hos
goériisit” yaygin siddetin dogur-
dugu yaygin yilginhga siginacak
bir liman saghyor. Kaos herkesi
filozoflagtirmus, *“ gelin birlik ola-
lim, rubh olup goége ugalim”
fikirleri revag buluyor. Bu gériis-
ler, ozellikle, kaostan ticareti
bozulan sehir esnaf ve zanaat-
karlarinin arasinda (ne ilging
degil mi, kiigiikk burjuvazinin
atalari) tutuyor. Mevlana bu fi-
kirleriyle toplumsal entegrasyo-
na yardimci oluyor.

Modern Mevlanalar

Mevlana Grnegini, bell disiin-
ce bicimlerinin belli toplum-
sal kosullarda ortaya ¢iktifina
isaret etmek igin verdik. Tarih
ilerliyor, ¢aglar degisiyor, benzer
toplumsal kosullar, igerikleri
farkli da olsa, benzer diisiince
bigimleri iiretiyor. Ama bunlar
gogu kez baska sonuca hizmet
ediyor.

Isci stmfi savasimi ne zaman
ki agir baski dénemlerine giri-
yor, iste o zaman, ‘‘sahte birlik
tiiccarlan™ ortaligr sariyor. 12
Eyliill’iin hemen sonrasinda da
bdyle oldu. Elmalarla armutlan

toplamak i¢in yogun bir “diplo-
matik trafik” yiiriidii. Ne var ki
— egyanin dogasina uygun ola-
rak — elmalar elmalarin, armut-
lar da armutlann yaninda dur-
makta inat ettiler. Pek birsey
¢ikmadiysa da, bu dénem, “fikir
hayatimiza® yeni moda bir parti
anlayisin1 miras birakti.

Zaman zaman, “binbir par-
¢aya boliinmiis, kiigiiciikk bir
azinligiz, hi¢ olmazsa birbirine
yakin goriigler birlessin, parti
anlayisindaki dar kapicilik yikil-
sin” sozleri duyuluyor. Mevlina-
kapicihk nitelemesini hak eden
bu goriisiin, ashinda nasil parti
fikrini reddettigini, is¢i simifina

nasil partisizligi 6nerdigini sergi-
lemek igin genel olarak parti
teorisinin bazi yanlarina baka-
lim:

Partiler ve
demokrasinin gelisimi

Modern anlamda partiler,
parlamento ve se¢im isleyisleri-
nin ortaya ¢ikistyla bir demokra-
tik mekanizma olarak dogdular.
Partilerin &nciilerinden biri, se-
¢im komiteleriydi. Se¢im ko-
miteleri, belli bir aday igin
toplumun 6nde gelen simalar-

nin destegini saglamaya calisan
ve se¢im kampanyasinda harcan-
mak iizere bagis toplayan orgiit-
lerdi. Bu oérgiitler aracilifiyla
aday ve onu destekleyenler ara-
sinda belli goriislerde anlagma
saglaniyordu. Aday, bdylece,
belli bir temsil yetenegi kazam-
yordu.

Bunun yaninda, yasama mec-
lislerinde, ortak hedefleri payla-
san temsilcileri biraraya getiren
parlamento guruplan olustu. Bu
guruplasmalarla yerel temsili-
yetten iilke ¢apinda temsiliyete
dogru ilerlendi. Béylece temsil
edilen simifin tiimiiyle bag kurul-
du. Derken, parlamento gurup-

lartyla se¢im komiteleri bir gati
altinda toplandilar.

Artik segmenlerden tekil bir
aday igin degil, olusturulan bir
Orgiit igin oy (destek) istenmeye
baslandi. Ciinkii, tekil bir adaya
oy verme sisteminin temsil yete-
negi zayifti. Bu durumda, belli
bir siyasete degil, adayin kisisel
sempatisine oy veriliyordu. Ada-
yin yann mecliste nasil davrana-
cafl belirsizdi. Oysa, bu orgiitler,
benim adaylarim segilirse, devlet
aygitinl su anlayig dogrultusun-
da isletecegim diye halka énceden
belirlenmis bir program sunuyor-

lardi. Belli bir 6rgiit adina segime
girmis biitiin adaylar, segilirlerse
neler yapacaklarim ve neler
yapmayacaklarmi halka anlata-
rak kendilerine bir ¢ergeve ¢izi-
yorlardi, Halka, kendilerini 6te-
ki adaylardan ayiran kesin ¢izgi-
leri gosteriyorlardi. Boyle oldu-
gu i¢in de iktidar igin oy isteyen
bu Grgiitlere parti denildi. **Par-
ti” sozcigii “*bol” anlamina
gelen Latince ““partire” fiilinden
tiiretilmis. Hig de rastlant1 degil.
Partiler, topluma sunulan go-
riisleri boliip, kendininkileri ay1-
nr ve bu temelde Orgiitlenir-
ler.

Demek ki belli ve belirlenmis
goriisler — benzer ve belirsiz
degil — temelinde 6rgiitlenme
parti teorisinde baslangig 6ner-
mesidir. Partiler, tanim geregi,
daha bastan monolitiktirler; plu-
ralizme, farkli gériislerin ser-
bestge at oynatmasina, parti
siyasetinin bir o yana bir bu yana
¢ekistirilmesine — ne yana gekis-
tirilecegi 6nceden kestirilemedigi
icin bu, parti siyasetinin belirsiz
olmasi anlamina gelir — karsi-
dirlar.

iktidar partileri —
savunma partileri

Bu genel tespiti yaptiktan
sonra, simdi teoriyi biraz daha
pratige dogru indirmeye ¢alisa-
Iim. Birinci diizeydeki yaklasi-
mimizda, parti kayitsiz sartsiz
monolitiktir, dedik. Ama ya-
samda Oyle partiler var ki,
monolitiklik dereceleri birbirin-
den ¢ok farkli. Hani, diinyadaki
biitiin partileri, biitiin G6teki
Ozelliklerini unutarak, yalnizca
monolitiklik derecesine gore si-
raya dizsek, ¢cok genis bir spektrum
elde ederiz. O zaman, bu farkh-
lig1 agiklayan belli genellemelere
varabilmek i¢in, partilerin Gteki
Ozelliklerini de teker teker dii-
silncemize dahil etmek gere-
kiyor. Biz, burada, partilerin
temsil ettikleri simiflarla onun
monolitiklik derecesi arasindaki
iligkiyi incelemekle yetinece-

iz,
& Lenin’e bagvurahm:

“Kadet partisi gelip-gegici bir
partidir. Kadetler, se¢imlerde parlak
basarilar kazandilar ve muhtemelen
Duma’da daha biiyik zaferler elde
edecekler. Boyle bir zamanda bu
soyledigimiz olduk¢a paradoksal
gelecektir. (...)

“Kadetler, bir parti degil, bir
arazdir. O siyasal bir giig degil, fakat
asai-yukari esit dengelenmis giigle-
rin birbiriyle ¢arpigmasindan ortaya
¢ikan bir kopiiktiir... Bu parti,
burjuva toplumda iktidar olmayi1 ne
istiyor, ne de iktidar olmaya yete-
neklidir... Kadetler yonetmek igin
bir istek duymuyorlar. Monarsiye ve
Ust Meclis’e ‘bagl’ olmay: tercih
ediyorlar. Onlar iktidar olamaziar
¢linkii, burjuva toplumunun asil
efendileri, biiyiik sermaye ve bilyiik
miilkiyetin temsilcileri Sipov ve
Gugkov’lar bu partiden uzak duru-
yorlar. Kadet partisi, giizel, temiz,
diizenli, ‘ideal’ burjuva toplumu
iistiine hayal gorenlerin partisidir.
Gugkov ve Sipov’lar ise modern
burjuva toplumunda asil, gergek ve
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yrtict kapitalin partisidirler.” (Lenin
Toplu Yapitlar, Ing. basim, c.10,
s.221)

Lenin’in soylediklerinden ¢1-
karak su genellemelere vara-
biliriz:

Modern toplumda iktidar ol-
may: gergekten hirsla isteyen
siiflar monolitik partiler araci-
ligiyla siyasal savag verirler.
Burjuvazi ve proletarya, kararh,
saglam ve oturakh simf konum-
larindan 6tiirii boyle bir savasa
ve iktidar olmaya yeteneklidirler.

Bu iki simf arasinda kalan
sinif ve katmanlar kararsiz ve
kaypaktirlar. Ayaklan yere sag-
lam basmaz. Simfsal olarak, bir
toplumsal sistemin onciisii degil
artgisidirlar. “Asagt yukan esit
dengelenmig giiglerin birbirleriy-
le ¢arpismasindan ortaya ¢ikan
bir kopiik” goriiniimiindeki par-
tilerinin monolitikli§i zayiftir.
Bu yiizden bu partiler, gergek bir
iktidar alternatifi olamazlar.

O halde, bu partilerin varhk
nedeni nedir, hangi toplumsal-
siyasal ihtiyagla orgiitlenmisler-
dir? Bu sorunun cevabi bizi,
iktidar igin kurulan gergek parti-
ler kavramindan, iktidara kars:
temsil ettigi sinif ve katmanlar
korumak i¢in 6rgiitlenen partiler
olgusuna gotiiriir. Bu tiir partiler
esas olarak, varolan iktidan
etkilemek, onun iistiinde artg
toplum kesimlerinin baskisim
duyurmak iglevini goriir.

Mevlanacihigin
anti-demokratik

karakteri

Yukarida séylemistik, Once-
den belirlenmis bir siyasetleri
oldugu icin partilere oy verme
sistemi, ne yapacaf oOnceden
kestirilemeyen bireysel adaylara
oy verme sisteminden temsiliyet
agisindan daha istiindiir, daha
demokratiktir. Mevlanakapici
partilerin durumu, siyasal belir-
sizlik agisindan, bireysel adayla-
rin durumuna benzer. Diyelim ki
icinde — birbirine yakin da olsa
— farkh goriislerin cirit attiga bir
parti iktidar oldu. Gelgelelim
devlet carkimin tepesinde bir adet
diimen var. (Ne yapalim, en
demokratik devlet aygiti da
oziinde monolitiktir ve — maale-
sef (1) — bir tek diimeni vardir.)
Simdi, bu diimene hangi goriis,
hangi siyaset yapisacak? Aciktir
ki, bu Onceden belirsizlikten
Otiirii o partiyi iktidar yapan
toplumsal egilimin temsili carpik
olur.

Boyle oldugu igin de, burjuva-
zi, kendi partilerinde alabildi-
gine monolitikken, isci-emekgi
tabanlt partilerde habire gokses-
liligi kiskirtir. Rastlantisal ola-
rak bu partilerden biri iktidara
gelirse, — egemen ideoloji bur-
juva ideolojisi oldugu ve devlet
burjuvaya gore 6rgiitlendigi igin
— parti igindeki sol egilimler
bastirithir, burjuva siyaseti 6ne
cikar. Boylece, ¢esitli sol motif-
lerle partiye verilen destek bur-
juvaya tahvil edilir.

“Burjuvazi bir avu¢ azinhk
oldugu halde, nasil yénetebili-
yor”’un mekanizmalarindan biri
iste burada yatiyor. Demek ki,
burjuvazinin is¢i yiginlarina agt-
lamak istedigi orgiit i¢i demok-
rasinin bu liberal yorumuna
kargt uyamk olmak gerekiyor.

Mevlanakapici bir parti, ister-
se her giin kongre yapsn, belli
bir siyaset iistiine wiinlarla
sozlesme yapmadigi igin daha
bastan demokrasiye dehsetli bir
sahtekarlikla yanasiyor demektir.

Bugiin yiginlarin igine dalma, bunun igin tas iistiine tas koyma gorevi vardir.

Yignlarla baglanma gorevi iistiine diisiinceler

Iscinin Sesi’yle tamsali ¢ok ol-
madi ama degerlendirebildigim
kadariyla kadrolasmada giiglii bir
¢ekirdege sahip. Bunu gazetenin
igeriginden ve c¢aligma bigimin-
deki titizlikten ¢ikarmak olanak-
l1. Gazetede uzun bir siiredir,
yazildig1 gibi bugiin yiginlarin
igine dalma, bunun igin tas
iistiine tas koyma gorevi vardir.

Yoldaslar, fasizmin ¢ozildii-
gii ve bugiin ¢oziillenin gerici,
otoriter, anti-demokratik diizen
oldugu vb. goriisler 6nemli go-
riisler. Bu teorik diizeyimle ko-
nuyu (fasizm tahlili) tam olarak
¢Ozebildigimi soyleyemem. Ama
sunu goriyorum ki, fagizm do6-
nemindeki ¢aligma bigimiyle,
bunun kalktifimi gorerek calig-
mak farkli olmak zorunda. Ya-
sam bize olanaklarin dogdugu-
nu, bunlann degerlendirilmesi
gerektigini gosteriyor. Gazete-
miz de bu konuyu siirekli olarak
igliyor.

Is¢inin Sesi sempatizani olarak
kendi kendime ne yapilmali soru-
sunu soruyorum. Caligmanin
genel bi¢cimi konusunda yoldas-
lart bilgilendirdiginize, simdiye
kadarki birikiminizle -ulagilacak
hedefler konusunda yoldaslara
kilavuzluk yaptiginiza eminim.
Yoldaslarin da gorevlerini en iyi
bicimde yerine getireceklerine
eminim. Ancak hedefler ve yon-
temler belirlendi diye, bu konuda
kafa yormayi birakmayalim. U-
zerimize aldifimiz  gorevlerin
uygulanmasim gelistirmede, yi-
gnlara yaklasmada girisimci o-
lalim. Yiginlarin gonliini ka-
zanmada yolun basinda oldu-
gumuz disiinildiigiinde soyle-
diklerim erken bulunabilir. Hat-
ta bazi yoldaglarda hele partinin
soylediklerini tiimilyle kotara-
lim, ¢aliyma bigiminin zenginles-

Baskilarla

Bu ilk mektubu size Ankara’dan
yaziyorum. Bundan sonra dii-
zenll olarak yazmay siirdiire-
cegim.

Ankara’ya geldikten kisa bir
siire sonra benimle iligkiye gegil-
di, yayinlarimz1 okumaya bagla-
dim. Simdiye kadar elime gecen
mengevik yayinlardan her yé-
niiyle farkli. Burada sunu soyle-
mek isttyorum. “Gazete aym
zamanda kollektif bir Orgiitleyi-
cidir.” Bunu da ancak Leninci
bir gazete saghyabilir.

Sizlere ¢evremde olan bir iki

tirilmesini sonra diisiiniiriiz ti-
riinden bir yargiya bile yol
acabilir. Ama ben yine de,
partinin olaylarin gerisinde kal-
masimm  istemiyorsak, tek tek
kendi deneylerimizi — 6nemsiz
bile olsa — partiye aktarmak igin
Ozel bir ¢aba gosterelim di-
yorum.

Yigin ¢alismasiyla bagh ola-
rak genclik yilina deginecektim.
Hepimizin bildigi gibi, bu yil
Uluslararas1 Genglik Yili. Geng-
lik yiinda, komiinist gengligin
yigin ¢aligmasinin bir yoOniine
deginmek istiyorum.

Bence komiinist genglik, sa-
vasa dar bir pencereden bakma
ahiskanhigindan  kurtulmalidir.
Universitelerdeki en ufak bir
kipirdamgin  bile 6nemli  bir
psikolojik etkisinin oldugunun
farkindayim. Ancak gengligin
politize olma siirecinin hizlan-
makta olusu, toplumdaki genel
hareketlenmeden ayr1 diisiinii-
lemez. Gengligi kazanmak o-
nemli, ama gozlerimizi dikece-
gimiz alan bununla simirh degil,
yifin ¢alismasinin yonelecegi asil
hedef, iscilerimizdir.

Biliyoruz, yifinlara gitmede

herkesten fazla bizler zorlamyo-
ruz. Kendi yagitlarimizla baglan-
mada giiglitk ¢ektigimiz soyle-
nemez ama asil 6nemli olan belli
yagtakiisgilere giderken kargilas-
t1ifimiz giiclitkkleri yenebilmenin
yollarini bulmak oluyor. Gengli-
§in, ¢aligmalarint kendi yasitlan
iginde yogunlastirmasinin  ne-
denlerinden birisi, kendisinden
olanlara daha kolay ulasabilmesi
ise, diferi halka ulagmada kargi-
lasacaf sorunlarn goégiisleyeme-
me endisesidir. Madem ideolo-
jimize giiveniyoruz ve halkin
uzun erimli ¢ikarlarinin bizden
yana olmayi getirecegini biliyo-
ruz, o halde halka gitmekten
neden korkalim. Halkin nabzini
elimizde tutmay 6grenmenin bir
yolu onlarin i¢inde yagamaktan
geciyor. Yiirikkoglu yoldagimizin
yazdigs gibi, herseyi devrim
hedefine gok giizel bagliyabiliriz,
ama baglananlar ortada yoksa
gorevimiz tamamlanmamgtir.
Soyut siyaset yaparak bir yere
varamayiz. Orgiitiimiiziin ideo-
lojik diizeyinin getirdigi avantaj-
lann  kullanarak, ornegin
ODTU’den ve bagka yerlerden
ses ¢ikarabiliriz ve bunu yapma-
liy1z. Ama sesimizin, Isginin
Sesi’nin ¢ikacafy yerler aym
zamanda fabrikalar olmahidir.
Uye ve sempatizanlarim poli-
se kaptirmamak, bunun igin
giivenlik oOnlemlerini almak 6r-
giitiin gorevidir ve bu yapiliyor.
Buna karsin legal olanaklardan
yararlanmanin getirebilecegi bir
takim riskleri goze almadan,
bunlar: gogiislemeden de isler
yiiriimez. Lenin’in dedigi gibi
“kurttan korkan ormana gitme-
sin.”” Biz bu engelleri agacagiz ve
Anadolu hergiin kizil giinesle
uyanaca$) giinlen gorecek.
Bora E., Ankara

savaslarimizi durduramayacaklar

olay yazacagim.

Uzun zaman Once Ankara
Fen Fakiiltesi'nde Cumhuriyet
gazetesi okuyan birkag kisi da-
yak vyedi ve olay karsisinda
dekanhk ilging bir tutum aldi.

Olay soyle oldu: Cumhuriyet
gazetesi okuyan bir kiginin yani-
na yaklagan bir bagkasi satagma-
ya basladi sonra da g¢ekip
gitti. Bir siire sonra aym kisi
yaninda fen fakiiltesinin tekvan-
do elemanlan ile gelip gazete
okuyan kisiyi ve yanindakileri
dovdii. Dayak yiyenler dekan-

ha ¢ikti ve sorunu anlattilar.
Dekan madem dayak yiyor-
sunuz siz de o gazeteyi okumaz-
stmz bdylece sorun biter dedi ve
olay: gegistirdi.

Bizim okulda da (...) son
giinlerde ayni tiir olaylar oluyor.
Fasistlerle idare bu olaylarda
elele.

Kredi yurtlarda da aym olay-
lar siirityor. Kaldigim yurtta da
memurlarla fagistlerelele. Birbir-
lerinin yanlarindan hi¢ ayrilmi-
yorlar. Kendini a¢ifa vurmug
devrimci insanlara ay sonunda

ya uzaklastirma veriliyor ya da
tamamen iliskileri kesiliyor.

Memurlar 6grenciler hakkin-
daki bilgilerin hepsini fasistler-
den alyorlar. Fasistlerin de
katihmyla belli kigilerin dolap-
lan yonetimce daha ince ara-
niyor.

Tiim bu fasist uygulamalar ve
baskilarla ilericileri, devrimcileri,
komiinistleri yildiramayacaklar.
Tersine bu uygulamalar ve bas-
kilar onlarin sonu olacak.

Devrimci selamlarimla,

Ercan., Ankara

Partimize olan giiveni sarsamazlar

Yoldaslar,

Ankara’da duydugum baz yeni
gelismeleri aktarmak, Orgiitii-
miizdeki son olayla ilgili bir iki
s6z soylemek istiyorum;,

Orta Dogu Teknik Universi-
tesi’nde (ODTU), iiniversitelerin
paral olmasina karsi yaygin bir
tepki olusuyor. Paralarin 6den-
memesi igin ¢agrida bulunuluyor.
Kuslama yapiliyor ve Ozellikle
yurtlardan herkesin kendi adina
yazdign olduk¢a fazla sayida
dilekge toplaniyor.

Bu eylemler siirerken eski
Dev-Yolcular, ogrenemedigim

nedenlerle dilekgelerin verilme-
sine karsi gikiyorlar ve “TKP’nin
Sesi, yarin dilekgelerin verilece-
gini anons etti”’ diye bir séylenti
¢ikariyorlar. Bu soylenti iizerine
ogrenciler hazirladiklan dilekge-
leri ytrtiyorlar, ancak 6grencile-
rin yurtlardan igeri alinmasi
bashiyor. Bu sekilde igeri alinmus
6grencilerden biri disan ¢ikinca
“igeride, TKP’nin Sesi’nden Is¢i-
nin Sesi ile birlesildigi ve gosist-
lerin oyununa gelinmemesi ge-
rektii seklinde yayin yapildigina
dair s6zler duydugunu, bunun
uizerine polisin TKP’lileri “kim

bu gosistler diye.sikigtirdifim’”
soyliiyor. Bunlari anlatan 6gren-
ci bapna bunun dogru olup
olmadifim sordu. Boyle birsey
duymadiim séyledim, ama su
an i¢in bunun olanaksiz oldugu-
nu da kendi diisiincem olarak
ekledim. .

Bu arada Isginin Sesi’nden
¢ikan son olaylan 6grenince, bu
olaylarin boyle bir soOylentiyi
dogurmus olabilecegini diisiin-
diim. Soylentiler bir yana.

Tiirkiye devrimci hareketi igin-
de niteligiyle yiikseklerde du-
ran bir 6rgiitiimiiz var. Onun

icinde boyle diizeysiz, komiiniste
yaragmayan tutumda insanlara
yer yok.

12 Eyliil darbesinin yikintdari
icinden dogrulmaya galisirken bu
tutumu alabilen insanlar, zin-
danlarda disaridan duyacaklan
kiigiik ama iyi bir haberden giig
alarak direnen yoldaslara haka-
ret, haksizlik ediyorlar. Kimse-
nin, komiinistlik adina partimi-
zin daha giizel bir toplumu
yaratacafina duydugumuz gii-
veni harcamaya hakki yok-
tur.

N. Demir, Marmara
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Aralik ay1 baginda Hindistan'in
endiistri kenti Bopal’de bir kim-
yasal madde fabrikasinda mey-
dana gelen patlama halk igin
tam bir felaket oldu.

“Tarim Koruma Ilac1” (Pesti-
zid) adi altinda son derece zehirli
maddeler iireten fabrikada, bir
zehirli gaz tankinin patlamasi
sonucunda, resmi bilgilere gore
5 bin ve gayriresmi kaynaklara
gore de 7 binin iistiinde insan
yasamnt yitirdi. Die Tagezeitung
6lenlerin yiizde 40’ini gocuklarin
olusturdugunu, 20 bini agkin
insamin  kér, kisir  kaldigim,
bobrek ve cier hastaliklarina
yakalandigimi, 200 binden fazla
insanin ise metilizosiyanat adl
bu zehirli gazdan su ya da bu
bi¢imde olumsuz etkilendigini
yaziyor. (TAZ, 12 Aralik 1984)
Ayrica, niifusu 1 milyona ulasan
kentteki halkin panik iginde
uzaklara kag¢tigi belirtiliyor.

Bopal’deki kimyasa! madde
fabrikasi, diilnyamin ABD gikish
bityitk emperyalist tekellerinden
Union Carbide Corp’un (UCC)
Hindistan’da kurdugu bir fabri-
kadir. Taz’'a gore, bu fabrikada
yeni kimyasal maddeler tropikal
iklim kosullarinda deneniyor.
Hint basininda adi ‘““katil fabri-
ka” olarak gecen UCC fabrika-
sinda daha 6nce disalimi yapilan
zehirli kimyasal maddelerin iire-
timine gecildikten sonra (1977),
1981, 1982 ve 1983 yillari iginde
meydana gelen ‘“‘is kazalari”nda
(!) ¢ok sayida is¢i yasamini
yitirmig. Muhalefet partileri ko-
nuyu parlamentoda tartistikla-
rinda, Calisma Bakam, “Bo-
pal’de herhangi bir tehlikeli
durumun olmadigini” sdylemis.

Genel hatlariyla, Bopal'deki
is¢i katliamini, dahasi soykirinm
boyle verdikten sonra, bu felake-
tin hem Hindistan is¢i sinifina ve
hem de diinya proletaryasina
gosterdiklerine deginelim. Ola-
yin elbette ¢ok cesitli yonleri,
teknik aynintilar1 vardir. Biz
politik agidan, isci sinifi savas
agisindan en kaydadeger olgu-
lara deginmek istiyoruz.

Durum ve Gérevilerimiz 1983
adlh kitapta diinya kapitalist
ekonomilerinde son zamanlarda
agikca ortaya cikan egilime
isaret ediliyor ve s6yle deniyordu:

“Bugiin diinya olgiisiinde bir
dretim yer degistirmesinden soz
edebiliriz. Emperyalist tekeller kendi
geleneksel iiretim boélgelerindeki —
ki bu emperyalist iilkeler oluyor —
fabrikalara kilit vurup, en sinirsiz
somiirityi bulabildikleri ve istedik-
leri zaman yeni isgiiciine rahatca
ulasabildikleri, sendikalarin, igci
sinifinin Srgiitlis dayanma giiciiniin
az oldugu, her ydnden bilyitk
avantajlar saglayan az gelismis
iilkelerde yeniden aym fabrikalan
agiyorlar. Ozellikle gelik, gemi yapi-
mu, tekstil, giyim, biiro malzemeleri,
elektronik pargalar, transistor, rad-
yo-TV-pikap-teyp, oyuncak, hesap
makinalari, spor malzemeleri vb.
Ornegin, eskiden oyuncak dedin mi,
Japonya akla gelirdi. Simdi hepsi
Malezya, Hong Kong vb’den geli-
yor.” (R. Yiirikoglu, Durum ve

Gorevlerimiz 1983, 5.26)

Evet, diinya kapitalist-emper-
yalist sisteminin hiyerarsik yapi-
s1iginde bdylesine bir yapisal de-
gisiklik meydana gelmekte ve
belli endiistri dallarinda iiretim
yer degistirmekte, orta gelismis
kapitalist iilkelere kaymaktadir.

Bu genel egilim icinde bir
baska nokta da is¢i/insan sagli-
gina, gevreye zararli olduklarn
gerekgesiyle ana iilkede iiretimi
yasaklanan — ya da kamuoyun-
da etkin baski guruplarinca
uygulanmasi yoniinde ¢aba gos-
terilen teknik/bilimsel denetim
ve giivenlik 6nlemlerinin maliyet
artisina neden oldugu — gesitli
maddelerin iiretiminin yine orta
gelismis kapitalist iilkelere kay-
dirlmasidir. Ornegin ABD’de
yasaklanmasi ve iiretimine son
verilmesi hakkinda kampanya
yiiriitillen metilizosiyonat, phos-
gen, metilamin, carbamatesevin
ve temik gibi maddelerin, 1977
yilindan itibaren Hindistan’daki
fabrikada iiretildigini gérityo-
ruz. Aym sekilde Federal Al-
manya’da tretimi yasaklanan

¢ok sayida “tarim korumailaci”,
BASF, Bayer, Hoechst, Scher-
ing, Celamerck gibi Alman
tekellerince “disarida™ iretil-
mektedir. (TAZ, 12 Aralik 1984) Bu
“dig” ilkeler, Peru, Kolombiya,
Brezilya, Arjantin, Ekvator, Tay-
land, Zambia, Pakistan, Hindis-
tan, Meksika gibi orta gelismis
ya da bu diizeye ulasma duru-
mundaki kapitalist iilkelerdir.
Danimarka’da iiretimi yasakla-
nan PVC’nin {iretimi Tiirkiye'de
Petkim fabrikalarinda, asbestin
iiretimi Pakistan, Malezya, En-
donezya gibi iilkelerde yapil-
maktadir.

Bu yer degistirme, ¢ogu kez
ana iilkedeki ig¢i smifinin, sen-
dikalarin, demokratik kamu-
oyunun baskis1 sonucu gergek-
lesmekte, ama bu kez de aymi
sorunlar orta gelismis kapitalist
iilkelerdeki is¢i sinifinin karsgisi-
na dikilmektedir.

Itiraf edilmelidir ki, az gelis-
mis iilkelerde is¢i sinifi hareket-
leri, is¢i saglifi, cevre sagligi ve
bununla bagli konularda, ileri-
kapitalist-emperyalist iilkelerde-
ki is¢i siniflarimn  gosterdigi

Olgiide duyarli degildir. Daha
geri konumdadir. Bu durumda,
sorunun kamuoyunda uyandir-
dig1 yanki da yeterince giiglii
olmamakta, ya da liberallerin
elinde unufak edilen g¢kislar
bigiminde etkisiz kalabilmekte-
dir. Bilimsel bagimsiz kurulusla-
rin y18in etkisi yaratmada yete-
rince degerlendirilemeyen bul-
gulan, ¢ok sik karsilasilan *“anti-
teknoloji” egilimiyle karistig
zaman igler ¢orba olmakta, bu
durumdan burjuvazi yararlan-
maktadir.

Bir kez, Bopal soykiriminin
tekrar tekrar gosterdigi, soru-
nun yerel, amatdr ¢abalarla ve
hele hele teknolojik gelismeye
diisman politik egilim ve yakla-
simlarla ¢6ziime wlastirilamaya-
cagidir.

Sorun diinyasal, uluslararasi
boyuttadir. Ciddi bilimsel aras-
tirmalari, bilgiyi gerektirmekte-
dir. Genelgeger politik belgiler
diizeyindeki ¢aligma yetersizdir.

Sorunun wluslararas: boyutu,
bize diinya ig¢ilerinin birlegsmesi-
nin ne denli gerekli oldugunu,
proletarya enternasyonalizminin

Bopal’den geldim,
Hindistan’dan.
Burasi,
yoksul bir is¢i kenti
ve oyun meydaniyd: civil civil gocuklarin
Cavdri’lerin, Krisna’larin,
pazarda telagh kadinlarin
ve daha yemege otururken oksiiriigiin bogdugu
balgam kusan isgilerin kentiydi diin.
Simdiyse,
bir hayalet kent,
6liimiin bile kendi kokusundan iirktiigi,
cinayet kokan
katliam
soykirim kokan bir yer,
Bopai.
Sokaklar, evler, oyun alanlari, caddeler
direklerin alt1
ve de subaslari,
her yer dolu,
yesillesmis ten
ve kabarmis cilt
ve katilagmis
ve sismis viicutia dolu her yer.
Samirsin biitiin kent savasmig
ve dilsmiis, savrulmus
kavrulmus.
Laf degil giiliim, binlerle 6ldiiler
bizimkiler,

cinayet yerinde, Bopal'de.

ve devrilenler kiitiik degil
insandi,
isciydi
ve binlerce gocuk
binlerce emek savasgisi
kahramanlar yitirdik giiliim,
yitirdik ¢arpismayi, Bopal'de...
Milyonla kagtik meydanlardan
Oderken bedelini canla
7000 savasgimiz
— Hint proleterlerinin bir alayr —
kapitalizmin insanlikla savasinda
yani sermayenin savasinda emege kars:
bigildik bugiin
¢oluk ve ¢ocugumuzla
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Bopal’den geldim bugiin,
ordularin yenile yenile 6grendigi bir yerden
is¢i gocuklarinin civiltisin getirdim size

Her ig¢inin yiiregi Bopal bugiin
Bilince kazdim cinayetini kapitalizmin
alinacak ogler arasina yazdim
kaldirdim sancagin: kankizil
diinya emek ordusunun,
haykirdim her y6ne
‘Uyan artik uykundan
uyan esirler diinyasi
zulme kars1 hincimiz volkan...” olmali
Isciler eyyy,
. emekgisi diinyanin!
Iste Seveso
iste Zonguldak
iste Bopal,
bakin!
Kalkin,
matem igin degil
kalkin eyyy
dokmek igin diismani denize
¢iiriimiis kamyla birlikte...
ve yikmazsak
yikip par¢alamazsak bu devleti,
kurtulus yok bize!

Bugiin bir Bopal, iki iig
yarin bin,
felaket burnumuzun dibinde:
kapitalizm
ve kurtulus yakin: devrimde,
d-e-v-r-i-m!

Kavgasi bu emegin,

savasi insanin

burjuva devlete karsi,
sinif savasidir bu,
dirimin &litmle kavgasi.
Isci,
emekgi,
yoldas!

doviinmek yok diisenin ardindan
¢iinkii gergek,

gercegimiz bizim
kurtulugsa dek
Ses verelim,

Ses ver arkadas!
Diin Sovyetler’di

Kiiba’ydi, Vietnam
ve zafer ¢igliklan isitiyorsan eger

Nikaragua’dan,
Ses gelmeli yarin Bopal’den,

Anadolu’dan!

savas!

Mercan Koklii

Isginin Sesi, say1:275, 28 Ocak 1985

ne denli Onem tagidigimi gosteren
¢ok sayida Ornekten yalnizca bir
tanesidir. Kapitalizmin diinyayi
bu derece uluslararasi bir biitiin
haline getirdigi, simirlari gerici-
lestirdigi giiniimiizde is¢i simifi-
mn bir iilke sinirlari iginde, yerel
¢abasi yeterli olmaktan uzaktir.
Proletarya  enternasyonalizmi
diinya is¢ileri igin artik en yerel
gibi goriinen konularda bile
pratikte kacimiimazdir. Bir iilke-
de ig¢i sinifimin giristigi eylemin
basarisi, aym anda baska is¢i
siniflarinin paralel eylemiyle des-
teklenmek durumundadir. (Or-
negin efer Fransa’nin, Almanya
ve Belgika'nin maden isgileri,
Ingiltere’deki maden isgilerinin
grevini, aktif eylemle desteklese-
lerdi, madencilerin bugiin kah-
ramanca siirdiirdiikleri grev,
daha ileri ve farkli konumlara
gotiiriilebilirdi.)

Bopal olay, demokratik sava-
sim odaklarinin is¢i sinifinin
politik savasimn agisindan ne
denli canalict 6nem tasidigini da
gosteriyor. Aym sekilde, demok-
ratik savasimin politik savagimla
dogrudan bagini da kusku go-
tiirmez bigcimde gozler Gniine
seriyor.

Fasizmin ¢6ziildiigii ve fasizm
sonrasinda ortaya c¢ikan ‘“‘ara”
rejimin de hizla ciiridiigi Tiir-
kiye ortaminda demokratik sa-
vagim yitkselmektedir, Igyerle-
rinde calisma kosullari, saghk
denetimi, can giivenligi, bu
arada cevre saghign gibi sayisiz
sorun yakici demokratik savasim
odaklandir. Yakin tarihin dene-
yimlerini degerlendirirsek, gorii-
lir ki, is¢i smifinin basinda
olmadigi, hegemonlasamadif
ortamlarda, demokratik sava-
stm, reformistlerin, liberallerin
sir¢a kosklerinde “¢6ziimlenmek-
tedir.”

Tiirkiye’de demokratik sava-
stm yiikselmekte ve isgi simifi
yitirdigi konumlarin1 yine eline
gecirebilmek igin ¢ikislar yap-
maktadir. Bu c¢ikislar, kimi
zaman Tirk-Is, kimi zaman
SODEP ve hatta HP’ce saptiril-
maya ¢ahsiimaktadir.

En kiigiik bir demokratik
savasim odaginda bile burjuva
devietin karsiya dikildigi bir
iilkede, komiinistler ¢atiayan her
kiviletr, yapidaki her gatlag
degerlendirmelidirler. Demokra-
tik savasimda he gemonyayi bur-
juva liberallere, reformistlere,
mengevikiere kaptirmaya orta-
min tahammiilii yoktur.

Komiinist partisi bir propa-
ganda Orgiitii degil, bir eylem
orgiitiidiir.  Yigin ¢alismasiyla
yifin etkisi yaratmak, demokra-
tik savasimla tek bir biitiin
haline gelen is¢i, emekgi yigin-
lari, genglifi politik savasima
sokmak onun goérevidir.

Bopal soykirimimin is1ginda,
demokratik savasimm daha da
yiikseltmeli, en ufak bir demok-
ratik istemin bile burjuva devle-
tini yikma hedefiyle baglandigim
yiginlara tekrar tekrar goster-
meliyiz.

Legal olanakiardan bu yonde
olabildigince yararlanmali, yiI-
ginlar1 komiinizm davasina ka-
zanmaliyiz.
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KAVEer

Biitiin iilkelerin proleterleri birlesin!

Karkerén hemi welatan yekbin!

YORUM

Demokrasi igin tek yol devrim!
Yil:11, Say1:275, 28 Ocak 1985

Komiinist partisinin islev ve sorumlulugu genel sol hareketten
beklenemez, ama genel sol hareketten beklenmesi gereken
bir sorumluluk diizeyi de vardir. Iste Tiirkiye sol hareketi

su siralarda bu asgari sorumluluk diizeyinin de ¢ok gerisindedir.

Gergekler her zaman ¢iplak bir bigimde
ortada degildir. Bilimsel bir yaklagimla,
goriintiileri, ortileri swyirp, gergegi
gormek ve gostermek gereklidir. Siyasal
savasimia baglantili bir konuda bunu
yapamamak komiinist partisi i¢in biiylk
eksikliktir.

Komiinist partisi Ortiili  de olsa
gergekleri gorebilmeli ve gosterebil-
melidir. Genel sol hareket ise hi¢ olmazsa
ban ¢iplak gergekleri goriip gosterebil-
melidir. Fakat, komiinist partisinin islev
ve sorumlulugu genel sol hareketten
beklenemez, ama genel sol hareketten

beklenmesi gereken bir sorumiuluk
diizeyi de vardir. Iste Tirkiye sol
harketi su siralarda bu asgari so-

rumluluk diizeyinin de ¢ok gerisin-
dedir.

Genel sol hareketi olusturan Or-
giitlerin bityiik ¢ogunlugu hald Tir-

Emine Engin

kiye’de fasizm wvar diyorlar. Bugin
Tiirkiye’de fasizm var demek artik ortiili
gergekleri gorememek degil, diipediiz
¢iplak gergekleri gdrmemektir.

Bu durumun nedenleri agisindan soz
konusu Orgiitleri ii¢ ana gurupta topla-
yabiliriz. Biri, Turkiye’deki degisikligi
gOren ama fasizm anlayist bu gergekleri
dogru adlandirmasina elverish olmayan-
lar. Ikincisi, degisikligi gorse de, taktik
nedenlerle dipediiz tersini sdyleme yo-
lunu segenler. Uglinciisii de, gergegi sezip
su ya da bu nedenle, sOylemeye cesaret
edemeyenler.

Birinci guruptakiler, siirekli fasizm
teorisini hald savunanlardir. Onlarin
degisiklik terminolojisi fagizm gerceve-
simi hi¢bir zaman asmiyor. Kapali
fasizm-agik fasizm, agik fasizmin de
parlamentolu olan ve olmayan evreleri.
Ya da feodal-fasist diktatorlik, isbirlik¢i

fasist diktatérlik vb. Ornegin, Devrimci
Is¢i’ye gore agik fagizmin parlamentolu
evresindeyiz. Bir siire sonra kapali fagizm
diyebilirler.

Ikinci guruptakiler, burjuva kuy-
ruk¢ulugu yapmak i¢in rejime ne ad
vermek *‘gerekiyorsa” o adi venyorlar.
Sorun, bunlarin fagizm anlayisindan
degil burjuva kuyruk¢ulugundan kay-
naklaniyor. S6ylemeye bile gerek yok ki
bunlarin basint mengevikler ¢ekiyor.
Simdi bir sol birlik olugturdular, *“‘fasist
diktatorlige karst olan tim ulusal
gigleri” yanlarina ¢aginyorlar. Hazr
bunca burjuva partisi “demokrasi”(!)
nutuklar atarken, kuyrukguluk firsatim
degerlendirmeye caligtyorlar. Bu ‘‘kut-
sal” ¢aba rejime fasist demeyi * gerektiri-
yor’.

Ugiincii guruptakiler gesithi kararsiz-
lardir. Bunlarin  yayin organlarinda

“fagist rejim” sozi artik i¢ rahathfiyla
kullanilamaz oldu. “Bugiinkii rejim”,
“niteligi herkesge bilinen rejim™ gibi
yuvarlamalar yapiliyor. Ama kararsizh-
gin getirdigi eklektiklik nedeniyle, bel gi-
lerde, “fasist diktatorliik™ gibi *“‘cazip”
bir diismandan vazgegemiyorlar.

Her ne nedenie olursa olsun, sonugta
Tirkiye sol hareketinin biiyiik ¢ogun-
lugu fagizm edebiyatini siirdiirmektedir
ve bu is onlan yasamla ¢ok ters
diigecekleri, bilyilkk bir agmaza dogru
siriikklemektedir. Fasizm demeyi siir-
diiriirlerse, Tiirkiye’deki durumun gidi-
sat1 da bugiinkii rotada giderse, bir siire
sonra giiling durumiar ortaya ¢ikabilir.

Tirkiye 1960’1arin Tiirkiyesi degildir.
Kopriilerin altindan ¢ok sular akti, ¢ok
deneyler yasandi. Bize Syle geliyor ki
siirekli fagizm teorileri bile aruk eskisi
gibi kolay yandag bulamaz. Tiirkiye'de



siyasetin diizeyi degisti. Artik en azili
yanlis siyasal ¢izgiyi savunanlar bile,
biraz dahasagduyulu, biraz daha gergege
dayali, basta dedigimiz gibi en azindan
ciplak gergekleri yadsimayan bir siyaset
izlemek zorundadirlar.

Bu durumu Tiirkiye burjuvazisi gérii-
yor. O siyasetini bu duruma gore
uyarhiyor. Son siralarda kamuoyu arag-
tirmalar1 vb. yontemierle nabiz yokla-
mas! yapip, sonra da Tirkiye tarihinde
kof nutuk olarak bile kolay diisleneme-
yecek diizeyde **demokrasi”(!) nutuklar:
atiyor. Demokrat olma trenini ¢oktan
kagirmis Tiirkiye burjuvazisinin higbir
kesimi demokratlasmadi. Olan, bur-
juvazinin halktaki degismeyi, artik belli
bir diizeyin gerisinde propagandanin
yavan kagacagim gormesidir.

Sol hareket daha bunu goéremiyor.
1960’1arda, 1970’lerin ortalarinda otlu-
yor. Bunun bir nedeni, fagizm dénemin-
de Orgiitlerin merkezlerinin yurtdisina
kaymasi ve varolan kii¢itk burjuva yapi
nedeniyle bunun Tiirkiye’den kopukliuk
getirmesidir.

Kuskusuz bu boyle gidemez. Tiirkiye
sol hareketi, siyasal yelpazeye, asgari
sorumluluklarim yerine getirir bir bi-
¢imde oturacaktir. Ne var ki bugiinkii
durum, genel sol hareketin 6nce bir
alabora olup, sonra yerine oturacagim
gosteriyor. Orgiit yonetimlerine yasam
bir tokat atacak, yasami yonetimden
daha yakin izleyen Tirkiye kadrolar: da
bir tokat atacak. Orgiitlerde bir alabora
olma isleminden sonra, yanhsiyla, eksi-
giyle ama hersey bugiinkii Turkiye igin
olagan yerine oturacak.

O giiniiln kendine gore ideolojik
savasim gerektiren konular1 olacak.
Ama bugiin hali Turkiye'de fasizm var
mi yok mu konusu giindemdedir.

1. Géz var, izan var

Bir iillkede fasizm var mu yok mu diye
bakarken, erkin sinifsal igerig1 bir yana
devletin 6rgiitlenis bi¢iminin monolitik-
ligi ¢ok oOnemli bir Olgiittiir. Bunun
mantiksal uzantisi olarak, toplumsal
siyasal yasamin genelinde ¢ok basliligin,
¢ok sesliligin olmamasi gereklidir. Top-
lumu disiplini altinda mobilize etmede,
korporatifligi saglamada basarili olsun
ya da olmasin, fasizm altinda, cesitl
kesimlerden cesitli seslerin yitkseldigi bir
toplumsal siyasal yasam diisiiniillemez.
Eger boyle bir toplumsal siyasal yasam,
devletin monolitik 6rgiitlenmesi yanisira
varsa, fasizmin en azindan ¢oziiliisiiniin
gostergesidir. Hele ki boyle ¢ok basl,
¢ok sesli bir toplumsal siyasal yasam
legal olarak varhigin1 siirdiiriiyorsa,
devletin  orgiitlenisinde monolitiklik,
toplumsal siyasal yasamda da tek seslilik
kalmamis, yani fasizm yok demektir.
Baski istedigi kadar siirsiin, baskici rejim
olur, otoriter rejim denir, su bu denir
ama artik o rejime fasist denemez.

1982 Anayasasi olagan haller igin
devletin monolitik bir 6rgiitlenme bigi-
mini éngoérmiiyor ve Anayasa’nin 6n-
gordiigii monolitik olmayan orgiitlenme
bi¢imi uygulaniyor, yani kagit tizerinde
kalmiyor. Yani devletin orgiitlenis bigi-
mine bakinca bunun monolitik olmadig
kolayca goriilebilir. Ama haydi diyelim
bu goriilemedi, peki toplumsal siyasal
yasamda uzun siiredir giderek artan ¢ok
seslilik, kapigmalar, geliskiler de fasizm
diyenleri ikaz etmiyor mu?

Tiirkiye'de toplumsal siyasal yasam,
alisageldigimiz hay huyuna dogru hizla
ilerliyor. Meclisten spora, hukuktan
yayina kadar hersey, ornegin 1982°den
niteliksel otarak farklidir ve bu farkl
durum yasaldir.

Bugiinkii duruma bakan sagduyulu
bir insanin, “boyle fagizm olmaz™ demesi
gerekir. Tiirkiye sol hareketi su anda bu
sagduyudan bile uzaktir.

Gerici, anti-demokratik, burjuva 6l-
ciileriyle bile temsil yetenegi oldukca
zayif ama bir kukladan beklenemeyecek
denli hareketli bir meclis var. Mecliste
sira kapaklari vuruluyor, kiifiirlesmeler,
hatta meclis kulislerinde tekme yumruk

kavgalar oluyor. Meclis kulislerindeki
dedikodular ayyuka ¢ikti. Saskinliklar,
gaflar birbirini izliyor. Tarihte ilk kez
mecliste bir oylamada hesap yanlis
actklandi. Yine ilk kez, meclis digindan
biri, Ihsan Dogramaca geldi, meclis
oturumu sirasinda elini kolunu sallaya-
rak milletvekillerinin yanina oturdu. Bu
gaftan sonra kendisi dinleyici siralarina
gegirildi. Konusmalardan sonra hem
sahadan, hem tribiinlerden alkislar,
yuhlamalar geliyor. Kisacast meclisin
Oyle bir havast var ki, boyle saskin ve
senlikli bir meclis monolitik bir devletin
parcgasi olamaz.

Kald ki, bu meclisin disinda, /egal bir
burjuva muhalefet, yurt gezileriyle,
govde gosterileriyle, demagojik nutuk-
lariyla yogun bir ¢calisma igindedir. Yerel
secimlerde oylarin yariya yakinim almig
bu mubhalefet ikinci bir siyasal odak
olusturmaktadir. Buna da en azindan
dualitiklik, iki baglilik demek gerekir ki
boyle bir fasizm tiirii yoktur!

Her tiirlil 6rgiitlenmede oldugu gibi,
devietin ve siyasal yasamin Orgiitlen-
mesinde de ger¢ek durumla resmi durum
birbirine uymadigi anda, ortada en
azindan potansiyel bir bunalim vardir.
Nitekim parlamento disinda bir odagin
daha bulunmass, siyasal bunalimin basli-
basina bir kaynagi olmaya basladi.
Meclisteki partilerin i¢i kaymyor. Hii-
kiimetin i¢i karisik. Hitkiimetle ANAP
tabani arasinda a¢ikhk belirdi. ANAP’In
il ilge kongreleri boks magina dondii.

2. Bu ne bolluk

Fasizmde devletin monolitikligine para-
lel olarak, burjuvazinin de davranis
birligi olur, olmazsa saglanir. Bu ne
bi¢gim fasizmdir ki iktidar partisinin
kongrelerinde, degil fagizmin yasakladigi
eski partilerin goriisleri arasinda tartig-
may1, farkh goristekiler arasinda sille
tokat kavgayr bile oOnleyemiyorlar.
ANAP1n bakanlar1 ve bakanlarla mil-
letvekilleri arasindaki iliskiler de ayr1 bir
hikaye konusudur.

MDP ve HP’nin durumu da ¢ok farkl
degildir. Parti i¢i cekismeler kdh muhtira
bi¢iminde, kah para yeme suglamalariy-
la, kAh mahkemeye diiserek ve kdh kavga
bigiminde yogunlasarak siiriiyor. Fa-
sizmin ‘“‘partileri” olmas: zaten pek
goriilmils bir olay degildir ama partileri
olursa da herhalde iclerinde ve arala-
rinda tikir tikir bir uyum olmasi gerekir.
Yoksa fagizmin partileri, fasizmin mono-
litikligini yiyiverir.

Bilindigi gibi Vural Arikan, “karanlik
giigcler”den s6z etmis, bu sOzlerle her
zaman yaptiklart gibi komiinistleri,
Sovyetler’i degil bir baska burjuva kesimi
suclamisti. ANAP’tan ceza aldi ama
tutuklanmadi. Burjuvazinin davrams
birligi boyle olmaz ve saglanamaz.

DYP’nin davranislarina demagojik
“demokrasi” nutuklarina gelince, bun-
lar1 liberal Barlas bile ¢ok ‘‘radikal”
buldu. (Milliyet, 20 Aralik 1984 ) DYP de-
magojilerinde ‘““demokrasi”yi de asti,
“gercek demokrasiye ulastr. Milletle
devletin “‘biitiinlesmesi”’ gerektiginden,
milletin devlete degil devletin millete
“hizmet etmesi’nden sozetti. DYP hala
vardir ve halkin demokrasi 6zlemini
somiirerek alternatif olma ¢abalarini
siirdiiriltyor.

Hem DYP’nin, hem SODEP’in “de-
mokrasi”’(!) nutuklari, bunlarin da yet-
meyip “gercek demokrasi”(!!) nutukla-
rina tirmanmasi karsisinda Evren, * ger-
¢ek demokrasi”den s6z edenleri hainlikle

sugladi. (Cumhuriyer, 1 Ocak 1985) Ama.

fasist diktator her nedense balyozunu bu
“hainlerin” tepesine indirmiyor.

Bu arada SODEP’in muhalefeti de
hizla “yiikseliyor”. Inonii gesitli kereler
YOK’e ¢atmisti. Evren, “YOK’e sata-
sana agirhgmmi koyarim™ dedi. Ardindan
Inénii ve sagli-sotlu bir gurup kose yazar
Evren’e dogrudan cevap verdi. Inonii
sOyle dedi: ‘“‘Saymn Cumhurbaskani, bu-
giin iiniversitelerimizde bilimsel 6zerk-
ligin bulundugunu ifade etmistir. Gerekli
saygiy1 elden birakmadan belirtmek

zorundayiz ki ger¢ek boyle degildir.”
(Cumhuriyet, 28 Aralik 1984) Fasist dikta-
tor herhalde monolitiklik agisindan ““ge-
rekli sayg1”y1 yeterli buldugu igin olsa ge-
rek, Inonil ortalikta dolasiyor.

In6nii hem dolasiyor, hem konusuyor.
Evren’e YOK konusunda “saygih” bir
posta attiktan ve Evren ““gercek demok-
rasi”cileri hainlikle sugladiktan sonra
Inonit bu kez Anayasa’daki yasaklara
karst oldugunu soyledi, ama once sik1yo-
netim kalksin, Anayasa iyice uygulansin,
sonra degistirilir dedi. (Cumbhuriyet,
7 Ocak 1985)

. In6nii bunun ardindan da séyle dedi:
“Iktidar Anayasa’yt tam uygulamakla
yiikiimliidiir. Ama Anayasa tam uygu-
lanmiyor, baskilar siiriiyor. ‘Daha vakit
gelmedi’ diye bazi haklarda gecikilmesi
hatadir. Basin ozgiirliigii, is¢i haklar,
kisi haklar: gibi konular ertelenmeme-
lidir. Ama baskilar yapilmakta, sugsuz
vatandaslar gereksiz suclamalarla hu-
zursuz sorusturmalara ugramaktadiriar.”
(Cumbhuriyet, 15 Ocak 1985)

Bu ne bi¢im bir fasizmdir ki, legal
partiler arasinda bin gesit farkl: goriis ve
tutum ¢iktyor! Bu fasizm ise, son derece
anti-fasist, son derece demokrat bir
burjuvazimiz vardir. Hatta boyle ‘‘de-
mokrasi”’ taraftarlarina legal hak tam-
yan, iyi kalpli bir fasizmimiz vardir!

Kuskusuz ne bu fasizmdir, ne de
burjuvazi demokrattir. Bastan is¢i sini-
fimizin, halkimizin sessiz ama derin
ofkesi fasizmin isini bitirdikten sonra,
burjuvalar halkin 6niinde “demokrasi”
defilesine ¢iktilar. Bugiin bu durumu
sergilemek gerekirken, fasizm var diye
bas bas bagirmak, muhalif burjuvalan
kahraman ilan etmektir.

3. Gozu baskidan
baska sey gérmeyenler
toplumsal havaya

bir baksinlar

Fasizmin ¢o6zilmesinin, cesitli burjuva
partilerin halkin 6niine ‘‘demokrat”

Bir iilkede fasizm var m1 yok mu
diye bakarken, erkin sinifsal
icerigi bir yana devletin orgiitlenis
biciminin monolitikligi cok énemli
bir élgiittiir. Bunun mantiksal
uzantist olarak, toplumsal siyasal
yasanun genelinde ¢ok bashiign,
cok sesliligin olmamasi gereklidir.
Toplumu disiplini altinda mobilize
etmede, korporatifligi saglamada
basaril olsun ya da olmasin,
fasizm altinda, cesitli kesimlerden
cesitli seslerin yiikseldigi bir
toplumsal siyasal yasam
diisiiniilemez. Eger boyle bir
toplumsal siyasal yasam, devletin
monolitik orgiitlenmesi yanisira
varsa, fasizmin en azindan
coziiliigiiniin gostergesidir. Hele ki
boyle ¢ok bash, ¢ok sesli bir
toplumsal siyasal yasam legal
olarak varligim siirdiiriiyorsa,
devletin orgiitlenisinde
monolitiklik, toplumsal siyasal
yasamda da tek seslilik kalmamus,
yani fasizm yok demektir. Baski
istedigi kadar siirsiin, baskici
rejim olur, otoriter rejim denir, su
bu denir ama artik o rejime fasist
denemez.
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ambalajda dizilmesinin altinda yatan,
yiginlarin  degisen diigiinceleri, artan
ofkesi, aktiflesen psikolojisidir.

Eskiden, burjuvazi devrimci bir sinif
iken, aym zamanda demokratmis da.
Yiginlarin eyleminden korkmazmus, on-
lart sokaga, kavgaya doker, kendisi de
basa gecermis. Bunun bir nedeni feoda-
lizme karst kendi sinif ¢ikartarini yerles-
tirmek, Oteki nedeni ise yiginlarin basina
gececek, kendisinden daha giigli bir
rakibin olmamasiymis.

Ne zaman ki is¢i simifi bagimsiz bir
varlik olarak tarth sahnesine ¢ikmuis,
burjuvazi de degismeye baslamis. Burju-
vazinin en ileri kanad: bile demokratlik
yetenegini yitirmis, liberallesmis. En-
gels’in deyimiyle liberalligin belirleyici
bir Ozelligi isleri yasal yollardan yi-
riitmektir. (Marks-Engels, Se¢cme Yapu-
lar, Ing. basmm, c.3, 5:402) Yani artik
burjuvazi islerini yiginlar1 katmadan,
meclis duvarlari arasinda gormeye bas-
lamugtir.

Burjuvazinin en ileri kanadi bile
demokratliktan ¢ikmus, liberallesmisse de
burjuvazi hi¢bir zaman enayilesmemistir.
Bask: yontemi hep dagarcigindadir ama
bu yéntem tek basina higbir anlam ifade
etmez. Yiginlarda devrimci potansiyel,
giglii demokrasi 6zlemi vb. yiikselirken
ve yilksekken liberallere de ig diiger.
Burjuvazi o potansiyeli kendi denetimin-
de tutmak, demokrasi ozlemini kendi
kanalina akitmak igin yiginlarin basina
gecmeye, onlar iizerinde kendi hegemon-
yasint kurmaya ¢alisacaktir, Bu durumda
da, yiginlar ne istiyor, ne 6zlilyorsa, bir
kesim burjuvazi o ambalaja biiriinecektir.
Zaten Marks ve Engels daha gegen ¢ag
i¢in bile, devrim aninda gericiler liberal
kilifa, en sol burjuva parti ise devrimci
kilifa biiriiniir diyorlar. Bu ¢agda burju-
vazi buna devrim anini beklemeden, daha
da dnceden basliyor. Bu ¢agda burjuva-
zinin demokratligl sanilan sey, burjuva
aynasina is¢i sinifinin gélgesinin diisme-
si, halkin demokrasi 6zlemlerinin yan-
simasidir.

Tiirkiye’de de bu boyledir. Fasizmin
¢oziilmesi, SODEPten DYP’ye kadar
goriilmedik “demokrasi”, hatta *“gercek
demokrasi” nutuklarinin atilmasi, hep
isci  simifinin,  yiginlanin - durumunun
burjuva aynada yansimasidir Bu durum
burjuvazinin aynasinda demagojik nu-
tuklarla dolayl: yansidig: gibi, toplumsal
siyasal yasamda dogrudan ipuglarin: da
¢oktan gostermistir. Turkiye’de hava
degismistir.

Uzun bir siiredir fabrikalarda kigiik
kiiciik bir siirii protesto, is yavaslatma,
oturma, boykot, grev eylemleri oluyor.
Toplumun gesitli kesimleri arasinda
yogun dilek¢e kampanyalari vardir. Ufak
yigin eylemleri oluyor. Universitelerde

hareketlenme var,

Yayin alaninda ¢ok sayida Kkiiltiir,
sanat, fikir dergisi ¢ikmaktadir. Bu
yayinlarda ¢esitli ilerici fikirler yer
almakta, Marksizm adi ge¢mektedir. Bu
dergiler tamamen demokratiktir ve le-
galdir. Legal olduklar: halde, kuskusuz
ikide bir baskiyla karsilasiyorlar. Orne-
gin, Yeni Giindem 12. sayisindan itibaren
iki ay yasaklandi. Ancak simdi ¢ikmasina
izin verildi. Bunlar anti-demokratik
baskilardir ama bunlara bakip fasizm var
denemeyecegi aciktir.

Tiirkiye’de hava degisikligi sporda bile
yansimaktadir. Futbol maglari, yiginla-
rin Ofkesinin patladigt birer alan oldu.
Ayni takimlarin aym seyircilerce izlenen
maglarinda hava 1982’de bambagskayken
simdi bambagka. Futbolcular arasi,
futbolcularla hakemler arasi, tribiinlerle
sahadakilerin aras1 olaylar sireklilesti.
Hatta bir takimin taraftarlariyla takim
arasinda bile olay ¢ikti. Olaylar spor
drgiitlerinin iginde ve arasindaki kayna-
madan da goézleniyor.

Uzunca bir siiredir artarak gelen bu
toplumsal hava, Tirkiye’de ne olup
bittigini diisiinen kafalarda ¢oktan soru
varatmaliydi. Fasizm altinda bdyle bir
toplumsal-kiltiirel-siyasal hava bu denti
uzun siire ve artan boyutlarda olabilir
mi? Tiirkiye sol hareketi bu alanda da
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asgari sagduyuyu gostermemistir. Ve
Tirkiye’de bunlar olurken, fasizm var
diye bagirmak, neden sonug iligkisini
basasag: gostermek, sonu¢ olan burju-
vazinin “demokrasi”’ nutuklarini, degis-
melerin nedeni gibi 6vmektir. Kuyrukgu-
luktur.

4. Devletin erozyonu

Son siralarda kose yazilarinda “devletin
erozyonu” diye bir terim belirdi. Terimin
kullanilmaya baslanmasi son yolsuziuk
olaymin ortahg karigtirmasiyla oldu,
ama kuskusuz kafalarda olusmaya bas-
lamas1 biraz daha eskidir. Zira bir
suredir, ¢ok seslilik yalnizca siyasal
partiler igi ve arasi kavga giiriiltiiyle
kalmiyor. Devlet orgiitiiniin pargalar
arasinda hir giir bagladi. Bu da herhalde
fagizmin en tipik Ozellikleri arasinda
sayiliyor!

Bu hir giir ilk yolsuzluk iddialarinin ve
sorusturmalarin ortaya ¢ikmasiyla yan-
sidi. Cesitli yolsuzlar arasindaki geliskiler
nedeniyle tiifek sagmas: gibi firlamaya
baslayan yolsuzluk iddialarinin her biri
devletin bir ucunu erozyona ugrattt.

Eroin mafyas: dediler, merkezi emni-
yet oOrgiitleriyle Istanbul Emniyeti ara-
sinda oldukg¢a agiga ¢ikan bir kapisma
oldu. Bu arada eski emniyet miidirii
Siikrii Balci hakkinda dava aqidi, bir
bagska eski emniyet miidiiriiniin ise eroin
imalathanesi iglettigi ortaya ¢ikti. Bu
konularla ilgili olarak son siralarda
Adalet Bakam ile Siikrii Balci arasinda
atigsma oldu.

Giimrilk mafyas: dediler, gesitli ba-
kanlik yetkilileri, iist diizey musavirler,
emniyet gorevlileri tutuklandi. Ortaya
iskence iddialan bile atildi. Bu olaylar
Arnkan’in “karanhk giigler” sozi ardin-
dan oldu ama ‘“karanlik giigler”in
kimligi aydinliga ¢tkmis degildir.

Son Ozdaglar olayi, kanimizca devlet
i¢indeki biiyiik bir kapismanin, goriinen
benek kadar ucudur. Zamanla durum
daha iyi anlagilacak ama simdiden
goriiliiyor ki bu tanker mafyasi olayinin
devlet giivenlik orgiitleri, hatta belki
donanma vakfi vb. “kahraman ordu”
kurumlanyla yakindan ilgisi vardir.
Sorun, geng, elektronik aletlere merakl
bir danigmanin detektiflik yapmasiyla
ortaya ¢ikmig degildir.

Biitiin bu yolsuziuk olaylarimin her
biri devleti su bu ucundan yerken, ote
yanda Cumhuriyet Bagsavcilig: ile Ana-
yasa Mahkemesi arasinda kavga ¢ikti.
Asagida daha ayrintili deginecegimiz bu
kavga ¢ikinca, gazeteler hemen basliga

¢ektiler: ‘“‘Adaletin zirvesinde kavga
¢iktr”
Bir kez, fasizm burjuva adaletin

zirvesine pek i diisirmeyen bir rejimdir.
Bu zirve kurumlari pek 6ne ¢ikmazlar.
Ikincisi, diyelim gostermelik olarak is
disti ve bu kurumlar da 6ne ¢ikti. O
zaman fagizm, bu zirvede kavga ¢ikmasi-
na kesinlikle izin vermeyecek bir re-
jimdir. Uglincisii, haydi diyelim bu
kurumlara 1§ diisti ve 1§ siirecinde
aralarinda bir siirtiisme ¢tkti. Boyleyse de
fasizm, gazetelerin “adaletin zirvesinde
kavga ¢ikt1” diye bashik atmasina izin
vermeyecek, olay: gizli tutma otoritesine
sahip bir rejimdir.

Devlet organlar: birbirleriyle dalag:-
yorlar, bu dalagmalar gazete sayfalarina
yansiyor da sol hareketimizin aklina “bu
ne bigim fasizmdir” diye bir soru bile
takilmiyor. En azindan atalet ve tutucu-
luk ornegi!

Ustelik, devlet organlariolan Anayasa
Mahkemesi ile Cumhuriyet Bassavciligi
arasindaki kapismanin ¢ok derin bir
anlam: vardir. Konu goriiniiste DYP
tiziigii, goriinen derinligiyle BTP’liler-
dir, ama is bu kadarla da bitmiyor. Isin
ucu 2 Eyliil'de kapatilan partilerin
yeniden agilmasina dek variyor.

Gergekte yalmzca eski partiler konu-
sunda degil, Tiirkiye’de hukuk alaninin
timiinde bir hareket vardir. Bu hareket,
ara donemde nasil herkesin bir tarafa
¢ekistirdigini, yeni baski yasalanyla,
kararlariyla yan yana, eski yasalarin yeni.

Burjuvazinin kaygan bir
zeminde durdugu, oynak
havaya benzeyen bu ortama
biz de “‘ara donem” dedik.
Vay nasil deriz? Burjuvaziyle
ayni seyleri savundugumuzun
farkinda miyi17? Bunu nasil
yapariz? Belki simdilik
burjuvazi gibi asirlarin
yonetim deneyimine sahip
degildir ama is¢i sinifi da
sinif savasimini tas gibi kati
gerceklere dayandinr. Isci
sinifimin da kof hayallerle isi
yoktur. Gercek neyse onun
adint koyar. Bu gercek, cogu
zaman, burjuvazinin
kurmaylarinin kafasindaki
degerlendirmeyle es diiser.
Zira gercek durum tektir.
Onemli olan, durum
degerlendirmesini dogru
yapmaktir, burjuvaziyle
Sfarklhilik, farkliik da degil
tam uthk, asil bu durumdan
kalkarak nereye gidecegiz
konusunda, yani zit sinif
¢tkarlarinda ortaya ¢ikar.
Iste bu noktada burjuvaziyle
aynm seyleri ya da ona
yarayacak seyleri
savunuyorsak, o zaman hapi
yutmusuz demektir.

gevsek yorumlarinin, yeni gevsek igtihat-
larin nasil mantar gibi bittigini ¢ok canh
gosteriyor. Bundan once ara donem
konusuna deginelim.

5. Ara dénem

Burjuvazi agiz birlig etmisgesine bir
kavram kullaniyor: Gegis donemi. Bur-
juva sendikacilardan kose yazarlarina
kadar herkes bu konuda goriis birligi
icindedir. “Gegis” sozciigiiniin de anlat-
tig1 gibi bu, durumdaki degiskenligi, bir
yerde durulmadigini, gidildigini dile
getiriyor. Caglayangil, kendi siyasal
ekoliiniin adeti oldugu tizere, bu kavrami
biraz daha *‘halk diline” indirdi ve soyle
dile getirdi: “Ortam oynak havaya
benziyor.”” (Cumhuriyet, 13 Aralik 1984)

Burjuvazi, kapitalist toplumun iki ana
sinifindan biri, hem de yonetici olanidir.
Cikarlart gerektirdigi zaman halka pro-
pagandasinda yalan, aldatma, sahtekar-
Itk gibi her tiirli yonteme basvurur, ama
kendi sinif savasimini hi¢bir zaman bos
hayallere dayandirmaz, her zaman kati
gergeklere dayandirir. Bu kati gergekleri
ise ille kapah kapilar ardinda yaptig
toplantilarda saptamaz, basinda da tarti-
sir, fikir yiriitir vb. Baska bir deyisle
burjuva basinda yazilanlarin iki yonii,
duruma gore degisik agirliklar tagiyarak
ve bazen biri allegorik dile getirilerek,
igigedir: Halka burjuva propagandasi ve
burjuvazinin kendi arasinda fikir aligve-
Ti§l.

Bu, “gecis donemi” kavrami igin de
gecerlidir. Bu kavramla burjuvazi bir
yandan halka demokrasi aldatmacasi
igeren propaganda yiiriitiiyor, 6te yan-
dan kendi durumunu, alternatifsizligini,
alternatif yaratma zorunlulugu vb.
tartisgtyor. “‘Kaygan bir zemindeyiz,

ayagimizi daha saglam bir zemine basar
duruma gelmek zorundayiz” konusunda,
yani ‘‘ge¢is donemi” olgusunda anla-
styor. Bunun nasil olacagi konusunda ise
fikir farkliliklan var.

Burjuvazinin kaygan bir zeminde
durdugu, oynak havaya benzeyen bu
ortama biz de “‘ara dénem” dedik. Vay
nasil deriz? Burjuvaziyle ayni seyleri
savundugumuzun farkinda miyiz? Bunu
nasil yapanz?

Kapitalist toplumun ikinci ana simifi
da is¢1 siufidir, Belki simdilik burjuvazi
gibi asirlann yonetim deneyimine sahip
degildir ama is¢i simfi da simf savagimini
tas gibi kati gergeklere dayandirir. Isci
simfimin da kof hayallerle isi yoktur.
Gergek neyse onun adimi koyar. Bu
gergek, ¢ofu zaman, burjuvazinin kur-
maylarinin kafasindaki degerlendirmeyle
es diiser. Zira gergek durum tektir. Ama
burjuvazi gergegi agik¢a tartisma yolunu
tutmamigsa, onun konustuklariyla, de-
dxklenyle es dilsmeyebilir.

Onemli olan, durum degerlendirme-
sini dogru yapmaktir, burjuvaziyle farklh
yapmak degildir. Burjuvaziyle farkhlik,
farklihk da degil tam zithk, asil bu
durumdan kalkarak nereye gidecegiz
konusunda, yani zit simf ¢ikarlarinda
ortaya gikar. Iste bu noktada burjuvaziy-
le ayni seyleri ya da ona yarayacak seyleri
savunuyorsak, o zaman hap! yutmusuz
demektir.

Bugiin Tiirkiye'de, ¢ok heyecanli bir
satrang¢ mag1 gibi sinif savasimi yiirityor.
Sinif savasiminin 6ziiniin ideolojik oldu-
gunu anlayamayanlar, savasimi yalnizca
fiziksel hareket olarak, Lenin’indeyimiy-
le vulgar anlayanlar, heniiz agik yigin
eylemi diizeyine ulasmamis bu savasimi
goremiyorlar. Ne oldugunu sasirdilar.
Baski sirip giderken, bir de ortaya
“demokrasi kahramam”, “demokrasi”(!)
konusunda mangalda kiil birakmayan
burjuvalar ¢ikti. Birbirleriyle yarisircasi-
na konusup duruyorlar. Goriiniirde isgi
sinifindan fazla bir ses ¢itkmadigina gore
bunlar kime karsi, kimle konusuyorlar?

Boyle sasiranlar kiiglik burjuvalar
denizi Tiirkiye’nin, bu damgayx iizerinde
tastyan tiirden “bilingli” solcularidir.
Oysa burjuvazi kime karsi, kimle konus-
tugunu gayet iyi biliyor. Is¢i sinifimin
kafasindaki diisiinceleri, hesaplari, ken-
disi kiigik anlami biiyik eylemleri,
bunlarin yayilan etkilerini goriiyor. Bu
etkilert kirmak igin halka konusuyor.
Kendi iflasina kendi iginde alternatif
yaratabilmek igin ¢abaliyor. Buna karsi
is¢i simifi da hergiin bir kiigiik adim
atiyor. Her araliktan siziyor, her gedigi
genigletiyor, kolluyor, yokluyor, akillica
ilerliyor.

Derinden ve git gelli yiiriiyen, bu
niteligiyle ara donemin oynak yapisint
belirleyen bu sinif savasimi kendini
hukuksal yapida da yansitiyor. Hukuk
alaninda ¢esitli yonlerde gesitli degisik-
likler gergeklestigi gibi bir siirit hukuksal
degisiklik istegi de giindemde birikiti.

Yiiriikoglu yoldasimizin Fasizmin Co-
ziliisii  kitabinda ara doneme iliskin
soyledikleri, ¢6ziilmenin fagsizmden son-
ra da silirecegi, yasalarda degisiklik
olmadan da uygulamada ¢ekistirmenin
olabilecegi, geneliyle ara donemde her-
kesin kendine dogru gekistirecegi vb. gok
canl: olarak bugiin Tiirkiye’de, ozellikle
ve en somut olarak da hukuk alaninda
gozlenmektedir.

6. Ara dénemin
hukukta yansimas:

Tirkiye’de hukuk alam kipir kipirdir.
Her giin bir mahkeme bir karar ahyor,
bir baska mahkeme bir bagka karari
bozuyor. Yeni yasalar, kararnameler
¢ikarken, eskilere ve bunlara karg1 yeni
basvurular yapthiyor. Yeni yorumlar,
igtihatlar  beliriyor. Yasa degisikligi
istekleri ise y1gildi.

Simdi ¢esitli 6rneklere baka baka son
Anayasa Mahkemesi Savcilik olayina
gelelim.

Ornekleri tasnifleyecek olursak, 6nce

eski yasalara getirilen yeni yorumlardan
baslayabiliriz. .

Bunlann ilki, Izmir 1. idare Mahke-
mesi karandir. izmir 1. idare Mahkemesi
Ege Universitesi aleyhine agilan bir
davayr hakli buldu. Sorun, 2547 sayil
yasanin 2880 sayili yasayla degistirilen
33. maddesinin yorumundan kaynakla-
myor. Bu maddede, ogretim iyelerine
iligkin olarak ‘‘atama siiresi sonucunda
gorevleri kendiliginden sona erer” diye
bir sdz var. Buna dayanarak Ege
Universitesi atama siirelerinin bitiminde
Ogretim yelerini isten ¢ikaryormus.
Idare Mahkemesi, bu sozlerin, “higbir
neden gostermeden yeniden atama yap-
mama’’ anlamina yorumlanamayacagina
ve iglemin durdurulmasina karar verdi.
Ayrica atamama igin objektif bir gerekge
gosterilmesi gerektigini belirtti. Kusku-
suz bu yorum, aym maddenin 6gretim
tiyeleri aleyhine kullanimasinin oniinii
kapatmaktadir.

Yeni yorumlara iki 6rnek de sendika-
lara iliskindir.

Bunlarin biri, sendika iyeligi konu-
sundaki bir karigiklifa gideriyor. Yasaya
gore bir sendikadan istifa li¢ ay sonra
gegerli oluyor. Bu arada is¢i yemi bir
sendikaya kaydolursa, ¢ifte sendika
iiyeligi yasak oldugu i¢in iki dOyeligi
birden disebiliyordu. Yargitayin yeni
karariyla su kesine baglandi. Istifa lig ay
sonra gegerlidir, yeni sendika lyeligi de
istifa gegerlilik kazandigi giin baglar.
Ama is¢i yeni sendikaya 6nceden kaydini
yaptirdi diye bu ¢ aylik siire iginde iki
sendika iyeligini birden yitirmeyecek.
Bu kararla, Calisma Bakanligi’mn, cani-
nin istedigi gibi yorum yapmasi olanak-
sizlastr. Bugiine dek Bakanlik, c¢ifte
iiyelik gerekgesiyle o ii¢ aylik donem
iginde olan birgok _ is¢inin sendika
iiyeligint kabul etmemisti.

Ikinci o6rnek sendikalar yasasinda
gerekirse yararlanilabilecek bir kapi
agmgstir. Olay soyle gelismigtir. Yiizde 10
barajim agmamig ve yetki belgesi alma-
mus bir sendika olan Metsan Is, Koyliog-
lu Makina Sanayii'nde sdzlesme imza-
lamistir.  Aradan epey zaman sonra
igyeri, bu sendika yetkisiz diye bir baska
sendikayla s6zlesmeye oturmustur. Oysa
yasadaki formillasyona goére 45 giin
icinde yetkisizlige kars1 basvuru yapil-
mazsa, artik is igten gegebilir. Bunun
iizerine Metsan Is 45 ginlikk siirenin
asildigina  dayanarak dava agmug ve
gorusini kabul ettirmistir. I Mahkeme-
sinin aldig1 karar Yargitay da onayla-
mustir. Simdi, %10 barajin1 agsmamis bir
sendika toplu sozlesme imzalarsa ve bu
duruma karst 45 giin iginde dava
acilmazsa sozlesme kesinlik kazanmak-
tadir.

Ikinci gurup Ornekler geneliyle yasa
degisikligi “zorunluluklar” ve istekleri-
dir. Bunlardan ilki yorum tagiyan
kararlar da tastyor ve Avukathk Yasa-
sr’yla ilgilidir.

Uzun bir stiredir tartisildigt ve gesitli
davalara iligkin olarak garip sonuglarida
goriildigu gibi, Avukathik Yasasi ¢agdas
hukuk anlayisi agisindan yizlerce yil
geride kalmis hiikiimler tasiyor. Insan,
suglu oldugu kanitlanana kadar masum
sayilmalidir. Bu temel bir hukuk anlay:-
sidir. Ama Avukathk Yasas’mn 154.
maddesi bu anlayiga karsi yeni bir anlayis
getiriyor. Devletin sahsiyeti aleyhine bir
su¢ iddiasiyla hakkinda kamu davasi
acilan avukat sugludur ve meslekten
uzaklastirilmalidir. Davanin sonucu be-
raat de olabilir ama o yasa bununla
tlgilenmiyor! Bir kez dava agilmigsa
tamam.

“Devlete karst su¢” konusu zaten
anti-demokratiklik 6rnegidir ama bu
yetmiyormus gibi bir de daha sugun
kesinlesmesi beklenmeden isten yasakla-
ma cezasi, ard arda bir¢ok soruna neden
oldu. Yasanin degismesi yoniinde istek-
ler giderek artan olgiide, sik sik yine-
lendi. Yasa su anda Anayasa Mahkeme-
sindedir. Heniiz karar ¢ikmadi ama
Ankara, Istanbul ve Zonguldak Baro-
lari, birer hukukgular orgitii olarak
karar aldilar ve yasanin so6z konusu
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maddesini {iyelerine uygulamadilar.

Yasa degisikligi zorunluluklarina ikin-
ci Ornekle birlikte, Anayasa Mahkemesi
Savcilik gatismasina da gelmis oluyoruz.
Bu olay1 Tiirkiye siyasal ortamiyla da
bagli olarak ayr bir baslik altinda daha
genisge ele alahim.

7. Anayasa Mahkemesi ile
Bassavcilik neyin kavgasim
ediyor?

Fasizm acil siyasal bunalimi giderdikten
sonra, yifinlarin artan tepkisiile ylizyiize
gelmeye ve gerilemeye basladi. Kuskusuz
iki yil sonra gerilemek hesabiyla basa
gelmemigti ve planlarinida hig buna gore
yapmamusti. Evdeki hesap ¢arstya uyma-
yip da gerilemeye baslayinca, bari ardim-
da “eski”ye donuisii giliglestirecek engeller
birakayim, dedi. Bir siirii yasagin yani si-
ra, fagizm, 12 Eylil'de kapatilan burjuva
partilerinin Ust diizey kadrolarina siyaset
yasagini da ardinda birakti.

Ancak yasam Oylesine renkli ki bu
durum dondi simdi burjuvazinin ayagi-
na dolasti. Eskiden daha koti bir
duruma daha hizls siiriikleniyorlar. Fa-
sizmin ¢6ziilmesi bir yandan bir bogluk
agmis, Ote yandan ardinda, boslugu
doldurmay: zorlastinc: kosullar birak-
mis. Fasizmi de yasamus gormis ¢ok
daha deneyimli bir isgi sinifi var, onun
kadrolan yasakli ¢alismada pismis, bu
anlamda yasaklar onun igin birsey
degistirmiyor. Ote yandan burjuvazinin
deneyimli kadrolan siyasetin disinda
brrakilmistir,

Bu, kisa siirede burjuvazinin kurtul-
mas1 gereken bir agmazdir. Ustelik gesitli
yasalarda ¢ok biiyiik delikler agmamaya,
bugiinkii rejimin ¢oziilmesini kendi eliyle
hizlandirmamaya ¢alisarak kurtulmasi
gereken bir agmazdir. Sorun budur.

Eski kadrolann piyasaya siirlilmesin-
de hemen hemen tiim burjuvazi hemfikir-
dir. Nitekim son yil iginde basin bu isi
kendi Olgisiinde gorliyor. Gazeteler,
once nikah sahitligi yaparken resimler
basmakla baslayip, gesitli bahanelerle
roportajlar yapip, genel olarak tiim
eskileri, O6zel olarak kendi yakinlarini 6ne
stirdiiler. Ama onlarin yapabileceginin
sinirt geldi ve aymi zamanda isler hizla
kotiiye gitti, bu sinir1 gabucak asmak
gerekti. Sorun bunun yonteminde, za-
manlamasinda vb. konularda gikiyor.

Kimisi diyor, bu kadrolar1 gabuk
piyasaya siirmek ugruna anayasay! ve
ilgili baska yasalari delmek risklidir,
Kimisi diyor anayasay: delmek, isleri
bugiinkii deneyimsiz ve ipligi daha
simdiden pazara ¢ikmis kadrolarin elinde
birakmaktan daha az risklidir. Kavga
bunun iizerine gidiyor. Bir yandan da
yasam sikistiriyor.

Bu g¢ergevede, simdi Anayasa Mahke-
mesiyle Cumhuriyet Bassavciligi arasin-
daki olaylara bakalim.

Anayasa Mahkemesine DYP’nin ka-
patilmasi istemiyle dava aguimisti. O
bunu reddetti ve bunun {zerine bir
siiredir beklemekte olan DYP, bir
“hamle” yapt1 ve kan tazelemesine gitti.
Taze kan denen, bayat AP’nin yasaklan
asip BTP’yi olusturmus kadrolariydi.

MGK'nin kapattigy bir parti olan
BTP’lilerin DYP'ye girmesi tartisma
konusu oldu. Terciiman Anayasa Mahke-
mesi baskan: Boyacioglu'na fikrini sor-
du. O da dedi ki, Anayasa’min 69.
maddesi Anayasa Mahkemesi’nin kapat-
t1g1 partiler igin gegerlidir, oysa BTPyi
MGK kapatti, dolayisivla o Anayasa’da-
ki “kapatilmis parti” kategorisine gir-
mez. BTPlilerin nereye girdigi bizi
ilgilendirmez, dedi. Ayrica, DYP hak-
kinda alinan kapatilmama kararinin
gerekgesinde “‘temelli kapatilmis parti”
taniminin  da yer aldigim duyurdu.
(Terciiman, 2 Aralik 1984)

Bunun iizerine, Cumhuriyet Bagsav-
cist Firuz Cilingiroglu hastahanedeki
yatagindan demeg verdi. Hem ‘“‘bu taze
kan” sorunuyla bagh olarak DYP'nin ya
kapatilmasini ya ona ihtar verilmesini
isteyeceklerini duyurdu, hem de durup
dururken Anayasa Mahkemesini yavas

calismakla sugladi (¢linkii can alict 6nem
tasiyan gerekgeli karar heniiz ellerine
ulasmamisty). DYP ile polemige girdi.
Onun tezi ise Siyasi Partiler Kanunu’nun
96. maddesinin, “‘kapatilmus siyasi parti”
kavramina yeterince agiklik getirdigi ve
bunun BTP'yi de igerdigi idi. (Cumhu-
riyet, 4 Aralik 1984)

Ertesi giin Anayasa Mahkemesi iiyesi
Yekta Giingdr Ozden, Cilingiroglu’nu
sert bir bigimde yanitladi. Yanitinda onu
*yurttasin yakinmalarina kulak tikayan-
lar”dan olmakla sugladi. Hastahg yii-
ziinden boyle konusuyorsa hergey degil
ama kompleks varsa, o baska... dedi.

Bu arada DYP, savcinin sozlerinin
hukuksal dayanaktan yoksun oldugunu,
“engellere ragmen ger¢ek demokrasi
miicadelesini” siirdiireceklerini soyledi.
MDP'nin Sunalp’i ise, ‘“‘adalet Tiirk
adaletiyse bu mekanizmay1 isletmeye
miikellef olanlarin evvela ayni diigiinceye
sahip olmasi lazim” dedi. (Ayni diisiin-
mediklerine gore adaletin Tiirk adaleti
olmadigi anlasildi ama hangi ulustan
oldugu belli olmadi!) Bu catismanin
“‘demokrasi” agisindan iyi olmadif
konusunda uyar: yapti. (Cumbhuriyet,
5 Aralik 1984)

Derken Boyacioglu Cilingiroglu’na
yanit verdi. Eger Anayasa Mahkemesi
agir ¢ahisiyorsa bunun bir nedeni de
liizumsuz islerin, (yani DYP hakkinda
ikinci bir bagvuru gibi — [.S.) 6niimiize
getirilmesi  olamaz mi dedi, savciyi
gereksiz isglizarhikla suglamis oldu.
Ayrica, saveinin gorevi baginda degilken
deme¢ vermesini, muavinine Anayasa
Mahkemesi’ne bagvuru emri vermesini
vb. elestirdi.

Bu sirada Nazli Ilicak bir yaziyazdive
sorunun “oziinii” olduk¢a agqk etti.
Anayasaya’'nin 69. maddesi MGK’'nin 79
sayili kararina {istiindiir, BTP kapatilmis
parti sayilmaz dedi ve aslinda mantigin
ucunu  Demirel’lere uzatip birakt.
(Terciiman, 7 Aralik 1984)

Ardindan, Cumbhuriyet Bagsavct Ve-
kili Ibrahim Polat konustu. Polat, “DYP
hakkinda yersiz tartisma ortam: dog-
mustur”, bu partiyl uzun siire tGhmet
altinda birakmaya hakkimiz yok, dedi.
(Terciiman, 13 Aralik 1984)

Bir siire sonra Cumhuriyet Bagsavci-
Iig’'nin Anayasa Mahkemesi’ne basvuru-
su hazirlandi. BTP’lilerin DYP’de hazir-
lanan yeni yerlere girmesi Anayasa’ya
vb. aykin bulundu ve DYP tiiziigiiniin
degistirilmesi, uygulamanin geri alin-
mast ve DYP’ye ihtar verilmesi istc:.di.
Ancak basvuruda kesin bir netlik olma-
yisindan, biraz yuvarlamalarin varligin-
dan anlasithyor ki Cumhuriyet Bassavci-
lig1 kesiminde de tam bir fikir birligi
yoktur. (Cumhuriyet, 20 Aralik 1984)

Aradan iki hafta kadar bir zaman
gecti. Bukez de Cumhuriyet Bassavcilif,
Anayasa Mahkemesi bagskam Boyaci-
oglu'nu ve iiyesi Yekta G. Ozden'i tarafli
bularak reddetti. Bu durumda Anayasa
Mahkemesi bu iki kisi katilmadan
toplanip onlarin tarafsiz olup olmadigina
karar verecek. Burada gii¢ dengesi
hesaplar1 yiirimils olabilir. Anayasa
Mahkemesi de bagkanini ve bir liyesini
tarafli bulursa, durum skandal olmaya
dogru gelisecek.

Neyse, bundan kisa bir siire sonra,
Cumbhuriyet Bagsavcihign bir agiklama
yapti. Kavganin nedeni maag farkhlikla-
1, kariyer hesaplari, bagsavcilik tayini
oncesinde duygusallik degildir dedi!
Haydi bakalim! Ayni agitklamada, Ana-
yasa Mahkemesi’ne bagvurunun 19 Ara-
lik’ta Bagsaval raporluyken, vekili tara-
findan yapildifi da s6yleniyor. Anayasa
Mahkemesi Bagkani bir konugmasinda,
Bassavc vekilinin bagvuru yapma hakki
yoktur demisti. Bunun boyle olup
olmadigini bilemeyiz ama boOyleyse ve
yine de bagvuru vekil tarafindan yapil-
misgsa, burada, DYP’yi kapatmak ya da
cezalandirmaktan ¢ok meshur etme,
kahraman yapma amacinin da payl
biiyiiktiir.

Daha henliz karar baglanmadi ama
Nazli Ihcak, yeni bir yazi daha yazip,
amaglarn biraz daha agik¢a koydu:

“Tiirkiye sec¢imlerden bir yil sonra biiyiik
bir istikrarsizhk tablosu sergiliyor. Bunun
sorumlusu Ozal ve arkadaslar1 degildir.
Yazimizin girisinde belirttigimiz gibi, basta
Anayasa’'mn gegici 4. maddesi olmak iizere, 6
Kasim secimleriyle 15 Mart ara segimleri
arasindaki ¢elisgki ve tutarsizik bug hazin
tabloyu hazirlamigtir. Cikar yol biran énce
esyay! tabiatina uygun hale getirmektir.
Bunalimin kaynagini iyi tespit edelim:

1. Alelacele toparlanmus tecriibesiz siyasi
kadrolar,

“2. Mart ara segimlerinde tabanlarin
kaybettigi anlasilan sun’i olusumlar,

“3. Parlamento disinda toplanan oylarin
%40 1m1 temsil eden ve baraji asan iki siyasi
partinin mevcudiyeti.

“Bunalim daha derinlesirse yapilacak sey
sun’i yollara ve birtakim zorlamalara bagvur-
madan, demokrasinin geregini yerine . getir-
mektir.” (Terciiman, 14 Qcak 1985)

Ilicak, bunalim daha da derinlesirse,
Anayasa’nin gegici 4. maddesini degisti-
rip, eski siyasiler {iizerindeki yasag
kaldinp erken segime gitmekten yanadir.
Bu arada istedigi, ‘‘adaletin zirvesi’’nin
bazi konulari esnek yorumlamasi, bazi
konular: ise hig deselememesidir.

Ara donemin oynak, degisken ve riskli
kosullari, burjuvaziye ciddi hukuki de-
gismeler dayatiyor. Cesitli burjuva ke-
simler yasalan diipediiz ¢igniyor, yasa-
larin delinmesinden korkanlara Gyleyse
yasalart degistirmeleri yoniinde tehdit
savuruyor.

DYP, BTP’nin devamioldugunu daha
agitk belli edemezd:i. Simdi, “adaletin
zirvesi” *‘kapatilan partiler” kavramini
BTP’yi de igerecek bigimde yorumlarsa,
Siyasal Partiler Kanunu’'nun 96. maddesi
delinmis, hatta yirtilmig olacak. Yok eger
yorumlamazsa hersey kitabina uygun
devam edecek. DYP ve onu destekleyen
burjuva kesimler bu konuda resmen
santaj yapiyorlar.

*“Kapatilan partiler” konusunda Ana-
yasa Mahkemesi ile Bagsavcilik farkl
disiiniiyorlar. Bagsavcilik BTP dahildir
diyor ama bunun sonucunda DYP'ye
karsi Siyasal Partiler Yasasi'mn 96.
maddesini kullanmas: gerekirken kul-
lanmiyor. A¢mazi var. Hem Anayasa
Mahkemesi gerekgeli kararini okumadan,
ona ters dismek istemiyor, hem de
kanun gergekten delindiyse, delindigini
ele giine agiklamak istemiyor. Bagsavci
once bu maddeden so6z etmisti, bagvuru-
da ise afza alinmams. Bakalim sonug ne
olacak.

Ama bu kapismada sonug ne olursa
olsun, bir olgu degismiyor: Ara donem
hukukta da degisiklik dayatiyor. Bazilan
yorum, igtihat vb. yollardan gergeklesi-
yor, bazilar igin kavga ytlirliyor.

Devlet ¢oktandir monolitik degildir,
fasizm goktan ¢oziilmigtiir. Ama ¢oziil-
me devam ediyor, bugiinkii rejim de
¢oziiliyor. Tonla degisiklik istegi ve
zorunlulugu giindemdedir ve hersey
gazete sayfalarinda agik¢a yaziliyor.
Onyargisiz, sagduyulu her insan igin
durum agiktir. Gelgelelim bizim sol
hareketimizde bu sagduyu bile gorillmi-
yor, ¢iinkil simdilik derin bir sag kuyu
igindedir.

8. Sonu¢: Bugiin fasizm
var demek ihanettir

Tiirkiye’de devletin o6rgitlenmig bigimi
monolitik degildir. Bir parlamento var-
dir, tim gericiligine kargin yasayan bir
organdir. Parlamento disinda legal bir
muhalefet odag vardir. Partiler iginde ve
arasinda, parlamentoyla parlamento di-
sindaki odak arasinda kiyasiya hir glir
yiiriiyor. Bu ne bigim fggxzmdlr?
Fasizmde burjuvazi iinden de bunca
¢ok ses ve tutum hem ¢ikmaz, hem
¢ikamaz. Oysa bizim burjuvalarimiz
fasizmle bagdagmayacak, muazzam *de-
mokrasi”(!) nutuklan bile atiyorlar. Bu
ne bigim fagizm? Bu fagizmse, bu ne anti-
fasist, ne demokratik burjuvazi!
Yalnizca devletin orgiitlenisi, burjuva
stnifinin  biilbiil gibi  6tiisi  fagizmin
olmadiina yeterli kamttir. Toplumsal
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siyasal kiiltirel yasamin tiimii, fasizm
kosullarinda bunca uzun siire ve artarak
varolmasi diisiiniilemeyecek denli gozle
goriiliir bir hareketlilik igindedir. Bu ne
bi¢im fagizm?

Yalnizca burjuva sinifinin gesitli siya-
sal sozclileri arasinda kavga ytiriimiiyor,
burjuva devletinin pargalann arasinda
agiktan agia catlaklar beliriyor, itisme-
ler goriiliiyor. Burjuvazi “‘devletin eroz-
yonu’’ diye baginirken, sol hareket fagizm
deme geriligini gosteriyor.

Hig¢ kuskusuz Tiirkiye'de fagizm yok-
tur. Oynak, kaygan bir ara donemdeyiz.
Derin ve git gelli bir simf savasim
yiiriiyor. Herkes kendi yoniinde gekistiri-
yor ve gicler dengesine gore, gelisik
yonlerde bir siirli degisiklik oluyor. Bu
ozellikle hukuk alaninda ¢ok somut
gozleniyor. Amasol hareketimiz, gozlem
yapmaya bile {isenir bir atalet igindedir.

Olan ve olmas: istenen, hatta ara
doénemin olmasini zorunly kildigi bir
siirii degisiklik, coktandir fasist olmayan
bu rejimin de ¢6ziilmekte oldugunu
gosteniyor. Her gegen giin sol harekete
yeni ve oOnemli gorevier yiiklemeye
giderken, sol hareket 1982°de takild:
kaldi. Bayat bir fagizm edebiyatini israrla
strdiiriiyor.

Isgi sinifi meydanlarda, barikatlarda
olmadig igin kiigiik burjuva damgal
genel sol hareketimiz, Tlirkiye’de uzunca
bir siiredir yiikselerek siiren sinif savagi-
min1 goremiyor. Bir yanda halad siire-
gelen baskilari, ote yanda “‘demokrasi”,
hatta artik ““ger¢ek demokrasi” gigliklarn
atan burjuva kesimleri gorebiliyor. Sahip
olundugu besbelli olan s18, dar, sikismis
bakis agistyla, bu ikisi tam da st iiste
diisiiyor. Baski ve baskiya karsi ¢ikan
burjuva kesimler, iste size fasist diktator-
luk!

Oysa bu burjuvalar, fasizm ¢oziiliince
fagizm artify rejim de ¢6ziilmeye basla-
yinca bdyle *‘demokrasi” nutuklarina
bagvurdular. Is¢i sinifi, ardindaki yigin-
lar, bir de konusurlarsa diizenimizin
sonu gelir korkusuyla dolu burjuvalar,
“demokrasi” nutuklariyla halka yanasip,
hegemonya kurmak istiyorlar. Kapinin
esiginde olmamakla beraber, ufugun az
gerisinde, yaklastifi belli olan “devrim
tehlikesini” Onlemeye g¢alisiyorlar, Sol
hareket ise tutturmus bir “kahrolsun
fasist diktatorlik™ teranesi, yasayip
gidiyor.

Bir kez, bugiin “kahrolsun fagist
diktatorlitk™ diye atilan her belgi, ara
donemde olasiliklar arasinda bulunan
“fasist diktatorliigiin hortlama” tehlike-
sine yardimc1 olmaktadir. Fasist dikta-
torliigiin hortlamasimi istemiyorsak ka-
rarli ve devrimci yontemlerle bir demok-
rasi savagl yikseltmek gerekir.

Gelgelelim, ikincisi, bugiin *‘demok-
rasi” nutuklar: atan burjuvalan sergile-
meden, halkin bunlardan bagimsizhigini
korumadan diizgiin bir demokrasi sava-
simi da yiriitillemez. Bugiin “‘kahrolsun
fasist diktatorlik™ diye atilan her belgi,

Inoniileri, Caglayangilleri, Arikanlarn
kahraman ilan etmekten baska bir anlam
tasimiyor.

Bugiin fagizm var demek, bilingli ya
da bilingsiz burjuva kuyrukgulugudur,
ihanettir. Menseviklerin 5 partiyle kur-
duklari sol birlik, iste boyle bilingli,
orgiitlii ve birlesik bir ihanet girisimidir.
Fagist diktatorliige(!) karst ulusal de-
mokratik giigleri birlige ¢agiriyorlarmig!
Yani “demokrasi’* nutuklar: atan burju-
valarin kuyruguna takilmaya g¢alisiyor-
larmus! Sol birlik degil sol kuyruk!

Tirkiye sol hareketi ya bu sol
kuyrugun kuyrugunda kalacak, ya kendi
¢apinda sorumluluklarim Ustlenecektir.
Tiirkiye devrim hareketi her kosulda
ilerleyecektir. Sol hareketin yapacagi
segim, yalmzca devrim hareketinin ko-
sullarint etkileyecek. Bu kadar.

OZUR: Gegen sayimizda Cek-Al olarak
yayinlanan *“Rosa Luxemburg ve merke-
ziyetgilik”  istiine yazida yazar adi
unutulmustur. Yazi Hatice Dagh yolda-
simiza aitti. Okuyucularimizdan oziir
dileriz.
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Demokratik kamuoyunu, siyasal polisin varolan hukuk kurallarini agik¢a
cigneyerek yiiriittiigii bu saldiriy1 protesto etmeye ¢agiriyoruz.

Bati Almanya’mn Mannheim
Vilayeti Genglik Mahkemesi’nde
7 Ocak’ta baslayan bir siyasal
dava, 4. durugmada diigtii, “sa-
mk” olarak 3 aydir tutuklu
bulunan 12’ler serbest birakildi.

Dava dncesi

19 Ekim’de Mannheim derne-
ginde ¢ikan kavga, olay yerine
polisin gelmesiyle son bulmustu.

Polis yaralilan gotiirdiigiinde
hi¢ kimse igin bir tutuklama
karan yoktu. Taniklar ve sanik-
lar heniiz ayrilmig degildi. Ama
kisa bir siire iginde samk ve
taniklar, muhbirlerin polise ver-
dikleri bilgiler temelinde siyasal
tercihlere gore ayrimaya bag-
landi. Siyasal polisin kavgaya
kangmayanlar da dahil 12 kisiyi
tutuklamasinin arkasinda, dogru
ditriist higbir hukuksal kanita
dayanmayan bir siyasal tercih,
anti-komiinistlik giidiisit yati-
yordu. Siyasal polisin kulagina
“olayin ardinda, illegal, ideolo-
jisi ortadoks komiinizm” olan
parti iiyelerinin durdugu iflen-
migti.

Tutuklama sonucunda 12 kisi
iig aya yakin bir sitre hapiste
kaldilar. Bu arada savc: iddia-
namenin hazirlamsint olabildi-

gince geciktirmeye, 12 kisiyi
olabildigince igeride tutmaya
caligt.

Siyasal polis ve savc: Isginin
Sesi'ne kars: diipediiz bir siyasal
saldir1 yiiriitmeye, Iscinin Se-
si’'nin Almanya’daki ¢aligmala-
rini felce ugratmaya, bu amagla
Mannheim’da kapanmig olan
Markt Platz davasini yeniden
hortlatip, aym zamanda o yenil-
ginin de acisimi gikarmaya gah§i-
yordu. Bu dogrultuda oyle gozii
dénmiigcesine bir ¢aba yiriitiil-
dit ki, hukuksal agidan birgok
agik verildi. Dava bir skandala
donitsmeye baglad: ve bir skan-
dalla da sonuglandi.

Skandal nasil yansidh

Davada tanik olan polislerin
ifadelerindeki ¢eliskiler durus-
mada yapilan sorgulama sira-
sinda ilyice agiga gikt1 ve siyasal
polisin muhbirlerden aldig: bilgi
temelinde 6n yargili bir tutukla-
maya gittigini de agiga ¢ikard:.
Ote yandan savci dava hakimini
bile ¢ileden ¢ikaran bir tutumla,
durusma siirerken hukuk dis1
dolaplara bagvurdu.

Mahkemede 6nce polisler ta-
nk olarak dinlendi. Taniklar
dinlendik¢e bir gercek ortaya
¢ikt1. Bu gergegin ortaya ¢ikisini
saglayan soru suydu: Saniklarla
taniklan nasil ayirdiniz?

Once avukatlarin ortaya atti-

Savcr 6nce tarafli oldugu agtkga
belli bir iddianame getirdi. Sa-
nikla tanik siyasal tercihle ay-
rilmistr. Sonra savea 3. durusma
siirerken, davayla ilgili daha
fazla delil bulma hirsiyla hukuk
kurallarin1 agtkga ¢igneyerek
aralarinda tamk olan polislerin

g1, sonra hakimin sordugu ve
yanitim aradigi bu soruya verilen
yanitlann eksikligi, kararsizhigi,
tutarsizhigs ve belirsizligi, tanik
polisler arasinda Orgiitlii bir
tutum birliginin varhigin: hisset-
tirdi. Polislerin tiimit sorgulama
sirasinda agiz birligi yapmisca-
sina bir tutum igindeydiler. Belli
ki boyle bir emir almiglardi.
Hatta, kriminal polis sefi Fischer
kendisinden sonra ifade veren
polislerle siirekli olarak isaret-
lesti.

Sivil polisler, resmi memur-
lara dikkatli davranmalan ge-
rektigini Ogiitlemiglerdi. Bunun
etkisiyle hakimin, “saniklari kim
tutukladi”, *“kagta tutuklandi-
lar” gibi sorularina ‘“‘bilmiyo-
rum” gibi kagamak yanitlar
veriliyordu. Ama 6giitlerin etkisi
alt kademelere indikge azahyor-
du, agizlardan bilgi ¢ikiyordu.
“Sen neye dayanarak tamkla
sanigy ayirdettin ve ifadelerini
aldin” sorusuna verilen yanitlar-
da muhbir adlan beliriveriyordu.
Boylece dnyargih bir tutuklama
oldugu agiga ¢ikiyordu. Haki-
min tutumu giderek degismeye
baslad:.

Iscinin Sesi’nde ifadelerin ya-
yinlanmasini 12’lere karst kul-
lanmak isteyen savci, ayni du-
rugmada davanin kotitye gidisini
durdurmak amacyyla biiyiik bir
ifsaatta bulundu. Iscinin Sesi’nde
yayinlanan ifadeler igin “ifadeler
terciime edilerek yayinlanmustir,
aslina uygundur’ dedi. Getirdigi
kopyalardan birer tane avukat-
lara ve hakime uzatti. Bu ifsaat
belgelerin sahte oldugu dediko-
dusunu yayan karsi tarafin raha-
timt kagirdt ama mahkemenin
gidigini etkilemedi.

Savcinin yaptirdify yasa-disi
bir aratma, bardag tagiran dam-
la oldu ve 4. durusmada davanin
ditgmesini getirdi. Sava 3. du-
rugsma siirerken, dava hakimin-
den izinsiz, iginde tamik olarak
dinlenecek polislerin de oldugu
20 kisilik bir polis ekibini ““sanik-
lar”in hiicrelerinde arama yap-
makla gorevlendirmisti. Savci 4.
durusmada bu aramanmn kihfi
olarak Iscinin Sesi'nde ¢ikan
ifade belgelerinin igeride gevril-
mi§ olduguna yonelik kanitlar
bulma isteginde oldugunu s&y-
ledi. Hakim savcimin arama
gerekgelerini kabul etmeyerek,
dava hakiminden izinsiz olan,
tutuklularin 6niinde yapilmayan
ve iistelik taniklarin da katildig
bdyle bir aramanin yasa dis1 ve
usule aykin oldugunu, bu arama
ile savunmamn gizlili§inin orta-
dan kalktigini soyledi. Dava
digtt ve 12’lerin tutukluluk
durumu son buldu.

Savcanin yeni ¢cabalan

Itirazlarina ragmen mahkeme-
den bu karar ¢ikinca savci, 2 saat
icinde, bir iist mahkemenin iig
hakimiyle yaptif1 telefon goriig-
mesiyle tutuklamamn kaldinl-
mas1 kararimi kaldirtti. Serbest
birakilan 12 kisi pasaport ve
esyalarnint almak igin hapisha-
neye gittiklerinde tekrar hiicre-
lere alinmak istendiler. Soylenen
suydu: Bir iist mahkeme bir
kanunun 370. maddesi geregince
ve savcinin bagvurusu iizerine 12
kiginin 2 giin daha tutuklu
kalmasmna ve bu arada savcinin
temyiz isteminin incelenmesine
karar vermisti.

Avukatlann duruma derhal
mildahale etmeleri {izerine sav-
cin yeni bir gaf daha yaparak
boyle bir karar g:karttigi Ogre-
nildi. Saver hukuk mahkemeleri
icin uygulanabilecek bir madde-
yi ceza mahkemeleri igin uygu-
latmaya kalkmigti. Avukatlarin
itst mahkeme hakimine yaptikla-
n agiklamalardan sonra durum
anlasildi ve 12°ler yeniden serbest
birakildi. Bu kez iist mahkeme-
nin hakimi hem bir 6nceki
mahkemenin kararini onayladi,
hem de kendi aldigi karan
kaldird.

Protfestolar
yukselmelidir

12’'lerin serbest birakilmasiyla
sorun kapanmamugtir. Savcinin
usulsiiz arama kararn savunma-
mn gizliligine simankga indiril-
mis bir darbedir. Genglik Mah-
kemesi hakimi bile boyle bir
durumla meslek hayati boyunca
ilk kez kargilastigim s6ylemekte-
dir. Almanya’da demokratik ka-
muoyu bu skandala karst hare-
kete gegmelidir.

Davayla ilgili 12 avukatin
ortak basin bildirisi gesitli gaze-
telerde basilmugtir. Avukatlarin
s6zcitsii Dr. Gerhard Hardle
savcilik tarafindan Markt-Platz
olaylanyla ilgili sonuglanms da-
vanin yeniden giindeme getiril-
mesine karst yeni bir basin
bildirisi hazirlamigtir. Bu bildiri
de yakinda basina verilecektir.

Demokratik kamuoyunu, si-
yasal polisin varolan hukuk
kurallanm agikga gigneyerek yii-
rittiigit bu saldiny1 protesto
etmeye cafiriyoruz. Bu saldin
Almanya’da yerli-yabanci tiim
demokratik, devrimci giiglere
yoneltilen ve yoneltilecek olan
saldinlarin bir pargasidir. Bugiin
buna karst savasilmazsa yarin
daha biiyitk saldinlan geri piis-
kitrtme olanaklan da sinirla-
nacaktir.

de bulundugu 20 kisilik bir
arama ekibiyle 12 “sam@n”
hiicrelerinde 2-3 saat siiren bir
arama yaptirdi. Aramada fotog-
raf makinalariyla herseyin kop-
yalar1 alindi. Dokunulmas: ya-
sak belgelere el kondu.

Davanin gelisimi boyunca

savcinin tutumu ve sonolarak da
bu olay hakimi bile sagirtt1.
Davay: kapatirken hakim séyle
dedi:

“Ben 76 yilindan 81 yilina
kadar sorgu yargih@ yaptim,
meslek hayatimda boyle birseyle
hig¢ kargilasmamistim,”
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TKP EK ACIKLAMA

Gegtigimiz giinlerde Esgiidiim Komitesi plenumu yapil-
mustir. Plenumda gesitli konular goriisiilmiis, ayrica Vural
Demir gurubuyla bagh olarak su kararlar oybirligiyle

alitnmustir.

Vural Demir, Haydar Cetin, Seving Savas ve Kerim
Yiiksel’in partiyle iligkileri kesilmistir.

Vural Demir gurubundan olan éteki partililere durumu
yeniden diisiinmeleri ve yanliglarim anlarlarsa partiye
yeniden donmeleri igin 1985 Subat ay1 sonuna dek zaman
taninmigtir. Bu partililer bu siire iginde partiye basvurmaz-
larsa, onlarin da partiyle iligkileri kesilmis sayilacaktir,

Tiim parti Orgiitlerine duyurulur.

TKP EK

Parti 6rgitlerine duyurv

Vural Demir ve yandaslarinin, konspirasyonu ¢igneyerek
kongre hazirliklarint agik etmeleri nedeniyle, partimizin

kongresi ertelenmistir.

NIy

Dogru ideolojik hatta yiiriiyen
partiler, bu dogrulugunu ancak
ve ancak tespitlerinin yasama
denk diigmesiyle kanitlar ve
yiginlar1 bu teori-pratik biitiin-
liigitnden baslayarak kazanir.
Her yeni durum onu dogru
tespit etmeyi gerektirir. Yeni
durumlarda yapilan tespitleri,
partisine ikircimsiz inanmig kad-
rolar uygulayabilirler. Fagizmin
¢Oziiliisit tespiti parti iginde bu
ayrigmay1 yapmistir, kimin nere-
de durdugunu ve kimlerin ne
kadar partisine baglh oldugunu
ortaya ¢ikarmugtir. Evet, dev-
rimci hareket iginde artistik bir
soziin sOylenisine indirgenen
fasizm anlayist hakimken, bu
yonetim fasist degildir demek,
bilyitk bir gevre ile miicadeleyi
gerektirecektir. Bu miicadeleyi

TKP EK

goze alamayanlar kiigiik burjuva

-yapilariyla parti disiplini arasin-

da sikigmislar, gergek yiizlerini
ortaya koymak zorunda kalmig-
lardir. Dagittiklan bildirilerden,
yazdiklar1 yazilardan hedefleri-
nin yalmizca partiyi yikmak
oldugu anlagiimgtr.

Parti tiiziigiinii ¢igneyen, di-
siplini reddeden, verilen gorev-
leri yapmayan veya savsaklayan,
¢ogunlugun kararlarina uyma-
yan higkimse kominist olamaz.

Vural D. ve arkadaglari parti-
yi yikma isteklerini yeteri kadar
tanittilar. Avustralya Orgiti-
miiz gelismeleri dikkatle izlemis,
degerlendirmisgtir.

Boliicillere parti platformu
kapanmalidir! .

Iscinin Sesi
Avustralya orgiitii
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Iscinin Sesi, say1:275, 28 Ocak 1985

CIKAN ARIN ANLATT KLAR

Siyasal polis bu davadan ne
umuyordu, umdugunu neden bu-
lamadr?

1. Avukatlarin da iddiana-
menin Almancasmin ¢ikmasiyla
birlikte soyledikleri gibi savc
kavga olayiyla dogrudan ilgi-
lenmiyordu, baska amaglarla bu
olaydan yararlanmaya galisiyor-
du.

II. Nitekim mahkemede de
savcl “oOrgiitlii gelig” iizerinde
durdu. Amaglar bir olaya ka-
nsmis kisileri kigi olarak ceza-
landirmak degild:.

II1. Bu davadaki tutum daha
o6nceki Mark Platz olayyla
aymidir. Nasil o zaman hem
suglu hem giiglii olduklar: halde
olay1 orgiite saldiriya doniig-
tirmeye ¢alismislardi, simdi de
bir olay vyakalayip Is¢inin
Sesi’'ne saldirmayi denediler.
Yani Iscinin Sesi’nin galigmala-
rin1 Almanya’da felg etmeye
yonelik bir girisimleri vardi.
Siyasal polisin kafasinda bu
vardl. Savcr da Gyle gozii don-
miis bir anti-komiinistti ki ne
yapacafim sasirdl. agitk verdi.
Basit usiil hatalan bile yapt.

Bu aciklar: ve usil hatalarinin
neler oldugunu anlatir misiniz?

III. Aqik, iddianemenin kur-
gusuydu. Bir gurup muhbirin
soyledikleri allahin emri gibi
alinmig, tarafli, Onyargih bir
iddianame hazirlanmig. Bu sin-
tiyordu. Usiil hatalarinin en belli
baghisi ise bizim hiicrelerin aran-
masi karariydi. Savcl dava go-
ritgiiliirken, hakime bilgi verme-
den, bagka bir hakimden arama
karari ¢ikartiyor. Aramayi bizim
ve kendisinin de mahkemede
oldugu bir giin yaptirtiyor.
Davada sahit olan polisler de
kisi kisi aramlara katiliyorlar.
Ustelik bu aramalarda tstiinde
damga olan, avukatlarla bizim
6zel yazigmalarimizi igeren ev-
raklara el konuluyor. Biitiin
evraklarin fotokopisi gekiliyor
ve inceleniyor. Hakim meslek
yasaminda bdéyle bir olay gor-
medigini soyledi.

Aramanin amaci neydi? Savci
bu evraklar: kullanarak ne yap-
may: diisiiniiyordu?

ITII. Amaci, Igginin Sesi’ne
ifadelerin igeride gevrilerek gon-
derildigini kanitlamakt1. Istedigi
Is¢cinin Sesi ile yazigma 6rnekleri
varsa, bulabilmekti. Bulabilirse
¢linkii, kavganin orgiitliiligiinii
kanitlayabilecegini diisiiniiyor-
du.

IV. Aramay gok polisiye bir
bigimde yapmuislar. Bir hiicrede
olanlara gazeteci olduklarini,
roportaj yapmaya geldiklerini
séylemigler. Igeriye girip hiicre-
nin fotograflarini ¢ekmisler. Biz
kendi hiicremize girdigimizde
bizim hiicrede kalan biri bir
takim kisilerin geldigini, ken-
disini yandaki hiicreye koyduk-
larm1 séyledi. Ayrica siirekli
olarak musluk sesi duymus.
Herhalde seslerin gitmesini 6n-
lemek igin muslugu agmislardi.
Bu iki saatten fazla siirmiis.

I. Hiicrede benim birlikte
kaldiggm  mahkuma  Once,
hangisi senin dolabin géster,
demisler. Sonra sen ¢k deyip
onu yandaki hiicreye koymuslar.
Omuzlarinda fotograf makina-
lar1 varmig. Iki saatten fazla
belge, yazi, not ne varsa herseyi
kanigtirmiglar. Bazi seyleri almis-
lar. Bir siire gecti, kapida bir
adam belirdi ve bize iginde esya-

larmmizin bulundugu torbalan
iade etti. Bu adamlar, kriminal
polisin ikinci béliimiinden devlet
korumasi, giivenligi bdliimiin-
den gelmisler. 20 kisiymigler.
Uger dorder guruplar halinde
hiicreleri aramiglar. Bunu vol-
tadan dénen mahkumlar
soylediler.

V. Benden iki gey almglar.

Alindigini da arkasina yazmig-
lar. Ikisinde de avukatlar biiro-
sundan gonderilmistir diye not
var. Oysa bunlara el koymalan
yasak.

I. Bir tutuklunun not def-
terine el koymuslar. Terciime
edildikten sonra iade edilecegini
sGylemisler. Ayrica hapishane
memurlarina teslim edilen bazi

ozel egyalar1 da karigtirmiglar.
Savci mahkemede aramayla il gi-
li konusma yaparken, 6zel es-
yalarin1 hapishane memuruna
teslim etme haklan vardi, di-
yordu. O haklar da ¢ignemigsler.
Arama bagtan sona usulsiizdii.
Usulii gayet iyi bilen bir savcinin
boyle bir yola bagvurmasi da-
vanin taraflihfini ve savcinin da

Avukatlarin basin bildirisi

Mannheim Genglik Mahkemesi,
12’lerle ilgili dava dosyasim 4.
durusmada kapatti. 12’lerin a-
vukatlan adina Dr. Gerhard
Hardle’nin 17 Ocak’ta basina
sundugu agiklamay: veriyoruz:

“Mannheim Genglik Mahke-
mesi, diin, 12 Tiirk yurttasin
mahkemesinin 4. giiniinde dava
dosyasini kapatti. Kapatma ge-
rekgesi, savciligin saniklarin ha-
pishanedeki hiicrelerinde savun-
ma belgeleri dahil aratma yap-
tirmasi ve bu aratmanin adil bir
mahkeme igin gerekli olan ilke-
leri zedelemesidir. Bir davanin
kapatilmasini getiren bu tiir bir
olaya bugiine kadar ¢ok ender
rastlanmigtir. Sanik avukatlan
olarak asagidaki bilgileri veri-
yoruz:

“Diin, Mannheim Genglik
Mahkemesi’nde Il Mahkemesi
hakimi Stratmann’in baskanli-
ginda, miivekkillerimize karsi
agilmis olan davanin 4. durug-
masina devam edildi. Miivekkil-
lerimiz 19 Ekim’den bu yana
Stammbheim, Karlsruhe, Heidel-
berg ve Mannheim hapishane-
lerinde tutuklu bulunmaktaydi-
lar. Ceza yasasina gére suglama

Thbarcilarm
calismalar
aym cizgide
suruyor

Mannheim olaylarinda ihbarciik
yapanlar, simdi de ayni1 dogrultu-
da bir “galigma” siirdiiriiyorlar.

Son Mannheim olaylarindan
sonra savcl eski Markt Platz
davasinl yeniden giindeme
getirdi ve Markt Platz’da polisin
saldirisina ugrayanlar hakkinda
yeni bir sorusturma(?) baslatti.
Markt Platz’da yaralananlar
arasinda olup, simdi hakkinda
“yeni’’ bir sorusturma baslatilan
ve son Mannheim olaylarinda da
ihbar nedeniyle tutuklananlar
arasinda olup cezaevinden daha
yeni ¢ikan bir devrimci, Haydar
Cetin ve yanindaki bir gurubun

sozlii ve fiziksel satasmasina ugrad.

Haydar Cetin bu devrimciye
“iizerinde Iscinin Sesi’yle ilgili
birsey gormeyeyim™ tiiriinden
tehditler savurduktansonra sunu
da soyledi: “Merak etme bu kez
polise ihbar etmeyecegim, kendi
isimi kendim gorecegim, iskence
yapacagim...”

Polis ve savcinin haksiz sugla-
malari ve sorugturmalariyla karsi
karsitya bulunan bir devrimciye
bu tiir bir satagmada bulunmak,
bu ihbarcilarin ayn: ¢izgide
“calisma” yiriittiiklerini kanit-
lamaktadir. Tiim devrimci ka-
muoyuna duyurulur,

gerekgesi, siddetli bir tartisma
sirasinda kars: tarafi tehlikeh bir
bigimde yaralamakti.

“Diin mahkeme basladigin-
da, heniiz sahitler dinlenmeden
ortaya ¢ikti ki, durusmanin
iigiincii giiniinde, tiim saniklar
mahkemedeyken, kriminal po-
lis, savc1 Kreiser’in I1 Mahkeme-
si’nin bagka bir hakiminden
¢ikardifs arama kararina daya-
narak, genglik mahkemesinin
haberi olmaksizin, tiim sanikla-
rnn hapishane hiicrelerini arat-
mis, savunma belgeleri ve kisisel
notlar dahil tiim dékiimanlara
kismen el koymustur.

“Aratma karari, baska bir
davayla ilgili kanit bulmay:
amaghyordu. Ancak su anda
yiirityen davayla ilgili savunma
belgeleri de aragtirtimigtir. Diin-
kit oturumda avukatlar bu olaya
karg1 giktilar ve olayr adil bir
mahkemenin en basit ilkelerine
kars1 agir ve geri dondiiriilemez
bir hasar olarak nitelediler.
Savcilik bu yollasavunma belge-
leri hakkinda bilgi sahibi oldugu
ya da en azindan bilgi sahibi
olmus olabilecegi igin davanin
derhal kapatilmasi, tutuklama

kararimin derhal kaldirilmasini
istediler. Savciligin itirazina rag-
men mahkeme siirdii ve bu
aratma eyleminin adil bir mah-
keme igin dayanaklarn kaldirdi-
gina karar verildi. Ayrica mah-
keme tiim saniklara igeride
kaldiklar1 giinler igin tazminat
odemeyi kararlastird.

“Savcilik iki saat iginde tu-
tutukluluk kararinin  kaldinil-
masmna karsi temyiz isteminde
bulundu. Basvuru iizerine
Mannheim Bélge, Mahkemesi
Genglik Meclisi, [1 Mahkeme-
si’nin tutuklulugun kaldirimasi
kararin1 gegici olarak kaldird.
Bu yiizden hapishaneden esya-
larin1 almaya giden miivekkille-
rimiz 4 saat igeride tutuldu.
Avukatlarin saatlerce siiren ¢a-
balariyla Bslge Mahkemesi diin
aksama dogru, 6gleden sonra
almis oldugu kendi kararini
kaldirdr ve saniklari tekrar ser-
best birakti.

“Savalik davanin kapatilmasi
kararina karsi temyize basvur-
du.

12 samk avukati adina
Dr. Gerhard Hardle
17.1.1985”

Telefonu devrimci bulmayan “*devrimciler”

yalnmiz olmadifini gésteriyor.
Savct ve siyasi polis birlikte
¢aligmislardir.

Tutuklamalarinizda ilging nok-
talar: da anlatir misiniz?

VI. En_ilging nokta muh-
birlerdir. Ornegin ben karakola
gotiiriiliip ikinci kata gikarildi-
gimda masanin bir ucunda otu-
ran elebasi bir muhbir benim igin
Almanca olarak terorist, dedi.

II. Karakola st kata ¢ik-
tifimizda masanin bir ucunda
oturan muhbirlerden elebasi o-
lam kalkt: ve pencereden sesle-
nip adam go6stermeye basladi
Iki kisi bu *“sayede” sokakta
giderken karakola alindilar.
Onlar igeri getirilince de aym
muhbir bir kisiyi géstererek hem
Almanca hem Tiirkge karisik
“grosse sef-bityiik lider” dedi.
Ingiltere’den geldigini soyledi.
Hizli hizli ve ¢ok heyecanli bir
sekilde polise bir takim seyler
anlatmay siirdiirdii. Polisler bile
bdyle bir bilgiye sasirdilar.

Bir bagka ilging nokta da
polisin bize yarali muamelesi
yapmamasiydi. Onlari hastaha-
neye gé6tiirmiislerdi. Biz yarah
oldugumuz halde goétiirmediler.
8 saat olmugtu hali hastahaneye
goétiirmiiyorlardi. O arada has-
tahaneye neden gotiiriilmedigi-
mi tekrar sordum. | saat sonra
diyorlardi. Bu bdyle saatlerce
devam etti. Uzun bir siire sonra
bizi hastahaneye gotiirdiiler.

Hastahane doéniisiinde tutuk-
lama karanm bildirmek iizere
hakimin karsisina ¢ikardilar.
Ben orada neden doktora geg
gotiiriildiigiimii sordum. Onlar
yanit bile vermeyip bana bagka
sey sordular. Oradan nezarete
gotiirdiiler. Yarali oldugum hal-
de battaniye bile vermediler.
Bize oldukga tarafli davraniyor-
lardi. Bu tutuma neden, samigin,
tanigin kim olduguna dair elinde
delil olmadan, karsi tarafin
muhbirligi temelinde, polisin ba-
sindan ayrimm yapmis olma-
stydu.

V. Biz dernege dogru gi-
derken, karsidan polisin yarah
kigileri karakola gotiirdiigiinii
gorditkk ve karakola dogru
yoneldik. Karakol kapisinin 6-
niine geldik. O sirada yukaridan
cam agldi. Bir muhbir yan
beline kadar sarkip bir yigin
kiifiir ederken igeriden bir
baska muhbir firladi. Polisi
hem getirip hem ona Almanca
birseyler soylityordu. Eliyle de
isaret ettiginden belli oluyordu
ki, bunlarin ikisi soyle soyle,
bunlari da al, tutukla falan
diyordu. Polis durdu s6yle baktt,
siz de gelin dedi. Biz bdyle
tutuklandik. Igeriye girince ar-
kadaglar bunlar orada yoktu
diye itiraz ettiler. Polis bir an
tereddiide diistii ama mubhbirler
israrla  bunlar vardi, bunlar
orgiitteydiler, bunlar seftir, te-
réristtir  vb. diyordu. Bunun
iizerine igeride tutulduk.

II1. Burada 6nemli bir nokta
var: Ortada, yazli ifadelerden
baska, kagida diisiilmemis go-
riigmeler vardir. Ifadeler aradan
giinler gegtikten sonra verilmis.
Opysa ilk giinkii ihbarlari, tek tek
adam gostermeleri, goriismeleri
zaten goéziimiizle gordiitk. Mah-
kemede de laf arasinda belirtildi
ki yazili ifadelerin disinda go-
riismeler, ilk ihbarlar vardir.
Ama bu olgu olabildigince iistii
kapali gegildi.
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Al g™ zii

Polis sorgulamalarindan

Soru: Dernege gittiginizde nasil
tutuklama yaptiniz?

Yanit: Bir telefonla *‘gidin
otekileri de alin™ diye emir geldi.

Soru: Gittiginizde “tevkif
ediyoruz™ dediniz mi?
Yanit: Bilemiyorum.
x %k %
Soru: Dernege  gittiginizde

nasil tutuklama yaptiniz?

Yanu: Jakop dernektekileri
tevkif edip getirin, dedi.

Soru: Jakop size kavga eden-
leri mi, hepsini mi getirin dedi.

- Yanit: Hepsini getirin diye
emir geldi.

Soru: Toplant1 salonunda kag
kisi vardi?

Yanit: 30-40 kisi.

Soru: Siz kag kisi gotiirdiiniiz?

Yannt: Sekiz kisi.

Soru: Jakop size hepsini tev-
kif edin demis siz nasil segtiniz?

Yanit: Once bize yakin olan-
lar segtik.

Soru: Dernekte kimin tevkif
olacagini nasil segtiniz?

Yanir: Hepsi tevkif olacakti.

®x %k ¥

Soru: Sanik E.D.’nin de yara-
I1 oldugunu gérdiiniiz. Bu taraf-
tan da yarali var. Samk ve
taniklari nasil ayirdimiz?

Yani: Kavgada kimin kimi
dovdiiguni tespit etmek ¢ok
zordu. Ama tamklar onlann
sanik oldugunu bize sdyledi.

* %k ok

Soru: Saat 6’da (olay aksami

— I.S.) emniyete geliyorsunuz,
size bilgi veriliyor. Olayla ilgili
raporlan alinca, olayr kim ¢
kartt1, kim sorumluydu, 6grene-
bildiniz mi?

Yanut: Bunlarin higbiri belli
degildi.

Meslek edinildi

12’ler davasinin sonuca varma-
sindan kisa bir siire dnce,
Mannheim’da bir Iscinin Sesi
okuyucusunun evine polisle bir-
likte baskin yapan dava savcisi,
gazetenin “tanik’(?) ifadelerinin
basildig1 273. sayiya el koymus
ve ifadelerin yaymnlandigi orta
sayfalar almisti,

Iscinin Sesi okuyuculan tara-
findan 6grenildigine goére eve
yapilan siyasal polis baskininin
altinda yine bir ihbar varms:

Mannheim dernegine - 6nce
K.E. gelmis. Arkasindan bir sivil
polis ugramis. K.E. sivil polise
Iscinin Sesi’ni gOstermis ve Al-
manca olarak sunlar1 séylemis:
“Siz bunlarin yayinlanmasina
izin vererek bizi devrimci ka-
muoyu Oniine gitkamaz durumda
biraktiniz.” Polis muhbire hak
vermis ve gazetenin o sayisini
alip gitmis.

Aynm1 aksam savci, Dpolisie
birlikte Iscinin Sesi okuyucusu-
nun Mannheim’daki evini basti,
oteyi beriyi dagitarak arastirma
yapti, belgelerin yayinlandif
orta sayfalan topladi.

13

seyreyle ge cegi

Soru: Sanik K.B.’nin kavga-
ya karnstifini neye dayanarak
iddia ediyorsunuz?

Yarnut: Bir taniga dayanarak.

Soru: Bu ifadesine dayandi-
gin tamk kimdir?

Yamt: Bilmiyorum.

Soru: K.B. kendisinin olayla-
ra kanstigini iddia eden tamf
gérmek istedigini  sdylemis.
Sen bu istefi yerine getirdin
mi?

Yanu: Baskalan yerine ge-
tirmistir diye diisiindiim.

2
&

Boynunun borcunu ddemektense boyunsuz dolasmayi tercih eden

siyasi bir tip

Mubhbirlikte de
platform kaymasi

Platformlarinin  degigkenligiyle
kisa siirede iin salan Ali H. K.
gurubu “polisle igbirligi” istiine
de birkag farkh platform uretti.

Once baz ifadelerin verilmis
oldugu ve bunlarin geri alinacaf
séylendi. Geri alinmas: bir yana,
olaydan birka¢ giin sonra eski
ifadelere ek olarak yeni ve anti-
komiinist ifadeler verildi.

Ifadeler yayinlanmadan once,
bizi muhbirlikle suglayan Ali
H.K., ifadeleri yayinlayacagini,
bunun boynunun borcu oldugu-
nu soyledi. Ifadeler yayinlandik-
tan sonra ise ifadeler sahtedir
dedikodusu yayildi. Giiruh basi
bu kez hakikilerini ortaya ¢ika-
racagim iddia etti.

Ancak ifadelerin hakiki oldu-
gu saptaninca yine platform
degisti. F.U.E.’'nin iki senedir
siyasetle ugrasmadig1 ve kimseyi
baglamayacag sdylendi.

Gelgelelim, F.U.E. i¢in bizi
baglamaz diyenler, dava sonra-
sinda mahkemeden avukatlariy-
la birlikte ¢ikan insanlara pro-
vokasyon yapmaya kalkistikla-
rninda F.U.E. ile birlikte idi-
ler.

Orgiit anlayis1, platformlarin
kaymasi ve uzlasmas: olan Ali
H.K.’nin giiruhu “polisle isbirli-
§1” konusunda da zaman ve
mekan iginde gesitli platformlar
ireterek orgiitleniyor.

Partimizin ve devrim ordusunun askerleriyiz

Komiinist disiplin anlayisimiza
ve kararliifimiza saldin ilk
degil. “Orgiitte demokrasi yok,
biirokrasi var™, ““Is¢inin Sesi’nin
emir erleri” vb. soézlerini g¢ok
duyduk.

Su “emir erleri” soziini eleg-
tiri olarak kullananlara bir ¢ift
sdziim var: Evet biz emir erleri,
komiinist partisi ve devrim ordu-
sunun askerleriyiz. Bundan go-
cunanlarin bu ordunun iginde
zaten isleri yoktur.

Biz askeriz, ama burjuva
ordusunun askerlerinden farklh
askerleriz. Amaci, O6ziinde ig
dismana, yani isg1 smifit ve
komiinistlere karsi kapitalizmi
korumak olan burjuva ordusu,
burjuvazinin en merkeziyetgi
kurumlarindan birisidir. Burju-

va ordusunda askerler, burjuva
merkeziyetgiliginin, zora daya-
nan disiplininin emir erleridir.

Kapitalizmi yikmak, sosyaliz-
mi kurmak istiyorsak ve karsi-
mizda merkezi 6rgiitlenmis bur-
juva kurumlar varsa, tek daya-
nagimiz goniilli ve yoldasga
giivene dayanan c¢elik disiplinli
partimizdir. Burjuva toplumun-
da devrim gibi illegal bir hedef
tastyan komiinist partisi ¢als-
masinin 6ziinde illegalse agirhik
merkeziyetgiliktedir. Bizleri ey-
lemlerde asker gibi durduran,
partimize, devrime olan inanci-
miz ve ideolojimizin dogrulu-
gudur.

Diisiiniin ki Tiirkiye gibi bir
ilkede yasiyoruz. Ust oOrgiitte
karar aliniyor ve sorumlu yoldas

soylityor: ““Yoldas, 6rgiit karari-
dir, su bina yikilacak.” Alinmis
karara ragmen bu isi yapmasi
gereken yoldas da yanithyor:
“Bu binada su kadar insan
yasiyor. I¢inde benim akrabala-
rim da var, maliyeti su kadardir,
bu eylemi yapmak dogru degil-
dir, vb.”” Kararn uygulamamak
i¢in binbir tiirld kilif bulunuyor.
Iste bu tir tutumlar 6rgiti
ilerletmez, geriletir. Birakalim
da alinmis kararin dogrulugunu,
yanlhgligini, yararmi-zararim bi-
raz da eylemin kendisi gostersin.
Eylem sonrasi tartisalim. Yanhs-
sa gzelestirisini yapip, dogrusu-
nu bulalim. Dogruysa devrim
hanesine koyalim.

Partimizden kendi kendilerini
tasfiye eden azinliklarin saldi-

rilar1 her zaman komiinist orgiit

isleyislerine  yonelmistir. Bu
tir saldinlar “yagmur sulan
gibi Uzerimizden akip gi-

diyor”, ve biz her zaman ol-
dugu gibi gorevierimize son
hizla devam ediyoruz. Yiiriikog-
lu yoldasimiz Is¢inin Sesi‘nde
Almanya’daki g¢alismalarimizia
ilgili olarak sunlan séyliiyordu:

*Simdi, ikinci hedefi, Almanya
orgiittinii hala partimizin sirtinda
tasidig bir 6rgiit olmaktan gikarip,
Avrupa’daki ¢alismanin can damari,
ana kaldiract yapma hedefini 6niu-
miize koymanin giinii geldi.

“Bu noktada tiim yoldaslar bir-
seye ¢ok dikkat etmelidirler. Bir
siiredir yasanmis olaylar parti 6r-
giitlerini ige dondiirmemelidir... Or-

giit i¢in bu sorun g¢oktan agildi.
Simdi kitabin asil olarak ikinci
kismina geliyoruz. Partimizi Tirki-
ye c¢apinda bir gili¢ yapacak, parti
icinde de her gesit kariyerist ve
firsatgiya parti disiplinini bozmadan
once 10 kez diisinmeyi dayatacak
olan, bu boliimde 6niimiize koydu-
gumuz gorevleri yagama gegirebil-
memizdir. Orada her komiteye
gorev var. Bu gorevleri yerel kosul-
lara indirmek gerekiyor.” (fs¢inin
Sesi, say1:272)

Parti Orgiitlerimiz, kadrolari-
miz yasanan deneyler 1s13inda bu
soylenenleri yasama, pratife ge-
¢irmek igin daha bir hirsla
¢ahsiyorlar. Kemiksiz siiriingen-
lere verilecek en iyi yamt da budur.

Mete Sénmez, Mannheim

Almanya’da demokratik soruna bir ornek daha

Orgiitiimiiz her konuda oldugu
gibi kadin haklariigin savasimda
da 6ncii durumundadir.

Kavga kadin-erkek hepimizin
kavgasidir. Ama kadinlarin 6zel
konumlarindan dolay1 kadin
komiinistlerin kadinlar arasinda
sabirh ve zorlu bir ¢alisma
yiiriitmeleri gerekiyor. Sizlere
Almanya’da bu alanda yiiriitti-
gim c¢aliymalarimdan izlenimie-
rimi aktarmak istiyorum.

Burada genglik merkezleri
var. Evlerinden bagini koparip
buralara kadar gelebilmis kadin-
larimizla iligki kurmak, evine
kapali kalmis kadinlara oranla
daha kolay oluyor.

Geng kizlar izerinde aile
baskis1 ve ¢evre baskisi tiim
siddetiyle siiriiyor. Aile baskis

dyle dayamilmaz bir hal almis ki,
kurtulusu evden ka¢mada ara-
yan ¢ok sayida geng kiz var.
Sunlan séyliiyorlar: “Attigimiz
her adim ailelerimiz tarafindan
saatlerce sorguya cekiliyor. Ne-
redesin, kiminlesin, hangi kitap-
lar1 okuyorsun vb. Ailelerimizin
bu tutumu nedeniyle yalancilifa
da bagladik. Biz ailelerimizin
geri diizeyine inemeyiz. Careyi
evden kagmakta goriiyoruz. Ama
nereye, nasil?”

Geng kizlarimiz birgok sorun-
la karsi karsiyayken evli kadinla-
rimiz da ev isleri, gocuk bakim,
erkege bagimlilik arasinda br -
lup kalmislardir.

Genglik merkezleri kadinlari-
mizi en azindan doért duvar
arasindan kurtarip toplumsal

iliskiler igine ¢ekmektedir ya da
iliskileri gelistirmenin araci ol-
maktadir. Calismayi yalnizca bu
diizeyde birakmak isteyenlerden
soyle sozler dinledim: “Kadinla-
ri evinden gikarip topluma karis-
tirmak igin galistyoruz. Onlar
siyasete g¢ekmek yanhstir.” Ki-
milerinin bu isleri yaparken
derdi bagka. Bunlar genglik
merkezlerinde goéstermelik bir-
kag isle Alman kurumlarindan
para sizdirmay: hedef olarak
se¢mislerdir.

Kadinlart evden ¢ikarip top-
luma karigtirmak birinci adim-
dir. Ikinci adim da onlar, igine
ciktiklari toplumda egitmek, ka-
pitalizmin ¢arklarindan kurtar-
maktir. Ayricakadinlarimiz bas-
ka arayislar igindedir. Bu yerler

de onlara dar geliyor. Ginlitk
olagan sorunlar sade, anlasilir
bir dille anlatildifinda gergek
kurtuluslarinin  devrimle elde
edilebilecegini anlamakta hig de
giiclik g¢ekmiyorlar. Ozellikle
geng kizlar soyle diyorlar: “*Biz-
ler agk konusmaya hasretiz.
Buralara kendilerine devrimci-
yiz diyen burnu havada kadinlar
gelip gidiyor. Higbirisinin bizim
sorunlarimizdan haberi yok. Ki-
tap dili, bizim anlamadifimiz
birkag¢ sey soyleyip gidiyorlar.
Bizler sorunlarimizin tartisiima-
sindan yanayiz. Onlar ise bizleri
kigimsiiyorlar. Bizleri sadece
folklor ve benzeri eylemlere
cagiriyorlar. Biz ise egitim
goriip diinyayr tamimak istiyo-
ruz.”

Biitiin bunlardan sonra ‘‘ Av-
rupa’da demokratik sorun yok™,
*“Avrupa’da orgiitlenme sinirina
dayand:” diyenlere sormak gere-
kir? Biitiin bu sorunlarin adi
ne?,

Issizlik @13 gibi biiyiiyor.
Adim basi igsiz insan yifini,
genglik yigimiyla karsilasiyoruz.
Giin gegmiyor ki gazeteler,
evinden kagan, kotii yola diisen,
kendi  aralarinda  &rgiitle-
nip ¢eteler olusturan gengler-
den haberlerle dolu olma-
sin.

“Avrupa’da orgiitlenmenin
sonuna geldik” demek inkarci-
liktir, sorun dolu insanlar1 bur-
juvazinin  kucagina atmak-
tir,

Semra Avei, Miinih
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Tartigmalar sonucunda ortaya ¢ikacak program yiginlar i¢in ugrunda savasilas1 bir program olacaktir

. Program Taslag) iizerine goriislerim

Degerli yoldaslar,

Bugiine kadarki konumum ve 12
Eylil 80’den sonra dogan ileti-
sim eksikligi nedeniyle 4. Prog-
ram Taslagini okuyup, yaz1 gon-
derme olanag bulamamistim.
Umuyorum ki tartismalar so-
nunda ortaya g¢ikacak program,
is¢i sinifimizin 6ncilliginde dev-
rime atilacak halkimizin dort
elle sarilacag, sahiplenecegi, yi-
&inlar igin ugrunda savasilasi bir
program olacaktir.

Programla ilgili gériiglerimin
bir kismim siraliyorum:

Bence program, agik bir dile,
konulara yanasimda samimilige
sahip, kendi i¢inde tutarli bir
belge olmalidir. Bu anlayisla
program taslaginda birkag nok-
taya deginecegim:

Sosyalist sistem ve barig mii-
cadelesiyle ilgili olarak taslakta
soyle deniyor: “Buna kargilik,
sosyalist iilkeler diinyanin yeni
bir savasa ¢ekilmemesi i¢in bii-
yiik bir enerjiyle ¢ok yonlii
savagim veriyorlar.” Bu goriisiin
ardindan benim de katildigim
sekilde ‘“savasi Onleyebilmenin
en kalic1 garantisi, diinya sosya-
list sisteminin yeni devrimlerle
beslenmesidir” deniyor.

Birinci goriigii ele alalim:
Gergekten de sosyalist sistemin
baris konusunda birsey yapma-
digint séylemek dogru olmaz.
Ancak elindeki olanaklari ne
6lgiide verimli kullandigina, ko-
miinist hareketin hangi konum-
da olduguna, neler yaptifina
bakarak diigiiniirsek, sosyalist
sistemin baris miicadelesinde
ugragisinin, olmasi gerekenin
¢ok altinda oldugunu goriiriiz.
Is¢inin Ses’'nde de zaten komii-
nist hareketin i¢inde pulundugu
konumla baris miicadelesi ara-
sindaki dolaysiz iliski vurgulan-

Yeni yilimiz hepimize

Iscinin  Sesi-Hollanda orgiitii
olarak diinya is¢i sinifinin, ezilen
halklarin, zindanlardaki, savas
meydanlanndaki  yoldaslann
yeni yilin1 kutlanz.

Biliyoruz ki, miicadeleye gini-
lirken, eyleme g¢ikarken giiven-
cemiz ig¢i sinifidir, onun partisi-
nin ideolojisidir, komiinist bilin-
cimizdir.

Yoldaslar, yeni yila girerken
Rotterdam’da Is¢i Merkezi ve
Genglik Merkezi birlikte bir
yilbasi eglence gecesi oOrgiitle-
diler. Gece ilgi ¢ekti ve katilim
oldukga yitksekti.

Genghik Merkezi'nin folklor
ekibi, yeni bir ekip olmasina
ragmen, oyunlan ile gbz doldur-
du. Tiyatro gurubu ise misafirle-
ri kahkahalarla giildiiren oyun-
lan ile en ¢ok alkis1 topladi. Bir
misafir sanatgimiz tirkiileri ile
gecemize nese katti. Daha sonra
tombala oynandi, kazanan misa-
firlere stirpriz hediyeler verildi.
Piyango ¢ekilisi programin en
heyecanli bolimiydii. Piyango-
nun siirpriz hediyesini pazar
isyerinde ¢alisan ve su anda
grevde olan bir is¢i arkadas
kazandi.

Saat 12'yi gosterdiginde bir
yoldasimiz yeni yil kutlama
konusmast yapti. Yoldagimiz
konusmasim su sozlerle bitirdi:
“Gelecegin, giizel gitnlerin ku-

misti. Buraya kadar hem fikiriz.
Ancak programda “‘Sosyalist
ilkeler biiyiikk bir enerjiyle ¢ok
yonlii bir savagim veriyorlar.”
denince, insanin kafasinda sanki
onlar yapilmas: gerekeni yapi-
yorlarmig tiiriinden bir imaj
uyanabiliyor. Gergi ardindan
eklenen ve bence de ¢ok dogru
olan “baris i¢in sosyalist siste-
min siirekli yeni devrimlerle
beslenmesi’’ diinyada kahci bir
baris1 saglamak igin asil yapil-
mast gerekenin ne oldugunu
anlatiyor ama bence bu boliime
bir anlayis biitiinligit olustur-
masi agisindan sosyalist sistemin
yaptiklar1 ve yapamadiklarinin
neler oldugunu agiklayan ekle-
melerin yapilmasi iyi olur.

Konu buraya gelmisken barig
savasimi iistiine goritslerimi de
anlatmak istiyorum.

“Emperyalizm silahlaniyor,
sosyalizm de kendisini savun-
mak igin silahlanmahdir” go-
riisit, yiginlan barig miicadelesi-
ne ¢eken bir motivasyon olami-
yor. Burada ‘“ne demek barig
miicadelesi, devrim miicadele-
sinden s6z etmeli” seklinde bir
diisiince, amaglanan gergek bir
devrime hangi silahlari, yontem-
leri kullanarak, hangi psikolojik
ortamda varlabilecegini ve ne-
den varilmas: gerektigini anla-
yamamak olur.

Bir kez Tiirkiye insaninin,
igice konular olan demokrasi ve
banis konusunda duyarlilif1 ben-
ce azdir. Demokrasi ve barig
insanlara layik gereksinimlerdir.
Insanca yasamanin anlami de-
rinlestikge, insani degerler gelis-
tirildik¢e insan, baris ve demok-
rasi kavramlarimin  anlamini
kavramaya baslar. Bunlar etin-
de, kemiginde bir ihtiyag olarak
hisseder ve ona sahip ¢ikar,

rucusu isgilerdir. 1985°te tiim
diinya iscilerini, sémiirii diizeni-
ne karst Orgiitli miicadeleye
¢aginyoruz.”

Konusmadan sonra tiimiimiiz

Rotterdam’dak’
Genglik
Merkezi’nin
yeni kurula
halk oyunlar
ekibinin
gecedeki
gosterisinde

duyarlilii artar. Baris ve de-
mokrasinin elde ediligi, varlig
insani degerlerin gelistirilmesi-
nin ortamini saglar. II. Diinya
Savasi’nin acilarin1 yasamig Av-
rupa halklann bu konuda daha
duyarlidir. Savasa kargt genis
mubhalefet vardir.  Ornegin,
ABD’nin Avrupa’ya fiize yerles-
tirmesi s6z konusu oldugunda
yiizbinlerce insan gosteri ve
yiriiyitslere katildi. Ancak go-
rityoruz ki bu konuda varolan
bityitk potansiyel komiinist ha-
reketin disina akmakta, komi-
nist hareket muhalefeti yonlen-
dirememektedir, yiginlarin barig
istemini ve savagimini kucakla-
yamamaktadir.

Bizim toplumumuz da de-
mokrasi ve barig kavramlarini
daha iyi 6grenecek, onlan derin-
lestirip sahip g¢ikacak. Tiirkiye
komiinist hareketi su an Avru-
pa’da yasanmakta olan durumu
g6z oOnine almak, komiinist
hareketin disginda bir bang ha-
reketinin dogmasini engellemek
igin baris miicadelesine bugiin-
den sahip ¢ikmak, ona devrimci
bir cosku kazandirmanin gergek
bir bariy ve demokrasi igin
gergek bir devrimin gerekliligini
yiginlara anlatmanin olanak ve
yontemlerim gelistirmelidir.

Programa dénersek, “Em-
peryalizmin diinyayr geri ¢ekici
rolit” baglig: altindaki bslimde
sunlar sdyleniyor: “‘Uretim gii¢-
lerinin gelismesinin Gniindeki
engel, iretim araglarinin 6zel
millkiyeti kalksa, isgiinii hizla
diisecek, insanlar tiim yetenek-
lerini istedikleri gibi gelistirebi-
lecek ve kafa ile kol emegi
arasindaki ¢eligki ¢cok daha hizla
yok olacaktir.

“Uretim giiglerinin engelsiz

birbirimizin yeni yilimi kutladik.
Bu arada ogullarinin ve kizlarinin
galismalarin1 goren anne ve baba-
larin sevingten gozleri yaglydi,
Yeni yilin ilk dakikalannda

gelisebilmesi igin iiretim araglan
izerinde toplumsal miilkiyet ve
diretim ve dagitimin toplumsal
planlanmasi gerekmektedir.”

Bu séylenenler dogru, ¢linkii
temel bir kural: anlatiyor. Ancak
bence iiretim giglerinin gelisme-
si Oniindeki engeli boyle anlat-
mak biraz ekonomizm anlayisi
varmis gibi bir izlenim uyandiri-
yor. Sunu séylemek istiyorum:
Uretim giiglerinin engelsiz geli-
sebilmesi igin {retim araglan
tizerinde toplumsal miilkiyet,
iiretim ve dagitimin toplumsal
planlamasi olmalidir, ama bu
dogru bir anlayisla yapilmalidir.
Soylediklerimi K. Marks’tan bir
alintiyla agiklayayim. Marks
soyle diyor:

“Giiniimiizde hersey karsitina
gebe goriiniiyor. Makinalar insan
emegini kisaltict ve verimlendirici
harikulade  bir gii¢te olduklan
halde, bakiyoruz, insan emegini a¢
birakiyor ve Oldiiresiye ¢ahigtiri-
yorlar. Yepyeni zenginlik kaynak-
lan, tekinsiz garip bir bityii altinda,
giderek yoksulluk kaynaklarma doé-
niisityor. Fennin zaferi bir bakima
karakter kayb: pahasinadir.

“Biitin  bulus yetenegimiz ve
ilerlememiz, maddi giglere fikri
hayat bahgetmekle ve insan hayatim
maddi giiglere gevirip, akildan rak
kilmakla sonuglanir gibidir. Bir
yanda ¢agdag sanayi ve bilim, obiir
yanda ¢agdas sefalet ve ¢Okiintia
arasindaki bu geliski, elle tutulur,
gozle goriilir bir olgu, karsi konul-
masi ve Cerhi imkansiz bir olgudur.”
(K. Marks, Halkin Gazetesi’nin Yil-
dontimiinde Konusma’dan, 14 Nisan
1856)

Yiizotuz yil kadar 6ncesinde
kapitalist toplum igin s6ylenmis
bu sozler bugiin aynen gegerlili-

gini koruyor. Marks, kapita-
lizmde emegini satarak yasayan-
larin salt maddi yikilisini degil,
genel psikolojik ¢okiintilyii an-
lattyor.

Ozel miilkiyetin kaldirilmasi
ve sonuglarm adil bélisiimii
elbette biiyiik bir ilerleme saglar.
Insanin insan olarak gelismesi-
nin 6niindeki engelleri kaldirir,
ama bence bu yetmiyor. Yalniz
6zel miilkiyetin kaldirilmas: de-
gil, kaldirldigt diizende de in-
sanlifin gelismesi, yeni insanin
yaratilmasi, bilingli bir g¢abayi
gerektirir. Marks'in yazdig gibi
“Biliyoruz ki, toplumun yeni
giigleriyle basedebilmek igin bu
geliskilerin (¢agdas sanayi ve
bilim, ¢agdas sefalet ve ¢okiintii
arasindaki geligki) yeni insanlar-
ca hakimiyet altina alinmalidir,
Bu yeni insanlar isgilerdir”’.

Nesnel konumlar: geregi, hem
iiretim araglarinin 6zel milkiye-
tine son verecek ve hem de
sosyalist diizenin kendi igindeki
yan geliskileri ¢ozecek gii¢ isgi
sinifidir. Yukanda Marks’in s6-
ziinit ettigi isgiler, gelismenin
oniindeki engeli yakalamis bi-
lingli iggilerdir. Salt 6zel miilki-
yeti kaldirmak, iiretimin ve
dagitimin toplumsal planlamast
kist mutlulugunu kendi kendine
getirmez, yabancilagmayi kendi
basina engellemez. Ozel miilki-
yeti kaldirdiktan sonra da bunun
oniine gegecek, yeni insani yara-
tacak olan bilingli is¢ilerin bi-
lingli gabasidir. Ornegin, yasa-
yan sosyalizmde yeni insanin
yaratilmasi i¢in isgileri daha da
aktiflestirmek, diizenin iistiine
yogun olarak egilmesi gereken
bir sorun olarak hila duruyor.
. Yoldaslar, simdilik bu kadar.
Ileride daha da yazacagim.

N. Demir, Marmara

kutlu olsun

Genglik Merkezi’nin mizik gu-
rubunun ¢aldigi oyun havalan
ile piste dolan misafirler coskuy-
la halay ¢ektiler. .

Saat 02'yi gosterirken Is¢inin

Sesi korosunun bandindan En-
ternasyonal’i dinledik ve soyle-

dik. Boylece yeni yii Enternas-
yonal’le agtik.
H.Kar, Hollanda
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Katalonyadaki Katalon cemi-
yeti ve onun miirteci dnderleri
milcadele sahasendan yoklara
kansti. Fakat Katalonya sallan
arasinda Eskeridenilen tesekkiil-
de héld daha sanayi burjuvazisi-
nin bir siirit miimessilleri vardir.
Katalonya hitkimetinde bunlar-
dan miimessiller mevcuttur. Fa-
sist generallanin 1syam biitiin
Katalonyada diger yerlerden da-
ha ¢abuk bastinldi. Buna sebep,
spanya proletaryasinin en bii-
yilk kitlesinin yalmz burada
toplanmas! degil, aynizamanda
icten gelen bir gayretle hemen
hemen biitiin halkin 1syan bas-
tirmaga istirdk etmesi vebunuda
bazi burjuva gevrelerinin tutma-
sidir.

Baks eyaletine gelince: Baks
millf partisi fasistlere karg1 yiirii-
tilen miicadeleye aktif olarak
istirdk ediyor. Bu partinin mii-
messili bulunan Makuel Iruho
Madrit hitklimetine dahil bulu-
nuyor. Manuel Iruho biyiik
sanayi erbabindendir. Bakslerin
milli kurtulusu igin herzaman
miicadele yiriitmistiir, O, Primo
do Riveranin inklibi hitkk(imetine
mubhalifti, monarsimin siddatle
aleyhinde idi. Fasist isyamnn itk
giinlarinde Bilbaoda fagsist zabit-
lere kars1 askeri harekat: bizzat
kendisi idare etti. Fasistler, onun
biitiin yakin akrabalarini ve bu
meyanda 70 yasindaki annesini
rehin olarak gotiirdiiler. Katolik
ve fabrikator olan bu adam ciddi
ve samimi olarak cumhuriyeti
miidafaa ediyor. Kendisinin ve
partisinin “serbestlik rejimi i¢in,
siyasal demokrasi ve sosyal
adalet igin™ savastigin séyliiyor.
Onderi bu adam olan Baks milli
partisi Biskao’nun milli kurtulu-
su ugrunda willarca miicadele
eden katolik burjuvazinin parti-
sidir. Kadrosunun en miihim
kismini papazlar teskil eder.
Gegenlerde Fransiz miirtecile-
rinden do Kerillis, koyu miirteci
general Mola haydutlanna kargi
Baks eyaletlerinde papazlarin
kahramanca savagtiklarina hay-
ret ediyordu. Fakat, burada
hayrete diigiilecek ne var! [runun,
Sansabastiyenin, Bilbaonun
kahraman miidafilerile yan yana
omuz omuza verip gakmak galan
Baks burjuvausmden bu grubun
rolu, Ingﬂteremn ‘ademi miida-
hele” siyasasimin  kuyrugunda
siiritkklenen Ingiliz amele partisi
o6ndeerlerinin rolundan siiphesiz
¢ok daha ileri ve daha miitarak-
kidir.

1924te yoldas Stalinin yazdif
su seyiBaks burjuvazisinin bu
grubuna  diipediiz  s6yleye-
biliriz:

*“Emirin ve onu ileri siirenlerin
monarsist goriiglerine ragmen,
Afganistanin istiklaliyeti ugrun-
da Afgan emirinin ylrittigi
miicadele objektifman INKI-
LAPCI bir savastir. Ciinkii, o,
(yani bu miicadele) emperyalizmi
zaiflatiyor, inhildle ogratiyor,
onu asindinyor... Misir milli
hareketi, 6nderleri burjuva soyu,
burjuva unvanim tagimalarina
ve sosyalizme aleyhtar bulunma-
larina ragmen. Misirin istiklali-
yeti ugrunda Misir tiiccarlarinin
ve burjuva miinevverlerinin yi-

PARTI TARIHINDEN SAYFALAR

Ispanya’da fasizm iizerine I1I

ritttitkleri miicadele, ayni sebep-
lerle, objektif olarak inkildpei
bir savagtir. Halbuki bu meyan-
da, Ingiliz amele hitkkimeti aza-
lar1 proleter soyu ve proleter ismi
tagimalarina, sosyalizme “‘taraf-
tar’’ bulunmalarina ragmen, Mi-
sinn tabi vaziyette tutmak igin
bunlarnn yuriittiikleri miicadele,
aym sebeplerle, reaksiyoner (ir-
tical) bir miicadeledir.” (Leni-
nizmin esasleri, 5.46-47).

Ispanya burjuvazisinden bu
gruplarin tutmus olduklan cep-
henin mabhiyetinden nasil bir
netice gikarmak lizimdir?

Stiphe yok ki, Ispanya burju-
vazisinin ekseriyeti 1syancilara
sempati besliyor ve onlara yar-
dim ediyor. Fakat bazt burjuva
gruplari, hele milli azliklara
mensup burjuva gruplari, halk
cephesinde idareci bir rol oyna-
miyorlarsa da, isyandan evvel
antifagist halk cephesine istirdk
ettiler ve bu istiraklanni, simdi
bugiin de devam ettiriyorlar.
Bundan 6tiirii, bu gruplann
antifagist karargidhlarnini vurup
kenara atmak olamaz. Ciinkii,
halk cephesine istirdak etmekle
onlar, bu cephenin genislemesine
yardim ediyorlar. Bu suretle de
Ispanya halkinin zafer sansim
kuvvetlendiriyorlar. Keskin bir
savas aninda genis sosyal bir
temel, inkildbin muvaffak olma-
sinl temmin eden garantilerden
biridir.

Inkilapei strateji iistadi yoldas
Stalin, 192...’de, Leninizminbaz1
taktik prensipleri oldugunu bun-
lan  hisaba katmadan in-
kilabi dogru olarak sevk ve ida-
re etmek mimkin olmadifi-
n! yazar:

“Ben, Leninizmin su taktik
prensiplerini gz 6niinde tutu-
yorum. S$Soyleki:

a) Her memleketin millisara-
itim ve Kkendisine has milli
hususiyetlerini mutlaka hisaba
katmak prensibi. b) Her memle-
kette Komunist partilerinin pro-
letaryaya kitlevi miittefikler te-
min etmek igin — hattd bu
miittefik gegici, dayaniksiz, bel-
baglanamaz, sallantili olsa dahi
— en ufak imkédnlardan bile
mutlaka istifade etmesi pren-
sibi.
¢) Milyonlarca Kkitlelere siyasi
terbiye vermek igin yalmz propa-
ganda ve ajitasyonun kafi gel-
medigi, bundan bagka kitlelerin
kendi 0z siyasi tecriibelerinin de
bulunmas: zarun oldugu hakika-
tiz1 mutlaka hisaba katmak
prensibi” (Leninizmin esaslan
5.615)

Sevk ve idareciligini bu pren-
siplerle yiiriiten Ispanya Komii-
nist Partisi hem amele sinifinin
miittehit hareketini hayata gegir-
mek, hem de Ispanya inkilabinin
bugiinkii safhasinda kendisine
mahsus bir inkisaf sekli arzeden
genis bir antifagist halk cephesi
kurmak igin savasiyor:

Bu cephe, amele sinifimi ve
teskilatlanini: Komiinist, Sosya-
list Partilerini, Genel Amele
Birligini, Pestanya sendikalist
teskilatim kendi igine alir. $imdi
bu cephe, Azanamn Cumhuri-
yetgi ve Katalonyamn Eskera
partilerinin sahsinda kiigiik bur-

juvaziyi kucakliyor. Sonra bu
cepheyi, Anarsist milli emek
federasyonu tutuyor. Burjuva
gruplarnim temsil eden Martines
Barrionun *“Cumhuriyet¢i Bir-
lik” partisi, Baks millicileri bu
cepheye baghdir. Bu cepheyi
“Katalonyamn Rabasseyraz” tes-
kilat: tutuyor. Yine bu cepheyi,
kendisinin aynn 6z bir partisi
bulunmayan, fakat topraga has-
ret fasizme kin ve nefretle bakan
milyonlarca Ispanya koyliisii tu-
tuyor. Fasizm tehlikesi karsisin-
da mubhtelif siniflarin kendisine
mahsus bir birlesme sekli olan
Ispanya antifasist halk cephesi
Fransadaki halk cephesinden
pek farkhdir. Ispanya halk cep-
hesi, demokratik burjuva inkila-
b1 meselelerini sapina kadar de-
mokratik yollarla halleden inki-
lap seraitt iginde; halkin zaferi
i¢in istisnai tedbirlere bagvurul-
masinl isteyen vatandas kavgasi
i¢ inde hareket ediyor ve savagi-
yor.

Ispanyada halk cephesini ha-
kiki mabhiyeti, sadece “proletar-
ya ve koyliligin demokratik
diktatorast” diye izah edilemez.
Ciinkii: 1. Ispanyada halk cep-
hesi yalmz amale ve koyliiliige
degil, pek daha genis sosyal bir
temele dayamyor. 2. Vatandas
harbinin tazyiki altinda o, inki-
lapg1  demokratik hiikimetin
programindan biraz daha ileri
giden bir siirii tedbirler aliyor.
Ayni samanda, Ispanya halk
cephesinin bir diger hususiyeti
daha var: Proletaryanin iginde
yaratilmis olan aynlik; koyli
kitlelerinin sildhli savasa nispeten
yavas girmesi ifadesini demokra-
tik burjuva inkildbi merhalesi
izerinden atlamak meylinde bu-
lunan kiigiik burjuva anargizmi-
nin tesirleri Sosyal demokrat
hayallarimin  henliz gegmemis
olmas! Ispanya halkinin cumhu-
rivet ugrunda yuriittiikleri miica-
deleye bir siirii engeller ¢i-
kanyor.

Ispayada kurtulmakta olan
cumduriyet, aldlade tipte bir
demokratik burjuva cumhuriye-
tine banzemez. O, amele sinifinin
Onder ve idareci bir rol oynadif
vatandas harb: iginde doguyor.
O, bir yanda diinyanin altida
birinde Sosyalizmin muzaffer
oldugu, diger yanda bir sira
kapitalist iilkelerde muhafezekir
burjuva demokrasisini fasizmin
ezip ¢ignedigi hal ve vaziyet
i¢inde meydana geliyor. Bu yeni
tip demokratik cumbhuriyetin
miimeyyiz ¢izgileri sudur: Birin-
cisi, halka kars1 ayaklanan fa-
sizm halkin silahh yumrugu ile
eziliyor. Hem o&yle bir ezilis ki,
halkin bu azih ve elleri kanh
diisman1 bu yeni cumhuriyette
asla yer bulamayacaktir. De-
mokrasiyi yok etmek ve onun
verine zuliim rejimini kurmak
igin burjuva demokrasisinden,
onun haklarindan istifade eden
fasizm, meseld Fransada, Ingil-
terede, Birlesik Amerikada bul-
dugu serbestligi, halk galip gel-
digi tadirde, bu cumbhuriyette
bulamayacaktlr Ikincisi, bu
cumhuriyette fagizmin maddi,
temelleri yikilmis — pargalanmig
olacaktir. Fasist 1syanina istirdk

edenlerin topraklar isletmeleri
daha simdiden miisadere olun-
mus ve Ispanya halkina mal
edilmis bulunuyor. Ispanya hii-
klimeti, daha simdiden cumhuri-
yetin mildafaasi hisabina, askeri
harp vaziyetine uygun olarak,
ekonomik cihazlara kontorol
koymaga ve onlan regule etmege
mecbur kaldi. Mesru hitkiimete
karg1 asiler harbi siddetlendir-
dikge, Ispanya hiikkiimeti de
memieketin ekonomik hayatina
o nispatte daha siki bir kontorol
koyacak ve bu yolda daha fazla
ileri gidecektir. Uglinciisii, halk
galip giktif taktirde, bu yeni tip
cumhuriyet her tiirlii muhafeze-
kdrhfa yabanci kalmayacaktir.
O, daha ileri bir inkisaf igin her
tirlil zemin ve geraite maliktir.
O, Ispanya emekgi kitlelerinin
ilerideki ekonomik ve siyasal
kazanglanni teminat altina al-
maktadir. Biitlin diinya irtica
kuvvetleri Ispanya halkinin mag-
lubiyetini iste bilhassa bundan
otiiri istiyor.

. Alman ve ftalyan fagizmi
Ispanya generallarinin 1syanin
valniz hazirlamakla kalmadilar
simdi de bu soysuz generallan
her suretle tutuyorlar ve cuamhu-
riyeti ytkmaga ugragiyorlar. Bii-
tiin kapitalist {lkelerde asin
derecede ne kadar miirteci ve
harpgi partiler varsa hepsi 1syan-
cilarara sempati basliyor, onlan
tutmaga hazir bulunuyor. Savag-
makta olan Ispanya halki yalmz
as1 generallara degil, biitiin
diinya irtica cephesine karsikoy-
maktadir, Isyam bastirmak hu-
susunda Ispanya halkinn kargt-
lastiga giiglitk iste buradadir. Bu
giigliikkler sundan 6tiirit de bir
kat daha artiyor: Kapitalist
iilkelerde resmen burjuva de-
mokrasisine dayandiklan halde
filiyatta “bitaraflik™ maskesi al-
tinda, disardan fagistlerin yap-
makta olduklan silaihh miidahe-
leleri tutan partiler vardir. Mese-
14, Ingiliz muhafezekdrlarim ve
Fransiz sa§ radikalerini igine
alan bu karargdh hakikatta
diinya irticaile elele veriyor.
Sosyal demokratlarin bazt miir-
teci Onderleri bu karargihi tu-
tuyor.

Bu miirteci karargiha karsilik
da amele sinifimin karargihi —
demokrasi karargidhi ylikseliyor.
Bu karargihin temeli arsiulusal
amele simfidir. Onun biitiin
sempatisi, sevgisi Ispanya hal-
kindan yanadir. Samimi ne kadar
antifagist varsa, ne kadar hakiki
demokrat varsa hepsi bu karar-
gdhtandir. Kim olursa olsun, her
kim Ispanya cumhuriyetinin bo-
gulmasini istiyorsa o, arsiulusal
antifagist cepheye yumruk salli-
yor; amele sinifina ve demok-
rasiye daha gsiddetle saldirmas:
igin fagizmi tegvik ediyor; fasist
harp kundakgilarila elele veriyor.

Fasizm atesle oynuyor. O,
harp makinesini yalmz Afrika
halkian kars1 islesmekle kalma-
di. Avrupa milletlerinden birine
de saldiniyor. O, Versay yaygara-
larile kendisinin soyguncu hare-
ketlerini artik gizleyemez. O,
Yersay1 degil Ispanya halkinin
istiklal ve hiirriyetini pargaliyor.
0, kendisine karsi emekgi kitleler

15

arasinda yeni bir kin ve nefret
dalgasi uyandinyor. Boylelikle
de fagizm, biitiin diinyada anti-
fasist harekdtin yeni bir yiikseli-
sine hiz veriyor. Almanyada
hakimiyete gecen fasizm, Laypzig
muhakemesile milletleri korku-
tacagini hisaplamisti. Fakat um-
duguuun tersi ¢ikti. Almanyada
fagizmin biibiirlenmeleri Fransa
ve Ispanya da halk cephelarinin
kurulmasina yardim etti; biitiin
Jiinyada halk cephesi hareketine
tz verdi. .

Alman ve Italyan fasistleri
soyguncu ve emperyalist bir gaye
takip ediyorlar. Onlar Ispanya
miistemlekelerinden bir kisminm
kapmak, topraklanmin bir kis-
mini zaptetmek, bilahere Avrupa
milletlerine yapacaklar: saldins-
ta Ispanyayr bir harp_ sahasi
haline koymak igin Ispanya
inkildbinm1 ezmek istiyorlar. Asi
generallar, memleketin istiklali-
ni ve temamiyeti miilkiyetini
tehtid eden emperyalizmin ajan-
lanidirlar. Miirteci asi generallara
karsi Ispanya halkimin miicade-
lesi, aynizamanda memleketi ec-
nebi esaretinden kurtarmak sa-
vasidir. Bundan 6tiirit, halkin
savagst milli bir mitcadele mahiyeti
tasimaktadir. Bu ize inkilabin
temelini daha fazla genisletmek-
tedir. Halk cephesi Ispanya
halkinin yalniz inkildp¢l an’ane-
leri degil, memlekati ecnebi
esaretinden kurtarmak igin yiirii-
tiilmiiy olan sanli savagan’anala-
rint da devam attfriyor.

Ispanyadaki bu vaziyet, Ko-
munist Enternasyonalimin VII ci
kongresinde tespit edilen hattin
tarithen dogru oldugunu inkilap
atesile ispat ediyor. Bu hattin
dogrulugu sadece [spanyada ag1-
lan antifasist miicadelenin vosa-
tile degil, geng Ispanya Komiinist
Partisinin bu savasta oynadif
rolle de bir kat daha tekit edilmis
bulunuyor. VII c¢i kongrede
yoldas Dimitrof §oyle s6yledi:

“Istiyoruz ki, her memkelette
proletaryanin pistani Komunist-
lér kendi 6z tecriiberinden vakti
zamaninda biitiin dersleri ¢ikar-
sinlar ve ondan istifade etsinler.
Biz istiyoruz ki onlar, eyi havayi
bekleyen bu kosulan dalgalan
sayan bir seyirci gibi kiyida kal-
masin; sinif kavgasinin ¢oskun
sularinda ylizmegi miimkiin ol-
dugu kadar ¢abuk 6grensinler.”

Simif kavgasimn firtinal sula-
rinda Ispanya Komonist Partisi
kendi 6z halkinin metin bir
serdimeni oluyor. O, kitleler ara-
sinda otoritesini hergiin bir az
daha artinyor; inkildba sarsil-
maz bir sadakatla sanlyor;
yiiksek prensiplerinden asla ay-
nlmiyor; cephede ve cephe geri-
sinde en yilksek cesareti gosteri-
yor; tespit edilen yolun dogru-
luguna sapina kadar mandigim
ispat ediyor; gerek kumandanlan
ve gerek erleri en keskin proleter
disiplinini hayata gegiriyor. Is-
panya Komunist Partisi halk
cephesinin itham kaynagi ve
orgamzatorudur. O, omuzlarina
binen tarihi mesuliyetleri tam bir
suurla kavramaktadir. O, inkila-
b1 nihayi zafere ulagtirmak ve
fasizme tamamile galebe galmak
i¢in var kuvvetile ¢carpigmaktadir,
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1985 Uluslararas1 Genglik Y1l gengligin devrimci geleneklerinin proletarya hegemonyasi bilinciyle canlandig: bir yil olsun

Fasizm altindaki iktidar bloku-
nu ¢oziip dagitan asil neden
halkin hosnutsuzlugu ve kaba-
ran Ofkesiydi. Simdi burjuvazi-
nin tiim kesimlerinde ipleri elden
kaciririz korkusu bacalari sarmig
durumdadir. Bir siiredir sagdan
sola tiim burjuva yelpazesi,
yiginlarda ofkenin dayatug ey-
lem istemi diizeni deler gecer
korkusuyla, Ozal hiikiimetine
kars1 temkinli muhalefeti yiik-
seltmeye zorlaniyorlar.

Sagda en giglii muhalefet
DYP “ ‘ger¢ek demokrasi’ye
Ozlemi” dile getirirken, SODEP
ve MDP bagkanlari yeni yil
mesajlarinda Ozal hiikiimetinin
“iflasin esiginde” oldugunu be-
lirttiler. Katma Deger Vergili
(KDV) uygulamalarin bagladig
giinlerde elestirilerin tonu biraz
daha yiikseldi. Sevket Yilmaz,
iggilerin  tepkisini  yatistirmak
icin gostermelik Onerilerden bi-
rini daha yapip “KDV isgi iicret-
lerine de uygulansin™ dedi. Eles-
tirilerden rahatsiz olan burjuva
gazetelerinin bazi kdse yazarlan
“cok elestirmeyin, halk buna da
alisir” yollu 6giitler verdiler.

Bazilar1 kendilerini avuta dur-
sun halkin boyunduruk zincirle-
rini kabul etmeyecegi giin gibi
agiga cikti. Her kesimden ses ve
eylem gikmaya basladi. Muhale-
fetin yogunlagmaya basladig
alanlardan biri olan yiiksek
6grenim kurumlarinda genglik,
demokrasi kavgasina girdi. 1985
Uluslararas1 Genglik Yili Tiir-
kiye’de bu kavgayla agildi.

Gegenlerde olmayan kadin
haklannin  50. yilmi kutlayan
burjuva sinifinin temsilcileri mal
bulmus magribi gibi genglik
yilina yapisip, genglerdeki 6fkeyi
dagitmaya, onlara sirin goziik-
meye ¢alistilar. Egitim Bakam
Dingerler, burjuva diizenine kar-
s1 Ogrenci direnislerinin kalele-
rinden biri olan ODTU’deki
kutlama toreninde bir konusma
yaparak tniversitelerin “her tir-
lii ditsiincenin tartisildigs’ yerler
oldupunu soyledi, yurt kapasite-
lerinin 40 bine ¢ikarilacag vb.
tiriinden sahte vaatlerde bulun-
du. Kutlama nedeniyle tiniversite
rektorlerince segilerek Ankara’ya

Yoldaglarima,

Gergekten de kollektifin igi ne
kadar giizel, ne kadar basarih
oluyormus. Gergi Isginin Sesi'nde
bu her zaman boyledir. Ama
benim anlatmak istedigim, kol-
lektifin Fransa’daki pargasiyla
ilgili ¢alismalarimiz.

Yoldagslar, bildiginiz gibi, bir
siiredir dernek binamiz yoktu.
Yalmz kiigliciikk bir biiromuz
vardi, oras1 da bize ¢ok dardi
Kollar sivayip canla basla der-
nek yeri aramaya koyulduk.
Herkes sanki disarida kalmas,
kendine ev ariyormus gibi yer
ariyordu. Parns’in altim {istiine
getirdik, sonunda tam istedigi-
miz gibi bir yer bulduk. Simdi

davet edilen gengler, YOK bina-
simi gezerlerken, tesadiifen karsi-
lastiklari  Thsan Dogramacr’y:
sikigtirinca, Dogramaci ““simdi
yogurdu ufleyerek yiyorsak bizi
mazur goriin” demis. (Cumhu-
riyet, 24 Aralik 1984)

Onlar yogurdu itfleyerek yiyip
baskilari arttirdik¢a  6grenci
gengligin 6fkesi daha da artmak-

tadir. Harg 6demeye kars: bityii-
yen tepki sonucunda harclar
odenmedi. Harglarin ilk taksi-
dini 6deme siiresi Arahk sonun-
da sona eriyordu. Anlasild: ki
ogrencilerin %601 harglan 6de-
memis. (Cumhuriyet, 10 Ocak
1985) Durum anlasilinca YOK ten
iiniversitelere bu konuda esnek

cevresi Tiirkiyeli kaynayan, is-
yerlerinin merkezinde ¢ok giizel
bir dernegimiz var.

13 Ocak’ta biiyiik bir katilim-
la yeni dernegimizin agilisini
yaptik.

FiB baskanmin agis konus-
mast ardindan gesitli temsilci-
lerin konugma ve mesajlarini
dinledik. Onurumuz Pirault is¢i-
leri adina bir Pirault isgisinin
yaptifn konusma salonu costur-
du. Konugmaci sozlerini soyle
bitirdi: “Grevimizin bagindan
sonuna kadar bizimle yilmadan
omuz omuza savasan Isginin
Sesi’ne tesekkiir eder, ¢aligma-
larinda basanlar dileriz.”” Daha
sonra Limousin bolgesi orman

davranilmasi konusunda yaz
gittigi  Ogrenildi. (Cumhuriyet,
10 Ocak 1985).

Halktan gelen tepki, bu 6r-
nekte de oldugu gibi burjuvaziye
kendi koydugu kurallar1 ya
¢ignetiyor ya esnetiyor. Harglar
konusundaki esneklik de égren-
cilerdeki 6fkenin dayatmasiyladir,

YOK, harglar konusunda ver-

mek zorunda kaldigi tavizin
acisini  Uiniversite rektérlerine
gonderdigi yeni bir genelgeyle
¢ikarmaya calisti. Bu genelgeye
gore, Ogretim uyeleri ve 6grenci-
ler hakkinda “bilgi figi” tutula-
cak. Genelgede, &grencilerin
topluca bulunduklarn yurt, kan-
tin, lokanta, lokal gibi yerlerde

iscilerinden bir temsilci de Is¢i-
nin Sesi’nin iki yildir orman
isgileri arasinda yaptigi ¢aliyma-
lar1 6verek dayanigmasimi dile
getirdi.

Mesaj ve konusmalardan son-
ra agilisin yemek ve eglence
boliimiine gegildi. Tiirkiiler gali-
nip soylendi, oyunlar oynand,
halaylar g¢ekildi. Geg¢ saatlerde
dagildiktan sonra bizim de goz-
lerimizin igi giiliiyordu, ¢iinkii
galiymalarimiz her zaman irii-

Pirault 1$c;1leriyle iliskilerimiz
¢ok iyi. Sanki yillar 6nce tamsi-
yormusuz gibi birbirimize yaki-
niz. Hele bir Pirault iggisi var ki,
her giin 60 kilometre yo! kat-

devaml kontrol altinda bulun-
durulmalari, eylemlerin spor ve
sosyal faaliyetler digina gikaril-
mamasi i¢in ¢aba harcanmasi,
gecmis donemlerde ideolojik ey-
lemlere kansmis 6gretim iiyeleri
ve 6grencilerin durumlarinin ya-
kindan izlenmesi, ideolojik ey-
lemde bulunanlarin bolgenin
emniyet miidirligine ve YOK

baskanligina bildirilmesi isteni-
yor. (Cumhuriyet, 18 Aralik
1984)

Genelgenin amaci belli. Og-
rencilerin 6fkesinin akacagi belli
kanallar1 ikamak. Ama 6yle bir
ortam var ki bir degil, 100
genelge c¢ikartilsa higbir sey
degismeyecek, kanallardan en-

ederek dernege geliyor.

Tiirkiye Postasr'nda Pirault
greviyle ilgili bir yazida, patro-
nun saldirisi sirasinda Pirault
iggilerinin polis cagirdigi soyle-
niyor. Bunu duyunca iggiler,
Paris Is¢i Radyosu’ndan (PIR)
seslerinl duyurdular ve haberin
‘“yalan oldugunu, hi¢bir zaman
polise siinma gereksinimi duy-
madiklarim, saldiry: kendileri-
nin piiskirttiigini™ séylediler.
Her zamanki gibi yine en iyi
yanit1 is¢ilerden aldilar. Radyo-
muz haftada iki gin yaymnini
stirdiiriiyor, béylece yalanlarn a-
ninda piiskiirtmek de kolay oluyor.

Mensevikler burada ne yapi-
yorlarsa CGT ve FKP’nin ka-

gelleri asarak oluk gibi 6fke
bosalacak. Burjuvazi de bunu
¢ok iyi seziyor. Mecliste egitim
biitgesi goriisiilirken yalmiz mu-
halefetteki burjuva sézciilerin
degil, hitkkiimet sozciistiniin bile
YOK’i elestirmek zorunda kal-
malarinin nedeni budur. HP
milletvekili sugu Dogramacr’ya
yikleyerek “hickimsenin tniver-
siteyi kiglaya benzetmeye hakki
yoktur” dedi ve “Yiiksek Ogre-
tim Yasasi, Tiirkiye {iniversite
elemanlarinin suratina indirilmis
agir bir tokattir” diye ekledi. Ote
yandan ANAP gurubu adina
konusan Konukman ii¢ yil iginde
ulagilan yeri “Tam bir basibo-
zukluk, verimsizlik, basarisizlik™
olarak degerlendirdi. (Milliyet,
22 Aralik 1984)

Tiirkiye’de burjuvazinin bun-
dan boyle hi¢bir konuda basar:
sansi1 kalmadi. Burjuvazi oyle
yiizsiizlesti ki diizenini yasatmak
igin  kurdugu kurumla O&nce
iiniversite Ozerkligini yok etti,
bakt1 ki olmuyor, iiniversiteler
kaynamaya baglayacak, ortak
rizayla onaylanan kurum, simdi
yiue ortak rizayla burjuvazinin
cesitli kesimleri tarafindan eles-
tirtye ugruyor. Bunun bir amaci
da sugu YOK’e yiikleyip, sorum-
lulugu bir biitiin olarak burjuva-
zinin sirtindan indirmektir.

Kavga yalmizca tniversiteler-
de degil, bir siireden beri liselerde
de ug vermeye basladi. Ankara
Fen Lisesi son simf 6grencileri
hakkinda Istiklal Mars’n1 ““yiik-
sek sesle” okuduklar1 ve yemek
boykotu yaptiklar igin sorus-
turma agidi. (Cumhuriyet, 23
Kasim 1984)

Bu ve olabilecek benzeri ge-
lismeler, burjuvaziye Istiklal
Mars: yerine Enternasyonal’in
okundugu donemleri hatirlat-
makta ve rahatlarini iyice ka-
¢irmaktadir.

Burjuvazinin rahati kagadur-
sun halkimiz kiran kirana bir
demokrasi kavgasina hazirlani-
yor. 1985 Uluslararas: Genglik
Yil, halkin yaninda duran gengli-
gin devrimci geleneklerinin pro-
letarya hegemonyas1 bilinciyle

canlandirldig: bir yil olsun.
E. Ekin

natlar altinda yapiyorlar. Sonra
balon gibi soniiyorlar. Bu me-
murlar Tiirkiye’de ne yapacak-
lar diye diisiiniiyorum. Ciinkii
orada kanatlar: altina girebile-
cekleri ne CGT var ne de FKP
var. Tiirkiye’de ihanetten agiz-
lar1 yanan isgiler bdylelerine
dondiiriip dondiiriip vuracaktir.
Bizim Almanya’daki kii¢iik
mengeviklere gelince. fs¢inin Se-
si’'nin semsiyesi digina ¢ikinca
maskeleri de diistii. Yanliglariyla
iyiden iyiye basgbasa kaldilar.
Fransa orgiitii olarak her za-
manki gibi partimize, ideoloji-
mize ve yoldaslarimiza siki siki-

ya bagliyiz, gorevlere hazinz.
Mehtap Sonmez, Paris



