Biitiin iilkelerin
proleterleri birlesin!
Karkerén hemi welatan yekbin!

5(1). Kongre’'nin yolundan
komiinist partisiyle silahlan!
Yil:12, Say1:285, 24 Haziran 1985

“Tiirkiye’de fasizm var” diyenler, parlamenter fasizm vb. degerlendirmelerine artik bir
yenisini katmak zorundadirlar: Mitingli fasizm! Koro halinde “fasizm vardir” diye bagiran
sollarimizla artik hayatin kendisi, hem de fena sekilde alay etmektedir.

9 Haziran giinii Istanbul Sarag-
hane meydaninda SODEP’in dii-
zenledigi “Demokrasi, pahali-
Ik, issizlik” mitingi yapild.
Mitingi diizenleyen SODEPti
ama miting bir “SODEP mi-
tingi” olmaktan ¢kt1, acik-
y1ginsal bir eylem oldu.

Katihm hakkinda, fasistlerin
gazetesi Yeni Diisince 20 bin,
diger gazeteler 40 binle 60
bin arasinda rakamlar verdiler.
Agik olan bir sey mitinge on
binlerce kisi katildt ve gene
onemli sayida bir kalabalik
miting alanina giremedigi i¢in
cevredeki parkta toplandi.

Polis mitinge katilim1 en-
gellemek igin elinden geleni
yaptl. Miting oOncesinde top-
lanma yerleri saptanmg, bu
noktalardan Sarachane’ye yi-
riilnmesi kararlastinilmist1. Polis,
toplu halde yiirtiyenlerin da-
gilmasini, miting alanmna tek tek
gidilmesini istedi ama sokaklar o
kadar kalabalikt1 ki bu istegine

nail olamadi. Polisle yer yer
tartismalar, itisme-kakismalar
meydana geldi. Mitingden bir
giin once de, ANAPlI belediye
baskaninin emriyle yiiriiyiis afis-
ler1 yirtildi, pankartlar indirildi.
Ayrica miting alanina girenlerin
iistll arand.

Koca Saraghane alan1 mitinge
katilanlara dar geldi. O kadar
bityitk bir sikisiklik vardi ki,
sicagin da etkisiyle sik sik diisiip
baytlanlar oldu.

Miting ©ncesinde, kullanila-
cak 64 belgi tesbit edilmis ve bu
belgiler sikiydnetime onaylatil-
mistl. Ancak miting sirasinda,
kalabaligin onaylanmis belgiler
disinda belgiler haykirmasi bir
tiirlti engellenemedi. Koca koca
fotograf makineli polislerin cirit
atmasina, Evren’in deyimiyle
‘12 Eyliil 6ncesislogan’ atanla-
rin bazilarin1 polisin goézaltina
almasina ragmen bu belgiler miting
boyunca siirdii. SODEPliler kiir-
siiden, sik, sik, kalabaliga onay-

lanmis belgileri bagirmalan igin
uyar1 yapmak zorunda kald:-
lar.

Mitingde ¢ok sayida kadin
vardi ve ¢ogu elinde tencere-
kepgeyle alana gelmisti. Miting
boyunca kapaklari, kepgeleri
tencerelere vurarak, ‘‘Bizim elde
bos file, sizin elde bonfile”
belgisini attilar. Mitingde ayrica
ucan balonlara baglanmis bos
fileler uguruldu.

Mitingde bir baska ucgurul-
maya c¢aligilan ancak uguru-
lamayan sey, sosyal-demokrasi
ve oportiinizmin elinde, “sinif-
lararasi baris”in simgesi haline
gelen beyaz giivercinlerdi. Gii-
vercinler, asir1 sicak nedeniyle
ancak iki metre havalanabilip
sonra pitir pitir yere diistiiler.
Boylece, Tiirkiye gibi derin
sorunlar1 olan, olanaklar: kistth
{ilkelerde, burjuva solun pembe
rityas1 simf barisinin olanaksiz
oldugunu simgelemis oldular.

Mitingde, devrimci tutuklu-

larin .yakinlari da buyiik bir
kalabalik olusturdular.

Miting, Cumhuriyet gazete-
sinin yorumuna gore, “‘az da olsa
eski siyasal parti mitinglerini
hatirlatan bir miting” di. Gergek-
ten de, heniiz “hatirlatma™ dii-
zeyinde de olsa, yer yer eski
giinlerin havas1 esti. Polisle
siirtiismeler, hatta polise tas at-
malar bile goriuldi. Gazetelere
gore 34 kisi gozaltina alindi.

Ayrica, gene devrimci durum
giinlerini hatirlatir bigimde, Astk
Ihsani ve Mahzuni halkmn sava-
simin1 dile getiren tiirkiiler sdy-
lediler.

Mitingden sonra SODEP yo6-
neticileri, gazetecilerin sorusu
iistiine bundan sonraki mitingle-
rinin Izmir'de ve sonbaharda
yapilacagini, soylediler. “Neden
bu kadar ge¢” sorusuna verdik-
leri yamt ise su oldu: “Izmir
turizm agirlikhi bir bolgedir de
ondan!” Bu da ¢ok giizel goste-
riyor ki, SODEP savasmak degil,

buhar bosaltmak amaciyla yola
¢cikmastir.

SODEP yonetiminin niyeti,
kimligi bir yana, 12 Eylil sonra-
sinin ilk gercek mitingi ara
dénemin bir kii¢iik donemeg daha
donmesine yol agmistir. 1960
sonrasinin ilk gergek mitingi
Saraghane mitingi de belki De-
mirsoylarin diizenledigi bir mi-
tingdi ama simf savasiminin
yiikselmesinde ¢ok Onemli bir
doniim noktast olmustu. Bu
tarihsel mitingle ayni alanda
yapilan SODEP mitinginin de
boyle bir doniim noktast olmasi
¢ok muhtemeldir.

“Turkiye’de fasizm var” di-
yenler, parlamenter fasizm vb.
degerlendirmelerine artik bir ye-
nisini katmak zorundadirlar:
Mitingli fasizm! Koro halinde
“fagizm vardir™ diye bagiran
sollarimizla artik hayatin ken-
dist, hem de fena sekilde alay
etmektedir.

Aliye P. Atilgan

Polis gibi yipranmig bir giicii, yeni yetkilerle donatip halkin iistiine salmak,
atesin iistiine barutla yiiriimek demektir.

Polise ¢ok genis yetkiler veren,
Polis Gorev ve Yetkileri Yasasi,
Meclis’te 5 giin, 12 Eyliil dnce-
sine benzeyen bir iislup iginde
goriisiildilkten sonra ve ancak
179 oyla kabul edildi. Yasa,
Resmi Gazete’de yaymnlandig an-
dan baglayarak yiiriirliige girecek.
Yasa, yarginin bir¢cok yetki-
sini yliriitmeye devreden, cesitli
deger yargilariyla lastik gibi
uzatilabilecek, kotiiye kullan-
maya acgik hiikiimler tasiyan
hukuk devleti anlayisina ters,
azil1 gerici bir yasadir. Ornegin
polis, yorenin en biiyiilk miilki
amirinin emriyle “devlet diize-
nine ve genel ahlaka aykir1”
oldugunu diisiindiigii bir oyunun
oynandifi bir tiyatroyu 6 a:
siireyle kapatabilecektir. Gene
polis, “genel terbiye ve ahlak
kurallarina” aykir1 davrandigim
disiindiigii kisileri “higbir sika-
yet”” olmasa bile engelleyecek ve
suglular: adliyeye sevkedecektir.
Devrimci tutukiu ve hiikiimliile-
rin cezaevinden almip “emni-
yet’’e, yani iskenceye gotiiriiime-
leri de artik bu yasayla ‘yasal
giivenceye” kavusturulmustur!
Bu azili gerici yasa, Tiirkiye
¢apmnda, hatta, ilke diginda da
genis ve sert tepkilere yol agti.
Ancak isin ilging yan1, HP gibi

icazetli partiler, devrimci du-
rum giinlerinde “polisin yetkileri
arttirlmalidir” diye yirtinan ge-
rici burjuva kesimler de yasaya
kars1 siddetli bir muhalefet yii-
ruttiler.

Bunlardan biri olan Nazh
Ihcak bu tutumun nedenini ¢ok
glizel agikhyor. “Demokrasiyi
hangerleyen eller” bashikh yazi-
sinda, bir zamanlar, *“‘anarsinin
basini alp gittigi dénemlerde,
diizenin tesisi maksadiyla” ken-
disinin de polisin yetkilerinin
arttirilmasinl, drnegin {iniversi-
telere girebilmesini savundugu-
nu soyliiyor. Ote yandan, gene
ayn1 yazisinda, Ozal’1 “Magna
Carta’dan beri hukuk diizenini
savunanlarin yaptigy miicadele-
nin ortasinda akintiya kars
kirek” ¢cekmekle sugtuyor! *Si-
vil idareyle birlikte rahat teneffiis
edilebilecek pencerelerin acila-
cagi umidi mevcutken” boyle
yasalar ¢ikararak halkin daha ¢ok
Ustiine yiirimenin “‘demokrasiyi
hangerlemek” oldugunu séyliiyor.
" Bu kesimlerin, Polis Gorev ve
Yetki Yasasi’ni neden “demok-
rasiyl hancerlemek™ olarak de-
gerlendirdigini Caglayangil ¢ok
veciz bir sekilde agikhyor:

“Biz Mecelle okuduk. Orada, ‘bir

sey zik olursa miittesi olur’ derler.
Yani sikigtirirsan patlar.” (Cumhu-
riyet, 17 Haziran 1985)

SODEP ise yasaya ‘‘polisiye
Onlemlerle sosyal baris sagla-
namaz” diye kars1 ¢iktl. Ayrica
yasanin ‘‘polisi toplumdan so-
yutlaylp gii¢gsiiz birakacagini”
soyledi.

Bu yasaya burjuva kesimlerin
gosterdigi muhalefetin  nedeni
¢cok agiktir: Halk korkusu, pat-
lama korkusu.

Bu korku, yasanin asil “sahi-
bi”nin kim oldugu konusunda
da yansidi. Ozal, kulislerde,
“yasanin ¢ikmasini bir an 6nce
kiglaya donmek igin askerler
istiyor” yollu bir fisilt1 yaydi.
Evren’e yakin gevreler ise “bizim
itgimiz yok, boyle bir yasanin
¢ikmasini ditsiinmedik bile” sek-
linde kars1 bir fisilt1 yaydilar.
Boylece, herkes yasanin ayibini
birbirine yikmaya ¢alist1.

Yasa, ANAPi¢inde de ¢alkan-
tifara yol agt1. Bir ANAP millet-
vekili yasaya akh yatmadig igin
tartaklandi. 34 ANAP’h oyla-
maya katilmadi, 1 kisi ise ¢ekim-
ser oy kullandi. Tartismalar
sirasinda, yasanin ¢ikmayabile-
cegl korkusuna kapilan ANAP
yonetimi, ANAP’li Orhan Ergii-

der’in s6zculiigiyle s6yle bir bol-
yonet taktigine basvurdu:

“Devlet sirm diye birsey var-
dir... Biz burada bahar havasin-
dayken Sark’ta meseleler var...
Devlet meselelerinin halli i¢in bu
kanunun ¢ikmasi lazimdir.”

Bu taktik Tirkiye burjuvazi-
sinin ¢ok eski bir taktigidir.
In6nii  hitkiimeti de Takrir-i
Siikun Kanunu’nu ¢ikarirken bu
yasanin “Sark meselesine” yoO-
nelik oldugunu savunmus, yasa
¢iktiktan sonra da hem Kiirt
halkinin, hem Tirk halkinin
istiine birlikte yurimiisti. Bu
igren¢ soven taktige, icazetli
partilerin Meclis’inde belki pa-
bu¢ birakanlar olmustur ama,
Tirkiye halkinin bu konuda
g6z coktan acilmistir. .

Bunun hos bir 6rnegi, SIAR’In
Milliyet igin hazirladigi, “*Polise
giiveniyor muyuz” konulu uy-
duruk kamuoyu arastirmasinin
bile, Tiirkiye’de halkin ancak
ylizde 6’sinin polise giivendigi
sonucuna ulagmasidir. Bizce bu
oran da yanhstir ve Tiirkiye'de
polisler de dahil kimse polise
glvenmemektedir.

Bu arada, hayatinin itk muha-
lefetini gerceklestirmis olmaktan
biiytik bir gurur duyan HP,
yasanin iptali i¢in Anayasa

Mahkemesi’ne basvurmaya ha-
zirlantyor. Bir kesim ise Evren’in
vetosunu bekliyor.

Evren veto eder mi, Anayasa
Mahkemesi iptal eder mi, yoksa
yasa oldugu gibi mi kalir, onu
yasam gosterecek.

Ama agik olan sey, bu yasa-
nin, bugiin burjuvazi i¢in hem
¢ok gerekli, hem de ¢ok tehlikeli
oldugudur. Gereklidir, ¢iinkii,
yillarin giinahmi iistiinde tasiyan
ordunun, bir an once, el ayak
altindan ¢ekilmesi zoruniudur.
Sikiyonetimin kaldiriimak isten-
mesinin, olaganiistii hal ilanin-
dan kaginilmasmnmn nedeni bu-
dur. Ote yandan halkin eylemler
yiikseltmeye basladig bir do-
nemde gelismeleri zapt-1 rapt
altina alabilecek giliclere ihtiyag
vardir. Tehlikelidir, ¢iinkil halk
yiginlarinin géziinde, polis de en
az asker kadar nefret edilen bir
gligtiir. Boylesine yipranmis bir
giicii, olaganiistii yetkilerle do-
natip yigmlarin Gstiine salmak
atesin {stiine barutla yurimek
demektir. Burjuvazi gergekten
glic durumdadir. Bu ¢agdisi,
simf diismani, halk diismant
yasa, sinif savasimini koriikle-
mekten, keskinlestirmekten bag-
ka bir sonug vermeyecektir.

Giizide Akalan
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Gonderilen yazilan ya-
yinlayip yayinlamamave
tersine bir istek belirtil-
medikge dizeltme, ya da
kisaltma hakki yayin ku-
rulunundur. Higbir yaz
geri gonderilmez.

Fresnes
cezaevinden

Degerli Arkadaslar,
Sizlere Fransa’daki
Fresnes cezagvinden
yaziyorum. Once,
mektubuma yanit
verdiginiz ve gazetenizi
postaladiginmiz i¢in hem
kendi adima hem de
buradaki arkadaslar
adina tesekkiir etmek
isterim. Bizlere bir parti
ilk defa yayin yolladi.
Gergekten ¢ok sevindik.
Bizim burada
yasadigimiz zorluklan
anladiginiz, paylastiginiz
igin sag olun.

Biraz buradaki
durumu anlatayim. Cok
sik1 bir hapishane. Hangi
sugtan girersen gir,
burada mahkumlarn
psikolojik olarak
mahvetmek igin
davraniyorlar.
Pencereden pencereye
konusmak, arkadaslara
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birsey vermek kesinlikle
yasak. Ustiin basin
kurallara uygun olacak.
Arkadaslarinla ancak
bahgeye ciktifinda
konusabilirsin. Burada
bahgeler 10 metrekarelik
alanlar. Birgok bahge
var. Buralara kii¢giik
guruplar halinde
¢ikiliyor. Yani ayni
bahgeye ¢itkmiyorsan
arkadaslarinla birak
konusmayi,
selamlagsamiyorsun bile.
Pencerede bir tamdigini
gorsen ve konugsan
hemen hakkinda rapor
tutuluyor ve hiicreye
kapatiliyorsun.

Fresnes hapishanesinin
kapasitesinin 2.400 kisi
oldugu soyleniyor. Ama
su anda 3.500 kisi var. 8
metrekarelik odalarda
4’er kigi kaliyor. Ayrica
bir takim bilgiler elde
etmek igin sorgulamalar
yapiliyor.

Bu kotii kosullar
gecgenlerde hapishanede
isyan ¢ikmasina neden
oldu. Isyan gene ¢ok sert
yontemlerle bastiriid.
Gaz bombeas: attilar. Bir
mahkum bomba atilinca
catida dengesini kaybetti
ve diigerek oldi. Bir kisi
agir yaralandi, bir
baskasi ise odasinda 6lil
bulundu.

Goriildigi gibi,
burjuvazinin
hapishaneleri ileri
kapitalist iilkelerde de
pek degisik degil.
Yakinda gikacagimi
umuyorum. Selam eder,
miicadelenizde basanlar
dilerim. )

A.M., Fresnes
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Mannheim
cezaevinden

Sayin Yoldaslar,
Mannheim cezaevinden
bin selam. Burada
gazetenizi okuyor,
devrimci ¢aliymalarinizi
takip ediyoruz.
Herseyimizle sizlerle
yanyanayiz. Ucunda
oliim olsa bile devrim
savasimina devam
edecegiz.

Gegtigimiz giinlerde,
cezaevi idaresi
mahkumlara gostermek
iizere, Yilmaz Giiney’in
Duvar filiminin
videosunu almus.
Duyunca, seyredecegiz
diye sevindik. Ancak
cezaevinde bir¢ok
milliyetgi kisi var.
Cezaevi yonetimine
bagvurup filmin
gosterilmemesini
istemigler. Bir de gozdag:
vermisler: Bu film
oynatilirsa kavga ¢ikar!

Yoénetim, sorumltuluk
almak istemediginden
filmi oynatmaktan
vazgecti. Bunun lizerine
bizler filmi gérmek
istiyoruz diye imza
toplamaya basladik.
Ama ilerici, devrimci
sandifimiz birgok kisi
imza vermekten
kagindilar. Biz de
azinbikta kaldik. Bu

sonug bizi gergekten uzdii.

Kalplerimiz sizinle
birdir. Yaninizda yer
almak igin gelecek giin
ve saatleri bekliyoruz.
Yasasin devrim, yasasin
onun savasgilar!

M.Y., Mannheim

Sagnak
dolu olalim

Dost Yoldaglarim,
Gazetenizi siirekli

aliyor okuyorum. Birkez
de ben size yazayim
istedim.

Tirkiye’de iggiler,
emekgiler demokratik
haklardan yoksun
eziliyor. Dernek kurma,
sendikalagma hakkinmn
Oniine duvarlar gekilmis.
Fiyatlar almig yiiriimiis.
Halkin sagligi bozuluyor,
saghk hizmeti diye birsey
yok. Bunlar kargisinda
bir kisi, iki kisi, t¢ kisi
demeyip birleselim,
devleselim, sagnak, dolu
olahm karsisinda
burjuvazinin.

Sozde kalmig
devrimcilik, koministlik
para etmez.

Derdi olan yifinlarin
arasinda g¢alisalim.
Somut ¢aligmalarimizla
onlan kendimize
inandiralim. Sosyalist
fikirlerimizi yayalim.
Somut gikis yollan
gosterelim. Isyerlerinde,
derneklerde,
fabrikalarda, sendikalarda,
belediyelerde vb. aktif
calisalim. Kadinlar
arasinda ¢alisalim.
Parlak basarilar hemen
gelmez. Saburla,
derinlemesine ¢alismayla
basariya ulasilir. Bunu
bilerek g¢alisalim. Oyle
calisalim ki yifinlar bize
6zen duysun. Onlara
ornek olalim. Tek yolun
devrim oldugunu
yiginlara benimsetelim.
O. Kirag, Hollanda
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Yasamak

Yasamak istiyorum.
Ne bir serseri kursunla
gereksizce yok olup
gitmek,
Ne de zorbalarin isteklerini
kabullenerek rezillesmek,
Tesadiifen yasayip
yararsizca dlmek
istemiyorum.

Dogdugumdan beri
Yasamn evrensel
gereklerini
diisiindiim hep.
Bir gencin evrensel
geregi:
Ogrenim gormek,
bilim diinyasinin
kapilarindan igeri
girmek,

ANAYASA \LE
GELIGYOR...

ilerlemek.
Aynit zamanda tatmak
sevgiyi,
sevmek ve sevilmek.
Serbestge serpilmek,
gelismek kendini
kanmtlayarak.

Hani beyler,
binlerce kelime
sarfedenler
Tarihi tersine gevirmek
isteyenler
Ne sundunuz insanhga,
ne ektiniz, ne
bigiyorsunuz?
Ektiklerinizi bigmiyor
musunuz?

R. Ustel, Isvigre

AV 4

I

Livioht



Ispinin Sesi, Say1:285, 24 Haziran 1985

®

lleri demokratik anayasa
Devrim sorunu nasil demokrasi sorunu
ise, demokrasi sorunu da basta devrim
sorunudur.

Anayasa, devletin ve siyasal yasamin
orgiitlenis bigiminin belgesidir. Demok-
ratik anayasa devrimle dogrudan bagh-
dir.

Deviet aygitinin
orgitlenisinde demokrasi

1. Devlette iistiin gii¢, halkin segecegi ve
her an geri gagirabilecegi temsilcilerden
olusan halk meclisinde olacakttr.

2. Yetkin merkezi otorite ve bunun
yaninda yerel organlara genis 6zerklik
yaratilacakttr. Bu Ozerkligi giivence
altina alacak maddi kaynak, personel vb.
saglanacaktir.

3. Ust diizeyde devlet gorevlileri
(yOnetim, yargi, egitim) segimle goreve
gelecekler ve segmenler bunlan her an
geri ¢agirma hakkina sahip olacaklardir.

4, En yiiksek memurun aylig: nitelikli
is¢inin ayhtgint gegmeyecektir.

5. Mahkemelerde halk temsilcilerinin
yer almast, yargilamada juri sistemi
getirilecektir.

6. Ordu dagitthp yeni halk ordusu
kurulacakttr. Yeni halk ordusunun halk-
tan soyutlanmamasi, halkin disinda bir
gii¢ olmamasi igin énlem altnacaktir.

7. Herkesin silah tagima hakkint
yasama gegirir bigimde halk milisi
orgiitlenmesi saglanacaktir. Silah iireti-
mi ve dagitim: proletaryantn bilgisi ve
denetimi altinda olacaktir. Ordu cepha-
neliklerinin timii is¢i kollektiflerinin
bekgiligine devredilecek, fabrika ve
isyerlerindeki is¢i kollektifleri tahrip
giicit yiiksek modern silahlara sahip
olacaktir.

8. Devletin tiim ilye uluslannin 6z-
giirce ayrilma ve ayn devlet kurma
hakkt. Devletin iiye uluslan zor yoluyla
degil, goniilli anlasmayla birlestirme-
si.

9. Resmi dil kavrami kaldinlacak ve
herkese kendi dilinde konusma, yayin ve
egitim hakk: saglanacaktir.

10. Ulke bitiiniinii ilgilendiren ¢ok
Oonemli kararlarda halk oyuna basvuru-
lacacaktir.

l1. Devlet isleyisinde agiklik ilkesi
giivence altina alinacaktir,

Siyasal sistemin
orgitlenisinde demokrasi

1. Cok partili sistemi kabul. TKP ileri
demokratik halk demokrasisinde ve
sosyalizmde ¢esithi sinif ve katmanlarin
varhg ve hatta aym stnif iginde farkl
yanasimlar olabilecegi nedeniyle ¢ok
partili sistemi kabul eder.

2. Cok partili sistemin dogal sonucu
olarak:

a) Devrim devletinin demokratik dii-
zenine karst ¢itkmayan tim partilere
serbest galisma hakk: verilecektir.

b) Her partiye toplumda sagladifi
destek oraninda basinda, televizyonda,
radyoda yer saglanacaktir.

c) Segimlerde halkin iradesine tam
saygl gosterilecektir.

3. Se¢im sistemi, tek dereceli segim,
esit genel oy hakkt (mahpuslar ve silah
alundakiler dahil), parti sistemine dayali
nisbi temsil, gizli oylama agik sayim ve
her an geri ¢agirma hakk ilkelerini
igerecektir.

4. Devlet dist toplumsal Srgiitienme-
lerin gelismesi i¢in somut 6zendiriciler
gelistirilecektir. Ornegin derneklere dev-
let yardim edecek, toplanti yeri, yayin
olanagi saglayacaktir.

5. Demokrasi siirekli karar olustur-

ma demektir. Toplumda her konuda
serbest tartigmaya olanak tanmmak,
azinlik goriislerin ¢ogunluk haline gele-
bilmesinin olanaklarim yaratmak igin,
belli oranda destek bulmus her goriise
devlet basimevlerinde goriislerini bas-
ma ve yayma hakki tanimnacak-
tir.

6. Toplumsal ve siyasal yasamda
agiklik ilkesi giivence altina alinacaktir.

7. Kisi ve konut dokunulmazhig, 6zel
yasamun o6zelligi giivence altina altnacak-
tr.

8. Diisiince ve inan¢ sugu kavramu
kaldinlacak, diisiince, s6z, basin, top-
lanma &zgiirliagic gibi temel hak ve
Ozgiirlitkler gitvence altina alinacaktir.

9. Olim cezast ve insan onuruyla

bagdasmayan tiim cezalar kaldinlacak,
iskence en agir bigimde cezalandinlacak-

tr.

10. Ulke i¢inde ve disinda gezi ve
yerlesme 6zgiirliagii giivence altina alina-
caktir.

11. Kisisel ve kurumsal dinsel inang
ve ibadet ozgirligii, devletin laikligi
giivence altina alinacaktir. Devrim dev-
leti dini kurum ve derneklere, camilere
hi¢bir parasal, maddi yardim yapmaya-
caktir. Bu kurumlann gelirlerini kendi
sorunlan olarak ¢dziimlemelerini ongo-
riir.

12. Halkin egemenligini yok eden ya
da stnirlayan tiim uluslararas: antlagsma-
lar yirtilacak, bu nitelikteki 6rgiitlenme-
lerden gikilacaktir. )

13. Devrimden sonra is¢i sinifinin ve
halkin yararina imzalanacak antlagmala-
rn, girilecek Orgitlenmelerin halkin
oyuna sunularak baglayiciik kazanmasi
ve belirli aralarla yeniden halk oyuna
sunulmast, dolayistyla “gizli” anlagma-
larin olmamas saglanacakttr.

Genel ekonomik énlemler

1. Yerli ve yabanci bankalar devletlesti-
rilecektir.

2. Tim yerli ve yabanct tekeller bir
sira iginde devletlestirilecektir.

3. Sigortacilik, toptan ticaret, dis
ticaret, madenler ve maden ¢ikarma
endiistrisi, enerji iiretim endiistrisi dev-
letlestirilecektir.

4. Tiim haberlesme ve ulasim devletin
elinde adim adim merkezilestirilecektir.

5. Tiim topraklar iizerinde 6zel miil-
kiyet kaldinlacak, bityiik kapitalist ¢ift-
likler devietge isletilecek, geri kalan
topraklar, tarim emekgisine ve tarim
kollektiflerine gereksinimi oraninda, kul-
lamm hakkiyla dagitilacaktir.

6. Sendikalara, ig¢i komitelerine ig-
letmelerin tiim ¢ahsalarim denetleme
yetkisi verilecektir.

7. Sendikalarin, ekonominin orgiit-
lenmesi ve denetimindeki yetki ve
sorumluluklarinin giderek artmasi gii-
vence altina alinacaktir.

8. Onceden belirlenen bir plan iginde
devletin elindeki ekonomik igletme ve
makinalar arttirllacak ve iglenmeyen
topraklar iiretime agtlacaktir.

9. Yiikseldik¢e artan oranda gelir
vergisi.

10. Miras hakki simirlandirilacaktir.

11. Saghp elverigsizler ve emekliler
disinda herkes igin ¢aliyma zorunlulugu
konacaktir.

12, Ticari gizlilik kaldirilacaktir.

13. Cek ve kredi kartiyla Odeme
yayginlastinlacak, ozellikle varhklhlar
igin yasal zorunluluk durumuna getirile-
cektir.

14. Devrim devletinin demokratik
diizenine baskaldiranlartn tiim mallarina
elkonacaktir.

15. Kiigiikk iireticinin kooperatifles-
mesi, Ozellikle iretim kooperatifleri
kurmast 6zendirilecek, kii¢itk iireticiye
en uygun kosullarda kredi olanaklan
hizh ve_yaygin bigimde saglanacaktir.

16. Onceden belirlenen bir planiginde
tanm ile yapim endiistrisi entegre
edilecektir.

Demokrasi savasiminin ve
ileri demokratik halk devrimi
programimmin manhig:

Komiinist partisi, demokratik savagim
devrim savagimina bagimh kilar, demok-
ratik hedefleri devrim hedefini akilda
tutarak One siirer.

Siyasal demokrasinin tim Onemli
istemlerinin kapitalizm altinda kaderi
uygulanmamak, ya da eksik uygulan-
maktir. Komiinistler bu gergekten kalka-
rak demokratik istemleri kapitalist dii-
zenin verebilecegi ditzey ile sinirlamak
yerine bu gergegi, demokrasi savagimint
devrim hedefine bagimlt kilmamin somut
tabam olarak goriirler. Demokratik
istemleri reformcu degil devrimci bigim-
de, burjuva legalitesinin simrlarint yikic
bicimde one siirerler. Boylece, yifinlar
hedefi burjuvaziyi alasagt edip milksiiz-
lestirmek olan savaga gitgide daha
kararh ve genis olarak gekerler.

IDHD’nin sonucunda uygulanmasi
gereken program IDHD’nin devrimci
demokratik doniisitmleridir. Bu prog-
ram ekonomik-toplumsal-siyasal agilar-
dan ana diiymanin belini kirmada ilk
adim, halk siniflarintn devrimci birligini
kurma ve korumada en genis gergeve ve
sosyalizme ilerlemede dev bir sigrama-
dir. Siyasal devrim iktidar sorunudur.
toplumsal devrim-sosyalizm ise uzun ve
tedrici bir siiregtir.

Toplumsal devrimin uzun bir siireg
olmasimin nedeni, iiretim araglan iize-
rinden Ozel miilkiyetin bir hamlede
kaldinlamamasidir. Bunu yapabilmek
i¢in, varolan iretici giigleri bir hamlede
ortak miilkiyeti olanaklt kilan bir diizeye
g¢tkarmak gerekir ki, bu zaman isidir.
Proleter devrimi toplumu yavas bir
siiregle degistirecek ve Ozel miilkiyeti,
ortak miilkiyete olanak veren iiretim
giigleri gelistigi oranda ortadan kaldira-
caktir.

Proletarya hegemonyasinda gergekle-
sececk IDHD en basgta demokratik bir
anayasayl, demokratik devleti ve boyle-
likle dolayli yoldan proletaryanin siyasal

egemenligini getirecek, toplumu demok-

ratiklestirecektir.

Demokrasi ise, iiretim giiglerinin
gelisme ditzeyinin elverdigi 6lgiide gide-
rek genisleyen bigimde 6zel miilkiyeti
kaldiran, emekgilerin yasam ve ¢alisma
araglarini saglama alan 6nlemlert uygu-
lamaya koymamn aract olarak kullanl-
mazsa, ig¢i sinifinin bir isine yaramaz.

Dogal olarak programdaki 6nlemle-
rin tiimii bir anda uygulanamaz. Ancak
her zaman biri otekine yolu agacaktir.
Ozel milkiyete ilk saldirn ardindan
proleterya daha ileri gitmek, tiim serm.
yeyi, tim iretimi ve degisimi, tim
ulagimi devletin elinde giderek dahafazla
yogunlastirmak durumunda olacaktir:
Bu 6nlemler adim adim, iiretici giiglerin
gelismesi oranminda gergeklesecektir.

Boylece, proletarya siyasal istiinlii-
giinit kullanarak sermayeyi burjuvaziden
derece derece sOkiip alacak, tiim iretim
araglarim devletin elinde merkezilegtire-
cek ve iiretim giiglerini en hizli bigimde
gelistirecektir. Bu nedenle bu 6nlemler,
ekonomik olarak yetersiz gibi goriinen,
fakat kavgamn gelisimi iginde eski
toplum diizenine yeni saldirilar gerekti-
ren, iiretim bigimini timiiyle devrimci-
lestirmede kagintlamayacak onlemlerdir.
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“Her demokratik sorunu ortaya ¢ikarmada, vurgulamada ve ¢6zmede herkesten 6nde olmak zorunlulugunu pratikte unutan komiinist degildir.”

Elverisli kosullardan, ancak ve ancak tiim
ilke ¢apinda merkezi olarak orgiitlenmis,
bilyiik bir enerjiile ¢alisabilen bir komiinist
partisi ve onun propaganda ve ajitasyonu
ve eylemi ile yararlanilabilir. Yoksa hos-
nutsuzluk burjuva kanallara akacaktir. Bu
yiizden proletaryaya siyasal savasimda sinif
bakis acis1 kazandiran, yiiriidii mii yeri
gogii sarsan bir komiinist partisi gereklidir.

Yalcin Caglar

Partimizin kongresi “Tiirkiye’nin
gereksinimi parti!” belgisi altin-
da toplandi. Genel Sekreterimiz
Veli Dursun yoldas, kongreyi
acts konusmasinda goyle diyordu:

“1980 Konferans: sirasinda ana
halka devrimci durumu anlamak,
ona gore orgiitlenmekti. 1981°deki
II. Konferans sirasinda ana halka
fasizmi anlamak, ona gore calismak-
ti. 1985 Kongre’de ana halka,
fagizmin ortadan kalkisimi ve ara
donemi anlamak, ona gore orgiitlen-
mek, yeni gorevleri belirlemektir.
Kongremizin basta gelen gorevi bu
ana halkay: yakalamaktir.

“Tiirkiye'nin bir tek seye gereksi-
nimi var. Savagskan bir komiinist
partisi.”

Nesnel ortam ile devrimin
utkusu i¢in belirleyici olan siyasal
hedefler ve orgiitsel gorevler
birbirine simsiki baghdir. Ne var
ki devrimi yapacak olan yiginlar
bu bagin bilincinde degildir.
Yiginlar kendiliginden biling dii-
zeyinde bu bagi kuramaz. Yigin-
larin bilincinde bu bag: kurmak
oncii orgitiin gorevidir. Orgii-
tiin bu gorevi yerine getirebil-
mesi i¢in en basta bilimsel teori
ile donanmis olmasi gerekir.
Goruntiiler gergepi, ic baglan,
nedensellik iligkilerini hemen ele
verseydi bilime, bilimsel yonteme
bir gereksinim kalmazdi. Yigin-
lara disaridan biling tasima
zorunlulugu fuzuli bir c¢aba
olurdu. Tam da bu nedenle,
bilimsel ideolojiye gereken 6nemi
vermedigi halde oncii Orgiit
olmaya sevdalanan pek¢ok oOr-
giit, eski bir deyimle abesle
istigal etmektedir.

Cok bilinen bu genel dogru-
lan yinelerken, bilingli okuyucu-
larimizin “‘artik sikmaya bagla-
dr”” dediklerini duyar gibi oluyo-
ruz. Bizi bagislasinlar. Ancak
hognutsuzluklarinin adresi biz
degil, bu c¢ok basit ve ¢ok
yinelenmis gerc¢ekleri bir tiirlii
anlayamayan Tirkiye sol hare-
ketidir. Bunu boyle soylemek
kimseye “‘Orgiit s6venizmi” gibi
gelmesin. Genel dogrulardan
bugiiniin somut verilerine dogru

dikkatimizi  yogunlastirmaya
basladifimiz zaman hemen go-
ritlecektir ki, Tirkiye solu genel
olarak derya icinde olup derya-
nin farkinda olmayan baliklar-
dan farksizdir. Marksizm-Le-
ninizme baglilik siirekli yineliyor
ama Marksizm-Leninizmden bu-
giinii anlamak i¢in yararlanabil-
mek Tiirkiye solunun ufkuna
bile girmis degildir.

Partimiz Tiirkiye’nin nesnel
ortamini, fasizmin ortadan kalk-
mig oldugu, yerini otoriter egi-
limli gerici bir yonetimin almig
oldugu bir ara donem olarak
belirlemisti. Nesnel ortami boyle
degerlendirmenin dogrudan so-
nucu olarak ana siyasal hedefi
demokrasi savasimi olarak sap-
tamisti. Ve bu gorevin ancak
savaskan bir komiinist partisi
ile yerine getirilebilecegini soy-
lemisti.

Bugiin Tiirkiye solunda ““6r-
giit dnemsizdir” diyecek tek bir
orgit yoktur. Saf bir anarsizm
Tiirkiye’de bugiine kadar maya
tutmadi. Elbette ki basta menge-
vikler olmak lizere 6zellikle eski
legal yan-legal akimlarin bel-
gilerinin iigte birini demokrasi
hedefi olusturuyor. (Ugte ikisini
de baris ve toplumsal ilerleme
olusturuyor!) Ancak Is¢cinin Se-
si’'nden baska fasizm ortadan
kalkt1diyen bir sol hareket heniiz
ortada yoktur. Kisacas: fagizmin
ortadan kalktig1 bir ara dénem
— demokrasi savagimi — savag-
kan, gii¢lii bir komiinist partisi
yaratma arasindaki can alici
onemdeki bag goren ve bu baf
yiginlarin bilincinde de kurmak
i¢in savasan su anda Tiirkiye
solunda yalmzca TKP-Iscinin
Sesdir.

Tiirkiye’nin nesnel ortamimnin
fagizmin ortadan kalktig1 bir ara
donem oldugunu bundan bir yil
once soyleyebilmek, basit bir
gozlemle varilabilecek bir sonug
degildi. Bilimsel bir yaklasimin
tutarli ve derinlemesine uygula-
mastyla gercekten dogru olarak
yakalanabilirdi. TKP-Is¢inin Sesi
bunu basardi. Ne var ki, bugiin
artik fagizmin olmadigini gérme-
mek i¢in gormezlikten gelme-
ye ¢ok kararli olmak gere-
kir.

Bir benzetme yaparsak, gebe-
ligin basinda kadinin gebe olup
olmadiim1 soyleyebilmek igin
bilime gerek vardir. Yiizeysel bir
gozlemle bu konuda dogru bir
belirleme yapmak olanakli degil-
dir. Ancak bir siire sonra ve
ozellikle dogum yaklasirken, in-
san soyunun {lremesine biraz
asina olan herkes i¢in durum
aciktir. Bilimin araciligina gerek
yoktur. Buglin fagizmin ortadan
kalkmis oldugunu, nitel bir
degisiklige ugramis olan ortamin
yeni olusumlara gebe oldugunu
gbrmesi i¢in yiginlarin bilimin
araciifina pek gereksinimi kal-

madi. Sinif bilingli is¢iler goktan
yetkin bir dogum hekimine —
oncii orgiitlerine — ulagabilme-
nin telast igine girdiler. (Cunkii
bilime gereksinim artik o nokta-
da var.) Tiirkiye’de hala fasizm
oldugunu soyleyen sollarimiz ise,
bebekleri leyleklerin getirdigini
sanan, karni biiylimekte olan
kadincagizin da fazla yemekten
sismanladigim diigiinen ama bu
arada diinyaya kendini ¢ocuk
doktoru olarak tanitmaktan da
geri durmayan tuhaf bir tipe
benzemektedir. “Tiirkiye’de fa-
sizm vardir” degerlendirmeleriy-
le burjuva siyasetgilerin de, y1gin-

larin kendiliginden hareketinin
de gerisinden gelmektedirler.
Siyasal ortamdaki degismeyi gok
iyt goren bujuvazinin degisik
cikar guruplarimn temsilcileri,
bu durumdan kendileri hesabina
yararlanabilmek i¢in ¢oktan kol-
lar1 stvamig durumdadirlar.

Demokrasi ve
devrim savasimi

Nesnel ortami degerlendirmekte
bu kadar geriden gelen “On-
cii”lerin belirleyici siyasal hedef-
leri ve gorevleri dogru se¢meleri
de olanakli degildir, nitekim
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secemediler de.

Ancak, siyasal konularda bi-
limsel analiz yapma yetenegi
yerine koku alma hassasi gelis-
mis olan 6zellikle mensevikler ve
diger eski sollarin yetistirdigi
deneyli “siyasetciler”, yiginlardan
yiukselen demokrasi 6zlemini
sezip orada “ekmek” oldugu
hesabim1 yapmakta fazla gecik-
mediler. Ne yazik ki, ig¢i sinifi
admna ilkesiz pragmatizmin iist
sinir1 burjuvanin kuyrugu oldugu
i¢in yiginlara, demokrasi istem-
lerini burjuva muhalefete ciro
etmelerini salik vermekten daha
ileri bir hedef gosteremediler.
Boyle siyasal hedefler igin de
yiginlarin “6ncii”’ orgiitlere bir
gereksinimi yoktur. Yignlarin
kendiliginden savasminin onlari
getirecegi nokta zaten burjuva
sinirlara hapsolmaktir. Bugiin
Inéniileri, Demirelleri demokrasi
cengaveri maskesiyle orta yerde
giderek daha yiiksek sesle nara-
lar patlatarak dolastiran, yigin-
larin kendiliginden gelmis ol-
duklar1 o noktadan eski dene-
yimlerinin de etkisiyle duydukla-
r1 doyumsuzluktur. Bu nedenle
demokrasi savagimmi fasizmin
ortadan kalkmis oldufu gerge-
ginden ayr1 disiinip 6nerenlerin
yaptiklari, objektif olarak bugiin
bir kez daha demokrasi savagimi-
m devrim savagimindan kopar-
mak anlamma geliyor. Soyun-
duklarn islev, yiZinlarin kendili-
ginden savagumini dahi kostekle-
yip hizim1 kesmek, savagimi
burjuva smirlarda tutmaktir.
Tann is¢i sinifimiza, emekgi
halkimizz bdyle “Oncii”’lerden
korusun!

Bugiiniin Dbelirleyici siyasal
hedefi olarak demokrasi savasimi-
n1 gostermeyi devrimcilikten ay-
rilmak olarak gorenler de “6ncii”
degil, yalnizca ve yalnizca kendi-
ligindenciligin sézciileridir. Ko-
miinist Manifesto, devrim ve
demokrasi savagiminmn bitiinlii-
giinii su sdzlerle anlatiyor: “Dev-
rimde ilk adim olarak proletar-
yayr yonetici sinif konumuna
yiikseltmek, demokrasi savasi-
mim1 kazanmak.” Proletaryanin
yonetici sinif konumuna yiiksel-
mesi proletarya diktatorlugiidiir,
sosyalizmdir. Proletarya dikta-
térliigiinii kurmak igin siyasal
devrimde proletarya hegemonya-
sin1saglamak gerekir. Proletarya
hegemonyasi, proletarya yifin-
larm demokrasi savasiminda
oncilliigii kazanmazsa saglana-
maz. Demokratik istemler igin
savasim, proletaryamn insanli-
g1 kurtarma misyonu ile her-
hangi bir anda ve mekanda
toplumsal geiigmenin 6niindeki
ana diiymana yonelmis halk
hareketinin kesistigi noktadir.
Proletarya hegemonyas: kavra-
mi, demokrasi savagiminda on-
ciilitkkten koparildif1 zaman “‘vii-
cutsuz bir ruh” gibi hayali birsey
olur, anlamsizlasir. Pratik siyasal
savagimda is¢i simifinin tek basi-
na devrim yapabilecedi varsayimi
ile aym sonuca ¢ikar. Boyle bir
yanhs devrimciler arasinda be-
nimsenirse devrimcileri giderek
is¢i sinifindan, halk muhalefetin-
den koparip soyutlar.

Yasamda birbirine bagl olan
demokrasi ve devrim halklan
bilingte ayrildig1 zaman *‘demok-
rasi” halkasina yapisanlarin sos-
yal demokratlia, “devrim” hal-
kasina yapisanlarin da sol sekter-
lige, maceracilifa savrulmalari
kagmnilmazdir. Ancak her ikiside
yiginlar1 kendiliginden biling ile
varmi§ olduklari noktadan daha
Oteye gotiiremez.

Proletarya, en kiicitkk demok-

ratik istem igin bile en enerjik
savagimi vermeden, halk hareke-
tinin her alaninda ¢ok yénlii
siyasal sergilemeyle kendi simifsal
bakis agisim1 koyarak muhalefe-
tin sozciliigiinii yapmadan, yi-
ginlan proletaryanin biling diize-
yine yiikseltemez, demokra-
si savasimina Onciiliikk yapa-
maz.

1901 ortalanindan baslayarak,
Rusya’da, tiim toplum kesimle-
rinden otokrasiye karsi hognut-
suzlugun giderek yiikseldigi,
kendiliginden ¢ikislarin siklagtig,
yayildigi, burjuva mubhalefetin
hareketlendigi bir ortamda Le-
nin $oyle yaziyor:

“Qyle donemler vardir ki, hiikii-
metle ilerici toplumsal ¢ikarlardan
kaynaklanan her ¢atisma, ne kadar
kiigitk olursa osun, belli kosullar
altinda (ki bizim destegimiz bunlar-
dan biridir) genel bir yangma
bityiiyebilir. ... Bu nedenle proletar-
yaya her liberal ve demokratik
protestoyu ag¢iklamak, iscilerin aktif
katilimi ile onu genisletip destekle-
mek bizim baglayici gorevimizdir. ...
Bu ¢atismalarin bir kisminin 6nemi-
nin az olmasina ya da bunlar1 genel
bir yangina korilkklemenin ‘iimitsiz-
ligine’ burun kiviranlar, her ydnli
siyasal ajitasyonun proletaryanin si-
yasal egitiminin yasamsal cikarlan
ile bir biitiin olarak toplumsal gelis-
menin, tim halkmn, yani onun tim
demokratik unsurlannmin  yasamsal
ctkarlarinin iist tiste diistigii bir odak
oldugunu anlamiyorlar. Her liberal
konu ile ilgilenmek, ona kars1 kendi
sosyal demokrat (komtmnist—i.S,)
tutumumuzu belirlemek, proletar-
yanin onun ¢6ziimiinde aktif gorev
almasina ve kendi proleter yollariyla
¢Oziilmesine yardimc1 olmak bizim
dogrudan gorevimizdir. Bunlarla
ilgilenmekten geri duranlar (niyetleri
ne olursa olsun) gergekten liberalleri
kumanda noktasinda birakirlar, is-
gilerin egitimini onlarin eline terke-
der ve siyasal savasimda hegemonya-
yi son analizde burjuva demokrasisi-
nin liderleri olan unsurlara teslim
ederler.

“(...)

“Qzellikle siyasal savasim konu-
sunda, ‘simnif bakis agisi’ proletarya-
nin her demokratik harekete bir itme
vermesini gerektirir.” (Lenin, Toplu
Yaputlar, Ing. basim, c.5, 5.340-342)
(abg)

Lenin’in bu sézleri Ne Yapma-
It kitabinin yaziligi ile e zaman-
Iidir. Bu bir rastlant1 degildir.
Nesnel kosullar belirleyici siyasal
hedeflere ve oOrgiitsel gorevlere
simf savagiminin yasalliklar ile
baghdir. Farkliiilkelerde benzeri
kosullar, benzeri siyasal he-
def ve orgiitsel gérevleri 6ngo-
rur.

Halkin degisik kesimlerinin
toplumsal gelismenin Jniinde
duran ana digmana y{nelmis
hosnutsuzluklarinmn, kars1 ¢ikis-
larinin, su ya da bu burjuva
kesimin degirmenine su tagimasi
ya da kor patlamalarin ¢6liinde
buharlasip gitmesi yerine tek bir
kanalda, proletaryanin devrim
kanalinda birlesmesi ancak ger-
¢ek bir komiinist partisinin ara-
cilif ile olabilir.

“Halkimizin alin yazisini degisti-
rebilmek igin tek yol proletarya
hegemonyasinda demokrasi savagi:-
minn iginden yiikselecek, sosyaliz-
me agilan ileri demokratik halk
devrimidir. Bunun i¢in de, yiiriidii
mii yeri gogii sarsan bir komiinist
partisi gereklidir.” (R. Yirikoglu,
Fasizmin Coziiliisi, 5.85)

Her smif, her toplumsal ke-

sim, kendiligindenlik diizeyinde
su ya da bu demokratik istem
icin savasir ve bu savagim igin
gerekli- orgiitlerini asagidan yu-
kan yaratabilir, yaratir da. An-
cak tiim bu savasimlarin tek bir
sancak altinda, proletaryanin
sancaf altinda birlegmesi y1§in-
larin kendiliginden ulasabilecegi
birsey degildir. Bu ancak ve
ancak komiinist partisinin araci-
11g1 ile olabilir.

Halkin ana diismana karsi
muhalefetini  birlegtirebilmesi
i¢in, is¢i sinifinin Once toplum-
daki tim smif ve katmanlar
karsihkli konumlar, g¢ikarlari,
savasim hedefleri, giigleri ile bir
biitiin olarak gorebilen bir bakis
aqis1 edinmesi gerekir. Isgilerin
bir sinif olarak ig¢i-igveren iligki-
leri gercevesinde kendiliginden
edindikleri pratik deneyler bu
bakig agisimi onlara kazandira-
maz. Is¢i siifinin kendiliginden
hareketi en ileri noktasinda sinif
sendikacilifinin savasim or giit-
lerini yaratir ki bu orgiitler
deneysel diizeyde bilincin viicut
bulusudur. Is¢i smifinin misyonu
acisindan yetersizdir. Gerekli
olan bilimsel teorik diisiincenin,
bilimsel bilincin bakis agisidir.
Bu da ancak, is¢i sinifinin
kendiliginden hareketinin alam
disinda, komiinist partisinde vii-
cut bulur. Parti, propaganda ve
ajitasyon yoluyla bu bilinci isgi
simifina disaridan tasir, onu
siyasal olarak egitir, smnifa ko-
miinist bakis agismi kazandirir.

Halkin ana diiymana kars:
muhalefetini birlestirebilmek igin
is¢i sinifinin siyasal eitimi mut-
lak gereklidir. Bunsuz higbir sey
basarilamaz. Ancak bu yeterli
degildir. Partinin halkin her
kesiminde Orgiitlenmesi ve onla-
rin tiim demokratik istemlerinin
sOzcilligiinii yapmasi gerekir.
Bunsuz ig¢i sinifimn  gergek
siyasal sinif bilinciyle egitimi
olanaksizdir. Lenin’in su sozleri
bunu ¢ok giizel anlatiyor:

“fsgilere siyasal bilgi gotiirmek
icin sosyal demokratlarin (komii-
nistlerin — 1.5} toplumun tim
siniflarimin icine girmesi gerekir,
kendi ordu birliklerini her yone
yollamalar1 gerekir.

“(..)

“Sosyal demokratin (komiinis-
tin—1.S.) tilkiisii sendika sekreterli-
gi olmamali, zorbalik ve baskinin
her belirtisine, nerede ortaya¢ikarsa
¢tksin, hangi siif ve tabakay:
etkilerse etkilesin kars: ¢ikan, tiim
bu belirtileri genelleyip polis siddeti
ve kapitalist sOmiiriiniin tek bir
tablosunu iireten, ne denli kigik
olursa olsun, her olaydan, proletar-
yanin kurtulusu i¢in miicadelenin
diinya-tarihsel dnemini herkese an-
latabilmek, sosyalist inanglarini ve
demokratik istemlerini herkesin 6-
niinde 6ne siirmek igin yararlanabi-
len halkin sézciisii olmalidir.

“(...)

““Toplumun tim smiflarmin’
igine teorisyenler, propagandistler,
ajitatérler ve oOrgiitgiller olarak
gitmeliyiz. Sosyal demokratlarin
(komiinistlerin—L S.) degisik sif-
larin toplumsal ve siyasal durumla-
rini titm 6zgiil yonleriyle incelemeyi
amaglamasi gerektiginden kimsenin
kuskusu yoktur. ... Elbette ana
mesele tilm halk kesimleri arasinda
propaganda ve ajitasyondur. ... Bir
demokrat: dinlemek isteyecek tiim
toplumsal siniflarin temsilcilerinin
katildig: toplantilar yapmanin yolla-
rin1 ve araglarini bulmahyiz. Ciinkii
‘komiinistin her devrimci hareketi
destekledigini’ pratikte unutan, sos-
yal demokrat (komiinist—/.S.} de-
gildir, bu nedenle tiim halkin oniinde-

ki genel demokratik gorevleri, kendi
sosyalist inang¢larimizi bir an olsun
saklamadan vurgulamaya ve agikla-
maya mecburuz. Her genel demokra-
tik sorunu ortaya ¢ikarmada, vurgu-
lamada ve ¢6zmede herkesten onde
olmak zorunda oldugunu pratikte
unutan, sosyal demokrat (komii-
nist—/.S.) degildir.” (Lenin, Ne
Yapmali, agy, c.5, 5.422-425)

Gergekten de proletaryanin
zaferi demokrasj savagimim ka-
zanmayi, proletarya hegemon-
yasini ongériir. Demokrasi sa-
vagimim kazanmak ise komiinist
partisini Ongorir.

Proletarya hegemonyasinin
tagi, tuglasi, harci demokratik
istemlerdir. Bu malzeme ile tiim
halk muhalefetinin birlestigi pro-
leter devrimin kalesini kurabile-
cek bilim ve beceri komiinist
partisindedir. Demokratik istem-
leri "kuigiimseyenler kendiligin-
denciligin sdzciileridir derken en
kiigitk bir yakistirma yapmiyo-
ruz. “Demokrasi” admna prole-
tarya hegemonyasini reddeden
Yiiro-komiinistler gibi onlar da
varlik nedenlerini anlayamiyor-

lar.
Tam da bu nedenle bugiin

Tiirkiye’de savagkan, giiglii bir
komiinist partisinin varhif), iilke-
nin oniindeki ikilemi — ya
fasizm ya devrim ikilemini —
devrim yolundan ¢6zmek igin
belirleyici olacaktir.

Halkin hosnutsuzlugu fasist
devletin taban bulamamasini
getirdi. Fasgizmi, gii¢lerini iislen-
direcegi bir liman bulamadan
toplumun gevresinde doniip du-
ran bir zirhli gemiye déndirdi,
¢oziilmek zorunda birakti. Fa-
sizmin kalkmasiyla burjuvazi-
nin ¢esitli kesimleri arasinda,
sorunlarin ¢6ziilememis olmasi-
nin etkisiyle daha da keskinlesen
bir ¢atigma su istiine gktl
Bugiin hareketlenen burjuva
muhalefet kaginilmaz olarak yi-
ginlar1 siyasal savagimin igine
¢ekmekte, siyasal yasamin ter-
mometresi yiikselmektedir. Or-
tam siyasal savagimin zorla
bastirildift ya da emperyalist
burjuvazinin aglara pasta dag-
tacak kadar elinin bol oldugu
dingin ortamlardan farklidir.
Siyasal yasamin yogunlasmasi,
proletaryanin tarihsel misyonu
dogrultusunda siyasal egitiminin
¢ok daha hizla gergeklestirilebil-
mesi igin elverigli kosullar de-
mektir. Dingin ortamlarin bir-
kag yilda elde edebilecegi siyasal
deneyimi kisa bir siire iginde elde
edebilmeye elverisli kogullar de-
mektir. Bugiin fagizmin ortadan
kalkmis olmasina, smif savasi-
minin yavastan yiikselmeye bas-
lamasina ragmen basta otoriter
efilimli gerici bir hukiimetin
varhifi demokrasi isteminin ¢ok
daha genis kesimlerden, ¢ok
daha agik ve yiiksek sesle dile
gelmesine neden oluyor.

Proletaryanin degisik sinif ve
katmanlarin  konumunu, is-
temlerini 6grenmesi, kendi 6ncii
islevinin bilincine toplumsal pra-
tik temelinde varmasi igin ortam
gerekli malzemeyi sagliyor.

Ote yandan is¢i simifi, hem
fagizm doneminde hem bugiin
saldirinin sivri ucuna hedef oldu,
oluyor. Yasam kosullar1 hizla
kotillesti. Ekonomik savasim
i¢cin gerekli Orgiitsel araglarina
bile sinirlama iistiine sinirlama
konmus durumdadir. Ig¢i sinifi
ofke, savagim istefi ve savagim
kararhiligs ile doludur. Bugiin
gerici rejimin asil olarak dizgin-
lemeye c¢alistifn bu birikimin
agtk, bagimsiz siyasal eyleme

doéniismesidir. Tiirkiye isci sinifi
iiretimde tuttugu ¢ok dnemli yer
yaninda yillardir yiiksek smif
savaslarinda biriktirdigi devrim-
ci savag deneyimiyle de bugiin
her zaman oldugundan ¢ok daha
fazla diger halk tabakalarinin
gbziinde demokrasi savagiminda
one atilabilecek, halk muhalefeti-
ni pesinden siiriikleyebilecek 6n-
cii giic durumundadir.

Bu elverisli kosullardan, an-
cak ve ancak tiim ilke ¢apinda
merkezi olarak orgiitlenmis, bi-
yik bir enerji ile ¢alisabilen bir
komiinist partisi ve onun propa-
ganda ve ajitasyonu ve eylemiile
yararlanilabilir. Bu yapilamazsa
hosnutsuzluk burjuva kanallara
akacaktir.

Komiinist partisi islevini yeri-
ne getirebildigi lgiide bu kosul-
lar iki toplumsal gelismeyi daha
hizlandiracaktir: Yonetici smif
kampinda ¢6ziilme, halk muha-
lefeti kampinda komiinist partisi-
ni burjuva devletinin karsit ucu olan
siyasal gii¢ olarak gorme. Ciinki
kriz donemi, yonetici sinifin
yiriitme zorluklarinin 6ne ¢ikti-
g1, dolaywisiyla yénetici sinifin
temsil ettifi genel ortak ¢ikarlar
otoritesinin — dolayisiyla devle-
tin otoritesinin toparlayici etki-
sinin — halkin ve ¢atisan farkl
¢ikar guruplarinin goziinde azal-
difi donemlerdir. Tam da bu
nedenle, halk muhalefetinin, s6z-
ciliiginii etkin bir bigimde
yapabilecek alternatif bir siyasal
giiciin etrafinda birlesme giidii-
siiniin hizla 6ne ¢ikacagidonem-
lerdir.

Bu kosullarda giiglii bir ko-
miinist partisinin varhg prole-
tarya hegemonyasinin kurulabil-
mesi, yoklugu ise devrimci biri-
kimlerin komiinist olmayan ka-
nallara akarak dogrudan ya da
dolayl tiiketilmesi demektir.

Yasadifimiz ara donem ayni
zamanda kriz dénemidir. Gittik-
¢e keskinlesecek, sertlesecek simf
savaslar1 donemidir. Siniflarin
karsilikli konumunun gidip gel-
digi donemlerdir. Bu galkantilarda
halk muhalefetinin siirekli, da-
yanikli, sallantisiz ve biiyiik bir
enerji ile savagan bir dncliye her
zaman oldugundan daha fazla
gereksinimi vardir. Giigli bir
komiinist partisi halkin tim
savas geleneklerinin kalittminin,
siyasal savasim kiiltiiriinin tagi-
yicisidir. Bunlan her zaman
canli tutan bitylik bir rezervuar
gibidir. Bu ara donemde olas:
kiigiikk yenilgilerin diizenli geri
¢ekilmeden 6te bozgunlara do-
niismesinin, gegici gerilemelerin
yiginlarda moral bozukluguna
yol a¢masinin 6nindeki baraj-
dir. Her yenilginin ardindan
sifirdan baslamadan, yeniden
gii¢ biriktirmenin, dogru anda
dogru hedefe yeniden saldiriy
orgiitleyebilmenin tek giivenilir
dayanagdir.

1902’de Lenin Bolsevik Par-
t'yi bu anlayigla kurmasaydi
1905 yenilgisinden 12 yil gibi
kisa bir siire sonra devrimi
gergeklestirmek herhalde ola-
naklt olmazdi.

Biz de Lenin’in gosterdigi
yoldan yiirilyoruz. Partimizi
onun anlayisi ile kurduk. $imdi
onu giiglendirmek igin biiyuk bir
enerji ile savagiyoruz. Proletar-
yanin komiinizmi kurma amaci
dogrultusunda savasim ile Tiir-
kiye’de halkin demokrasi igin
savasiminin  hizla i¢ ige gegip
kenetlendigi bu tarihsel doéne-
megte, partimiz proletarya hege-
monyasinda sosyalizme agilan
ileri demokratik halk devrimini
utkuya ulastiracaktir.
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AP ve onun mirasimt devralan DYP, Gyle goriiniiyor ki, emekg¢i halktan ¢ok, resmilerin
Oonemli bir boliimiinii pesinden siiriiklemeyi basarmis durumdadir.

Emine Engin

Resmilerin Avrupa’daki Tiirki-
yeliler i¢in iki yildir ¢ikardiklar:
15 giinliik Tiirkiye Postasi, son
aylarda akil almaz bir ¢izgiye
girdi. Bu ¢izgiyi bir ornekle
agiklamak, Tirkiye’deki okur-
larimiza hem resmilerin bugiin-
kii durumu, hem de Sol Birlik’in
igyiizii hakkinda bilgi vermek
agisindan yararli olacaktir.
Tirkiye Postasr'ndaki bu ¢iz gi
kaymasi, bir siire 6nce gazetede
yapilan bazi “yenilikler”in ar-
dindan geldi. Gazetenin i¢ diize-
ni degisti, kose yazilan ve
yazarlarinda degisiklik yapild:.
Ay siralarda Sol Birlik kuruldu.

Bunlarin ardindan gazetede akil

almaz bir sag ¢izgi sintti. Bugiin
bu gazete diipediiz burjuva bir
¢izgidedir. Bu, Sol Birlik’in nasil
bir sol oldugunu ve kiminle
birlik hasretiyle yandigini da ¢ok
giizel gosteriyor.

Simdi, Tiirkiye Postasrnin
yeni ¢izgisine verecegimiz Srnege
gecelim, Ornek, Tirkiye Posta-
s’'min 57. sayisinin basyazisidir.
Bu nedenle yazinin timiini
veriyoruz:

“Hangi yol?

“Tiirkiye Postasi’nin bu sayisi bask1-
ya verilirken Dogru Yol Partisi’nin
kongresi heniiz baglamamisti. Bu
yizden kongrenin gidisati ve so-
nuclan hakkinda birsey séylemesek
de DYP kongresi karsisinda kayitsiz
kalmadigimiz1 sdyleyebiliriz.

“Basin haftalardir DYP kongre-
sini tartisiyor. Yer yer mesele genel
baskanhg kim kazanacak mesele-
siymis gibi, bu da yalnizca kisiler
veya hizipler arasinda bir gekis-
meymis gibi gosterilmek isteniyor.
Biz DYP kongresine bgyle dar
acidan bakmay: dogru bulmuyoruz.

“Biiyiik sermaye cevrelerinin ¢1-
karlarini temsil eden fakat emekgi
halkin da &nemli bir béliimiinii
pesinden siiriiklemeyi basarmis olan
AP’nin mirasimi devralan DYP bir
yol ayrimina yaklasiyor. Ya kurulu-
sundan beri Evren diktatérliigiine
kars1 oldugunu hissettiren, cuntaci-
larin baskilarina boyun egmeyen bir
parti olarak kazandign kisiligini
koruyacak, ya da gittikge yipranan
ANAP iktidarma ggstermelik bir
alternatif arayanlarin diimen suyuna
girerek zorbalik rejiminin icazetli
partileri arasina katilacak.

“Ancak eger birinct yol segilirse
partinin ismine uygun bir tutum
takinitmig olur ve DYP Tiirkiye’nin
bugiin i¢ine dilsiiriildiigii durumdan
kurtariimasina bir katkida buluna-
bilir. Yok eger ikinci yola girilirse
DYP kisazamanda ANAP"1n geldigi
noktaya gelir.

“DYP’nin kaderini belirleyecek
olan bu tarihsel kararin verilmesinde
kuskusuz baskanlik se¢imi de bir rol
oynayacak. Adaylardan Yazar'in
yiiklendigi gérevin DYP’yi bu giinkii
rejimle uzlastirmak oldugunu Mi-
sir'daki sagir sultan bile duydu. Bu
gercegi ‘biz holdinglerin partisi
olmayacafiz’ diyerek Yazar’a karsi
¢tkan DYPliler de dile getiriyorlar.

“Onde gelen DYPliler sik sik 6
Kasim 1983’te yapilmus olan segim-
lerin demokratik olmadigim, milli
iradeyi yansitmadifim sdylediler,
soyliiyorlar. Bu degerlendirmeye
tamamen kanliyoruz. Bu degerlen-
dirmenin mantiki sonuglarim birlik-
te diisiinelim:

“6 Kasim secimleri demokratik
degilse, 1982 Kasiminda yapilan
anayasa referandumu hi¢ mi hig
demokratik degildi. Eger demokrasi
isteniyorsa iillkeye zorla dayatilan bu
anayasanin degistirilmesi zorunlu-
dur.

“Bu anti-demokratik ortamda,
milli iradeyi ¢igneyerek hiikiimet
eden iktidarlar doneminde yapilan
yargilamalarin, verilen cezalann a-
daletle, hukukla bir ilgisi yoktur.
Demek ki en kisa zamanda bir genel
af ¢ikarilmahdir.

“BBC’nin Tirkce yayim gegen-
lerde DYP kongresine kapatimis
biitiin eski partilerin genel baskan-
larimin (bu arada Dogu Peringek ve
Tiirkes’in yanisira Biilent Ecevit ve
Mehmet Ali Aybarin da) davet
edildiklerini haber verdi. Sadece
Mehmet Ali Aybar'in, Ecevit'in

degil, bircok DYP’linin de fasist
teréristlerin basbugu Tiirkes’in ya-
ninda i¢ rahathgiyla oturacaklarim
sanmiyoruz. Yine de bu davette yeni
olamin Tiirkes’in ¢agrilmasinin de-
gil, Ecevit ile Aybar'in cagrilmas:
oldugunu da unutmamali.

“Anlasilan DYP yonetimi dikta-
térliige karsi olan, daha dogrusu
diktatorliigiin  ‘higmina ugramis o-
lan’ giglerin hi¢ olmazsa bir
baliimilyle birlikte hareketten yana
oldugunu gostermek istiyor. Bu
anlayisin iizerinde durmak gerekir.
Uzerinde durmak gerekir, giinkii
bugiin gergekten hicbir parti tek
bagina diktatérligii asip Tiirkiye'de
demokrasiyi kuramaz.

“Evren’in 28 Nisan’da Antal-
ya'’da ve 30 Nisan’da Bodrum’da
yaptig1 konusmalar demokrasi iste-
yenlerin oniinde kimin, hangi giicle-
rin dikildigini bir kere daha ortaya
koydu. Milli iradenin egemen ola-
cagi demokratik bir Tirkiye'yi
iclerine sindiremeyenleri kiigiimse-
memek gerek. Bunlar halka dayan-
miyorlar, halka giivenmiyorlar.
Siingiiye, dipgige ve herseyden once
de kolece baglandiklari Amerikan

emperyalizmine giiveniyorlar.

“DYP kongresi diktatérliige kar-
s1 olan gii¢lerin, demokratik Tiirkiye
ugruna miicadeleyi en nemli mesele
olarak goren yurttaslarin birlikte
hareketine katkida bulundugu 6l¢ii-
de, diktatérlilkle uzlagma arayanla-
rin dniinil kestigi 6lciide dogru yolda
ilerlemis olacaktir.”

Bu yazida, Cindoruk segilirse
DYP’nin dogru yolda olacag:
agik¢a yazilmis. Cindoruk segil-
digine gore simdi DYP dogru
yoldadir ve “Tiirkiye’nin bugiin
i¢ine disiiriildigin durumdan
kurtarilmasina bir katkida bulu-
nabilir’”! Biiyiik sermaye gevrele-
rinin ¢ikarlarini  temsil ettigi
soylenen bu parti Tirkiye'nin
kurtarilmasina katkida buluna-
biliyorsa, ‘“dogru yol” ve “kurta-
rlma’’ kavramlari tam bir bur-
juva igerikle kullaniliyor demek-
tir. AP ve onun mirasini devralan
DYP, emekgi halktan ¢ok, resmi-
lerin onemli bir boliimiinii pe-
sinden siiriiklemeyi basarmis du-
rumdadir!

Tiirkiye Postast “‘milli irade”

kavramini da aynen DYP’ler,
SODEP’ler gibi, yani tam bir
burjuva igerikle kullamiyor, 6
Kasim se¢imlerinin milli iradeyi
yansitmadigina iliskin degerlen-
dirmeye tamamen katihiyorlar-
mis! Evet 6 Kasim segimlerinde
burjuva isleyisler agisindan bile
gudiumliliik, carpiklik, anti-de-
mokratiklik vardir. Ama is “mil-
li irade”ye gelince, yalmzca 6
Kasim degil, 1969, 1977 vb. gibi
eski secimler de milli iradeyi
yansitmaz. Burjuva diizenindeki
segimlerin milli iradeyi yansit-
t181, burjuvazinin gorisidiir.
Tiirkiye Postasi da bu gorisii
paylasiyor ve “milli iradeyi yan-
sitan bir se¢im” hedefinde DYP
ile anlagiyor.

Tiirkiye Postasi, DYP'nin
“birlikte hareketten yana” tu-
tumlarindan ¢ok hosnuttur. Tir-
keg’in ¢agrildigt DYP kongresine
Ecevit ve Aybar’in da ¢agnlma-
sin1 yeni ve olumlu olarak
yorumluyor. Bunu DYP’nin de
Sol Birlik’e girebilecegine iliskin
bir isaret sayiyor. Boylece Sol
Birlik’in 6zlemleri agikga sergi-
lenmis oluyor.

Evren, milli iradenin egemen
olacagi demokratik bir Tiirki-
ye'ye karsi, halka dayanmiyor,
halka giivenmiyor, siingiiye, dip-
¢ige, Amerikan emperyalizmine
giiveniyor. Bu tamam ama DYP
bunun tam tersi mi? Yani milli
iradenin egemen olacagi demok-
ratik bir Tiirkiye’den yana, halka
dayaniyor, giiveniyor, siingiye,
dipgige ve Amerikan emperya-
lizmine giivenmiyor mu? DYP’yi
boyle gostermek ilericilikle bile
bagdasmaz.

Tiirkiye Postasr'na gore higbir
parti tek bagina diktatorliigii
asip Tiirkiye’de demokrasiyi ku-
ramaz. Biz savasimin sonunu
kadrolar belirleyecek dedigimiz
zaman, artik menseviklikten bile
¢ikmis resmiler, o zamanlar,
yiginlar da yiginlar diye tuttur-
muglard. Biz de onlara demistik
ki, elbette yiginlar ayaga kalk-
madan savas kazamlmaz ama
savasin yolunu, dolayisiyla so-
nunu belirlemede, bu savasa
kurmaylik etmede kadrolar be-
lirleyecidir. Simdi demokrasiyi
partiler kuracak diyorlar. Nere-
de kalds y1ginlar?

Is¢i sinifimizin, emekei halkin
Tiirkiye'de demokrasiyi kurmak
igin ne DYP’ye, ne SODEP’e
ne de bu cizgisiyle Sol Bir-
lik’e ihtiyag vardir. Ihtiyag
demokrasi kavgasini burjuva
legalitesine hapsetmeyen, bur-
juva kuyruk¢ulugu yapmayan,
kavgay1 dolu dizgin yiiriiten,
savasin yolunu ve sonunu dogru
belirleyecek kadrolara sahip o-
lan giiglii bir komiinist partisine-
dir. Tiirkiye Komiinist Partisi —
Isginin Sesi'nin 5(1). Kongresibu
ihtiyaci1 giderme yolunda 6nemli
bir adim oldu. Bilincimiz ve
yolumuz aydinlk, yiiregimiz ates,
elimizde silahimiz-Partimiz, bur-
juvazinin ve oportiinizmin karsi-
sinda savas meydanlarindayiz!
Her ikisine de hodri meydan!
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Biitiin iilkelerin

proleterleri birlesin!

Karkerén hemil welatan yekbin!

Cemile Cakmak

Bu ¢ek-alda, Tiirkiye sol hareketinin
durumunu yansitmaya galisacagiz.

Bunu verisel bir bigimde yapabilmek
amaciyla, Tiirkiye sol hareketi igindeki
orgiitlerin hi¢birini ayirdetmeden, elimi-
ze gegen yayimnlardan asagidaki dokiimi
hazirladik. Bu dokiimde, elimize yayini
geemis orgiitlerin Tiirkiye’nin bugiinkil
durumuna ve gorevlere iliskin goriisleri-
ni, bu arada bazilarinin bizim durum de-
gerlendirmemize yonelttikleri “elestiri”le-
ri aktariyoruz. Son aylarda elimize yayini
gecmenmig olan Orgiitleri, yayinlan elimi-
ze gegmedigi i¢in dokiime katamadik.

Orgiitlerin gorislerinden sonra, sol
hareketin geneline iliskin baz1 noktalara
isaret eden, ayrica dékiimde ad:i gegen
bazi orgiitlerin konumuna ve gesitli
goriislerine de kisaca deginen bir deger-
lendirme yazisi geliyor.

5(1). Kongre’nin yolundan

komiinist partisiyle silahlan!

Yil:12, Say1:285, 24 Haziran 1985

Bugiin sol hareketin genel durumunu belirleyen,
bilin¢li ya da bilingsiz, su ya da bu 0dlgiide,
su ya da bu ulusal kilikta
ama hemen hemen tiim orgiitlerin
burjuva kuyrukc¢ulugu yapmalandir.

Bu genel bir hastaliktir. Bunu hastalik diye géormeyenler var.

Bunlar iflah olmaz. Bunu hastalik olarak gorebilecek

ve diizeltebilecek olanlar var.

Bugiinden diizeltmek kendi ellerindedir.
Onlar bugiinden diizeltmezlerse, sessiz 6fkesiyle
fasizmi ¢6zmede belirleyici etken olan is¢i sinifimiz
alanlara ¢iktiginda, iflah olmazlari sergileyip
sol hareketten itecek, diizelmeye yatkin olanlar1 da diizeltecektir.

Sol Birlik

Bugiin iilkemizde fasist bir diktatorlik
var. Bu, emperyalistler ve yerli igbirlik¢i-
leri tarafindan, halkin miicadelesini
bastirmak, onu Orgitsiiz, silahsiz birak-
mak ve bu kosullarda emperyalistlerin ve
Tirkiye tekelci sermayesinin istemlerini
kolayca yagsama gegirmek igin getirildi.
Gegen 4,5 yil iginde énceden varoldugu
kadariyla demokratik hak ve dzgiirliik-
ler, kurumlar yok edildi, devlet aygiti
fagistlestiriidi, halk agir bask: altina
alindi, aghiga itildi.

Bunun ig¢indir ki simdi kitlelerin
O6niinde en acil gorev fasist rejimi
yikmak, demokrasinin 6niindeki bu en
ciddi engeli ortadan kaldirmaktir. Yigin-
larin politik miicadele alanina ¢ekilmest,
onlarin enerjisinin seferber edilmesi ve
daha ileri hedeflere yoneltilmesi 6ncelikle
bu en gerici, en saldirgan diismam

yenmeye baghdir. Bunu basarmak ise en
genis halk kesimlerini, tim demokrasi
giiglerini, fagsizmden zarar goren ve onu
istemeyen herkesi biraraya getirmeye,
fagizme karsi onlanin giiglerim birlegtir-
me(ye)ve eyleme gecirmeye baghdir.
Biz, fagist diktatorligii yrkmak igin en
genis giicleri bir araya getirmek zorunda-
yiz ve bunu ancak onlarin hakliistemleri-
ne cevap veren bir program iizerinde
basarabiliriz. Demokratik Giigbirligi
programinin bir devrim programi olma-
dig: agik birseydir. Anti-fasist program
adina kitlelere bir devrim programi
sunmak, daha bastan, anti-fasist gii¢lerin
onemli bir boliimiinii birlik ¢ergevesinin
disinda birakmak olurdu. Ciinkii fagizme
karst olan herkes, biz sol partiler gibi
dilsinmiiyor. ...

Onlara, ortaklasa varmay: onerdigi-
miz temel politik hedef sudur: ‘“‘Fasist

diktatorlige son vermek, onun kukla
parlamentosunu ve hiikiimetini dagit-
mak ve genis anti-fasist demokrasi ve
baris giiglerinin temsilcilerinden olusan
bir hitkkiimet kurmak™.

Agiktir ki bu bir devrim hiikiime.
onerisi degildir. Ama bdoyle birseyin
basarilmas! iilkenin politik ve toplumsal
yasaminda 6nemli bir degisme olacak ve
daha da 6nemli veileri degisikliklere yolu
agabilecektir. Bu, herseyden once fasiz-
min iktidardan uzaklastirilmas: ve fasist
kurumlasmanin ortadan kaldirilmasi
olacaktir.

Diger yandan, demokratik giicbirligi
programinda belirlenmis olan tiim 6teki
istemler, yasama geqirildigi zaman,
herbiri iilkenin politik ve toplumsal
yasaminda demokrasi -giglerinden, e-
mekgi kitlelerden yana 6nemli degisme-
lere yol agacaktir. (Sol Birlik, 1 Haziran
1985, say1:2, s. 2)



TKP(Resmi)

Bilyitk sermaye cevrelerinin ¢ikarlarim
temsil eden fakat emek¢i halkin da
o6nemli bir bolimiinti pesinden siiriikle-
meyl basarmis olan AP’nin mirasin
devralan DYP bir yol ayrimina yaklasi-
yor. Ya kurulusundan beri Evren dikta-
torliigiine karst oldugunu hissettiren,
cuntacilarin baskilarina boyun egmeyen
bir parti olarak kazandigi kisiligini
koruyacak, ya da gittik¢e yipranan
ANAP iktidarina gostermelik bir alter-
natif arayanlarin diimen suyuna girerek
zorbalik rejiminin icazetli partileri arasi-
na katilacak.

Ancak eger birinci yol segilirse parti-
nin ismine uygun bir tutum takinilmis
olur ve DYP Tiirkiye'nin bugiin igine
diisiiriildiigti durumdan kurtartimasina
bir katkida bulunabilir. Yok eger ikinci
yola girilirse DYP kisa zamanda ANAP'in
geldigi noktaya gelir.

(.

... Sadece Mehmet Ali Aybar’'in,
Ecevit'in degil, bircok DYP’linin de
fagist teroristlerin basbugu Tiirkes’in
yaninda i¢ rahathgiyla oturacaklarini
sanmiyoruz. Yine de bu davette yeni
olamin  Tiirkes'in ¢agrilmasinin  degil,
Ecevit ile Aybar’in ¢agrilmast oldugunu
da unutmamal.

Anlasilan DYP yonetimi diktatorliige
karst olan, daha dogrusu diktatorliigiin
“hismina ugramis olan™ gii¢lerin hig
olmazsa bir boliimiiyle birlikte hareket-
ten yana oldugunu gostermek istiyor, Bu
anlayisin iizerinde durmak gerekir. Uze-
rine durmak gerekir, ¢iinkit bugiin
gercekten higbir parti tek bagina dikta-
torliigii astp Tiirkiye’de demokrasiyl
kuramaz.

(...)

DYP kongresi diktatorliige karst olan
giiclerin, demokratik Tiirkiye ugruna
miicadeleyi en Onemli mesele olarak
goren yurttaslarin birlikte hareketine
katkida bulundugu olgiide diktatorliikle
uzlasma arayanlarin Oniinii kestigi ol¢ii-
de dogru yolda ilerlemis olacaktir.
(Tiirkiye Postasi, 17 Mayis 1985, say1:57,
s.1-2)

TSiP

Turkiye’de sol yasakli, solcular ya
hapiste ya siirgiinde, ya da yer altina
(illegaliteye) siiriilmiisken, asir1 sag
iktidardadir. Hem K. Evren cuntasi ile,
hem de T. Ozal’in Partisi ve yonetimiyle
iktidardadir. Yani “tehlikeli gidis” de-
dikleri sey zaten vakiadir. Tiirkes’ci
fagistler devletin her kademesinde,
TRT’de, parlamentoda, Anavatan Parti-
si'nde, Ozal ybnetiminin en tepelerinde
her yerde hazir ve nazirlar. Bu &lgiide
mesruiyet ve itibara hi¢ bir devirde sahip
olmamiglardi. Giin onlarin giinii. Bunun
sastlacak bir yani da yok. Ciinkii fasizm
iktidardadir! (Dayanisma, Mayis 1985,
sayi:34, s.1)

Sonug olarak 12 Eyliil Cuntas1 6nce
sola darbe indirerek, is¢i sinifinin,
aydinlarin, tiim emekg¢i halkin siyasal
olan ya da olmayan biitiin orgiitlenmele-
rine saldirarak, aydinlari da sindirip
notralize ederek otoritesini kurmus ve
kurumlastirmistir.

Ve ortada herhangi bir ozgiirlik
birakmadig i¢indir ki, kendi disinda ve
kendisinin gosterdigi yollar, formiiller
disinda hicbir alternatif bulunmadig
kanisint tam bir ¢aresizlik ve umutsuzluk
umacist halinde kitlelere yaymastir.

Boyle bir atmosfer yarattigi ve kitleleri
terdrize ettigi icin, baskidan bunalan
kitlelere zorla anayasasini kabul ettirmis-
tir. Béyle oldugu i¢indir ki, bir yil sonra
yiginlar 12 Eyliil darbesinin mimarla-
rindan Turgut Ozal’a yilana sarilir gibi
sarilmislar, onu Cunta’ya alternatif bir
ehven-i ser saymislardir.

Boylece genis emek¢i katmalarin
caresizlik, yilginlik, ¢ikigsizhik, korku,
umutsuzluk psikozlar altinda tutsak-
lagtirilmasi, zorbalifa kars: suskunlas-
mas: simdilik saglanms durumdadir.
(Kitle, Mayis 1985, say1:283, 5.9, 15)
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I¢ ve dis kamuoyu fasist rejimi ve onun
kukla hiikiimetini politik af konusunda
zorluyor. Sikiyonetim, daha bir yil
Oncesi, kitleler arasinda yiikselen af
istemlerinin basina yansimamasi igin
sansiir koydu. Ama bu yondeki miicadele
durmadi. S6zde muhalefet partileri bu
konuda tabandan zorlamyorlar ve bir-
seyler demek geregini duyuyorlar.

Ama fasist rejim Kkitlelerin sesine
aldirmiyor. ...

()

Fasist rejim, i¢ ve dis kamuoyunun
zorlamasiyla gostermelik bir affi da
sahneleyebilir. Bunun da isaretleri var.
Ancak bununla esas olarak icerdeki
fagist katilleri, MSP’lileri (eger kaldiysa)
birakmay1 amaghyorlar. ...

Politik tutuklulann 6zgiirliige kavus-
mast ise en basta halklartmzin miicadele-
siyle olacaktir. Politik tutuklulara 6zgiir-
litk istemini elden birakmamaliyiz. Bunu
yifinlara mal etmeli ve dis kamuoyunun
destegini genisletmeliyiz. (Riya Azadi,
Nisan-Mayis 1985 s.1-15)

TKEP

I.Sesi’nin birliklerle arasinin eskiden beri
iyi olmadifn bilinir. O kadar degisik,
diinyada bir esi daha bulunmayan bir
siyasettir ki I. Sesi; hi¢bir birlik i¢inde yer
alamaz. Geg¢miste FKBDC iginde yer
almasi da aslinda onu i¢inden ayrildif
orgiite karsi bir cephe durumuna getir-
mek amacini tagiyordu. Buna ulagsama-
yacagini anladigi anda ayrildi. Iginde

bulundugu siire i¢inde de ¢alismalara
olumlu bir katkisi pek olmad.

I.Sest i¢in birlik, devrimin ¢ikarlan
dogrultusunda yer alinacak ve savunula-
cak birsey degil; I. Sesi’nin ¢ikarlarina
dogrudan hizmet edecek bir aragtir.

[.Sesi S. Birlik i¢in sdyle diyor:

“Bugiin fasizm var demek, bilingli ya da
bilingsiz burjuva kuyruk¢ulugudur, ihanettir.
Mengeviklerin 5 partiyle kurduklarisol birlik,
iste boyle bilingli, orgiitlii ve birlesik bir
ihanet girisimidir.” (I.Sesi, say1:275)

Yazinin yazari Emine Engin Tiurkiye
solunda kizinca agzina ve aklina gelem
soylemesiyle tanimir. Bu 6rnekte de oyle,
ama yillardir duya duya bu ifadeleri
ciddiye alan da pek kalmad. .

Nereden doguyor bu suglama? I.Sesi
fasizm kalkmistir diyor; S.Birlik demi-
yor. Bu nedenle de burjuva kuyrukgusu
oluyor! .

Fasizm sorununu I. Sesi ile tartismak
gereksiz. Nedeni basit; I.Sesi i¢in politika
birilerinin savundugunun tersini sdyle-
mektir. Bu onun varlik tarzidir. Eger
TKP halen, “askersel diktatorliik™ dese
idi, hi¢ kusku olmamah ki [.Sesi de
bugiin fasizmin nasil yerlesip kurumlas-
tigim savunur ve bunun i¢in kamtlan
siralar olurdu.

Konuya tersinden de bakabiliriz:
Fasizm kalkmistir demek de; bugiin asil
yonetimi ellerinde tutan ama bunu
gizlemeye calisan ve biraz kisitli da olsa
12 Eyliil 6ncest demokrasiye doniildiigii-
ne herkesi inandirmaya ¢alisan general-
lere hizmet olmuyor mu? I. Sesi onlarin

Isginin Sesi, Say1:285, 24 Haziran 1985

ekmegine yag stirmiiyor mu? Teorik
olarak evet, ama pratik olarak pek dogru
saytlmaz. “Fasizmi ¢6zdiikten” sonra
¢6ziilmeye baslayan I.Sesi’nde su anda
siiriilecek yag da yok! (Emek, Mart 1985,
sayi:29, s.4, 12)

... ANAP iktidarinin tizerinden bir
yil gegmeden burjuvazi tarafindan yeni
iktidar alternatifleri araniyor. Bitiin
bunlar politik bunaltmin ulusal ¢apta
krize dogru derinlesmesinin somut gos-
tergeleridir” seklindeki tesbitimiz yasanan
su kisa siire tarafindan da dogruiamyor.
Partimizin bu tesbitinin tizerinden heniiz
dért ay gegmeden Ozal Hiikiimeti iyice
porsiidii. Bu durum Ozal Hiikiimetinin
¢okmeye yiiz tuttuguna isarettir. Burju-
vazi igine girdigi bu ¢6ziimsiizliikten
kurtulmak i¢in bir ¢ok yolu daha deneye-
cektir. Ancak burjuvazi hangi careye
basvurursa vursun, 1984 Plenum tesbitle-
rinde belirtildigi gibi, “gelecekteki burju-
va ¢6zilim y6nelimi ne olursa olsun koklii
ve yapisal olan genel bunalimin bir ulusal
krize dogru egilim gosterecegi kaginil-
mazdir,”

Fasizmin “incir yapragt” durumunda
olan Ozal Hiikiimeti ve onunla birlikte
generaller cuntastnin da ¢iiriimesi, yakin
gelecekte siyasi ortamin tahmin edilen-
den daha fazla kizismasini gilindeme
getirebilir.

Iste boylesi bir gelecekle yiizyiize
oldugumuz bir ortamda, Sol Birlik’in
politik 6énemi bir kat daha artryor. Ve
Partimiz, boyle bir birligin olusumuna
katkida bulunmakla, devrimci demokra-
st gii¢lerinin birligini saglama hedefine
o6nemli bir adim atmis bulunuyor.
Bundan sonraki gorevi bu birligi yasat-
mak, daha da gelistirip gii¢lendirerek,
anti-fasist birlesik halk cephesinin kuru-
lusunu gergeklestirmek icin biitiin gii-
ciiyle ¢calismak olacaktir. (Emek, Mayis
1985, say1:30, s.5)

Kuzey-Bat: Kiirdistan Ulusal Kurtulus
Miicadelesi, 21 Mart 1985’te ilan edilen
Kiirdistan Ulusal Kurtulus Cephesi
(ERNK)’nin kurulusu ile yeni bir done-
me girdi. ...

Partimiz uzun bir siireden beridir bu
tarihsel adimi gerceklestirebilmek igin
yogun bir hazirlik siirdiirmekteydi. Geg-
miste yiiriitillen teorik ¢alisma ve ideolo-
jik miicadele sonucu esas hedef olan
onciiniin  kazanilmasi1 sorunu ¢oziime
kavusmus ve o donemin temel ¢alisma
bi¢imi olan propaganda ¢alismasi yerini
artik kitle ajitasyonu ve orgilitlenme
¢aligmasina terketmistir. Onciiniin kaza-
nildify, hareketin kitleler icinde énemli
bir sempati sagladigi, gerekli kadro
birikiminin ortaya ¢tkarildigi ve belli bir
orgiitliiliik diizeyine ulastirildig, Parti-
nin yeniden insasimin temel taslarinin
dosendigi ve kitlesellestirilmesi sorunu-
nun kendisini dayattign bugiin, yeni
miicadele déneminin Ozellikleri geregi
orgiitlenme ve miicadelede daha ileri
adimlarn atilabilmesi i¢in Cephe bayra-
ginin agilmasi zorunlu bir hal almstir. ...

I¢inde bulundugumuz dénemde gerek
iilkedeki kosullar ve gerekse bolgedeki
gelismeler, boyle bir adimin atilmasi i¢in
son derece uygundur. Giniimiizde sis-
temler bolgede catisma halindedirler.
Sosyalist giigler, is¢i simfi ve ulusal
kurtulus hareketlerinden olusan ilerici-
devrimci cephe her gegen giin gelisip
gliclenmektedir. Kapitalist-emperyalist
sistem tiim c¢abalarina ragmen kendi
icinde istenilen biitiinlesmeyi saglamak-
tan uzaktir. Bélgedekiisbirlik¢i yonetim-
ler bir¢ok konuda anlasamamaktadirlar.
Bir de buna Iran ve Irak arasinda siiren
savas ve bolgedeki devrimci halk hare-
ketlerinin gelisimi eklenince, ulusal kur-
tulus miicadelesine yeni boyutlar kazan-
dirmak i¢in dis kosullarin son derece
olumlu oldugu agik¢a gdzlenmektedir.
Yine Kiirdistan'in diger par¢alarinda su
ya da bu oranda bir miicadelenin
siirdiiriildiigi bilinmektedir. Kuzey-Bati
Kiirdistan’da, 12 Eyliil askeri-fasist dar-
besinin gerceklestirilmesinden sonra yo-
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netime gelen sOmiirgeci-fasist cunta,
gelistirdigi azgin baski, katliam ve
soygun ortaminda, issizligi ve yoksul-
lugu daha da gelistirmis; bir avu¢ hain
disindaki Kiirdistan’in tiim sinif ve
tabakalarini kendisinden uzaklagtirmig-
tir. Kirdistan is¢i simfi zaten higbir
zaman sahip olmadig1 demokratik hak ve
ozgiirliikklerden yoksunlugu yaninda in-
sanlik hak ve onurundan da tiimden
yoksun hale getirilmigtir. Bu yGnetim
altinda issizler ordusu alabildigine art-
mis; maruz kaldig aghk tehlikesi nede-
niyle bu kesim icerisinde  isyankarlik
alabildigine gelismistir. Uriinlerin karsi-
ligin1 alamadify yetmiyormus gibi, elinde
biriktirdigi en kiiciik deger:1 bile gesitli
soygun yOntemleriyle gaspedilen, s6-
miirgeci-fasist yonetimin kolluk kuvvet-
lerinin giinliik zulim ve katliamini
yasayan koyliiliik, boyle bir yonetimden
kurtulmak i¢in tiim giiciini ulusal
kurtulus miicadelesine verecek bir asa-
maya gelmistir. Ulusal ve insanlik
degerlerinden uzaklastirilmaya calisilan,
kendisine hic¢bir gelecek vaadedilmeyen
Kiirdistan gengligi ulusal ve sosyal
kurtulus miicadelesinde en aktif bir
bigimde yerini alarak, degerli kadro ve
savagcilar g¢ikarabilecek durumdadir.
Esnaf, memur vb. kii¢iik-burjuva kesim-
ler kazanglariyla yasayamaz haldedirler.
Eger tim bu kesimlere uygun yaklasi-
lirsa, biiyiik oranda miicadele saflarina
kazandirilabilirler. Bunlar disginda zen-
gin koyliler, tiiccarlar, kiigiik feodeller
ve hakim siniflardan diger bazi kesimler
de farkl bi¢imlerde ve sinirh da olsa bu
rejimden zarar gormektedirler. Uygun
yaklasimlar ve iliski bigimleriyle bu
kesimlerinde miicadeleye desteklerinin
saglanmasi ya da en azindan tarafsiz-
lastinlabilmeleri miimkiindiir.
)

%ster reformist ve uzlasici nitelikte,
ister devrimci gruplarin geligiminde
olsun, elbette iilkemizin 6teki par¢alarin-
daki dost giiclerle de ittifaklarimiz
olacaktir. Ulusumuzun birer pargalar
olarak bu gii¢lere uygun bir bi¢gimde ve
uygun iliskilerle yaklasmaliyiz ve yakla-
sacagiz. Bu konuda ne kuyrukcu olmali,
ne de kendimizi tecrit etmeliyiz. (Serxwe-
bin, Mayis 1985, sayi:4l, s.21, 23)

Kurtulus

Bugiin cuntanin siingiisii altinda yasa-
nan dort yillik ekonomik toparlanma
yerini hizla gerilemeye sarsintiya bira-
kiyor. Turkiye ekonomisi 1968-72'de
dort yiltik 1976-80"de bes yillik sarsintilar
yasarken, yani sarsintih yillar uzarken,
1972-76’da bes yil olan toparlanma
donemi bu sefer ii¢, licbuguk yilda
bitiyor. Demek ki simdi bes yildan daha
uzun siirmesini bekleyebilecegimiz yeni
bir sarsint1dénemine girdik ya da girmek
iizereyiz. ...

o)

... 1981’de yeni bir d6neme girmistik,
secimlerle ise tekrar yemi bir doneme
girdik ve simdi yine yeni bir déneme
giriyoruz. Konjonktiirler birbirini izliyor
ve bizler miidahale edemiyoruz. Isci
simfinin siyasi iradesi ortalarda yok.
Ama bunu hazirlamanin kosullar: tekrar
olusmaya basliyor. Yeni bir donemi tesbit
etmek oniimiize bu dénemin 6zelliklerini
enine boyuna tartmak, yaratacag ola-
naklari bulup ¢ikarmak gorevini veriyor.
Bunu yaparken en gnemli isaretler is¢i
sinifindan gelecek. Is¢i simifinin haleti
ruhiyesindeki her tiirlii degisikligi, yeni
ogeleri hemen fark etmek ve politik
calismay: bunlara baglamak hayati bir
Oneme sahiptir. ... (Sosyalist Isci, Mart
1985, say1:12, s.1-2)

Sosyalist Is¢i 12. sayisinda “yeni bir
donemin” basladiina isaret ediyor ve
dikkatimizi yeni gérevlere gekiyordu. O
giinden bu yana ‘yeni dénem’ olgunlas-
maya devam ediyor.

Yani kisaca donemin o&zelligi olan
ekonomik durgunluk gittikce yerlesmeye
basladi. (Sosyalist Is¢i, Mayis 1985,
say1:14, s.4)

Tiirkes’in serbest birakilmasi, bastan

¢ok dar simrlar i¢inde olmasina izin
verilmis olan siyasi faaliyetlerin bugiin
giderek yiikselmis oldugu bir diizeye
tekabiil etmektedir. Bu anlamda fasist
lider Tiirkes’in serbest birakilmasi olayi-
nin dikkati cekmesi gereken 6nemli
noktalardan birisi, siyasi hareketliligin
bugiin ulastig: diizey ve giderek daha da
yiikselme egilimidir.

Bununla birlikte dikkat edilmesi gere-
ken diger nokta ise, fasist hareketin bu
kosullarda sahip oldugu avantajlar ve
bunlardan yararlanarak hizla giigclenme-
sidir. (Sosyalist Isci, Mayis 1985, say1: 14,
s.4)

Dev-Yol

... Cunta, Tirkiye’de emekten yana,
halktan yana, iyiden dogrudan yana
herseye, herkese karst bir “harp-ilani”dir.
Esasen fagizmin her tiirlisii halka karsi
ilan edilmis bir savastir. Ister “cuntalt”
olsun, ister “klasik bigimiyle”, isterse
“somiirge tipi fasizm”in “agtk” ya da
“kapali” icrasiyla: Fasizm saldirganlik-
tir. Fasizm kudurganliktir. Fasizm kan
dékiiciiliktitr. Fasizm demokrasi diis-
manligadir. Fagizm emekgilerin iliklerine
kadar sOmiiriilmesidir. Fagizm Kiirt
Ulusu’na uygulanan jenosittir.

Ancak cunta, elbette bu baski ve
terére dayali politikalarin digtnda —
onlarla birlikte — yasamin ve toplumun
tiim kesitlerine iliskin ‘*‘icraatlan™ ile
kendi i¢inde biitiinliik olusturan bir
sistemdir de.

(...)

Devrimciler a¢isindan cuntanin
hayatin her alaninda Tirkiye Toplu-
mu’'na dikte ettirmeye ¢ahistigi sistemin
biitiin 6zellikleriyle incelenip degifre
edilmesi en gerekli ve acil sorunlardan
birisidir.

Her ne kadar bu sistem cuntamn ilk
giinlerinde ac¢ik ve net olarak ortaya
¢ikmamssa da, cuntanin halklarimiza
actifn savasin Devrimci Yol tarafindan
kabul edilip bunun gereklerinin yerine
getirilmeye caligilmasi, “Cunta Siste-
mi”ne karg bir savastir. (Devrimci Isgi,
Ozel say1, 30 Mart 1985, s.3)

TDKP

Tiirkiye Halk,

Icinde yasadigimiz sartlar: hepimiz ¢ok
iyi biliyoruz; achik, sefalet, baski ve
teror... Kisacasi fasizm. Fasist cete ve
onun siyaset¢ileri simdi de bizleri ‘De-
mokrasi Oyunu’ ile aldatmaya galisiyor-
lar. Halkin en kiiciik bir hak ve
ozgiirliigliniin olmadigy; somiiriiye kars
ve Ozgiirliikkten yana olan tiim agizlara
kilit vurulan, halkin toplanti, gdsteri,
orgiitienme vb. haklarinin zerresinin
bulunmadifr bir sistemi... yani fasizmi,
bize ‘demokrasi’ diye yutturmaya ¢alisi-
yorlar. Bugiin ortada gezinen, sagdan
‘sol’a cuntanin bizzat kurdurdugu ya da
onun izniyle kurulan tiim partiler de bu
oyunun figiiranlanidirlar. Bu partilerin
tiimil bizlere boyunegmeyi, fasizme karst
direnmemeyi, koleligi 6neriyorlar. Ara-
larindaki sahte s6z diiellosu ve gésterme-
lik ayriliklar ise isin tuzu biberidir.

Sosyal emperyalist patronlarin usagi
TKP tiiriinden revizyonist partiler ise
¢ikis yolunu burjuva partilerin pesinden
gitmekde, onlarla yapilacak isbirliginde
gorerek; iscilerin ve emekgilerin ¢ikarla-
rina bir kere daha ihanet ediyorlar.

TDKP ise fasist generallere ac¢iktan
ag18a karst ¢ikiyor. Is¢i simifinin ve halkin
giiciine giiveniyor. Gergekleri tavizsiz ve
tim yahnlig ile halka agiklhiyor. Ve
kdlelik zincirlerinden kurtulusa giden
tek yolu belirtiyor.

Eger bizi hergiin daha fazla sefalete
iten su kopkoyu baskidan, azgin sémii-
riilden, sévenizmden, irkgihktan, her
alanda soysuzlastirilan kiiltiirden, kisa-
casi fasizmden kurtulmak istiyorsak;
bunun, fagist c¢etenin bize verecegi
sadakalar1 beklemekle gerceklestirileme-
yeceginin bilincinde olmaliyiz.

Fasist cunta ve demokrasi yer yiiziin-
de konusulan tiim dillerde birbirinin

taban tabana ziddi anlamlara sahiptir.
Gergek bir demokrasiye kavusmak is-
tiyorsak; bu, fasizmi ve onun tiim
kurumlarini, kuklalarim1 yerle bir et-
mekle miimkiin olacaktir. Fasist gene-
rallerin ¢izdigi sinirlar i¢inde kalarak ve
onlanin verecegi sadakalarla demokra-
siye kavusamayiz. Demokrasiyi elde
etmenin tek bir yolu vardir: Orgiitlen-
mek, miicadele etmek ve fasist diktator-
ligii devirmek!
TDKP MK Bildirisi
(Dagitilma tarihi Nisan 1985)
Uzun bir siiredir devam eden ve
kon grede simdilik sonuglanmis géziiken
Yazar-Cindoruk catismasi neydi? Yal-
nizca bir kariyer catismasi, sandalye
kavgas: miydi? ...

(..

Kisacasi, cuntayla farklilik “demok-
rasi” konusunda degildir. Demirel ve
ekibiyle cunta arasindaki anlasmazlik,
eski siyasilerin bir béliimiiniin devre dist
birakilmasi ve fasist diktatorliigiin kimin
eliyle en iyi bigimde yiiriitiilecegi konu-
sundaydi, (Emegin Sesi, 1 Haziran 1985,
say1:105, s.8-11)

TKP(B)

ABD’de Reagan, Tiirkiye’de Evren-Ozal
fagizmi yikilmadik¢a, ABD ve Tirki-
ye’de kapitalist diizen degismedikce biz
bu dertlerden kurtulamayiz. (Avrupa’da
Isci Gergegi, Mart-Nisan 1985, 5.3)

Kimileri SODEP-DYP’nin, yani
1980°in miiflis partilerinin fasist general-
leri ikna edip nazikge evlerine génderebi-
leceklerini samyorlar. Hayir yoldaslar,
haydut ¢etesi nazik ricalarla génderile-
mez. Ayrica sadece barig¢ kitle yiiriiyiis
ve gosterileriyle toplumdan tecrit edile-
rek de yikilamaz. Siddet kullanmaksizin
bu fasist zorbalardan yakamizi kurtar-
mamiz miimkiin degildir. (...)

(..

Basta isciler olmak iizere genis halk
kitlelerinin dilekge, bildiri, yiiriiyiis,
barisgil gdsteri, grev ve mitingler vb.,
sayisiz yol ve yontemlerle yiikseltecegi
miicadele...

Iskencecilerin, muhbir ve ajanlarin
tasfiyesinden anti-emperyalist silahli ey-
lemlere ve halk hareketlerinin silahla
savunulup desteklenmesine kadar sidde-
te dayanan bir miicadele...

Ordu i¢indeki demokrat egilimli subay
ve assubaylarin en genis kesimlerinin
halkin yamina cekilmesi...

Bu ii¢ alanda siirdiiriilecek zorlu
miicadelelerin birlestirilmesi ile, yani,
kitlelerin barig¢il miicadelesinin, halkin
silahh eylemlerinin ve ordu i¢indeki
demokratlarin desteginin koordine edil-
mesi ile fasist diktatérliik yikilabilir ve
yikilacaktir. (Is¢i Gergegi, Mart-Nisan
1985, 5.7-8)

SVvP

1975-80 arasi donemde halk hareketinde-
ki canlilik kiigiik burjuva sosyalizmlerini
fazlasiyla costurmus ve bu tiirden
orgiitler sik sik ug taktiklere sigramislar-
dir. Halk hareketinin bitiinlikli bir
kavranisi olmazsa; goriiniisteki yiikse-
lisle birlikte, derinliklerde hangi zaaf ve
olumsuziuklarin yattif1 anlasilamazsa
elbette geriye surf halkin goriinen enerji-
sine gore taktik belirlemek, sola savrul-
mak, dahasi devrimci durum tesbitleri
yapmak kac¢inimazdir.

Bu karakterde olan ii¢ tipik Grnek
Devrimci Yol, TKEP ve Iscinin Sesi’dir.
Bu ii¢ siyasi hareketin 12 Eyliil éncesi
hem yazdiklar: hem ruh halleri hatirlar-
dadir. Devrimci Yol zaten varolan genis
kitle tabanindan kaynaklanan giivenle
kendini her zaman devrime yakin
hissetmigtir. TKEP ve Is¢inin Sesi ise
halk hareketinin en zaafh oldugu 1980
yiinda bile devrim ¢ighiklari atmis,
hareketin kendi i¢indeki zaaflarim kav-
rama yeteneginde olmadiklarini gdster-
mislerdir,

1. Devrimci Yol, devrim ve karsi-
devrimin giigler dengesini hesaplayama-
mistir. ...

..

2. TKEP, 12 eyliil 6ncesi ¢aldif aym
havay: 12 eylill sonrasinda dasiirdiirmek
istemistir. Fasist darbeyle, halk hareketi-
ne karg1 finans kapitalin agik basaris,
buna karsi halkin yenilgi psikolojisi
dikkate alinmams devrimci durumun
siirdiigii iddia edilmistir. Bu tesbiti yapan
TKEP ardindan sdyle bir taktik tutum
belirlemistir: “Sadece is¢iler degil, ama
kiigitk iiretici ve esnaf kesimleri de
bugiinkii fasist diktanin baskisina karsi
bir tepki gelistiriyorlar. Komiinistlerin
ve devrimci orgiitli gii¢lerin oldugu gibi
kendilerinin de ekonomik, demokratik
ve siyasi mevzilerden geriye plskiirtiil-
melerini kabul etmiyorlar.

“Bu kosullar altinda fasist diktator-
luge kars! izlememiz sart olan miicadele
cizgisi sudur: Fasizmi halk devrimi
yoluyla alasag: etmek: Silahh halk
hareketinin darbeleri altinda ¢dzmek.”
(Komiinist S.2, Majiskiiller — biz italik
olarak verdik — LS. — Komiinist’e
ait)

Heniiz fasist diktatorliigiin devrimci
orgiitere en siddetli darbelerini indirdigi
o giinlerde, orgiitlii bir geri ¢ekilis
gerekirken fasizmi “silahli halk hareketi-
nin darbeleri altinda ¢6zmek™ gibi
mevcut kosullarin talep ettiginin tam
zidd1 bir uca savrulmak, kiigiik burjuva-
zinin objektif ortam: kavramadaki bece-
riksizlig agisindan ilging bir 6rnektir.

)

3. Iscinin Sesi’de, 12 eyliil ertesinde
taktik tutum olarak TKEP’ten pek farkli
degildir. TKEP fasizmi *“silahli halk
hareketinin darbeleri altinda ¢bzmeye”
¢alisirken, Iscinin Sesi “devrim yenilme-
di, halkim silahin1 birakma”, “Tanklarla
gelen devrimle gider” parolalariniatmis-
tir. Aciktir ki bunlar o d6nemin pek
havada kalan sloganlariydi. Yillar ge¢ip
“Tanklarla geleni” gonderecek bir “dev-
rim” ufukta gériinmeyince, Is¢inin Sesi’de
taktik tutumunu tirtiklamaya basladi.

Devrimci miicadelenin inisli ¢ikish
seyrini gozden Kagmp sif ‘“‘devrim™
hedefinde kasilip kalan Iscinin Sesi
yasamin parmagl goziine girince yumu-
samak zorunlulugu duydu.

Onderlik, devrim hedefine bagh giin-
liik pratik faaliyetlere yonelis olarak
ortaya ¢ikan duruma esnek¢e miidahale
edememis, bu kez de ¢izginin Oobiir
tarafina gecmistir. Tanklarla geleni
muttaka devrimie gonderme ufkundan,
burjuvazinin kendi igceliskilerine bel
baglama konumuna savrulmustur. Fa-
sizm devrimle gitmemis ama anayasayla,
segimlerle “¢oziiliip” yok olmustur.

Bu bir yandan diger yana savrulus
hareketten bir boliigi koparmistir. Y6-
netim , “‘ara dénemde demokrasi savasini
yiikseltmeye... soyunurken bu asir
liberalizme tepki olarak bugiin “Kurtu-
lus Yolu” adiyla yaymn yapan gurup
ortaya ¢ikmugtir. Heniiz bir sekillenme
saglayamamis bu gurup, koptugu yerde
duramamis hizla biitiin ge¢misi kritige
baslamistir. Béylece kiigiikburjuva radi-
kalizmini saran kriz Is¢inin Sesi’ni de
hirpalamis hem ideolojik ve taktik olarak
saga savurmus hem de bSlmiistiir.

Benzeri gelismeleri daha bir¢ok kiigiik
burjuva siyseti yasayabilir. Ortam halen
bunalimi  kigkirtmaktadir. Devrimci
Sol’da da izleri gériilen bunalim daha bu
dénemin sitrecegini gosteriyor. (Kiwvilcim,
Mart 1985, sayi:45, s.5)

-Gegtigimiz gunlerde burjuva siy
ortam oldukg¢a “‘canli” giinler yasaa..
Bunlarin hig siiphesiz ki en 6nemlilerin-
den biri ANAP kongresiydi. Kongre
“beklenen’ bi¢cimde sonuglandi. Eski AP
egilimi agirligim arttirirken, MSP ve
6zellikle MHP egilimi biraz geriye itildi-
ler. Yeni bir “denge” kuruldu. Hatta bazi
burjuva yazarlann MSP’nin biraz 6ne
ciktigindan s6z ederek bunun yaratacag
olumsuzluklan sayip dékmeye basladilar.
MHP’lilerin ANAP igindeki yeni siari ise
kaybettiklerini yeniden elde etmek igin
“demokrasi miicadelesi” vermek oldu.
Fasizm ortaminda “demokrasi” fahisesi
herkesin diline distii. (Kivileim, Nisan
1985, say1:46, s.1)
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Degerlendirme

Yukarida da goriilecegi gibi Turkiye sol
hareketinin ezici ¢ogunlugu, hatta Sosya-
list Is¢i disinda hepsi bugiinkil rejime
fasist demektedir. Bastan beri rejimi
fasist diye nitelemeyen, bugiin de fasist
demeyerek doBruya yeterince yaklasmisg
olmayan Sosyalist Is¢i’yi digsanda tutar-
sak, fagist diyenler arasinda iki kesim
vardir.

Biri, emperyalist @ilkelerdeki gibi bir
burjuva demokrasisi olmayan tiim rejim-
lere fasist diyenlerdir., Bunlann agik,
kapali, klasik, sémiirge tipi, parlamenter
fasizm gibi aynmlan vardir. Agig gidip
kapalis1 gelebilir ama fagsizm kalkmaz,
sireklidir. Bu tiir hareketler 12 Eyliil
oncesinde de Tiurkiye’de fasizm var
diyorlard:. Simdi bunlarin fasizm ¢6ziil-
dit gitti demelerini zaten bekleyemeyiz.

Ikinct kesim, siirekli fasizm teorisine
sahip ¢tkmayanlardir. Tiurkiye’de devlet
bi¢iminde ve hele ki siyasal ortamda
bunca degisiklik olmustur. Bu kesimde-
kilerin, fasizmin ¢oziiliip gittidini coktan
.gorip sdylemeleri gerekirdi, ama sdyle-
miyorlar.

Kanimizca bunun iki nedeni var. Bazi
hareketler, kafa karigikligy i¢inde duru-
mu kavrayamiyorlar ve dogru degerlen-
dirme yapamayarak, fasist rejim terane-
sine yapisip gidiyorlar. Bazilari ise fagist
diyerek ger¢egi bilingli ¢arpitmaktan
belli taktik ¢ikarlar bekledikleri igin bile
bile fasist rejim teranesini sitrdiirityorlar,

Bu iki tiir harekete sunlani ornek
gosterebiliriz. Birincisine drnek Kivileim
gazetesidir. Ikincisine 6rnek de TKEP’in
yaymn organi Emek ve menseviklerdir.

Kwileim, Iscinin Sesi'ni 1980 dncesin-
de devrimci durum var demekle, devrim
cagrist yapmakla “sugluyor”. Buna yeni
birsey sOylemeye gerek yok, mensevik
ihanete karsi o tarihlerde gazetemizde
cikmus yazilar1 okusalar yeter. Bizim o
zamanki tutumumuza kigikk burjuva
radikalizmi demek, menseviklerle aym
kii¢iik burjuva reformist, oportiinist 6zit
tasimak, Leninizmi hi¢ anlayamamis
olmak demektir.

Kmviletm  bizim  darbe Oncesindeki
tutumumuzu anlayamadifi gibi darbe
sonrasindakini de anlayamamis. Darbe-
den hemen sonra “halkim silahimm
btrakma™ belgisi son bir kavga ¢agrisiy-
di. Ama devrimci durum bastirildi,
durum degisti, biz de yeni duruma uygun
degerlendirmeler yaptik. Bu degerlendir-
melerle bagh olarak *“tanklarla gelen
devrimle gidecektir” belgisi atildi. Bu
belgi propaganda belgisiydi ve degerlen-
dirmeler okunursa anlasilacag gibi,
daha o zamandan “gitmielidir’” anlammnt
tastyordu. Durum degismeye, belgilerin
propagandadan 6te anlam tastyabilecegi
bir ortam yaklasmaya baslayinca belgi,
bastan beri yaklasmaya baslayinca belgi,
“tanklarla gelenler devrimle gitmelidir”
diye degistirildi.

Bunlar1 sdyleyince, bizim tutumumuz-
la TKEPin tutumu arasinda uzak yakin
bir benzerlik olmadig da anlasihr. TKEP
12 Eyliil sonrasinda da siirekli devrimci
durumun oldugunu iddia etti, simdi ise
devrimci durumun ulusal ¢apta bunalima
dogru ilerledigini soyliiyor.

Fasizmin ¢oziiliisii konusuna gelince,
Kwvilcim burada da goriislerimizi dogru
yansitmiyor. Burjuvazinin i¢ geliskilerine
bel baglamadigimiz gibi, fasizmi ¢ozen,
burjuvazinin geliskilerini kizistiran temel
etkenin basta ig¢i sinifi olmak iizere,
emekg¢ilerdeki kizginlik, hosnutsuzluk
oldugunu agik¢a yazdik. “Ara donemde
demokrasi savasint yiikseltme” konu-
sunda ise hic¢bir yanlislik olmadig gibi,
(tj)}lgi'mi'm dogru siyasal tutumunun ozeti-

ir.

Krvitlcim, bizim yayinlanimizi diizgiin
okumadan, ne dedigimizi 0grenmeden
bizi elestiriyor. Herhalde Marksizm-
Leninizme tavri da aynidir. Marksizm-
Leninizm’i dogru diiriist anlamadan
“Marksist-Leninist”  degerlendirmeler
yapmaya kalkisiyor. Boyle olunca da
Tiirkiye’de olan bitenleri diizgiin yorum-
layamiyor. Demokrasi kavgasint yiik-

N,

seltmek taktik olarak saja savrulmak
diye anlasiliyorsa, burada, fagizm var mi
yok mu anlayamayacak kadar yogun bir
kafa karisikligi s6z konusudur. Sik sik
“proleter” sozciiiinii etmek, fasizmin
¢oziilmits oldugunu, bugiin demokrasi
kavgasinin canahlici 6nemim vb. kavra-
maya yetmiyor.

Simdi oteki drneklere gegelim.

TKEP’in yayin organindan aktardigi-
miz ve ‘“‘bu ne samimiyet” dedirten bir
iislupla bizi “elestiren” boliim gergekte
TKEP’in ve Sol Birlik’in, genel olarak
siyasete, ozel olarak fagizm var mi yok
mu sorusuna ilkesiz, “taktik™ yaklastmi-
m sergiliyor. Emek’in Iscinin Sesi’ne

atfettigi, menseviklerin dediginin tersini
sdyleme mantifmmn bizimle bir ilgisi
yoktur ama TKEP’in ve Sol Birlik’in,
gerceklere, dogrulara gore degil, baska
olgiitlerle karar aldiklarim yansitiyor.

Nitekim Emek’e gore bir iilkede
gergekten fasizm var m1 yok mu, bu hig
onemli degildir. Kimileri var diyebilir,
kimileri yok diyebilir. Sorun hangisini
soylemenin daha bilyik ¢ikar saglayaca-
&1, dolayisiyla “taktik™ bir sorundur.
Konuya o yandan da yaklasilabilir, bu
yandan da... Biz Sol Birlik fasizm var
diyor diye neden bu kadar sert su¢lama-
lar yapiyoruz ki?

Soruna bdyle bir mantikla yanasanlar

Iscinin Sesi, Say1:285, 24 Haziran 1985

belki anlayamazlar ama iilkede gercek
durumun dogru belirlenmesi devrimci
savagimin basarisi agisindan dnemlidir.
Bunun 6nemini, taktik yaklagima sahip
olanlarin anlayabileceklert bir &rnekle
gostermeye ¢alisalim. Cephe ortaklarin-
dan TSIP’in yaywn organi Kitle’nin 282.
sayisinda soyle denmis: “Sol Birlik
yasayan bir organizma oldugunu kamt-
lamakla ve fagizmin sultasindan kurtul-
manin yollarin1 arayan milyonlara 6n-
derlik etmekle yiikiimlidiir. O bu misyo-
nunu yerine getirdigi olgiide diger sol
giiglerin cazibe merkezi olacak, fasizme
karst olan herkesi etrafina toplamak
imkanina kavusacaktir.” (Kitle, say1:282,
s.15)

Eger fasizm yoksa, Sol Birlik'in
yukarida tanimlanan ikili misyonunun
bir ayag: kalkiyor. Fagizm olmadigt i¢in,
Sol Birlik’in fasizmden kurtarma misyo-
nu da yok oluyor. Geriye 6teki misyonu,
yani “yasayan bir organizma oldugunu
kanitlamak” kaliyor. TKEP de herhalde
bu ¢irpimisla Sol Birlik’e girdi.

Zira, Sol Birlik gazetesinde Sol
Birlik’in devrimi hedeflemedigi agik¢a
yazithyor. TKEP'in EFmek gazetesinde ise
siyasal bunalimm ulusal ¢apta krize
yitkselmekte oldugu belirtiliyor. Boylesi-
ne “devrimci” bir ortamda, TKEP neden
devrimi amaglamayan bir cepheye gir-
mis? Bu sorunun yantti, TKEP’in yaptik-
larinin tutarl, dogru, gergege dayal
nedenleri olmayisi, baska kaygularla
hareket edisidir.

Bagka kaygularla hareket edildigi,
fasizm var deyip, boylece ¢esitli burjuva
mubhalefet partilerini anti-fasist giic kate-
gorisine sokup, “herkesi” etrafina topla-
mak amacinin oldugu Sol Birlik’in bagka
tiyelerinin tutumlarindan da bellidir.

Ornegin menseviklerin taktik gerekge-
lerle fasizmi varsaydiklari artik kendi
yaymlarindan bile anlasihir oldu. Bir
yandan fasizmin olmadiftm, “fasizm
var” taktigini siirdirmenin, hem {ilke,
hem parti i¢i kosullar agisindan giderek
giglestigini  gorityorlar. Parti iginde
fasizmin olmadigim sdyleyenler vardir.
Ote yandan “fasizme kars1” Sol Birlik’i
kurdular, tim ortaklar: fasizmden konu-
surken, birden fasizm gitt1 diyemiyorlar.
Bu nedenle fazla giiriiltit koparmadan,
sinsice taktik degistiriyorlar.

Atllim’in bazi sayillarinda “‘fasist”
soziine raslanmaz oldu. *‘Fasist diktator-
lik™, yerini giderek “diktatorliik™, ya da
“Evren-Ozal diktatorligia™ gibi terim-
lere birakiyor. Tiirkiye Postasi’nda ise
“fasist diktatorlik” terimi uzunca bir
zamandir pek kullamlmiyor.

Isin garibi, fagizmi unutturma ¢aba-
sinda olduklar halde, etraflarina topla-
mak i¢in yanip tutustuklari DYP gibi
“anti-fasist™ gigleri (1) hi¢ unutmuyorlar
ve unutturmuyorlar. Tam tersine asil
dikkatleri o noktada yogunlagmistir.

Tiirkiye Postasr'nda DYP kongresine
iliskin ¢ikan yazi, Cindoruk segilirse
DYP’nindogru yolda sayilacagini acitk¢a
soylityor. Ustelik aymi yazida “fasizm”
sozcigi bile gecmiyor. Yani “‘fasizm
var” taktifimizi degistirsek de, yine
kuyrukguluk yapacagizdiyorlar. Gazete-
mizde Onceden fasizm var demenin
bilingli ya da bilingsiz kuyrukguluk
oldugunu yazmistik. Bir siirit hareket
bilingsiz bir konuma diisiiyor ama
mensevikler fagizm var da, yok da deseler
bilingli kuyrukgulardir.

Zaten bugiin sol hareketin genel
durumunu belirleyen, bilingli ya da
bilingsiz, su ya da bu dl¢iide, suya dabu
ulusal kiltkta ama Sosyalist Is¢ci de dahil
hemen hemen tiim Orgiitlerin burjuva
kuyrukgulugu yapmalaridir. Bu genel bir
hastaliktir. Bunu hastalik diye gérme-
yenler var. Bunlar iflah olmaz. Bunu
hastalik olarak gorebilecek ve diizeltebi-
lecek olanlar var. Bugiinden diizeltmek
kendi ellerindedir. Onlar bugiinden
diizeltmezlerse, sessiz Ofkesiyle fasizmi
¢ozmede belirleyici etken olan is¢i
sinifimiz alanlara giktiginda, iflah olmaz-
lar1 sergileyip sol hareketten itecek,
diizelmeye yatkin olanlar1 da diizelte-
cektir.
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Mubhalefetin sokaga dokiilmesinden korkan burjuvazi demokrasi havarisi kesiliyor.

Selam Yoldagslar,
Sizlere, son giinlerde yasadigi-
miz siyasal durumla ilgili goz-
lemlerimi aktarmak istiyorum.
DYP kongresinde, “bir bilen™
diye adlandirilan Demirel’in des-
tekledigi Cindoruk genel bas-
kanliga getirildi. Tersi olsa yani
Yazar getirilse, siyasal havanmn
“pargali bulutlu™ gidisi bir siire
daha, daha kolay siirdiiriilebile-
cekti. Ama icazet kaybetti ve
parti yonetimine, cuntayla uzla-
styor goriinmekten siddetle ka-
¢inan Demirel ekibi getirildi.

Burjuvazi tiim

Degerli yoldaslar,

Ankara’da 5 Nisan giinii Dede-
man otelinde Odalar Birligi’nin
diizenlemis oldugu bir seminer
yapildi. Uzun zamandan beri
basindan da izledigimiz gibi,
Odalar Birligi Ozal hiikiimetinin
izledigi ekonomik siyasete karsi
cikiyor. Bu seminerin bence en
Onemli yam, isadamlar: arasin-
daki huzursuzlugun st diizeyle-
re ¢itkmig oldugunu gosterme-
siydi.

Bundan pek uzun sayilmaya-
cak bir siire 6nce, 24 Ocak
kararlarinin saksake¢iliini yapan
burjuvazi bugiin genel olarak
huzursuz. Ciinkii 12 Eyliil fasist
darbesi de ekonomik-toplumsal
bunalimi1 ¢dézemedi. Ulkeye gii-
venli bir ortam getiremedi.

Seminerde soz alan sanayici-
ler, profesdrler vb. ekonomik

Orgitimiize
yeniden
kavusmanmin
coskusuyla
merhaba

Degerli Yoldaslar,
Mektubuma baglarken devrimci
selamlarim:t sunar, ¢alismalari-
nizda basarilar dilerim.
Yoldasglar, uzun bir siiredir
iliskilerimiz kesilmisti. Bu siire
icinde orgiitlii yapimizi bozma-
maya, orgiitlii ¢alismaya gayret
ettik. Merkez yayin organmmiz
imdadimiza yetisti. Yetismeseydi
dagilma olabilirdi. Bu *“dagil-
ma” sdziinii yoldaslarimiz dev-
rimci miicadeleyi birakabilirdi
anlaminda kullanmiyorum. Tek
basimiza da kalsak devrimci
miicadelemizi siirdiirecegimizden
eminim. Dagilma olabilirdi der-
ken, érgiitlii galiymamiz siireme-
yebilirdi demek istiyorum.
Bugiin ilkemizde yeni bir
dénem agiliyor. Kollar sivayip
érgiitiimiizii gii¢lendirmek, yi-
gnlarla kaynasmak gorevi oni-
milizde duruyor. Orgiitimiize
yeniden kavusmanin coskusuyla
yeni gorevleri omuzlayac?glz.
A, ...

Bugiin DYP’nin izlemekte
oldugu siyaset, alisilagelmis AP
sivasetinden farklidir. Artik es-
kisi gibi, “su memleketin haline
bakin” dendiginde “ne olmus
memleketin haline” demiyorlar.
Tersine oylesine bir demokrasi
havarisi kesildiler ki, sosyal-
demokratlar1 bile yaya biraki-
yorlar.

Evren’in torenlerde, TV’de
yaptifi konusmalar sirasindaki
goriiniimii de ¢ok ilgingtir. Artik
eskisi gibi kendine glivenli, astig1
asttk bir insan degil. Elleri

titreyen, yipranmig, ¢okmiis bir
goriiniisit var. Konusmas: da
degisti. Artik emirler yagdirami-
yor. “Sunu sdyle yapalim, sunu
yapmayalim yoksa Ociiler pusu-
da bekliyor” gibisinden seyler
sOyliyor.

Cok agiktir ki, artik ara
donemin herseyi sallanmaktadir.
Ornegin parlamentonun yapisi.
Burada Artkan’in baglattigt karsi
koyuslar ilgingtir. Arikan millet-
vekilligini kaybetmeden DYP’li
olabilirse, yani milletvekillerinin
parti degistirmeme yasag deli-

nirse se¢imsiz bir parlamento degi-
sikliginin yolu agilmis olacak.
Bir de Ankara’da SODEP’in
diizenledigt  *“Demokrasi ve
genglik” konulu bir panele de-
ginmek istiyorum. Bu panelde
SODEP yoneticileri gengligin
demokratik haklar1 konusunda
bir siirii vaatlerde bulundular.
Ancak panele katilan bilingsiz
unsurlarin bile destegini kazan-
may1 beceremediler. Artitk bu
giin en bilingsiz genglerin bile
‘“yasasmn kardesge hayat™ vb.
sozlere karni tok. Bos gevezelik-

¢abalarina karsin ‘‘devrim tehlikesi’’ni bir tiirlii uzaklastiramiyor.

siyaseti ana olarak su dort
noktada elestiriyordu:

Birincisi, Ozal’in planina gore,
Tiirkiye’nin dig 6demeler denge-
sindeki acik ihracat gelirleriyle
kapanacakti. Beklenen olmadidt
gibi, seker gibi eskiden beri ihrag
edilen bir¢ok {iriinde de ithalata
yonelis oldu.

Ikincisi, yillardir gelmesini
bekledikleri yabancit sermaye
gene gelmedi. Ciinktn Tirki-
ye’den bir¢ok ag¢idan daha avan-
tajli durumda olan filkeler var.
Ozal’in Japonya gezisinde hig
utanmadan, Tiirkiye’de isgiicii-
niin ¢ok ucuz oldugunu soyle-
mesi bosuna degildir.

Ugiinciisii, isadamlar1 artik
kararnamelerle yonetilmek iste-
miyor. Is hayatimi diizenleyen,
kagt iistiinde kalmayan, zirt pirt
degistirilmeyen yasalara ihtiya¢

duyuyor. Gegici kararnamelerle
yonetilmek, belirsizlik ortami
sermaye i¢in hi¢ cazip degil.

Dérdiincii  nokta, iigiinciiye
benzer bir sekilde, isadamlari-
nin, ekonominin durmadan de-
gisen ‘“hiikiimet siyasetleriyle”
degil ‘““devlet siyasetiyle” yone-
tilmesini istemeleri.

Gegtigimiz donemde, ekono-
minin bir¢ok alaninda siiper
karlar elde edildi. Firmalarin
bilangolar1 bu siiper kérlan
gostermiyor. Hasir ¢elik iireten
bir sanayici, gectigimiz dénemde
elde ettikleri yiiksek karlan ¢ok
giizel ifade etti. “Kar qldirdr”
dedi. Gene bu sanayici, bu kadar
yitksek karlara karsin neden
huzursuz olduklanni da soyle
anlatti; Babalar, “kar ¢ildirdi-
ginda cok dikkatli olmak gerek-
tigini”’ sOylermig!

Goriildiigi gibi, burjuvazi
bugiin yalmzca en vyiiksek kar
pesinde kosmuyor. Isadamlan
ayni zamanda bu karliligin deva-
mim saglayacak garantili, gii-
venli bir ortamin saglanmasini
istiyor.

Bir sanayici, toplumsal esit-
sizligin vardig noktanin, yigin-
lardaki hognutsuzlugun bu siiper
karlant tehdit ettigini acik¢a
soyledi.

Burjuvazi bu kadar hiikiimet
degistirdi, fagizme bagvurdu ama
“devrim tehlikesi”ni bir tiirlii
ufuktan uzaklastiramadi. Artik
burjuvazi iirkiiyor. Belki ¢ok
tath karlar elde ediyor ama
burjuvazi geleceginden endiseli.
Burjuvazi korkuyor. Korkusunu
bosa ¢ikarmayalim.

Aysel Yilmaz,
Ankara

lerle sorunlara gergekten sahip
¢ikan, somut Oneriler getirenleri
giizelce ayirdedebiliyorlar.
Suras: ¢ok agik ki burjuvazi
halk muhalefetinden, bu yavas-
tan eyleme ge¢meye baslayan
muhalefetin sokaga dokiliiver-
mesinden alabildigine korkuyor.
Halkimizin kim ve ne oldugunu
¢ok yakindan bildigi Demirelle-
rin, cuntanin uslu mubhalefeti
SODEP’in boyle birden demok-
rasi havarisi kesilivermelerinin
tek nedeni bu korkudur.
Hasan Kwvircik, Ankara

Gazetemiz
kafamizin
acilmasimi
sagladi

Yoldaslar,
Orgiitiimiize vurulan bir darbe
sonucu uzun bir siiredir baglari-
miz kopmustu. Biz bu yillar
iginde, kendi ¢abalarimizla, mii-
cadeleyi elimizden geldifince
siirdiirmeye ¢alistik. Bugiin ya-
yin orgammiz Iscinin Sesi’ne
kavugmus bulunuyoruz.

Bagimizin kopuk oldugu siire
iginde, iilkenin siyasal kosulla-
rindaki degismeyi hissediyor an-
cak tam bir degerlendirme ya-
pamtyorduk. Simdi, iilkenin
iginde bulundugu siyasal ortami
berrak bir sekilde gorebiliyoruz.
Bunu da gazetemiz /sginin Se-
si’ne borgluyuz.

Tiim yoldaglara yiirekten se-
lamlarimizla.

FY, ..

Devrime
zafere
viasacagiz

Degerli Yoldaslar,
Uzun bir siireden beri, devrimci
miicadeleden uzak, i¢imizdeki
devrimci inangla yasadik. Simdi,
¢ok daha canli yiiriitecegimiz
miicadelemize yon veren gaze-
temiz Isginin Sesi elimize gegti.
Ne zamandir 6zledigimiz sicak
iligkiler kuruldu. Orgiitiimiiziin,
devrimci inancimizin bizi dev-
rime, zafere ulastiracagina ina-
niyoruz.

...’dan Bir Is¢i
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15-16 Haziran giinlerinde Londra’da bir genclik festivali diizenlendi.
Londra’da yayinlanan bir gazete olan Islington Gazette, festivale 8 bin kisinin katildigini
yazdi. Adi Genglik Festivali’ydi ama festival 7°den 70’e her yastan,
¢esitli uluslardan insanlarin katildigi, kaynastig: bir festival oldu.

Londra’daki Genclik Festivali
biiyuik bir halklar festivaline doniistii

15-16  Haziran  giinlerinde
Londra’da bir Genglik Festivali
diizenlendi. Adi genglik festiva-
liydi ama festival 7°den 70%
Tirkiyeli, Kibnsl, Ingiliz, her
yastan insanin kauldifi biiyiik
bir halk festivaline doniistii.

Festivalin ilk giiniinde spor
karsilasmalari yapildi. 100m er-
kekler 100m kadinlar, 200m
erkekler, 200m kadinlar ve ma-
raton kosularimin yapildiga ya-
nsmalar biiyiikk ilgi toplad.
Katillmin yiiksek oldugu ve
oldukga gekismeli gecen yars-
malar sonunda ilk 3’e giren
kosuculara Arsenal - Spor Klii-
bii’nden bir yetkili eliyle madal-
yalar ve gesitli armaganlar ve-
rildi.

Newington Green Park’ta
diizenlenen festivalin ikinci gv
niinde sporun yamsira miizik.
folklor, kukla gosterileri .ve
gesitli yarismalar yapildi.
Aynica hediyelik esya, dergi,
kitap satislan da diizenlenmisti.

DKP Genclik Org

Degerli Yoldaslar,

Frankfurt’ta gectigimiz giinler-
de, Alman Komiinist Partisi
(DKP) Genglik Orgiitii’niin dii-
zenledigi, iki gin siiren bir
festival yapildi. Festivalde mii-
zik, eflence, yemek ve yayin sa-
tislar1 vardi. Festival dncesinde,
yayin masas! agma basvurumuz
reddedildi.

Festival giinii yaymlarimiz:
alip festivalin yapildigi yere
gittik. Mensevikler bir yayin masa-
s1 agmislardi. Masada Tiirkiye
Postast ve ** Almanya’da nasil ya-
sanir” tiiriinden birkag yaywnin
disinda bol bol yemek vardi.

Festival, gecen yillarla karsi-
lastinldifinda donuktu, katilim
azdi. Ortalikta sessiz sedasiz

Festival igin geleneksel ye-
mekler de hazirlanmisti. Bu
yemekler arasinda en ilgi gekeni
bir kadin igginin festival boyunca
yufka agip, sagta pisirdigi ¢6rek-
lerdi. En uzun kuyruk ise sis
kebap yapilan mangalin 6niinde
olustu.

fkinci giiniin spor karsilagma-
larinin en ilging bolumii yagh
giireslerdi. Sampiyonaya sekiz
pehlivan katild. Iyice yaglandik-
tan sonra el-ense gekerek kapisti-
lar. Oldukg¢a ¢ekismeli gegen
giireslerden sonra finale, gegen
yilki festivalimizin sampiyonuile
bes yil arka arkaya Kibrs
sampiyonu olmus bir pehlivan
kaldi. Biiyiik tezahiiratlar ara-
sinda yapilan final giireslerinin
sonunda Kibrisl pehlivan arka-
dag bu yilin sampiyon pehlivam
ilan edildi.

Festivalin spor béliimiinde de
bir karateci arkadasin gosterile-
rini izledik.

Tavla ve satrang turnuvalan

dolagan gen¢ insanlar, sanki
enerji dolu ruhlarini bogan seyin
ne oldugunu arayip bulmaya
¢alistyorlardi.

Aramizda yaymlarimizi pay-
lagip, yayin satisgina basladik.
Tahmin edecegimiz gibi, yaymn
sattigimizi, insanlarla konustu-
gumuzu géren mensevikler “en
devrimci gorevlerini’ yerine ge-
tirmekte gecikmediler. Gérevlile-
re, pasaya kelle yetistirir gibi, bizi
gammazladilar. Gérevliler gelin-
ceye kadar 50’ye yakin Is¢inin
Sesi ve Tiirkei Spiegel sattik.

Gorevliler hisimla iizerimize
geldiler, bir tanesi bir yoldasin
elindeki Tiirkei Spiegel’t alip
yirtts. Bu davranisa sert bir tepki
gosterdik. Tartigmaya basladik.

da oldukga gekismeli gegti. Sat-
rang kargilagsmalarmin yapildig
gadirda bir kisi aym anda
turnuvaya katilan biitiin satrang
oyunculanna karsi oynadi. 24’ii-
nii yendi ancak 25. rakibi karsi-
sinda yenildi.

Londra Is¢i Birligi'nin il
iginde diizenledigi gesitli eylem-
lerle ilgili bir fotograf sergisi ile
genglik sergisi de ilgi toplayan
koseler oldu.

Ayrica gesitli eglenceli yarns-
malar da diizenlenmisti: Eller
arkadan bagh olarak yogurt,
elma yeme yansmalan, guval
yarisl, yumurtayla kosu yarisi
vb.

Festivalin miizik boliimiinde
yerli-yabanci gesitli miizik toplu-
luklan vardi. Bunlarn arasinda
LIB Korosu’nun gosterisi hayli
ilgi topladi. Bir Alman yoldas,
Tiirkge, Ingilizce ve Yunanca
sarkilar okudu. Sanatgi Saliha
San’dan ise tiirkiller dinledik.
Yabanca topluluklar da sunlard:

Bizimle tartigmaya girmek iste-
mediklerini, festival alanim ter-
ketmemizi istediler. Bu arada
etrafimizda kalabalik toplandi.
Herkes merak edip yayinlarimiz
satin almaya ¢alistyordu.

Festival alanindan ¢iktik, ya-
yinlarimizi giris kapisinin 6niin-
de satmaya basladik. Yayin
satisini gece ge¢ saatlere kadar
siirdiirdiik. Aynica bags da top-
ladik.

Ertesi giin, bir 6nceki giinden
¢ok daha kalabalik bir gurup
halinde festivalin giris kapisin-
daydik. Bir gurup yoldasimiz ise
igeri girip DKP bol ge sorumlusu-
nu buldular ve bir giin 6ncekiola-
y1 ve daha 6nce yayin masasi agma
istegimizin reddedildigini anlat-

Mayville Steelband Gurubu,
Mayville Miizik Projesi, Imira
Dansgilan ve Steve Marshall,
Alpha Waves Gurubu ve Hindis-
tanh bir kadin sanat¢1 olan Raj.

Festivalin diizenlendigi Ne-
wington Green parkinin bir
kosesi ¢ocuklar igin haziranmis-
ti. Burada palyagolar gesitli
gosteriler yaptilar. Ayrica ath
karinca ile g¢ocuklarin iizerinde
zipladiklar1 bilyilkk sigme yatak
festival siiresince gocuklarnn ay-
rlamadiklan  bir kose oldu.
Festivalimize konuk olarak kati-
lan bir kukla tiyatrosu da
gocuklann biiyiik ilgisini gekti.

Festivale katilanlarla yapti-
& imiz konusmalardan, bu yilki
festivale gelenlerin biiyiik ¢ogun-
lugunun gecen yilki festivale de
katildiklarim, bu yilki festivali
sabirsizlikla beklemis olduklari-
m anladik ve bu festival-
lerin bir gelenek haline getirilip
her yil diizenlenmesi istemlerini
belirledik.

tilar. DKP sorumlusu olaya ¢ok
iziildiigiinii soylemis ve yoldas-
larimizi Frankfurt sorumlusuna
gotiirmiis. Frankfurt sorumlusu
yaymm masasi agmak isteyen
Tirkiyeli orgiitler hakkinda,
menseviklerin  hakim oldugu
Halkevi'ne sorup karar verdik-
lerini anlatmis. Ve bir giin 6nce
yirtilan yayinlarin parasini éde-
yeceklerini bildirmis. Daha son-
ra yoldaslarimizi festival sorum-
lularinin  bulundugu karavana
gotiirmiis. Karavanda yaynlari-
mizi yirtan sorumlu da varmis.
Yoldaslar1 dinledikten sonra,
mengseviklerin “bunlar Maocu”
diye bizi sikayet ettiklerini soyle-
mis. Yoldaslarimiz, Maocu ol-
saydik da yaymlarimizi yirtma-

Hazirhk ¢ahsmalarmmin ba-
sindan festivalin sonuna kadar
sistemli ve disiplinli ¢aliyma
ylriitiildii. Bunun ¢ok hos bir
6rnegi festivalin bitiminde par-
kin- temizlenmesinin G&rgiitlen-
mesiydi. Binlerce kisinin sabah-
tan aksama kadar kaldig1 park-
ta, festival sonrasinda yerde bir
¢Op tanesi bile kalmamigti. Park
bekgileri, gegen yilki festival
sirasinda, sonunda parkin temiz-
liginin kendilerine kalacagindan
otiirii ¢ok korktuklarninm ancak
sonunda park: hig¢ beklemedik-
leri gibi, piril pirtl bulduklarim
anlattilar. Bu yilki festivalde ise
arttk bizim calgma geklimizi
bildiklerinden iglerinin rahat ol-
dugunu belirttiler.

Birgok renkli, giizel anilariyla
beraber bir festivali daha geride
biraktik. Londra’daki Tiirkiyeli
ve Kibrishlar da éniimiizdeki yil
diizenlenecek festivali beklemeye
simdiden bagladilar.

Basak Uludag, Londra

tii’niin festivaline katildik

maniz, bizi dinlemeniz gerekirdi
demisler. DKP’nin Frankfurt
sorumlusu yoldaslarimizi biiro-
suna davet etmis. Partimiz hak-
kinda uzun wzun konusmuslar.
Ayrilirken olaydan duydugu
iiziintiiyli yinelemis ve yirtilan
yaymlarm parasini mutlaka 6de-

yeceklerini sOylemis.
Gordiigiimiiz gibi yoldaglar
mengeviklerin oyunu ters tepti.
Bu olay DKPlilerle iyi iliskiler
kurmamiza yol agtign gibi, festi-
valde, bu kez izinli olarak yayin
satmamizi da sagladi. O gece
yine ge¢ saatlere kadar yaymn
sattik, bircok geng DKP’liyle ve
Tiirkiyelilerle iliski kurduk. Ne
diyelim, sag olsun mensevikler!
N.S., Frankfurt
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Irlanda’da Tiirkiye Demokratik Haklar1 Savunma
Komitesi kuruldu

Tiirkiye Demokratik Haklan
Savunma Komitesi'nden (TDHSK)
bir delegasyon, 11 Haziran giini,
irlanda sendikalarinin davetlisi
olarak Dublin’e gitti. Davet,
irlanda’da TDHSK nin bir sube-
sini kurma amaciyla yapllmlstl

TDHSK delegasyonu Dub-
lin’de bulundugu siirece iktidar-
daki koalisyon ortaklarindan
irlanda Is¢i Partisi’nin  Genel
Sekreteri Colm O’Brian, irlanda
Is¢i Sendikalar1 Konfederasyonu
Genel Sekreteri Donald Nevinve
irlanda Dusisleri Bakanlig tem-
silcileriyle ayr1 ayn goriismeler
yaptu.

Dublin’de TDHSK irlanda

Subesi’nin kurulmas: dolayisiyla
bir toplant1 diizenlendi. Subenin
calismalarini yiiriitecek girisimci
kurutun olusturuldugu bu toplan-
tiya kalabalik bir dinleyici kitlesi
katitdi. Irlandali dinleyiciler ya-
pilan konusmalari biiyiik bir
ilgiyle izlediler ve delegasyonu
soru yagmuruna tuttular. Top-
lanti, hem subenin kurulusu,
hem de Irlandal ilericilere Tiir-
kiye’deki durumu anlatmak agi-
sindan ¢ok basarili ve yararl bir
toplant1 oldu.

1980 fagist darbesinin arkasin-
dan kurulan bir¢ok dayanisma 61-
glitiiniin bugiin igine girdigi hare-
ketsizlik karsisinda TDHSK nin

son bir buguk yil i¢inde Fransa
ve ABD-§ikago subelerinden
sonra Irlanda subesini de agmasi
¢ok anlamlidir. Bunun nedeni
yainmizca TDHSK nin ¢ok enerjik
bir ¢alisma yiiriitiiyor olmasiyla
ki boyle galistyorlar — agikla-
namaz. TDHSK'nin gerilemek
bir yana durmadan ilerliyor ol-
masinn asil nedeni, TDHSK 'nin
Tirkiye’deki ortami dogru de-
gerlendirmesi ve bu temelde
¢alismalarini yiirtitmesidir.
TDHSK, uzun bir siiredir,
Tiirkiye’de fagizmin ¢oziilmiis,
ancak demokrasinin de gelme-
mis oldugunu, bir ara dénem
yasandigin1 savunuyor. Bugiin

Tiirkiye’de olmayan fagizme var
diyerek, Avrupa kamuoyunun
Turkiye’deki demokrasi savagi-
mina destek olmasi saglanamaz.
Tiirkiye’deki demokrasi savasi-
mina destek olacak kesim koyun
degildir ve fagizmin ne oldugunu
oldukga iyi bilmektedir. Isgilerin
biiyiik sinmirlamalarla da olsa
grev yaptigi, parlamento dist
partilerin yerel se¢imlere katildi-
g1, Evren’in veto ettigi-yasa tasa-
nlarim parlamentonun yeniden
kabul edip yasalagtirdigni ve
iistline Ustliik on binlerce kisinin
katildigi mitinglerin yapildig
Tiirkiye’de fagizmin varhgindan
sz edersen, bu onlara *“‘yelkenli

'bir denizalti” kadar garip gel-
mektedir. Sollarimizin inadim
inat gibi yapistigi “fasizm var”
gorlisii, gercege ters distiigli
icin, Tiirkiye’deki demokrasi sa-
vasimini Bati kamuoyunun des-
teginden yoksun birakma, en
azindan bu destegi zayiflatma
tehlikesi de tasimaktadir. Tiirki-
ye’deki otoriter egilimli, gerici
rejimin isini kolaylastirmaktadir.
Tiirkiye’de fasizm vardir di-
yenler, bu goriisii savunan daya-
nisma Orgiitlerinin  daralmast,
hareketsizlesmesi karsisinda
TDHSK nin serpilip gelismesin-

den de ders gikarmalidirlar.
Y.C., Londra

Menseviklerin “19 Mayis Senligi’’nde genglere 19 Mayis’t kutlayanlarin is¢i simifin1 arkadan vurdugunu anlattik.

Mensevikler kupay1 kaptirdilar!

Yoldaglar,

Frankfurt’ta ¢alismalarimiz yo-
gun bir sekilde siiriiyor. Size,
bize pek renkli ve eglenceli gelen
bir eylemimizi anlatmak istiyo-
rum.

Her y1l oldugu gibi mensevik-
ler bu yil da 19 Mayst bir
senlikle kutladilar. Biz haberi
duyar duymaz harekete gectik.
Once senlikte neler yapilacagim
O6grendik. Ve ne yapacagimiz
kararlastirmak ig¢in toplandik.
Senlik yerine gitmeyi ve oraya
gelen genglere bu konudaki fi-
kirlerimizi anlatmay: ayrica ya-
yin satmay: kararlagtirdik. Sen-
likte bir de futbol turnuvasi
yapilacakti ve mensevikler bir
yildan beri Gengler Birligi taki-
miyla bu turnuvaya hazirlani-
yordu Uluslararas: Genglik Der-
negi’nden, aym: zamanda FiB
liyesi olan geng bir yoldas
turnuvaya uluslararasi takimla
katilmay1 Onerdi. Bu takimda
yoldaslarimizin yanisira, Tunus-
lu, Cezayirli vb. arkadaslar da
bulunuyor.

18 Mayis Cumartesi giinii
guruplar halinde 19 Mayisin
kutlandigr parka gittik. Kuralar
¢ekildi ve hangi takimin hangi

Menseviklerin Tiirk bayrakli masasindan bir gorinim.

takimla oynayacag tesbit edildi.

Size biraz menseviklerin senlik
yerini anlatmaya ¢alisayim. Mer-
kezi bir yerde bir masa, iistiinde
dagitilacak kupalar ve masadan
sarkan bir Tiirk bayrag ve “19
Mayis Genglik ve Spor Bayra-
m1”’ i kutlayan flamalar! Ayrica,
ekleyeyim, berbat bir organizas-
yon! Mensevikler bir yildir hazir-

ladiklari Gengler Birligi'ne o
kadar gliveniyorlard ki, 250DM
ddeyip 60cm boyunda bir sampi-
yonluk kupas: almislard.

Simdi turnuvaya geri donelim.
Alelacele bir araya getirdigimiz
uluslararast takim karsilastig
rakiplerini st Uste yenmeye
basladi. Bunun lizerine men-
sevikler uyanmaya basladilar

ama ¢ok ge¢ olmustu. Bizim
takim menseviklerin iinlii Geng-
ler Birligi’ni de yenince ylizlerini
bir gormeliydiniz. Derken ulus-
lararas: takim finale kaldi ve final
maginda menseviklerin tiim kars:
tezahiiratina karsin ¢ok iyi bir
oyun ¢tkardi. Karsilagsma ¢ok sert
gegti. Oyuncularimizdan birine
kafa atildi. Arkadasi hastaneye

gondermek zorunda kaldik. Bii-
tiin bunlara karsin uluslararasi
takim rakibini yendi ve mensevik
yoneticinin elinden koca kupay1

aldi.

Senlik boyunca yaymn sattik,
katilan genglerle konustuk, on-
lara 19 Mayis’1 kutlamanin isgi
sintfin1 arkadan vurma anlamina
geldigini anlattik. Mensevikler
giin boyunca yayin satiginl en-
gellemeye caligtilar, Bize, sanki
tasast bize dusmus gibi, “biz bile
satmiyoruz” dediler. Sonra, bi-
zim her_ zaman konsolosluk
Oniinde Iscinin Sesi satti§imizi
unutup, ‘“‘burada konsolosluktan
adamlar olabilir’” dediler. Ama
biz gazete de sattik, propagan-
damiz1 da yaptik.

Aksam ise, bir eglenceyle
takimdaki futbolcularla birlikte
zaferi kutladik.

Uluslararas: takimin ulusgu-
lara karsi kazandigi zaferin
simgesi olan kupa, simdi genglik
derneginde duruyor. Ama kiigiik
bir farkla. Ustiindeki ‘19 Mayis
Senligi” yazisindan “9” rakamim
sildik. Kupay: “1 Mayis Senlifi”
kupasi yaptik. Dost¢a selam-
lar.

N.S. Frankfurt

Tiirkiye’de fasizmin ¢6ziilmiis ama devrimci 6rgiitlerin bunu hala inkar ediyor olmas: devrimciler arasinda sorunlar yaratiyor.

Hamburg’da calismalarimiz hizlamyor

Degerli yoldaslar,

Hamburg’da diizenlenen Yaban-
cillar Haftast dolaymisiyla son
giinlerimiz, her zaman oldugun-
dan daha yogun gecti, gegiyor.
Yabancilar haftas: nedeniyle dii-
zenlenen birkag¢ toplantiya katil-
dik. Iscinin Sesi'ni ve Tiirkei
Spiegel't diizenli satiyoruz.

Yoldaslar, Hamburg’da, bir
Alman demokratin sézleriyle,
devrimci Orgilitlerde, simdiye
dek goriilmemis bir durgunluk,
“yorgunluk™, siyasetten kagis
var. Ornegin Devrimci Is¢i’nin
Hamburg taraftarlari Esek adh
bir 6rgiitte toplaniyor. Bu 6rgii-
te telefon ettiginizde, ‘“‘buyrun
Esek” diyorlar!

Gegenlerde Terzi Fikri olarak
bilinen Fikri S6nmez’in 6liimii-
niin ardindan Devrimci Isgi
yandaslarinin  diizenledign bir
toplantiya gittik. Bes Alman

konusmaci, “Fatsa davasi ve
bugiinkii durum” konulu ko-
nusmalar yaptilar. “Fatsa’dan
bir devrimci® olarak tanitilan bir
kisi de Tirkg¢e konusma yaptu.
Konusmasinda iskence, polis
saldirisi, terdr, devrimcilerin
daglara kagmasi vb. ifadelerle
kisaca “Fatsa’yt anlatti”. Hal-
kin devrimcilerle birlikte yol, su,
kanalizasyon yapip sokaklan
nasll diizene koydugunu, hatkin
tirtinlerini nasil aracisiz pazarla-
yabildigini, bunun ne denli -
nemli oldugunu vb. anlatt1. Yani
anlayacaginiz Fatsa kanalizas-
yon, sokak diizenleme, iriin
pazarlama ¢ergevesine indirgen-
di. Fatsa’yr kendileri boyle kav-
nyorlarsa yiiceltmeleri i¢in bir
neden yok! Fatsa, Tiirkiye’deki
devrimci savastmm Onemli bir
noktasidir. Olumlu-olumsuz ders
alinmasi gerekli bircok yonii

var. Ancak Devrimci Is¢i Fatsa’yt
bir yandan Paris Komiinii gibi
yiiceltiyor, bir yandan da “kanali-
zasyonda imece’'ye indirgeyerek
ulasiimis olani da karikatiirlesti-
riyor.

Toplantinin bir diger_ilging
yani1 da, Devrimci Is¢i’nin Istiklal
Marsi’'nt “‘ilerleten” (!) bir “bu-
lus”uydu. Duvara Fikri Son-
mez'in anistna su pankart: as-
muslardi: “Korkma SONMEZ
bu safaklarda yiizen alsancak!”
Istlklal Marst’n1 bdylece devrim-
ci igerige (') kavusturdular ama
yigit devrimci Fikri Sénmez’in
kemikleri de daha sofumadan
sizladi. Mensevikler “Atatiirk’ii
Anma, Genglik ve Spor Bayra-
m1”’nt kutluyor, Dev-Yol’cular
da Istiklal Mars'm ilerle-
tiyorlar! Kiigiik burjuva dere-
ler nasil da aym denize dokii-
liyor!

Son giinlerde katildigimiz di-
ger bir eylem de, PKK’nmn
Avukat H. Yildirim i¢in diizenle-
digi ¢esitli eylemlerden biri olan
bir yilirlytstii. Higbir devrimci
Orgiit, Isveg hiikiimeti tarafindan
kisa bir siire i¢in de olsa tutukia-
nan Hiiseyin Yildirim i¢in daya-
nisma gostermedi. Sessiz kaldi-
lar. Biz ise, yiirityiiste HTIB flama-
sini agtik, Orglitimiizii temsil
ettik. HTIB adina dayanismami-
71 belirten kisa bir konusma da
yapildi. Yiiriiyiiste 160 kadar
insan vardu.

Yoldaslar, Tiurkiye’de fasiz-
min ¢6ziilmiis ama devrimci
Orgilitlerin bunu hali inkar edi-
yor olmas! devrimciler arasinda
sorunlar yaratiyor.

Bugiin Tiirkiye’de goren goz-
lerin yiiregini hoplatan, “amma
da hizh gelisiyor” dedirten piril
piril bir gelisme var. Ancak,

fasizmin ortadan kalkmis olma-
sina karsin sinifin heniiz sokak-
lar1 ve alanlari zapteden eylemler
koymamast, giice, parltiya tapan
kiigiikk burjuva kesimlerde so-
runlar yaratiyor, kotiimserlik
azittyor. Sikintilt bir bekleyis,
birseyin adin1 koyamama egilimi
her yerde seziliyor. Devrimci Is¢i
yandastar: artik fasizm dememe-
yi tercih edip ‘“‘cunta” diyorlar.
Yayinlara genel bir ilgisizlik var.
Yaygin bir yilginlik, siyasetten
kagis egilimi goézieniyor. Bu
genel egilim karsisinda Avrupa
Srgiitlerimizin ¢ok uyanik dav-
ranmasi  gerekmektedir. Biz
Hamburg’da parti ve yifin ¢a-
hsmasim yogunlastirmak lizere
kollart sivadik. Calismalarimiz-
dan, ¢alismalarimizin sonugla-
rindan sizleri daha sik haberdar
etmek iizere devrimci selamlar.

Birol Rasgele, Hamburg
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SBKP Genel Sekreterligine geti-
rilisinin 100. giiniinden bir giin
once. Gorbagof yoldag Mosko-
va’da, bilimsel ve teknolojik
gelismenin sorunlanyla ilgili bir
toplantida Sovyet ekonomisinin
durumunu ¢ok sert bir dille
elestiren bir konugma yapti.

Gorbagof yoldas bu konus-
masinda, Politbiiro’nun, “ali-
silmisin disinda™ olarak deger-
lendirilen bir kararim da agik-
ladi: SBKP Politbiirosu hazirla-
nan 5 wyilhk kalkinma plam
taslagini ve 2000 yilina kadar
uzanan bir dénemi kapsayan
uzun vadeli plam ciddi bir
sekilde elestirmis ve geri gevir-
misti.

Konusmasinda, Ozellikle ta-
nm makineleri, insaat malzeme-
leri, demir-gelik, enerji ve petro-
kimya endiistrisinden sorumlu
bakanlar1 elestiren Gorbagof
yoldas, “sorunlarin higbiri yari-
na ertelenebilecek sorunlar de-
gildir” dedi.

Sovyet ekonomisindeki so-
runlarin, bugiine 1970 baslarin-
da yapilmas: gereken reformla-
rin basarilmayis1 nedeniyle mi-
ras kaldigani s6yleyen Gorbagof
yoldas, durumu diizeltmek i¢in
“keskin bir donils” yapmak
gerektigini vurguladi.

€ €

Gorbagof yoldas, Sovyet e-
konomisindeki sorunlarin, em-
peryalizme karsi durabilmek igin
yitksek savunma harcamalarina
gereksinim duyulmasindan kay-
naklandig fikrini kabul etmekle
birlikte “‘sorun igtedir” dedi ve
bu durum ‘“‘her birimizden yo-
gun diisiince, azimli g¢aligma,
sinirsiz konsantrasyon ve orga-
nizasyon istemektedir” dedi.

Gorbagof yoldas acil olarak
iistiine gidilmesi gereken sorun-
larin baslicalan olarak sunlan
siraladi: Uretim verimliliginin

Gorbacof yoldas iscilerle konusuyor

Iscinin Sesi, Say1:285, 24 Haziran 1985
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arttirilmasi, iriinlerin, ozellikle
titketim mallarinin  kalitesinin
yiikseltilmesi, israfin énlenmesi,
planlama ve yonetimde bilim
adamlarinin yer almasmnin sag-
lanmasi ve kadro fazlasinin
bulundugu bakanliklarda kesin
budamaya gidilmesini vb. sira-
lad1.

Gorbagof yoldas, sosyalist
ekonominin en onemli temelle-
rinden biri olan merkezi planla-
ma ve denetimin siirecegini
vurguladi. Ancak bunun yam
sira Andropof yoldasmn da sii-

rekli yineledigi gibi, desantrali-
zasyon, insiyatif ve Ozendirici-
lerin Oonemini dile getirdi.

Ana fikirleriyle kisaca aktar-
maya c¢alistigimiz bu konusma-
nin timi, televizyonda ve
Pravda’da yayinlandi. Ayrica
Bati’da da genis yankilar uyan-
dirds.

Gorildiigihn gibi Gorbagof
yoldas, yakin gegmiste ve bugiin
uygulanan ekonomik siyaseti
sert bir dille elestirmekte ve
“keskin bir doniis” yapmanin
acillifini vurgulamaktadir. Men-

seviklerimiz, kendileriyle tutarli
olmak istiyorlarsa, artik, SBKP
Genel Sekreterligine bir “anti-
Sovyetik”in getirildigini séyle-
mek zorundadirlar!

Sovyetler Birligi’'nde son giin-
lerin bir bagka gelismesi de
Andropof yoldasin hayatim an-
latan bir filmdir. 15 Haziran
glinii televizyonda yaynlanan,

daha sonra da sinemalarda
gosterilmeye baglanan film,
Andropof yoldasi, KGB Bas-

kanligr, SBKP Genel Sekreterligi
gibi biiyiik gorevleri basaran bir
yonetici olmasinin yani sira 6zel
yagsamiyla da ele aliyor.
Volga’'daki 6grencilik yillarin-
dan baslayan filmde, Andropof
yoldasin karisi, onun kendisi igin
yazdig siirleri okuyor, oglu da
onun nasil bir insan, baba
oldugunu anlatiyor.

Gorbagof yoldasin gerek yu-
karida verdigimiz onemli ko-
husmas1 ve gerekse Andropof
yoldagla ilgili film, Gorbagof
yoldasin Andropof yoldasin bas-
latt1g1 yoldan enerjiyle yiiriimeye
kararh oldugunu gosteriyor. So-
runlan cesaretle, acik¢a ortaya
koymak, kararhilikla iistlerine
yiriimek, onlar1 yenebilmenin
6n kosuludur.

Segkin Engin

Giiney Afrika burjuvazisinin reformlarla diizeni kurtarma ¢abasi bosunadir.

Devrimci halk, reformlari devrim savasiminin yan iriinii olarak toplayarak iktidara yiiriiyor.

Candan Selek

Giiney Afrika fokur fokur kay-
myor. Yasanan devrimci durum
giderek daha da derinlesiyor. Ne
yiginiara uygulanan agir teror,
ne de savasimi yumusatmaXk igin
vapilan reformlar halkin savagi-
mim1 durduramiyor. Giiney Af-
rika halki devrim i¢in savasi-

yor.

Bilindigi gibi 21 Mart 1985°de
Sharpville katliamimin 25. yildo-
niimiinde yapilan gosterilerde hal-
ka ates agimis ve 19 Kkisi
oldiiriilmiistii. O giinden bu
yana gegen ii¢ ay icinde 6ldilri-
lenlerin sayis1 150’yi buluyor.

16 Haziran 1985, 1976 Soweto
Ayaklanmas'min 9. yildonii-
milydii. O giin biiyiik olaylann
olacagl bekleniyordu. Nitekim
ANC bir dizi eylem diizenledi ve
16 Haziran’da ulusal gapta bir
Damsma Konferansi’nin yapila-
cagini bildirdi. 16 yildir ilk defa
yapilan bu konferansin, irke
rejimi iyice iglemez ve yonetemez
hale getirmenin ve ayaklanma
taktiklerini gelistirmenin yolla-
g‘m gozden gecirecegi bildiril-

1.

Tiim bu hazirhiklar ve gercek-
lesen bir dizi eylem 1rk¢1 rejimi
telaglandirch. 14 Haziran’da ku-
zey komsu Bostwana’nin bas-
kenti Gaborone’de ANC’li mili-
tanlarin yasadig evlere baskinlar
yapildi. Iglerinde 6 yasinda bir
¢ocugun da bulundugu 15 kisi
yataklarinda makinal: tiifeklerle
taranarak oldiirildi.

Botswana baskimi, Giiney Af-
rika’nin bagka iilkelere komando
birlikleri gondererek yaptifn ilk
operasyon degildir. Ocak 1981’den
beri Lesotho ve Mozambik’te de
ANC'lilere birgok saldinlar di-

zenledi. Ancak Gaborone hii-
kiimeti, biitiin zorlamalara rag-
men, Giiney Afrika’yla ANC’ye
karst bir anlasma imzalamay
reddetmistir. Son baskin, Bots-
wana’mn izni ve istegi disin-
da gergeklestirilen bir baskin-
dir.

Botswana baskin bityiik tep-
kilere yol agt1 ve halkin savasim
biledi. 16 Haziran’da yine on
binlerce Giiney Afrikall Soweto
Ayaklanmasi’m anma gosterile-
rine katildi. Polis halkin iizerine
gozyasartict bombalarla saldir-
di. Ancak protestolar 17 Hazi-
ran’da da siirdii ve polisle halk
arasimnda ¢ikan catigmalarda biri
polis olmak fizere 3 kisi oldi.

Giiney Afrika’da geligen olay-
lar, islerin daha da kizigacagim
gosteriyor, devrimin yakinhgim
miijdeliyor. Koleciligi kapitalizm
altinda hortlatan Giiney Afrika
yonetiminin halka dayatti@ ko-
sullar 6ylesine agir, esitsizlikler
Oylesine derin ki bu iilkede
devrimei durumun gelgeg bir
ugrak olmadign acik¢a gori-
lityor.

Ornegin siyahlara ayrilmis on
“6zel yerlesim bolgesi’nden biri
olan Qwa Qwa’da, fabrikaiscile-
rine haftahk iicret olarak 5,5,
hatta bazi yerlerde 3 pound
veriliyor. Bu miktar sendikah
iscilerin aldign asgari iicretin
beste birinden de diisitk. Bir
karsilastirma yapabilmek igin,
aym yerde ¢alisan, Srnegin bir
beyaz menajerin ayda 1.200
pound ficret aldigim belirtelim.
Bu verileri aldxglmlz Ingilte-
re’'nin en gerici gazetelerinden
biri olarak bilingn The Observer
sOyle bir yorum yapmis: “Bu,
siyah is¢iler, beyaz patronlannin
haftaliklanim saglamak igin ¢ali-
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styorlar demektir.” (The Observer,
9 Haziran 1985). Aynica Giiney
Afrika’mn yiizde 13'inii olustu-
ran bu “Ozel yerlesim bolgele-
ri”nde yasayan siyahlarin higbir
sendikal ve siyasal hakkl yok.

Cezaevi kosullarina da séyle
bir bakalim: Iginde ortalama 90
kisinin kaldig hiicrelerin genis-
ligi 28 metrekare. Bu, ii¢ kisiye
bir metrekare diisityor demektir.
Ayrica bu hiicrelerin bir kose-
sinde yine 90 kisinin kullandif
acik bir tuvalet var, (Guardian, 6
Haziran 1985).

Tiim bu kosullar altinda Gii-
ney Afrika’nin ezilen halki ve iggi
sinifi artik sadece yasam kavgasi
vermiyor. Yasam kavgasim dev-
rim kavgasina, iktidar kavgasina
baghyor. Ve bu kavga Oylesine
giiclit ileriyor ki, irket rejim
izledigi sopa siyasetinin yam sira
zorunlu olarak havug siyasetine
de basvurmak zorunda kahyor.
Birgok geri adimlar atiyor, re-
formlar yapmak zorunda ka-
liyor.

Oyle ki artik olaylardan polis
suglu bulunur oldu! 21 Mart
1985 giini1 19 kisinin 6liimiine
yol agan olaylar iistilne agilan
davayla ilgili olarak 116 sayfalik
bir rapor yaymnlandi. Rapor’da
polisin davrams1 yersiz ve uy-
gunsuz bulunuyor, polis agisin-
dan “ciddi bir disiplin eksikligi”
olarak nitelendiriliyor.

Amaglar agiktir. Yapilan in-
sanhik disi uygulamalarnn tiim
sorumlulugunu polis teskilatina
yikmak ve birkag kisiyi cezalan-
dirarak rejimi aklamak.

Polisi suglu bulabilmek i¢in
artik eski dosyalan da kanstir-
maya basladilar. 1983'de yeni
yerlesim bolgelerine gonderil-
mek istenirken oOldiirillen dort

g¢ ¢

S

¢ocuklu bir siyah halk liderinin
ailesine 19.000 poundluk para
yardimi yaptilar ve olayda poli-
sin haksiz oldugunu, yasalara
aykin i yaptiftm acikladi-
lar.

Ayrica, bugiine kadar irke:
rejimin temel dayanaklarindan
biri olan ‘“siyahlara ait ozel
yerlesim bolgeleri” uygulamasi-
m da degistirmeye hazirlamyor-
lar. Botha’'nin Ulusal Partisi’nin
yayinladigi bir brosiirde, *“6zel
yerlesim bolgeleri” siyasetinin
bityiikk bir hata oldugu, 1irk
sorunun bu yontemle ¢oziileme-
yecegi belirtiliyor. Ayrnca, bu
uygulamanin halkin savasimyla
artik anlamsizlastigini, gegerlili-
gini yitirdigini anlamis bulunu-
yorlar. Ve aldiklar yenilgiyi bii-
yitk bir agiklikla dile getiriyorlar.
(Guardian, Haziran 1985).

Rejim dis diinyada da
soyutlamyor

Botha rejiminin attifn tim bu
geri adimlar ne igeride, ne de
disarida irkg1 rejime karsi tepkiyi
azaltmiyor. Bugiin diinya kapi-
talist sisteminin en zayif halka-
larindan biri haline gelen Giiney
Afrika'nin sistemden kopmama-
s1 i¢in diinya burjuvazisi de
“reformist™ bir siyaset izlemeye
basladi. Rejimin eski sadik dost-
lar, en aci s6zleri sdylemeye
basladilar.

ABD Senatosu’ndan 16’ya 1
ve Meclisi'nden ise 295’¢ karsi
127 oyla gegen ambargo karar,
Giiney Afrika hiikiimetini hem
ekonomik hem de siyasal agidan
kotii bir sekilde kdseye sikistirda.
Reagan veto etmezse, bu karar
Giiney Afrika i¢in 15 milyar
dolarlik Amerikan yatinmlan-

nmin durmast anlamina gelecek.

Ayrica Fransa Basbakam
Fabius da, Insan Haklan Kon-
ferans’ mda eger Giiney Afrika
devletinin 1rk¢1 yapisina en geg
iki yil iginde son verilmezse
Fransa’nin da benzer uygulama-
lara gidecegini agikladr.

Giiney Afrika burjuvazisi zor
durumdadir. Reformlarla diizeni
kurtarma ¢abasi bosunadir.
Devrimci halk, reformlan dev-
rim savasiminin birer yan iiriinii,
olarak toplayarak iktidara yiirii-
yor. Ulkede gok 6nemli bir giice
sahip olan Giiney Afrika Komii-
nist Partisi, devrim. i¢in savaga-
rak, bugiin rejimi geri ¢ekilmek
zorunda biraktiklarim agikliyor
ve soyle diyor:

“Bu geri gekilmeyi bir bozguna
doniistiirmeliyiz. Ulkemizin siyah
isgileri daha simdiden biyiik kah-
ramanlk oOrnekleri verdiler. Onii-
miizdeki donemde deviet-tekelci ka-
pitalizmine kars1 6zgiirliik ve sosya-
lizm igin kapsamli saldirisim yogun-
lastinrken, ilkemizin biitiin halki,
isci sintfina bel baglayacakuir. Zafere
er ya da geg ulasacagiz ama bunun
daha geg olacafina daha er olmast
igin gereken biitiin giice sahibiz.
Giiniin ¢agrnist:

“Birles! Seferber ol! Haydi 6zgiir-
lik ve sosyalizm icin saldiriya!™
(Iscinin Sesi, say1:283, s.14).

Oyle goriilluyor ki, bugiin
Giiney Afrika’da hem nesnel
hem de 6znel kosullar devrimi
miijdeliyor.

Giiney Afrika’da gergeklese-
cek bir devrim, diinya devrimi-
nin gidigini etkileyecek ¢ok 6-
nemli bir halka olacaktir. Selam
olsun Giiney Afrika’da devrim
i¢in savasan yigitlere!
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Haziran segimleriyle PASOK hem cumhurbaskanligini hem de parlamentoda ¢ogunlugu ele gegirmis bulunmaktadir.
Ancak bu basarinin, PASOK i¢in kendi itibarin1 kendi diisiirme giicii ve 6zgiirliigiinii
elde etmis olmaktan baska bir anlam1 yoktur.

AS

Ayla Antepli

Haziran segimleri Yunanistan'da
yeni ve ilging bir siyasal durum
yaratti.

Andreas Papandreou’nun
basini ¢ektigi PASOK, oy oram
ve koltuk sayisi bakimindan
gerilemesine karsin, partamen-
toda mutlak ¢ogunlugu siirdiir-
meyi basardi. Cumhurbagkanli-
gmn  PASOK’lu  Sartzeta-
kis’in elinde bulunmasinin yani-
sira parlamentoda da ¢ogunlugu
saglamasi, PASOK’un progra-
mint uygulamas: ve 1981'den
beri Yunan halkina vaat edip
durdugu *“degisim”i giindeme
getirmesi igin “elinin kolunun
serbest” olmasi anlamma gel-
mektedir. Bagka tiirli ifade
edersek, sosyal® demokrasinin
Yunanistan uyarlamasi, “kendi
itibarini kendi diisiirme giicii ve
Ozgiirliigiinii™ ilk kez olarak elde
etmis bulunmaktadir.
tadir. Bu itibar kaybi, Kasim
aymmda yeni biitgeyi sunmasi
sirasinda hizlanacak ve gelecek
secimlerin yapilacags dort yil
sonraya kalmadan gergeklese-
cektir,

Se¢im kampanyasinin kendisi
de, PASOK 'un kendi itibarini ne
denli diisiirdiigiiniin ve halkin
destegini ne kadar yitirdiginin
bir gostergesi oldu. Papandreou
gectigimiz dort yil i¢inde “yap-
tiklars”” konusunda propaganda
yapmadi, yapamadi Ciinkii
1981'de verdigi sdzlerin higbirini
tutmus degildir. (Bak, Isginin
Sesi,25 Mart 1985, Say1:279).

Bunun yerine Papandreou,
hayal kiriligina ugramis segme-
nin oyunu, sagct Yeni Demok-
rasi Partisi’nin segimleri kazan-
masmn  diktatorliige, baskiya,
hatta i¢ savasa doniis anlamina
gelecegi tehdidini kullanarak
alabildi. KKE Genel Sekreteri
Harilaos Florakis, bir¢ok komii-
nistin KKE yerine PASOK’a oy
vermesine yol acan bu tehdit kam-
panyasin agir bir dille elestirdi.

Bu iki etken yani sag bir
diktatorlitkten duyulan korku ve
komiinistlerin partilerinden u-
zaklasmasi, PASOK'un, 1981
yiindan bu yana enflasyon,
igsizlik ve grev simrlamalarin-

5 Mayis giinii yapilan anayasa
referandumunun ardindan, 9
Haziran giinii Kuzey Kibris’ta
cumhurbaskanlig: segimleri ya-
pildi.  Gegerli oylarin yiizde
70’ini alan Denktas, tiim diinya-
da yalnizca Tiirkiye nin tanidif
bir “devlet”in ‘“‘cumhurbaska-
n” oldu. Tirkiye gazeteleri,
haberi, biiyiik bir zafer olarak
duyurdular. Buna gerekge ola-
rak da Denktag’in gegerli oylarin
yiizde 70’ini almig oldugunu
gosterdiler. Denktag da, sonug-
larin belli olmasindan hemen
sonra Lefkosa’daki bir parkta
diizenlenen bir toplantida Kuzey
Kibris halkina bu gorevi kendi-
sine verdigi i¢in tesekkiir etti. Biz
bu yazimizda, secim sonuglari-
nin bazi yonlerine ¢ok kisa
olarak bir bakis atacagiz.

b

dan olumsuz yoOnde etkilenen
isci-emekg¢i halkin yasadifn bi-
yiik sehirlerdeki kaybinin sinirls
olmasina yol agti.

PASOK’un oylarim1 muhafa-
za ettigi ve arturdigy tek alan,
kirsal kesimler oldu. Bu destek
de PASOK'un programini ya da
vaatlerini yerine getirmesinin
degil, tersine getirmemesinin bir
sonucudur. Yunan koyliileri,
Papandreou’nun AET’den ¢ik-
ma vaadini yerine getirmemesi
nedeniyle saglanan yardim ve
desteklemelerden yararlandilar.

Son olarak, PASOK'un e-
mek¢i halk arasinda saglamayi
basardir iyi niyet ve destek,
PASOK’un 1981’de verdigi soz-
leri artik yerine getirmeye basla-
yacagl umudu ve sag karsisinda
bagka bir alternatifin bulunma-
masina baghdir.

Bu durum, ilk olarak, KKE'nin
PASOK tiirii “sosyalizm™e karsi
inandirict bir alternatif sunma-
daki basarisizhigini gosteriyor.
Secimlerin en 6nemli oOzellikle-
rinden biri budur. Yalnizca KKE
degil, birgok gozlemci de, se¢im-
lerden sonra KKE’nin parla-
mentoda gii¢ dengesini eline
gecirecegini tahmin ediyordu.

Parti secimlerde yalnizca kii-
¢ilk bir oy kaybma ugrad: ve
parlamentodaki koltuk sayisin
korudu. Ama partinin asil siya-
sal kaybi, bekledigi ve se¢im
sirasinda yaptif uyarilarda da
isledigi gibi, Yunanistan’in, ko-
miinist partisinin etkisinin one-
mini yitirecegi ve sonunda dista-
lanacag bir iki partili sisteme
dogru itildigi tehlikesi gézoniine
alindifinda tam olarak agifa
¢ikmaktadir.

Secim kampanyas: boyunca
Papandreou Yunanistan’in gide-
rek agirlasan ekonomik sorun-
lartyla nasil basa ¢tkacagina hig
deginmedi. Bu sorunlar -arasin-
da, %I8lik enflasyon, %Il
diizeyindeki issizlik, 20 milyar
dolarlik dis borg, yilda 2 milyar
dolar olacag tahmin edilen dis
ticaret aciy1 ve 1974-81 arasinda
yilda %7 olan 6zel sektor yatirim
artisinin simdi % I'lik bir diizeye
gerilemesi sayilabilir. Papan-
dreou secimlerden sonra diizen-
ledigi ilk basin toplantisinda

Kasim’a kadar baz “‘sert karar-
lar”in alinabilecegini agikladi.
Bu kararlardan biri, PASOK’un
1983'te yaptig gibi, lcret artis-
larim sinirlamak olabilir. KKE,
boyle bir girisim karsisinda,
yiginsal savasim verilece gine s6z
verdi.

Papandreou’nun se¢im kam-
panyast sirasinda Ingiltere’de
uygulanmakta olan kemer sik-

ma gibi siyasetleri sert bir dille

elestirmesine karsin, yeni hiikii-
metin biiteesinin, is¢i, emekgi
yifinlari en agir bigimde etkile-
yecek ve PASOK’a karst hosnut-
suzluk ve hayal kirikligim artti-
racak, hatta KKE ve Yeni
Demokrasi Partisi tarafindan
tahmin edildigi gibi erken segim-
lere yol agabilecek bir kemer
stkma biitcesi olmasi bekleniyor.
Dis siyasete gelince. Papan-
dreou AET’den ¢ikmayi agikga
reddetmesinin yanisira, NATO ve
ABD’yle iliskilerde ortaya ¢tkan
sorunun, bunlarin Tiurkiye kar-
sisinda ve Kibris ve Ege anlag-
mazlhi@ konusundaki tavirlariyla
ilgili oldugunu soyledi. Se¢im-
lerden bu yana, Papandreou,
ABD'yi PASOK’un “iyi niyet-
leri” konusunda ikna etmek igin
elinden gelen ¢abay: gosteriyor.
Papandreou’yu “simrlayan”(!)
Karamanlis’in cumhurbaskanii-
findan uzaklastirilmasiyla, Pa-
pandreou’nun bagimsizlik nu-
tuklarinin gercekten ne denli
ciddi oldugunu gorecegiz.
Tiirkiye’de PASOK’un segim
zaferi lizerine yapilan deger-
lendirmelerin belki de en iyisini
yapan Ecevit’ten baskas: degildir.

“Cagdas anlamda bir sosyal-
demokrat tutum izleyen PASOK'un
iktidardaki basarisi, Yunanistan'da

serbestge Srgiitlenip ¢alisabilen ko-

milnistlerin kiigiimsenemeyecek &l-
giide zayiflamasini saglamstir. Bu
da, komiinizmi 6nlemede en etkili ve
gegerli yolun, demokrasiyi simr-
lamak ve yasaklari agirlastirmak
degil, sosyal demokrasiyi basariyla
uygulamak oldugunu baska birgok
Bati iilkesinde oldugu gibi, Yunanis-
tan’da da kanitlamustir.” (Cumhu-
riyet, 10 Haziran 1985)

Ecevit’in bu sozleri, Yunanis-

Somiirgeci baskilar

Bir kere, somiirgeci bir devle-
tin ordusunun elde silah bekle-
digi, bu “giivenlik (!) bekgili-
§i”nin anayasada da yer aldid
bir iilkede, degil yiizde 70'lik,
viizde 100'liikk oy bile halkin
iradesini yansitmaz.

Ikincisi, toplam niifusu 150
bin dolayinda olan Kuzey Kib-
ris’a isgalden sonra yerlestirilen
Turkiyeli sayist bu niifusun
dortte birinden fazlasini olug-
turmaktadir. Tiirkiye’den gon-
derilen bu 40 bin kisinin ¢ok
bilyiikk ¢ogunlugunun hangi kri-
terlerle segilip oraya gotiiriildii-
gii ise sagir sultan tarafindan bile
bilinmektedir. Bu tagima niifu-
sun agrhkla s6miirgeci Tiirk dev-
letinin empoze ettigi adaya, yani
Denktag’a oy verdigi oy dagili-
minda da kendini gostermistir.

Ugiinciisiy, kiitiiklerde segmen
olarak goziikenlerin yaklagik
%151 secimlere katimamstir.
Oylarin %2’den fazlasit gegerli
sayilmamistir. Ve gecerli oy
kullananlarin %29,5'u da oyla-
rimt Denktas’a vermemistir.

Dordiincii nokta, somiirgeci
Tiirk devleti kullarinin kendi
iglerinde, Denktas’m cumhur-
bagkan: segilebilmesi igin izle-
dikleri taktiktir. Denktas, Ku-
zey Kibmshilarin derin hognut-
suzlugu nedeniyle gii¢ kaybeden
iktidar partisi Ulusal Birlik
Partisi’yle baglarini koparmis
goriinebilmek amaciyla cum-
hurbaskanligina adayligini ba-
gimsiz olarak koymustur.

Se¢imlerde Denktas’i destek-
leyen, ancak Demokratik Halk
Partisi’'nin organi1 olan Kibris

tan ve Tirkiye’de komiinizmin
gercek bir tehlike oldugunun
zimni bir kabulii oldugu gibi,
Yunanistan, Tirkiye ya da bas-
ka bir iilkede sosyal demokra-
sinin neden bu kadar sekilsiz,
tutarsiz ve bos bir program
oldugunun da bir gostergesidir.
Sosyal demokrasinin -gercek a-
maci, sosyalizm, ilerleme, “degi-
sim” hatta bagmsizlik de3il,
komiinizmi 6nlemektir.

Bu, Yunanistan se¢imlerinin,
Ecevit’in Tiirk kamuoyunu ay-
dinlatacagint diisiindiigin ozel-
liklerinden biridir.

Ecevit’in, Yunanistan segim-
lerinden, Terciiman yazar1 Rauf
Tamer gibileriyle birlikte ¢tkar-
dig1 carpici bir diger ders de
sudur:

Rauf Tamer’e goére Yunan
se¢meni Tiirkiye’ye Onemli bir
mesaj vermistir: Milliyetgilik
Tiirkiye’de ihmal edilmistir(!)
“Bayrak, ortalarda kalmistir.
Kimse sahip ¢ikmiyor.” (Tercii-
man, 6 Haziran 1985)

Ecevit’e gore ise:

“Tirkiye’nin Tiirk-Yunan iligki-
leri konusunda birkag yildir izledigi
tutum, Papandreou’nun ve PASOK
iktidarimin kat1 tutumuna, en azin-
dan cesaret vermistir.

“... Son yillarda, Tiirkiye Ege'de-
ki ulusal haklannin sézini bile
etmekten kaginmaktadir. Tiirkiye’-
nin Ege’deki haklarim Tirkiye artik
savunmuyor diye de Yunanistan’in
savunmasi herhalde beklenemezdi.

“Tirkiye’nin, yine Ege'de,
NATO cergevesinde, bundan birkag
yil 6nce Yunanistan®a verdigi édiin-
leri reddetmek de herhalde Yunanis-
tan'a digmezdi.” (Cumhuriyet, 10
Haziran 1985)

Oyle goriiniiyor ki, Tiirki-
ye’de kurulacak bir sosyal de-
mokrat hiikiimet, Yunanistan’a
karg1 daha saldirgan bir tutum
izleyecektir. Ecevit, Tiirkiye i¢in
actkca, PASOK’un Yunanis-
tan’da, kendisinin de 1974’de
Kibris’ta, 1978 ve 1979’da ise
Kiirdistan’da yaptig gibi, sosyal
demokrasi — ulusal sévenizm
evliligi 6nermektedir.

Diger burjuva gazete yazar-
lar1 da, Tiirkiye’'nin Ege’de ulu-

n efesi yet eyece tr

sal haklarim aramayi ihmal
etmekte oldugu, daha “kisilikli
bir politika” izlemesi gerektigi
(Ergun Balct), belki de Yunanis-
tan’a baski yapmast i¢in ABD’yi
tehdit etmesi gerektigi (Hasan
Cemal), vb. Ecevit’le ayni goriig-
leri ileri siiriiyorlar. Miimtaz
Soysal soyle yaziyor:

*...Kendi ulusal gikarlarim kesin
tutumlarla savunmay: bilen ve boyle
yaptigi i¢in bilyiik yiginlari pesinden
siiritkkleyen adama karst yapilacak
sey bellidir: Ulusal gikarlari kesin
tutumlarla savunmay: bilmek ve
boyle yaparak yiginlar biyik he-
deflere dogru siiriklemek. Kibris
konusundaki sahlanis, Amerikan
ambargolarina ve IMF darbogazla-
rina karsi kullanilabilse, Tiirkiye’yi
yokluklar ve terér bunahimlari igin-
de bogmak isteyenlere karst o
sahlanigin cogskusuyla karsi konabil-
seydi, bu iilke simdi ¢ok degisik
olurdu.” (Milliyet, 7 Haziran 1985).

Bu alintilarda belirtildigi gibi,
Yunanistan’daki PASOK dene-
yi, Tiirkiye’deki gelismelerde de
gegerli olabilecek, “komiinizmi
onlemede en etkili ve gegerli yol”
olmanmn ve ulusal sévenizmin
gergek bir ornegini olusturmak-
tadir. )

Bugiinlerde Tiirkiye’'de sosyal
demokrasi genel olarak siyasal
alanda 6zel olarak da sendikal ha-
rekette yeniden bir gii¢ olmak igin
yogun ¢aba harcamaktadir. Yu-
nanistan’da oldugu gibi, burjuva
sistemini savunmada, kitle des-
tegi saglamada ve komiinizme
kars1 miicadelede ulusal sove-
nizm onun ana silahidir. Kibris,
Kiirdistan ve Irak’taki operas-
yonlarin gosterdigi gibi bu silah
¢ok daha tehlikeli bir silahtir ve
bilyitkk bir olasihkla Tiirkiye
tarafindan kullamlacaktir. Tiirk
sosyal demokrasisi bu anlamda
utangag¢ olmadiini gostermistir.

PASOK’un girdigi yeni do-
nemin, Yunanistan’da sosyal de-
mokrasinin kaginilmaz olarak
itibarin1 kaybetmesine hizmet
etmesi, 1973-74 ve 1978-79’da
yaptiklariyla zaten iyice desifre
olmug bulunan kardesini, Tiirki-
ye sosyal demokrasisini de goz-
den diisiirecektir.

sokmeyecek

Postasi’nda yaymlanan su soz-
ler, izlenen taktigi ¢ok giizel
gostermektedir.

“Iste segim sonucu, halkimizin, par-
tisiz ve bagimsiz bir cumhurbaskani-
m ne denli onayladigimi gdstermis-
tir.” (Kibris Postasi, 13 Haziran 1985)

Son olarak deginecegimiz
nokta Cumhuriyet¢i Tiirk Par-
tisi”dir (CTP).

CTP, 1981 secimlerine oranla
ilerleme gosteren bir partidir.
Kuzey Kibris’ta ayr: devlet ku-
rulmas: gibi ugursuz bir karan
son anda onaylamasi, tasidig
ideoloji, izledigi siyaset vb. bir
yana CTP *‘sosyalistim” diye
ortaya ¢ikan bir partidir. So6-
miirgeci devletin silahlarinin
golgesinde yapilan bu secimler-

de CTP adayinin gegerli oylarin
yiizde 18’ini almas: ¢ok 6nemli
bir sonugtur. Bu partinin izledi-
8i, somiirgecilerin dayattig: so-
nuglarla uzlasma siyaseti, Kuzey
Kibris’taki is¢i sinifinin, emekg’
halkin sorunlarini1 ¢6zecek ger-
¢ek bir alternatif olarak ortaya
¢tkmamasi, Kibris halkindan ala-
bilecegi destegi sinirlamaktadir.
Bugiin Kuzey Kibris’ta, so-
miirgeci ordunun “bekgiligine™,
tasima niifusa, gevrilen siyasal
manevralara ve halk i¢in gercek
bir alternatifin yokluguna ve
daha bir¢ok olumsuz etkene
karsin kiigiimsenemeyecek bir
halk muhalefeti vardir ve yiik-
selmektedir. Bu muhalefet, cum-
hurbaskanligi secimlerinde de

kendini gostermistir.
Beyza Fiisun
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15-16 Haziran Tirkiye is¢i sinif1 tarihinde Sabah Yildizi gibi parlayan bir 1siktir.

Tiirkiye is¢i sinif1 15-16 Haziran
ayaklanmasinin 135. yildéniimii-
nii coskuyla, onun gosterdigi
yoldan, yeniden ileri atilma
istegiyle kutluyor.

15 yil sonra doéniip 15-16
Haziran ayaklanmasina séyle bir
baktifitmizda, Tirkiye is¢i sinifi-
nin biling diizeyinin o giinlerden
bu yana ne kadar biiyiik bir hizla
yitkselmis oldugunu anlariz. Bu-
giin, o giinleri yasamamis bir
geng, 15-16 Haziran’la ilgili
fotograflara baksa, is¢ilerin Tiirk
bayraklariyla yiiridiigiinii go-
recektir. Gene 15-16 Haziran’in
ana istemi grev ve toplu s6zlesme
hakkina dokunulmamasidir.
Yollar1 askeri birlikler " tarafin-
dan kesilen isgiler, o giinlerin
“moda belgisi” “is¢i-ordu elele”
diye bagirmiglardir.

Ama igerigi, hem bugiinlere,
hem de diinya is¢i sinifinin o giin
ulasmis oldugu diizeye gore ¢ok
geri olan 15-16 Haziran, biitiin
bunlara ragmen, Tirkiye is¢i
sinifi tarihinde Sabah Yildiz
gibi parlayan bir isiktir. Onun
pariltisini ne Tiirk bayraklari, ne
geri istemler 6ne siiriilmiis olma-
s1 gblgeleyemez.

“Bana

s

- N

15-16 Haziran, is¢ilerin kendi-
liginden ayaklanmasidir ve 1971
oncesi devrimci kabarigin ulasti-
g en yiiksek noktadir. 15-16
Haziran, is¢ilerin kendiliginden
bilinciyle, oportiinist 6nderlik
altinda yapabileceklerinden g¢ok

daha devrimci cikislar gergek-
lestirebileceklerinin bir Ornegi-
dir. Evet 15-16 Haziran’da “‘is¢i-
ordu elele” diye baginidi ama,
askerler yolu kesmeyi siirdiiriip
saldirinca, tank-top demeden
ordu birliklerinin iistiine yiiri-

yen, tanklarn iistiine tirmanip
barikatlart asan, gene o belgiyi
bagiran isgilerdi. 15-16 Hazi-
ran’da is¢i smifinin ‘devrimci
enerjisi, heniiz sosyal-demokrat,
oportiinist sinif bariseilarinca
bogulmamus, geri ¢ekilme psiko-

lojisi asllanmams oldugu igin
isciler kattksiz enerjileriyle, sel olup
akabildiler. Sonug, istemleri dog-
rultusunda elde ettikleri, belki
gecici amaparlak bir zafer/oldu.

Bu sayfada bastigimiz 15-16
Haziran’da ¢ekilmis asagidaki
fotograf, gazetemizde dordiincii
kez yer aliyor. Besinci, altinci,
onuncu kez de basarsak sagir-
mayn. Ciinki bu fotograf, 15-16
Haziran’in simgesidir. Birkag
is¢i, ellerinde ¢iplak sopalar,
bityiikk bir devrimci enerjiyle,
onlarca askeri bir koseye sikig-
tirmislardtr.

Tiirkiye is¢i sinifi 15-16 Hazi-
ran’dan bu yana ¢okseyler yasa-
di. Kahraman kizil ¢ikislar ger-
ceklestirdi. Savasti, gegici zafer-
ler kazandi, yenildi. Sosyal-
demokrasiyi, oportiinizmi tani-
di. Ulkede, agik yiginsal eylem-
lere dogru yeni bir gidisin
basladig1 bu giinlerde sanl1 15-16
Haziran ayaklanmasinin dersle-
rini yeniden hatirlamak ¢ok 6nem-
lidir. 15-16 Haziranin proleter
yontemlerini kizil bir igerikle
doldurup burjuvazinin iistiine yii-
rityecegimiz giinler uzak degildir.

Beyza Fiisun

vuracak misin?’ sorusunun yaniti vurmak olunca isgiler katiksiz enerjileriyle sel olup aktilar.



