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Ozal’a kars: protesto sesleri giderek yiikseliyor.

Adana yoresindeki tarim is¢ilerini fisledikleri ortaya ¢ikti.

Kiirt halkina saldirilarini siirdiiren Tiirkiye ordusu Iran’a da girmis.
Cikacak olan af devrimcilerin affedilmesi degil burjuvazinin af dilemesi olacak.
Egitim bir skandala déniistii. Okullar agilinca 6grenci eylemleri kaginilmazlasti.
Petrol-Is tiyesi 16.000 is¢i greve hazirlaniyor.

Tiirkiye’de yasamin her alanin-
da olaylarda bir yogunlasma var.

Ozal’in olayh gezisi

Ozal’a karsi protesto sesleri gi-
derek yiikseliyor. Ozal’in son ge-
zisi olaylarla dolu bir gezi oldu.
Rize’de Ozal Once sastrtict bir
sesizlikle kargilagti.
yagh bir adam ‘‘¢ay paralan
nerede’” diye bagirarak tiim
alanin protestosunu dile getirdi.
Ozal, *‘biz paralan ne zaman
verecegimizi biliriz” gibi bir
yanit vererek iyice sevimsiz du-
ruma diistii. Ertesi giin yaptig
konusmada ise ‘‘paralan harca-
mayin diye vermiyoruz” diyerek
yore halkini hepten kizdirdi.

Trabzon’dan Giresun’a gider-
ken Espiye’de Ozal ‘“‘stadyum
yaptiracagiz” deyince bir geng
“stadyum degil ekmek istiyoruz”
diye bagirdi. Bunun izerine
Ozalin hem de giilerek verdigi
yanit tam anlamuyla igrengtir:
*“Bende biraz var, sana vereyim”.
Ozal halkin ekmek sikintisiyla
simdi boyle alay edebilirama son
giilen iyi giiler diye bir s6z var.
Halkin da onunla alay edecegi
giinler gelecektir!

Ozal Giresun’da konusurken
dinleyenler onu sosyal refah
vaadlerinin ne oldugu konusun-
da sorguya ¢ekip, issizligi protes-
to ettiler. Ozal burada kem kiim
ettl.

Ordu’da Ozal’in findik fiyat-
lanmn ylikselecegini sGylemesi
lizerine birisi ‘“‘yalan sdyleme”
diye bagirdi. Ozal buna hig¢ yanit
vermedi ama giivenlik kuvvetleri
bagiran kigiyi tutukladilar.

Askale’de ise, alandakilerin
**su su”’ diye bagirmalan iizerine
Ozal kiirsiiyli terketti. Aruk
protestolara dayanamadigim
boylece belli etti. Olay basinin
kiyisinda késesinde konu olunca
da, aradan gegen zaman iginde
kendini toparlamis olan Ozal,
bilinen piskinligi iginde kiirsii
yanhs yere yerlestirilmisti de
ondan kiirsiiden indim dedi! Ve
arkasindan da goz ameliyat
bahanesiyle kendini Amerika’ya
attr. Herhalde gézden ¢ok sinir
tedavisi gorecek!

Hala Ozalinsanlarin géziiniin
icine baka baka yalan séyleyip
ekonomiye iligkin pembe tablo-
lar ¢izerken, piyasadaki para
miktanimn 1 trilyon 267 milyon
liraya ulastigi agiklandi. Ulusal
gelir hesaplan uzun siiredir gizli
tutuluyordu. Herkes bunun al-
tindan ne bit yenigi ¢tkacak diye

Ardindan

bekliyordu. En sonunda ulusal
gelir agiklandi ve bit yenigi de
¢ikti: Ongorilen %S5.5°lik artis
yerine %3.9’luk artis gergekles-
misti. Ulusal gelir iizerindeki
esrar perdesi ¢Oziiliirken bu kez
bugday iiretimi konusunda bir
kangsikhk belirdi. Ortaya iki
goriis atildi. Biri bugday iireti-
minin 11 milyon ton, Gtekisi ise
17 milyon ton oldugunu ileri
siiriiyor. Herhalde 17 milyon
tonda karar kilacaklar ¢iinkii
Ozal’in “kéyli altin yilim yas-
yor”(!) sOziine ancak 6yle kanit
getirebilir durumdalar.

Ordunun cesitli kirli
camasirlan

Koy halki tam bu ne bigim altin
yil diye diisiiniirken, ortaya g1kt
ki bir de Adana yoresinde fisleme
baglamig. K6y muhtarlanna dol-
durulmalan i¢in dagitilan form-
larda siyasi egilim, ideolojik
durum gibi sorular var. Bu
fisleme olayt basinda “koylii
yurttaslanmiz”la ilgili olarak
sunuldu ama gergekte hedef
Adana yoresindeki tanm isgile-
ridir. Tanm isgileri herhalde
giinliikk yasam iginde 6fkelerini,
patlamak iizere olduklanni dile
getirdiler ki bu fisler “gerekli”
oldu. Figleri hazirlayan da jan-
darma komutanhg!
. Fisleme basina yansiyinca,
Igislert Bakam “‘arastird1™ ve
olayin yalmzca Osmaniye ilge-
sinde oldugunu, fisleri toplattir-
digint soyledi. Aym giin HP
Genel Sekreteri ise figlemenin
Adana’nin tiim ilgelerinde ger-
¢eklesmis oldugunu, Bakan’in
yalan soyledigini agikladi. Fis-
leme olayina iligkin simdiki soru,
“‘acaba yalmz Adana m1” soru-
sudur. Zira ofkeli olan ve bunu
dile getiren arttk o kadar ¢ok ki!
Adana’da fisleme yapanlar,
Kiirdistan’da da ard arda ope-
rasyonlanni siirdiiriyorlar. Or-
du birliklerinin yalmzca Agn
dagiyla ilgilendikleri séyleniyor
ama gercekte Afn ve Van
gevresinde tiim koyler yerinden
oynatilmistir. Hatta baz yabanci
haber kaynaklannin bildirdigine
gore Tiirkiye ordusu bu kez de
Iran’in 20km igine kadar girmistir.
Tiim Tiirkiye’de yllardir uy-
guladign baski ve iskenceyle,
Tiirkiye Kilrdistan’inda aylardir
halka karst yiriittiigli savasla
nefretleri zaten lizerine toplamig
olan ordunun simdi bir de baska
kirli ¢amagirlan ortaya dokii-
liyor.

F16 riigvet iddiasiyla baglayan
olaylar genisliyor. Havelsan’in
eski ortagt Aydin Corp.’un Tiir-
kiye’ye gelen Tiirk asilli Ameri-
kalh sahibi Hakimoglu konus-
tuk¢a, Hava Kuvvetleri komu-
tanlig1 yapmis Sahinkaya gibi bazi
“iinlii”’lerin ¢esitli dolaplar ¢e-
virdikleri ortaya ¢itkmaya basla-
di. - Bununla da kalmayip
Havelsan’in durumu konusunda
hiikiimet ¢evreleriyle generaller
arasinda goris ayrhg ¢ku.
Konu basina yansiyinca hemen
toparlanip yine “birlik” iginde
goriintiisiine bliriindiiler.

Ama burjuvazi ne iilkede, ne
de kendi i¢inde *‘birlik ve bera-
berligi” saglayamiyor. DYP-MDP
goriismeleri siirerken, Vural An-
kan Cagdas Demokrasi Partisi
diye yeni bir parti kuracagim
aciklamisken, simdi Profesér
Giirsoy’un Ulusal Demokrasi
Partisi diye bir parti daha
kuracag duyuruldu. Bu da gos-
teriyor ki, varolan sagh sollu
burjuva partiler, oradan oraya
kosturuyorlar ama rejimin ¢6kii-
siinii 6nlemede, giderek batan
hiikiimete alternatif yaratmada
pek bir basan elde edemiyorlar.
Onlan “anhyoruz”, basan elde
edecekleri bir durum da yok.
Hersey ayaklarna dolanir oldu.
Bunlardan biri de *‘af” konu-
sudur.

Kim kimden of istiyor

Once pismanlik yasastmi gikardi-
lar, Bu yasa halk arasinda
nefretle karstlandig:r gibi, koca
bir yasa ¢lkarmaya degecek
kadar da ‘‘ise” yaramadig1 go-
rildii. Oyle ki pgazeteler, bu
yasadan ‘*‘yararlanarak’ ¢ikan
bir avug kisinin adlanm §imdi
“utang”, “korku” gibi kavram-
larla birlikte vermek zorunda
kaltyorlar. Kisacasi pismanlik
yasast iflas etmistir. Herhalde
yakinda Anayasa Mahkemesi de
bu yasayr reddederek iflasi res-
milestirir.

Bu yasa iflas edince, siyasal
tutuklular sorunu boylu boyun-
ca onlerinde kaldi. $imdi tiim
siyasi partiler, liderler ve gesitli
yetkililer hanl hanl “formiil”
artyorlar. “Formiil” aramalari-
nmin nedeni ‘“‘neyi delerek affi
¢tkarahm’ sorunudur. Anayasa
mi, Ceza Yasast mi yoksa bagska
bir yasa mt denilecek? Ayrica “af’in
kimlert, hangi tutuklulan kapsa-
yacag konusu da hararetli siya-
sal tartigmalara neden oluyor.

Biitiin bu hanl hanl faaliyetin

sonucunda 6yle goriiniiyor ki bir
“af”’ ¢ikacak. Ama bu, devrimci,
ilerici tutuklulann *“‘affedilmesi”
anlamina gelmeyecek. Halkin
devrimci evlatlanina sahip ¢ik-
masi, onlann tutuklulugunu bii-
yik bir kizginhkla karsilamast
sonucunda korkudan burjuvazi-
nin halktan af dilemesi olacak!
Af dilenecekleri konular bu-
nunla da bitmiyor. Tiirkiye’de
egitim-0grenim bir skandala
donmiistiir.  Yonetmeliklerden
harglara, derslerin igeriginden
yurtlara, 6gretim iyesi kithifin-
dan ders kitaplanna kadar egi-
tim her diizeyde her yoniiyle bir
sorunlar yumagt olmustur.

Egitim bir skandal oldu

Birilk okul 6grencisinin yalnizca
okula baglamas1 9000 TL. masraf
anlamina geliyor. Buna karsilik
okulda okuyacag: ders kitaplan-
nin igerigini Dingerler gibi bilim
dilsmanlan belirliyor.

Yiiksek 0gretimde bir 6gretim
iyesine diigen ortalama 6grenci
sayisi gegen yildan bu yila 17°den
20’ye yiikseldi. Sosyal bilimlerde
bu ortalama 70 6grenci. 7 yiiksek
okulda i3e hi¢ 6gretim liyesi yok.
Buna karsithk YOK, &gretim
fiyest ihtiyacimiz yok diyor ve
1402 yiiziinden isinden uzaklas-
tinlmig Ogretim {iyelerini de
islerine almiyor.

Yiiksek 6gretim yapan 430 bin
Ogrenci olmasina karsilik ancak
19.000 6grencinin yararlanabile-
cegi kadar kiitiiphane vardir.
Sehir disinda kurulu olan 23
iniversiteden yalnizca 6’sinin
servis otobiisil vardir. 17 iiniver-
siteye gidig gelis ayr1 bir masraf
kapisidir. Yurt sorunu ¢oziimsiiz
bir bigimde duruyor. Universite-
lerin ve Yurt-Kur’un tiim yurtlan
dolsa bile en azindan 206 bin
Ogrenci agikta kaliyor. Ne yapa-
cak bu 6grenciler?

Egitim hizmeti diye boyle bir
skandal sunanlar bir de utanma-
dan harglara %100 zam yaptlar.
Sinifta kalan %50 fazla 6deye-
cek. Yans: pesin 6denecek olan
harglarin 6teki yarisim 6demede
sorun ¢ikarsa borca %75 faiz
isleyecek. Daha diine kadar
isadamlarinin vergi borglarim
sudan ucuz faizle “cezalandinp”
onlara bedava kredi olanagi
saglayan devlet, is Ogrencilere
gelince %75 faiz kesiyor!

Biitiin bunlann hesabim bur-
juvaziden soracak olanis¢i sinifi-
mizin durumunu ise isgilerin
kendi sozleriyle aktaralim. Pet-

rol-ig’in yayinladigy Nasi/ Yagi-
yoruz brosiiriindeki soylesilerde
is¢iler durumu ve kendi diisiince-
lerini ¢ok giizel dile getirmisler.

iscilerin dedikleri

Kimya sanayiinde ¢alisan 7 yillik
bir 1g¢i ge¢im sikintisini §6yle
anlatiyor:

30 bin lira ile karin doymuyor.
Aldigimiz bu parayt duyan baz
kimseler bu parayla yasamir mi
diyorlar. Elektronik beyine versek,
ona sorsak nasil geginilir bu parayla
diye, o bile bozulur valla...” (agy,
5.22)

Bugiin i¢inde yasadig1 ¢ok zor
kosullara ragmen, durumunu
boyle sakayla anlatabilmek, is¢i
sinifina 6zgil gelecegi giiven ve
iyimserligin bir ornegidir.

Yine kimya iskolundan bir
baska is¢i gii¢liiklerin nasil agila-
cag1 sorusuna §oyle yanit vermis:

*Aslinda biz ig¢iyiz. Ben ¢alisarak
karmmi doyuruyorum. Zaten $im-
diden daha diigiik ticret de alamam.
Haklarnim igin 1srarl olmaktan bas-
ka bir yolum var m1 ki?” (agy, s.23)

Zincirlerinden bagka kaybede-
cek geyi olmayanlann bu sava-
stm kararhhg Tiirk-Is yonetimi-
ne karst da ama Tiirk-I§’i bol-
meme kararlilifiyla birlikte yan-
styor. Is¢iler Tiirk-Is’e “sahip
¢tkmay1” defalarca vurguluyor-
lar. Grev yasaklarindan, kisitla-
yicl is yasalarindan sz ederken
bir ig¢i §6yle diyor:

*“Bu konuda soylenecek ¢oksey
var ama size kissadan hisse: Aga¢
baltaya demis ki sapin benden
olmasa beni zor keserdin.” (agy, s.18)

Yani is¢iler, Tiirk-Is yonetimi
béyle olmasa grev yasaklan, is
yasalan w1z gelir bize diyorlar.
Bunu boyle koyarak her halde
Tiirk-I§ yonetiminin ya kendisi-
ni, ya en azndan tutumunu
degistireceklerdir.

Isten ¢ikarmalar akin gibi
siirilyor. Patronlann isgilere olan
bor¢lan binkti. Isten ¢ikarilan-
lara tazminat 6dememe de adet
haline geldi. Daha ¢ok sorunlar
var. Buna karsilik kiigiik kiigiik
bir siirli protestolar oluyor.
Ayrca, Petrol-Is iiyesi 16.000 isci
de greve hazirlaniyor. Savasim o
ucundan bu ucundan yavas
yavas kabariyor.

S. Giinbudak



ISCININ SESI

Tlrkiye'den 4 kitap gon-
derilerek abone olunabi-
lir. W Yazisma adresi:
PO Box 407 London, E16
2EA m Baski: Morning
Litho Printers Ltd (TU)m
Gonderilen yazilar ya-
yinlayip yayinlamama ve
tersine bir istek belirtil-
medikge diizeitme, ya da
kisaltma hakki yayin ku-
rulunundur. Higbir yaz
geri gonderilmez.

Kibns’a
gonderilmis
Tiirkiyelilerin

sikayetleri

Yoldaslar,

Ortam gazetesinin |
Temmuz tarihli sayisinda
Kibnis'ta yerlesen
Tiuirkiyellerden bir
gurupla yapilmis bir
soylesi yer aldi. Kendi
durumlarinmi nasil
gordiklerini ve
sorunlarini nasil dile
getirdiklerini yansitmak
agisindan yaziy: faydal
gordiugiim i¢in oldugu
gibi sizlere aktarivorum:

“Soru: Yukar:
Degirmenlige gelisinizi
anlatir misimz?

“Mubhtar: Yukari
Degirmenlik koyiine 1975
senesinde yerlestik. Birgok
vaadlerle bizi getirdiler.
Baspinar suyunun bu
bolgede olmasi ise, bizim
Yukar: Degirmenlik
boélgesine yerlesmemiz igin
bir neden oldu.

**Ancak Baspinar suyu
erken kurudu. Topu topu
iki sene faydalanabildik bu
sudan. Simdi ise igme suyu
dahi bulmakta
zorlaniyoruz.

“Soru: Iginde yasadiginiz
sorunlarn anlatir misimz?

“Muhtar: Ben mahalle
muhtariyim. 8 senedir
mahallemde Rumdan kalma
telefon kuliibeleri oldugu
halde, heniiz bir telefon
dahi taktirmay:
basaramadim. Halbuki 6zel
telefonlar torpilli olana,
ricas! gegene herglin
takilabilmektedir., Ne bigim
zihniyettir ki 6zel sahislara
telefon takilabildig halde,
bir mahalleye telefon
takilmamaktadir.

“Recep: Bizi binbir
vaadle feribota doldurup
getirenler bizi sokaga
attilar. Hi¢ mi hig
ilgilenmediler. Bizleri
buraya kandirarak getirme-
lerinin nedeni meger ucuz
isgicii olarak
kullanmakmis. Su ¢ev-
remize bir bakarsaniz agik
gergegi rahatlikla
anlayabilirsiniz. nsaatlarda,
kanalizasyon islerinde,
gecici islerde, tas
ocaklarinda ¢alisanlar TC
kokenli vatandaslardir. Agir
islerde ucuz isgiicii
oldugumuz yetmiyormus
gibi, her tiirlii sosyal
giivenceden mahrum
olanlar yine bizleriz.
Kisacas1 masa gibi
kullaniliyoruz.

“Soru: Devlet islerinde,
sosyal giivencesi olan
islerde ¢alisanlar yok mu
aramzda?

“Mubhtar: 500 niifuslu bir
kéyiiz. Boyle oldugu halde
devlet islerinde caligan
sadece bir kisidir. Baska da
yok.

“Soru: 10 yildir Kibrish
vatandassiniz. I¢inde
yasadiginiz toplumdan
sikayet¢i misiniz?

“Muhtar: Sahislar
hakkinda herhangi bir
iddiada bulunmak
istemiyorum. Ancak devlet
yonetiminden,
kuruluslardan fazlasiyla
sikayetgiyiz.

“Ornek olarak
Degirmenlik kooperatifini
ele alalim. Kooperatif bizim
de malimiz oldugu halde,
Kibrishlara ¢alisiyor. Bizim
taleplerimiz kulak arkasi
ediliyor.

“Hiiseyin: Yukari
Degirmenlik halki, kisin
yagmurda yazin sicaginda
kilometrelerce yolu yayan
gidip-gelmek zorunda
kalryor. Yillardir bu béyle.
Sikayetlerimiz ise ise
yaramiyor. Kime bagvursak,
geri tepiliyor.

“Soru; Kokeni Kibrish
olan yore halki ile
iliskslcriniz var m1?
Evlerimize kabul ettigimiz
Kibris kokenli
arkadaslanniz oluyor mu?

“Kemal: Benim evim
Kibrish vatandaglari misafir
etmeye miisait degildir.

“Hiiseyin: Benim hig
Kibrnishi misafirim olmadi.

“Recep: Cok az Kibrish
misafirim oldu.

“Halil: Ben Kibrislilarla
kaynasamadim. Evime de
heniiz gelen olmadi.

“Soru: TC kokenli
vatandaglarla, Kibris
kékenli vatandaslar
arasinda bu
anlattiklarinizdan hareketle
bir kaynagma olmadigini
soyleyebilir miyiz?

“Kemal: Kaynagmanin
istenilen diizeyde

‘saglanamadig a¢ik. Ancak

hor gérme, ikilik, yonetim
tarafinda tesvik ediliyor.

“Degirmenlik Belediye
Meclis iiyesi: Gerek Rumun
yerlesim hatasi, gerekse
bizim Kibris’a
yerlestirilmemiz, bizim igin
en biiylik talihsizlik
olmustur. Neden? Bir
dénem yapilan yasalar bizi
kapsamiyor. Simdi yapilan
yasalar yine bizi
kapsamiyor. Biz buraya
getirilirken salt tarim
isgiicii olarak getirildik.
Ancak tarnim islerinde
caligma firsatimizda olmadi.
Ciinkii biitiin verimli
topraklar Kibrislilara
dagitilmist: ve tarima
elverigli arazi bizler i¢in
kalmadi. Sonug olarak
bizler i¢in ig¢ilik yapmaktan
baska ¢are kalmadi,
Nitekim tiim koyliiler
iscilikle ge¢imini saghyor.

“Devlet bu halka sahip
¢tkmadi. Yalmzhja terketti.
Yani bu halk ve ne
devletten, ne kooperatif ne
de baska bir kurulustan
herhangi bir fayda
gormemistir.

“Bir 6rnek daha vereyim.
Toprak sahibi 40-50 aile
oldugu halde, 9 yildir bir

karns toprak bu ailelere
verilmemistir. Halk
bagkalarinin yaninda kole
olmaya mahkum edildi.

“Bizim sorunlarimiz
se¢imlerde akla gelir:
Bunun disinda bizi
hatirlayan yok.

“Hasan: Kireg
fabrikasinda is¢i olarak
¢alismaktayim. Ancak pek
az Kibrish arkadagim
vardir.

“Soru: Kibris kokenli
vatandaslar ile
kaynasamamanin nedeni
nedir sizce?

“Kemal: Farkh
karakterlerin,
aliskanhklarin kaynasmayi
engellemesi dogaldir. Ancak
bu farkl aliskanhklara
sahip topluluklarin
kaynasmasina hizmet eden
girisimler de yeterince
yapilmamis ya da
engellenmistir. Ornegin
genglerin Degirmenlik’le
kaynagmasin saglamak igin
kuliip kurmak istedigimiz
halde buna izin
verilmemistir. En onemlisi
devlet organlan bu
kaynasmayi saglayic
tedbirler almadilar. Bilakis
kériikleme yoluna gittiler.
Bu ayrihktan onlarin
umduklan birgeyler vardi
herhalde.”

Devrimci selamlar
Metin Haznedar, Londra

Kuzey
iilkelerinin
atom
silahlarindan
arindirtlmasi
icin Norvec’te
gosteri
yapildi.

Yoldaslar,
Kuzey tilkelerinin atom
silahlarindan
anndinlmasi igin
Norveg'te bir agtk hava
toplantist diizenlendi.
Norve¢’in bagkenti
Oslo’nun Holmenkollen
tepesinden Nagasaki’ye
atilan atom bombasimn
40. yildoniimii olan
9 Agustos’da diizenlenen
toplantiya 15.000’e yakin
insan katildi. Kuzey
iillkeleri hitkktimetlerini
bolgenin atom
silahlarindan
arindinimasi ve atom
silahlarinin
depolanmasini
yasaklamak i¢in anlasma
imzalamaya ¢agiran
toplantiya birgok Avrupa
iilkesinin yanisira
sosyalist iilkelerden de
kutlama mesajlan geldi.
Mesajlarinda
Finlandiya hiikiimeti,
Isveg hiikiimeti,
Danimarka meclisi,
Groénland meclisi, Faer
adalan meclisi, 1zlanda
meclisi ve Aland iilke
komitesi atom
silahlarindan arindinimig
bir bolge fikriyle
dayanigmalarim dile
getirdiler. Bu arada

Norveg bagbakaninin da
bir mesaji okundu. Mesaj
yuhlamalar arasinda
kayboldu, ¢linkii sekiz
kuzey iilkesinden sadece
Nato iiyesi olan Norveg
boyle bir anlasmaya
katiimadifim belirtti.

Bir¢ok taninmig
sanat¢inin katildig
toplant1 hava soguk
olmasina ragmen
aksamin gec saatlerine
kadar siirdii.

Aksamin en etkili
konusmasi Grénland
tilke komitesinden Hans
Pavia-Rasing tarafindan
yapildi.

“Bu gilinkii anmagiiniine
(Nagasaki-giinii) dilnyanin
diline savag s6zii girmemis
bir kosesinden ‘ilkel ve
medeniyetsiz’ bir toplumdan
selam getiriyoruz. O kadar
medeniyet gérmemis bir
halk ki baskalanm
yonetmek ve sémiirmek igin
binlerce kistyi
6ldiirmemisiz. Yok edip
yikan bir medeniyetin bir
ucunda yasayan bizler bu
yok edici yitkict degerlerin
toplumumuzu yénetmesine
izin vermeyecegiz.”

Isikli panelde
gosterilen mesajinda
Sovyetler Birligi de su
sloganlan destekledigini
yazdi. ‘““Atom savagina
hayir”, “atom
silahlarindan arindinilmig
bir kuzey” ve ‘‘savassiz
ve silahsiz bir diinya
i¢in.”” Bu arada Orta
Amerika’'da yapilacak
bilylik bir bars
ylriiyiisiinden de s6z
etmek istiyorum.

1985 aralik ayindan
1986 ocagina kadar Orta
Amerika’da biiyiik bir
uluslararast bang
yliriiyiigli yapilacaktir.
Yiirliylis mesafesi kabaca
2000 km.dir. Bu mesafe
kismen yiiriiyerek,
kismen otobiis ve
kamyonlarlia
katedilecektir.
Panama’dan baglayarak
yiiriiyiis, Costa Rica,
Nikaragua, Honduras, El
Salvador, Guatemala’'dan
gecerek Mexico City’de
son bulacaktir.

Yaklasik altr hafta
siirecek ve 10 Aralik
1985°de baglayacak olan
yiirityits 20 Ocak 1986’da
bitecektir.

Bu barig yiiriiyiisti
daha Once yapilan bars
yiirityiiglerinden farkl
olacaktir. Bazi bolgelerde
bazi giivenlik riskleri
goze alinmaktadir.
Yiiriiyliglin amaci ve
hedefleri sunlardir:

Baski rejimlerine ve
onlann destekgilerine
politik bask: uygulamak
ve dilnyanin gozlerini
onlara dondurdiigiint
gostermek.
Orta-Amerika
halklanyla dayanismay:
dile getirmek ve
miicadelelerinde yalniz
olmadiklarini onlara
gostermek.

Siirekli bir ¢aligma i¢in
Orgiitleri, guruplar ve
kigilerle thigki kurmak.
Orta-Amerika’nin kendi
arasindaki dayanismayi
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PARTI ORGUTUNE
DUYURU

Yoldaslar,

istanbul’daki radyo yaymindan sonra ordu-
nun orgiitiimiiz hakkinda yeniden bilgi
topladigint biliyoruz. Kongre’nin duyulmasi
ile, diismanlarin partimizin ¢ahiymalarinda
daha bir canlilik beklemeleri de dogaldir. Bash
basina bunlar bir saldirinin habercisidir.

Bunlara bir

de son siralarda Terciiman

gazetesindeki manset “haberleri”, ayrica Ingil-
tere’de yaymlanan Private Eye dergisinin ve
menseviklerin 6zel olarak bizim i¢in ¢ikardik-
lar1 gazetenin hakkimizdaki ‘“‘yayinlarini” da
katarsak orgiitiimiize bir saldirinin gelmekte
oldugu agiktir. Tiirkiye’de yoldaslarimizin
calismalarmni, bu durumu akida tutarak,

gerekli  Onlemleri

alarak,

ama daha da

yiikselterek siirdiirmeleri biiyilk Snem tasi-

maktadir.

Tiirkiye Komiinist Partisi Iscinin Sesi

Bir giin mutlaka

Moskova’da “‘Bir Giin
Mutlaka™ baghg altinda,
bir siir antolojisi
yayinlandi. Antolojide,
¢agdas Tirk edebiyatinin
en seckin 27 ozaninmn
antolojide 27 Tiirk
siirleri yer aliyor.
Siirlerin gevirilerini Radi
Fish yapt1.

Gegtigimiz yillarda
Mevlana Celalettin
Rumi’nin de yasamim
roman olarak yazan,
Rus¢a yayinlanan Radi
Fish, bu kez Seyh
Bedrettin hakkinda bir
roman yazmis,
Moskova’da yayinevine
teslim etmistir. Ug yil
once Turkiye’de Seyh
Bedrettin’in yasadigi
bolgelerde tetkiklerde
bulunan iinliéi Rus
yazarinin bu son romani
sanat ¢evrelerinde
merakla beklenmektedir.

Temiz bir kagida
basilan “Bir Giin
Mutlaka™ adl Tirk siir
antolojisinden sonra
Radi Fish, Tiirkiyeli
iscilerin Almanya’daki
yasamlarina dair yeni bir

gliclendirmek.
Orta-Amerikalilarin adil
bir baris iginde yagama
istemelerini gostermek.
CONTADORA-
gurubunun barig
Onerisini desteklemek.
Dagitilan bir bildiride
CONTADORA’nin ne
oldugu anlatiliyor.
Anlatilanlara gore,
Contadora tilkeleri
Meksika, Panama,
Colombia ve Venezualla
1983 eyliiliinden bu yana
Orta-Amerika'daki
celiskilerin barnisgil olarak
¢Oziilmesi yolunda
¢alismalar yaptilar.
Contadora planinin bas
noktalan ise sunlarmis:
* Halklarin kendi
kaderlerini kendilerinin
tayin etme hakk.
* Baska tlkelerin
digerlerinin i¢ islerine

Merkez Komitesi

roman yazmaktadir.
Kitap, yakinda Rus¢a
olarak yayinlanacaktir.

Soziinii ettigimiz
antolojide, siirleri Rus¢a
yaymlanan ozanlarin
adlari sirayla goyledir:
Nazim Hikmet, Orhan
Veli, Melih Cevdet
Anday, Oktay Rifat
Horozcu, Metin Eloglu,
Orhan Murat Anburnu,
Rifat Ilgaz, Hasan
Izzettin Dinamo, Cahit
Sitki1 Taranci, Suat
Taser, Necati Cumali,
Ceyhun Atuf Kansu,
Mehmed Kemal, Cahit
Kiilebi, Ataol
Behramoglu, Ozkan
Mert, Tekin Sénmez,
Avsar Timogin, Ayhan
Can, Ali Piskiilliioglu,
Halim Yazicioglu, Ferhat
Silaci, Fahri Erding,
Aydin Hatipoglu, Fethi
Savasel, Ali Yiice, Kemal
Ozer.

Kitabm sonunda
ayrica, ozanlarin
yasamlar: hakkinda kisa
bilgiler verilmistir.

Sinem Katiksiz

kangmamasi.
* Demokratik
sistemlerin desteklenmesi.
* Silahlanmay
durdurma ve var olan
silahlarin ve askerlerin
azaltilmasi.
* Uluslararas: askeri
manevralarin
yasaklanmasi.
* Yabanc: askeri
danigmanlann bolgeden
geri ¢ekilmesi.
* Bir iilkenin
topraklarinin bagka bir
iilkenin yrikimi i¢in
kullanilmamasi.
Oslo’daki Bang
Biirosu’nda ¢aliganlar
yiiriiyiise simdiye kadar
hentiz Tiirkiyeli Orgiit ya
da kisilerin katilmak i¢in
bagvurmadiklarimi
sOylediler.
Devrimei selamlar.
Ersoy Sanh, Oslo
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Temmuz ayimn sonlarina dogru
Uganda’da yeni bir askeri darbe
oldu. Iktidarda bulupan devlet
baskam Milton Obote devrildi,
yerine, Tuggeneral Tito Okello’nun
basinda bulundugu bir Askeri
Konsey gegti. Askert Konsey |
Agustos’ta bagbakanhga Paula
Muwanga’y1 atadi.  Paula
Muwanga Obote doéneminde
bagkan yardimcis1 ve savunma
bakamydi.

1971 6ncesinde iktidarda yine
Obote vardi. 1971°de Idi Amin
Obote’yi  deviriyor. 1979’da
Obote Idi Amin’i deviriyor ve
1980°deki hileli segimle kendini
yeniden Devlet Baskant segtiri-
yor. Son olarak 1985°te Okello
Obote’yi deviriyor.

Bu son darbenin hazirlayicisi
Muwanga, Nile Mansions adh
karargahta yapilan iskencelerin
ve 300.000 kisinin 6ldiiriilmesi-
nin bir numarali sorumlusuy-
mus. Ancak iilkede rejimin tiim
baskilara kargin giiglenme grafi-
gini ¢ok iyi izlemis. Bir yandan
iskence, baskit yaparken, bir
yandan da bu hareketin liderle-
riyle gizli olarak iktidan paylas-
ma goriismeleri yapiyormus.
Obote durumu Ogrenmis ve
goriismeden ¢ikan Ulusal Dire-
nis Ordusu liderini pusuya diigii-
rerek  Oldiirmiistitr.  Obote
Muwanga’nin planlarim &gre-
nince, Muwanga elini g¢abuk
tutup, Obote onu ortadan kaldir-
madan Tuggeneral Okello’yla
anlasarak darbeyi tezgahlamus.

Uganda gibi iilkelerde gelisen
kapitalizmin emperyalizme ba-
gimli ve giidiik burjuvazisi bir
tiirlit “yOonetemiyor”. Yonetebil-
mek igin uyguladigi baskr ve
teror yoksul halk yiginlarinin
yaygin ve siddetli patlamalarina
yolagiyor. Bu yiizden sik sik
darbeler oluyor ve gelen her yeni
cunta haksizhg ortadan kaldir-
may: iskenceye son vermeyi ve
iilkeye demokrasi getirmeyi
vaadediyor. Tabi, ydnetememe
krizi kisa sitrede titm bu vaatlerin
rafa kaldinlmasim beraberinde
getiriyor.

Bu durumun farkinda olan
Muwanga simdi kendisinin men-
sup oldugu ve en varhkll diye
bilinen Baganda kabilesiyle di-
renis hareketinin destegini ka-

HABERLER

Uganda’nin darbeler dizisine yeni bir halka daha eklendi.

Darbelerden bikan Uganda halki goziinii devrime ¢eviriyor

Yukarida: Katliamlardan
artakalan insan
kemiklerini bulan ve derin
derin diigiinenler...

Yanda: Ulusal Direnig
Ordusu gerillalar: dnceleri
eylemlerini Luwero
licgeninde sinirliyorlard.
Simdi bu ii¢geni birakip
iilkenin 61eki bolgelerine
yayidilar ve bircok sehri
ele gecirdiler.

zanmaya ¢ahstiyor. Bu yiizden
bu kesimlerin temsilcilerinin hii-
kiimette yeralmast igin yogun
gorismeler yapityor. I[ktidann
tabanini genigletmek istiyor. An-

0 Miles

ZAIRE

UGANDA

Ulusal Direnis
Ordusv’nun gerilla
eylemlerinin
kapsadia alan

Albert Golii

yoga Golii
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cak Muwanga’nin iskencelerinin
300.000 kisinin Sldiriilmesinin
amlarn heniiz tazedir ve basglan-
gicta goriiniise aldanarak bir an
igin darbeye sempatiyle yaklasan

Victoria Golii
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bu kesimler darbeyi Muwanga’min
oyunu olarak nitelemeye basla-
dilar. Muwanga da bagsbakanhga
giptayla bakmadigini, gerekirse
¢ekip gidecegini sdyliiyor.

Devrik Obote’yi iilkenin iig
yillik dovizini karstlayacak mik-
tarda dovizi kendisiyle birlikte
kaginp hirsizhik yapmakla sugla-
yan darbe mimarlan da Obote’den
daha temiz degiller. Muwanga’nin
yurt disinda kaginlmis paralarla
alinmus bir villasi ve bityiik bir
balikhanesi oldugu biliniyor.
Muwanga basbakanliga giptayla
bakmadigim soylerken bu sigi-
nagina giiveniyor olsa gerekir.
Ayrica yent yonetim kadrolan,
bir zamanlar yolsuzlukla sugla-
diklan Idi Amin d6nemi gene-
rallerini yeniden yonetime ¢agi-
nyorlar.

Darbenin Uganda’nin karst
kargiya oldugu sorunlan ¢ézme
sanst yoktur. Yasam yine kendi
yasalanyla yiiriiyor. Aglik ve
sefalet ¢eken halk, ditkkanlan
yagmalhyor. Belirsiz bir progra-
ma sahip olan gerilla hareketi
calilanin arasinda ve bagkent
Kampala’'nin ¢ok yakinlarinda
iktidann ele gegirme kavgasim
siirditriityor. Nitekim bir hafta
icinde Muwanga’ya iki suikast
girisiminde bulundu, iki 6nemli
kent gerillalann eline gegti.

Birbiri pesi sira gelen saray
darbelerinin sorunlan ¢6zeme-
mesi sonucu, halkin darbelere
besledigi yanhiy umut giderek
zayiflamistir. Oportitnizmin de
katkistyla Nasircihgin diinya ¢ga-
pinda sempati kazandigt done-
min tersine bugiin artik ezilen
halklann darbelerden umut bek-
lemesi egilimi yalmz Uganda’da
degil genel olarak giderek azal-
maktadir. Burjuvazi bunun far-
kindadir. Nitekim Uganda’daki
son darbeyle ilgili olarak Asyah
bir 15 adamu sunu soéyliyor:
“Uganda Dogu Afrika’nin adim
lekeliyor.” (The Observer, 4
Agustos 1985) Bu s6zler darbe-
lere kars1 halk yiginlarinda olu-
san antipatinin burjuvaziyi yeni
segenekler aramaya zorlamasi-
nin isaretidir. Yoksa burjuvazi-
nin gergekten saray darbelerine
kars1 olmasinin degil! Ulkemizde
Demirel’in, Cindoruk’un darbe-
lere kars siklasan agiklamalari-
mn da nesnel kaynagi aym
egilimdir.

Halklar goziinii devrime ge-
viriyor.

Kamil Ugar

Kapitalist tekeller, yapim hatasiyla ¢ikan ugaklar: bile bile piyasaya siiriiyorlar.
Kapitalizmin kar yasasi insan hayatin1 hige sayiyor.

Ucak kazalarimin suclusu kapitalizmdir

ABustos ay1 igerisinde diinya
kamuoyu bir ugak faciasina daha
tamk oldu. Japon Hava Yolla-
r’'na baglt Amerikan yapimi
Boeing 747 ugag, kalkisindan 50
dakika sonra, muhtemelen arka
kanat ve kapisindaki hatalar
nedeniyle 524 yolcusuyla birlikte
diistit. Yolcularin 520’si bu kor-
kung kazada hayatlarini kaybet-
tiler. Ugagin pilotu kontrol kulesi
ile yaptift son konusmasinda
ugagin kapisimn bilinmeyen bir
nedenle agildigim ve kontroliin
kaybedildigini bildirdi. Kazadan
az Once bir amatdr fotografeg
tarafindan ugagin ¢ekilen fotog-
rafinda da arka kanadin kopmus
oldugu belirlendi.

Ancak biitiin bunlara ragmen
ugagin diismesinden hemen son-

ra ileri sirillen savlar teknik
hatamn disindaki olasiliklar tize-
rinde yogunlagiyordu. Ornegin pi-
lot hatasi veya sabotaj gibi. Jumbo
uzmanlarina gore ise ugagin diis-
mesine yildirim isabet etmesi yol
agmsts. (Yeni Astr, 13.8.1985)

Ote yandan gectigimiz Hazi-
ran ay1 igerisinde Irlanda agikla-
rinda diisen Boeing 747’nin
ditsits nedenini belirleyecek olan
rapor verilerin eksikligi nedeniy-
le tamamlanamadig halde sabo-
taj ihtimali 6n plana gikartilarak
jumbolarin yapimci sirketinin
lehinde bir ¢oziime variimisti. Bu
kazada hayatlariikaybeden 329
kisi ile beraber son iki ayda
Boeing 747’lerin yaptig1 kazalar-
da hayatlarim yitiren insanlarin
sayis1 849°dur.

1970 yilinda piyasaya siiriilen
Boeing 747 Jumbo ugaklan 15
yulik tarihlerinde 15 kaza yapti-
lar: “Bunlarin tgiinde jumbolar
nedeni anlasgilmadan ve hig bir
tehlike uyansinda bulunmadan
radar ekranindan kaybolup yere
veya denize ¢akildilar., Ug kaza
da jumbo jetlerin inise gegtiginde
meydana geldi. Iki tanesinde ise
Tenerif havaalam pistinde bir-
birleriyle c¢arpistilar, Ikisi de
havaalaninda yanarak yok oldu.”
(Yeni Asir, 13.8.1985)

Boeing sirketinin sozciisii Bill
Mellon, Boeing 747 yolcu ugak-
larimin biitiin Boeing firmasimn
en gitvenilir ugaklan oldugunu
ve simdiye kadar kapi sistemle-
riyle 1ilgili higbir problemle
karsilasiimadigim sdyledi.

(Terciiman, 15.8.1985)

Ancak Los Angeles Times
gazetesi, Federal Sivil Havacilik
Biirosu’na son bes yilda Ameri-
kan hava yolu sirketlerinden
Boeing 747’lerde kapi sistemleri-
nin hatah oldugu konusunda 56
rapor geldigini yazdi. (agy) Ka-
zadan kurtulan hostes de ugagin
acik kapisindan masmavi gok-
yliziinit gérdigiinit soylityordu.
Bunun tizerine Bill Mellon tekrar
karsimiza ¢ikip, 1979 yilinda
benzeri bir kazada pilotun ugag:
can kaybina yol agmadan indire-
bildigini soyleyerek, bu kazada
da tecriibeli pilot Takahama
ucaf piste indirebilirdi, diyor.
(Newsweek, 26.8.1985) Saniriz
Boeing sirketinin bu uyanik sdz-
ciisit sonunda “Ditsmez kalkmaz

bir Allah” diyecek!

Son 15 yilda diisen bu ugaklar,
kapitalizmin kir yasasinin insan
hayatim hige sayan isleyisini
sergiliyor. Kapitalist tekeller, bir
dizi tasarim ve mithendislik
hatasiyla ¢ikan “mamulleri” bile
bile piyasaya siiriiyorlar. Eger,
istatistik olarak hesapladiklan
kazalarda olecek yolcularin aile-
lerine verilecek tazminatlar, bu
teknik hatalar1 gidermenin mali-
yetinden azsa, ugag bu haliyle
kullamma sokmak onlar igin
daha “karli” oluyor.

Asin kir hirsiyla bu  tir
“goriinmez kazalara™, ig kazala-
rina, gevre kirlenmesine yol agan
kapitalizm, insanlik oniinde sug-
ludur.

Basak Uludag, Londra



Burjuvazi ve oportiinizm korksun!
Geliyoruz, gelecegiz, yakindir!

COSKUYLA

Degerli yoldaslar,

RSILADI

TKP'mizin 5(1). Kongre’sini goskuyla kargiladik. Tiirki-
ye’de Leninci ideoloji ile donanmig, ger¢ek anlamda
komiinist biricik partinin iiyeleri olmanin onurunu bir kez
daha duyduk. Kongre kararlari 1siginda gorevlerimize
yeniden sarildik. Kongremiz oportiinizme, parti anlayigini
sulandirmaya g¢aliganlara, parti diismanlarina sert bir

tokattir.

Tiirkiye devrimci hareketinin tarihinde, parti 6rgiitlerinin
tam anlamiyla temsil edildigi, lilke gergeklerine uygun
kararlarmn ve hedeflerin bu denli a¢ik bir dille ifade edildigi
bir baska kongre yoktur. Tiirkiye burjuvazisi, yarim yiizyil
agkn bir siiredir, komiinist.diinya goriigiine simsik1 sarimig
boyle bir parti gérmemistir. Burjuvazi ve oportiinizm
korksun. Bu kez kongresini yapmis komiinist partisi olarak
geliyoruz. Tirkiye'de devrime 6nciilik yapacak TKP miz-
den baska parti yoktur. Devrimi yapacagiz, burjuvazi ve
oportiinizmi ezecegiz. Yasasin TKP-Is¢inin Sesi!

Ankara Bélge Komitesi

Kiran kirana savasacagimiz
giinler uzak degil

i
ka an

Sizlere yazmakta epey bir ara
verdim. Bir siire yazigsmadik ama
yiiregimiz ayni atesle yaniyor.
Kongremizin 1s1§inda, devrimi
zafere ulastirmak azmiyle canla
basla ¢aligtyoruz. Is¢inin Sesi’nin
dogru devrimci ideolojik hattim
oziimseyerek, devrimci savasa
hazirlaniyoruz. Isginin Sesi’nin
her sayisi bize biiylik cosku
veriyor. Ufuklarimizi  agiyor.
Gazetenin elimize ulagsmas: biz-
leri ¢ok sevindiriyor. Gazetemize
glincel siyasal gelismelerden ba-
zilarma ve burjuva kamptaki
caresizlige iliskin diigiincelerimi
yazacagim.

Evren “Anayasa degisebilir...
ama ruhunu zedeleyecek degisik-
liklere kesin karsiyim” diyor. (8
Agustos, Milliyet) Burjuvazinin
fagist giicleri bile bu kadar
firildak gibi donmek zorunda
kaliyorsa sonlarinin yaklastigini
gordiikleri, smif savaginin derin-
den dev dalga halinde kabar-
makta oldugunu iliklerinde duy-
duklart igindir. Evren sozde
anayasayi deldirtmeyecekti, sim-
di yalmizca ruhunu(!) bekliyor.
Bekg¢iligini yaptigi anayasasin-
dan tavizler bahgetmeye basladi.
Ciinkii diizenleri ¢atirdiyor, bas-
larna yikilacak! Evren kelleyi
koltukta goriiyor, kelle gitmesin
diye kendisi gitmeye bile hazir-
mig! Halka sorarmis, anayasa
degisikligi kabul goriirse yanil-
misim der, ¢eker gidermis! Hem
burjuvazide boyle gekip gidecek
g6z yok. Hem de halk Evren’in
yanilmigiun diye ¢ekip gitmesine
g6z yumacak degil. Gel bakalim
hesap ver diyecektir.

Burjuvazinin her renkten soz-
ciileri haril haril ¢alisiyorlar.
Sosyal demokrat kanattakilerin
tim yarigmacilart ‘ilgi cekici’.
Halk benimseseydi Inénii’yii,
SODEP’i bu birlesme olur muy-
du? Tutulmadiklarindan, ortadan
silinmemek i¢in HP-SODEP
birlesiyor. Burjuvazinin bu tak-
tigi de tutmayinca ortaya tek

secenek olarak sosyal demokrat
kesimin en solunda duran
DESOPu siirecekler. Finans-
kapitalin has adamlarindan Vu-
ral Arikan da sahneye ¢ikiyor.
Cagdas Demokrasi Partisi’nde
sansini deneyecekmis. Sakip Sa-
banci da politikaya atilirsa hig
sasirmayacagiz.

Burjuvazinin gesit ¢esit sozcii-
lerinin demokrasi havariligine
soyunmalar: hi¢ bosuna degil.
Yiginlara hos goriinmeye ¢ali-
sarak devrimin Oniine set ¢ek-
mek, devrimi 6nlemek istiyorlar.
Yiginlari, ig¢i simifin1 devrim
yolundan engelleyebilmek igin
cabaliyorlar. Ama tiim ¢abalar
bosa ¢ikacak. Is¢i sinifinin kendi
6z partisinin yiginlarla kaynagma-
sin1 6nleyemeyecekler. Partimiz
yiginlart devrime seferber ede-
cek. Bu ¢ok seslilik de onlarm
son ¢irpiniglari olacak.

Bugiin Tiirkiye’de halk yigin-
larma burjuvazinin devleti e-
konomik siyasal hi¢bir hak ve
demokrasi bahsedemez. Demok-
rasiyi devrimci savasimla kaza-
nacagiz. Devrimi gergeklestir-
mek is¢i sinifimizin, halklarimi-
zin tek kurtulusudur. Kongre-
mizin 1s1finda yiginlarla biitiin-
lesip burjuvaziyi ezip gegecegiz.
Is¢i sinifinin halkin tiim demok-
ratik istemlerine burjuvazi karsi-
likk veremez. Af isteminde de
tantanalariyla halki uyutamaya-
caklar. Ne burjuvazi komiinistle-
ri, devrimcileri affetsin, ne de
halk burjuvaziyi affedecektir.
Halkimiz hepsinden hesabini
soracaktir. Uzak degil kiran
kirana savasacagimiz giinler.
Yiginlarin oniinde, onlarin ya-
ninda. Demokrasi i¢in tek yol
devrim. Marksist-Leninist piril
piril komiinist ideolojimizi alni-
nin akiyla yiikseltenlere yiirekten
devrimci selamlar.

5(1). Kongre’nin yolundan
komiinist partisiyle silahlan!

Yasasin Marksizm-Leninizm!

M. Keskinler, Zonguldak
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DYP’nin siyasal savasiminin ana hedefi
kendi solunda duranlardir.
Bunlar arasinda da okun asil sivri ucu komiinistiere,
devrimcilere yOneliktir.

Emine Engin

Gegenlerde MDP’nin yeni yone-
ticileri Celal Bayar’in elini op-
meye gittiklerinde, Bayar onlara
“Turkiye'yi komiinistlere birak-
maywn” diye 6giit vermis. (Cum-
huriyet, 8.8.1985) Bu sozler,
burjuva smifinin ¢ikarlariyla ve
burjuva devletinin tarihgesiyle
ozdeslesmis bir kisinin genel
olarak anti-komiinistligine veri-
lebilir. Ama gergekte, bu sozle-
rin ardinda, Celal Bayar’in genel
olarak anti-komiinistlifinin 6te-
sinde, ozel bir vurgu vardur.

Kongre kararlarimizda, ““Tiir-
kiye 6yle bir agamaya varmigtir
ki, gergek anlamda siyasal 6zgiir
yasam, ancak devrimle kazanila-
bilecek bir demokrasi sorunu
olmustur” deniyor. (Belgeler,
5.40) Kongremiz “Tiirkiye'nin
gereksinimi parti” belgisi altin-
da topland1 ve bu gereksinimi
giderme yolunda partimizin go-
revlerini belirlerken demokrasi
kavgasina, demokrasi kavgasin-
da proletarya hegemonyasina
ozel agirhik verdi:

“Tirkiye'de siiregler kizisiyor.
Devrimci harekete, 6rgiitlii proleter
gliciine yine tarihsel sorumluluk
diisecektir. Halkimizin alinyazisim
degistirebilmek igin tek yol prole-
tarya hegemonyasinda demokrasi
savasiminin iginden yiikselecek, sos-
yalizme aglan fleri Demokratik
Halk Devrimi’dir. Bu devrimin utku-
su ig¢in bugiin is¢i simifinin en acil
gereksinimi partidir.” (agy, s.41)

Kisacasi kongremiz, Tiirki-
ye'nin gereksinimi, déne done
demokrasi kavgasi veren, bu
kavganin iginde proletarya he-
gemonyasini yasama gegiren ve
proletarya hegemonyasinda dev-
rimi zafere gotiirmeye kararl,
savaskan bir komiinist partisidir
dedi. Biz bu gereksimi giderdigi-
miz Olgiide, Tiirkiye’de ¢oktan
alevlenmis olan demokrasi kav-
gasinin iginden devrimin yiiksel-
memesi i¢in hi¢bir nesnel neden
yoktur. Iste Celal Bayar da bunu
gorerek “Tlirkiye’yi komiinistle-
re birakmayin’ diye 6giit vermis.

Bayar Ogiit vermese de zaten
burjuvazi durumu ¢ok iyi gorii-
yor. Halkmn iginden buram bu-
ram bir ekmek ve demokrasi
6zlemi yiikseliyor. Burjuvazinin
biitiin 6z giigleri ve besinci
kollar1 bu ozlem kargisinda
harekete geg¢mistir. Harekete
gecenler arasinda goriiniiste en
hareketlisi de Demirel ve DYP
tayfasidir. Once bunlarin son
aylarda dediklerine ve demedik-
lerine kisaca bir bakalim.

Katram kaynatirsin
olur mu seker

DYP Kongresi'nde icazet yenil-
giye ugrayip, Cindoruk segildik-

ten sonra DYP’nin hareketlili-
ginde goézle goriiliir bir artis
oldu. Demegler, bildiriler, gezi-
ler ardarda dizildi. Kugilik kiigiik
birgok agik hava ve kapali salon
toplatist yapildi. Biitiin bu yogun
faaliyet boyunca gdriiniiste ¢ok
keskin sézler edildi.

Karadeniz gezisinde Cindo-

ruk “devlet terdriine karsiyiz”
diyor. (Cumhuriyet, 7.7.1985)
Devlet terorii dedigi darbeyle
basa gelmis ordunun uyguladif
terordiir., Ama segimle basa
gelmis hitkiimet yasal yollardan
teror uygularsa bu devlet terorii
olmuyor. Nitekim aymi konug-
mada “komiinist partilere olan
yasak haklidir, dogrudur” diyor.
Yani illegal galisan komiinistler,
polisin Anayasa’daki adam vur-
ma “hakk1” uyarinca sokakta
vurulsalar da bu devlet terdrii
degil! Simdi DYP devlet terori-
ne karst m1 sayillacak? Hi¢ de
sayllmayacak. Yalnizca, devlet-
ten yaka silken, ordudan nefret
eden bir halk ile kars1 karsiya
oldugu i¢in oziinde devleti ve
orduyu aklama ¢abasiyla dema-
goji yapiyor.
.. Halkimizin ~ “businessman”
Ozal’dan ve ordudan nefreti,
Cindoruk’a ‘biz ... ne ensesi
kalinlardan ne de {iniformalilar-
dan emir almayiz” da dedirtiyor.
Ayni konugmada Cindoruk “‘ya-
salardaki haklarimizi kullanin,
bagirin, ¢agirin, ... sessizliginizi
bozun, yalniz degilsiniz, biz
bunun i¢in buradayiz” diyor.
(Cumhuriyet, 8.7.1985) “Bagirin,
caginn” gibi kulak tirmalayan
sozler ardinda Cindoruk gergek-
te yasalara ovgii diiziiyor. Sanki
bu yasalarda hak varmis!

DYP Genel Baskan Yardim-
cis1 ve devlet terérii uzmani Baki
Tug’un “DGM’leri ezdik diye
bagirirken, buna kahramanca
karst koyan gergek Anadolu
¢ocugu, milliyet¢i asker” diye
lanse edildigi bir toplantida da
Cindoruk DYP’yi “komiinizmin
en bliyiik diisman1” olarak tanit-
t1 v¢ DYP'nin “saym Cumhur-
baskamimizin ve anayasamizin
teminati altinda” oldugunu be-
lirtti. (Cumhuriyet, 10.7.1985)
“Sayin Cumhurbaskant” iyi,
orduda Baki Tug gibi “kahra-
manlar” da var. Eh devlet
teroriinii de herhalde o bagi-
bozuk erler uyguluyorlar! “Dev-
let teroriine karst” (1) olan DYP,
komiinizmin de en biiyiik diig-
mani olduguna gore bu devlet
terorii denen nesne komiinist
erlerin isi olmasin?

“Tek yol devrim” belgisi ne
denli hakliymis diye diigiinen
halkin kargisina ‘‘tek yol erken
se¢im” diye ¢ikan Cindoruk,
“gelin devleti millet olarak ele
gecirelim... Segimierden ¢ikan
sonu¢ sizin emrinizdir, kimse
ondan yiiksek degildir” diyor.
(Cumhuriyet, 11.7.1985) Baska

konusmalarinda da kullandif
“millet devlete el koymahdir”
gibi sozlerle gergekte Cindoruk
“el koyma” kavramini sulandir-
maya ve devrimi kafalarda se¢im
diizeyine indirgemeye ¢alisiyor.
“Sandiga sahip ¢ikin, yasaklar
devrilsin” (Cumhuriyet, 26.7.
1985) Nerede sandik, nerede
“devrilme” kavrami? Ustelik
*“!devrilmesi” istenen yasaklar da
yalnizca Anayasa’'nin  gegici
maddelerindeki yasaklardir! Ya-
ni asil yasaklar kaliyor.
Cindoruk devrimi bir yandan
secimle esitleyerek onun halkin
kafasinda tuttugu yerin 6nemini
kiigiiltmeye ¢alisirken, bir yan-
dan da devrim kavramin: bagka
yollardan bulandirmaya c¢alisi-
yor. 12 Eyliil darbesine *‘ihtilal”
adim takmus. Ikide bir, “ihtilal
kars1 ihtilal getirir” (Cumhuri-
yet, 19.7.1985), “‘ihtilal ¢are
degildir” (Cumhuriyet, 6.8.1985),
“ihtilal sokunu atlatmaya ¢alisi-
yoruz” (Cumhuriyet, 14.8.1985)
gibi sozler diyor. Giizelim ihtilal
kavramini i¢ini, sevimsiz, ¢irkin
12 Eyliil fasist darbesinin deneyi-
miyle doldurmaya ¢alisiyor. An-
cak ne yapsalar halkin ihtilale
olan ilgisinin, bugiin ortalikta
nutuk atan siyasi partilere olan
ilgisinden ¢ok daha fazla oldu-
gunu gordiiklerinden olsa gerek,
Cindoruk, siirekli olarak siyase-
te ilgisizlikten sikayet ediyor.
(Cumbhuriyet, 11.7 ve 14.8.1985)
Yukarida orneklerini verdigi-
miz “el koymak”, *“bafirip
¢agirmak”, ““devirmek” gibi kes-
kin sézlerin igini bosaltici yonde
konusurken, Cindoruk ayni za-
manda dise dokunur higbir
demokratik istemi goOstermelik
olarak bile 6ne siirmiiyor. Ken-
disini ‘“*‘Anayasa’ya ve yasalara
riayet eden bir parti genel baska-
n1” olarak tanitiyor. (Cumhuri-
yet, 26.7.1985) Anayasaya ve
yasalara eski siyasiler tizerindeki
yasak konusu hari¢, hi¢ mi hig
dil uzatmiyor. Hatta komiinist
partisinin yasak olmasini savu-
nuyor. Bir yerde ‘‘basinda sansiir
var” demisti. 15 giin sonra
“basin biitiin gercekleri yaziyor”
diyerek, bunu da geri aldu
(Cumhuriyet, 25.7 ve 8.8. 1985?
Demirel de Anayasa’nin yal-
nizca gegici maddelerine karsi.
Istenirse Anayasa, anayasal yol-
lardan degistirilebilir diyor ama
bir kez, kendisi degismesini
savunmuyor, ikincisi bu gibi
sozleri Evren de eder oldu.
Demirel Anayasa cergevesinde
partilerin kurulabilecegini soy-
lilyor ve diigiince Ozgiir olsun
ama hareket anayasa gergevesin-
de kalsin diyor. Zaten bu anlam-
da diisiinceyi 141-142 bile yasak-
layamaz! Tiim demokrasi yay-
garasi ardinda Demirel de higbir
ciddi yasal degisiklik dnermiyor.
Ozal gitsin, ben geleyim demok-
rasi gelmis olur demeye getiri-
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yor. (Cumhuriyet, 27.7., 28.7.,
14.8., 16.8.1985)

Bir insan higbir dise dokunur
degisiklik savunmadan ben ge-
lince demokrasi gelir diyorsa,
kendi hikiimetine iligkin baz
veriler siralamak zorundadir.
Demirel de siralamis. *“Bugiin
sOylediklerinizle gegmis icraati-
niz farkh degil mi” diye soran
Anka muhabirini yamtlarken
soyle demis:

“.. En az sikiyonetimi ben
yaptim, en ¢ok yiiriiyily benim
zamanmimda oldu, en geni§ basin
hiirriyeti benim zamanimda oldu ve
bu anayasaya gore vatandasmn hak-
lar1 varsa ‘bunu kullanmalidir’ diyen
benim. Boyle olunda benim ¢izgim-
de bir kiriklik yoktur. Ben diin de
demokrattim bugiin de demokratim.
25 senelik siyasi ¢izgimde en ufak bir
kirlmayr kimse gosteremez. Hep
diizgiin bir ¢izgidir.” (Cumhuriyet,
27.7.1985)

Bu sodylenenlerin iki yonii var.
Biri, ge¢migte yiikselmekte olan
sanl bir simif savaginin dayatma-
lartni, yani kendi yenilgilerini,
Demirel bugiin zafer gibi sunu-
yor. Halkimizin géreceli olarak
en demokratik kosullar1 yasadigi
devrimci sinif savast giinlerini
mallaniyor. Burjuvazi gostere
gostere ig¢i swnifinin devrimci
savagimini  demokrasiye Ornek
gosteriyor. Ikincisi dogru yani-
dir. Gergekten de Demirel’in
¢izgisi hep diizgiin bir ¢izgidir.
Diin de demokrat degildi, bligiin
de degildir. Din ne yaptiysa,
bugiin de onun 6tesinde tek bir
degisiklik onermiyor. Ancak bu
durumda DYP’nin oniine hos
bir agmaz ¢ikiyor.

Hani “‘gercek” demokrasi?
Sanki diinden farkhi seyler yapa-
caklarmis gibi bir “‘gergek de-
mokrasi®’ yaygarasidir tutturdu-
lar. Simdi de diin neysek bugiin
de oyuz diyorlar. Diinkil giidiik
demokasiyi, bugiin ‘‘gercek”
sifatt ekleyerek halkin Oniine
siirmek istiyorlar. Diin istedikle-
ri anayasa degisikliklerini i¢inde
tastyan 1982 Arayasasi’na karsi
¢ikmayarak, hatta, dinkiinden
de daha giidiik bir “‘demokrasi”
tezgahhyorlar. Katrani kayna-
tinca seker olmadif gibi, AP'yi
de kaynatinca demokrat olmu-
yor.

DYP kime karg: ve
nasil savagiyor

DYP demokrat olmadifr igin
ona kizmiyoruz. Zaten baska
tirlit bir beklentimiz yoktu.
Degil DYP’nin, tim Turkiye
burjuvazisinin demokrat olma-
digin: ve olamayacagu yillardir
defalarca yazdik, soyledik.

DYP'ye kizmadifimiz gibi,
onu kendi basina bir tehlike
olarak da gérmiiyoruz. Halk
DYP’nin, tam deyimiyle Cemazi-
el Evvel’ini bilir. Halkin istedigi
demokrasiyle DYP’nin *“ger¢ek
demokrasisi” arasinda higbir
iligki yoktur ve halkimizin sag-
duyusu bunu anlamaya yeterli-
dir.

DYP’yi konu etmemizin ne-
deni ne ona kizmamiz, ne de onu
tehlikeli bulmamizdir. Bu konu-
da sol hareket iginde kangtklik
yaratanlar oldugu igin bizim de
konuya deginmemiz gerekiyor.
Tehlike DYP’den degil, onun
kuvruguna takilanlardan kay-
naklantyor. Bu yiizden bize ayam
beyan etmek disiiyor.

Kangiklik iki ana noktada
toplaniyor. Birincisi DYP’yi ana

olarak [Evren-Ozal takiminin
diisman1 olarak gostermekiir,
Ikincisi, DYP'nin propaganda-
simin demagoji olmadifim sa-
vunmaktir. Sirayla bunlara ba-
kalim.

“Tiim diinyada
burjuva devletinin
biirokratik merkeziyetci
yapisi hem ekonomik
ilerlemeye, hem
kapitalizmin bunaliminin
derinlesmesine,
emperyalizmin giderek
daha gericilesmesine
denk diiser bicimde
merkezilesmektedir.
Giiclii ekonomilere sahip,
bunalimlan daha az
ciddi olan emperyalist
iilkelerde bu merkezilesme,
burjuva demokrasisi ile
simdilik yanyana
yiiriiyebiliyor.
Oysa Tiirkiye gibi,
ekonomik bunahmlarin
ve onun iistiinde yiikselen
toplumsal-siyasal bunalimlarin
derin oldugu iilkelerde
bati tipi burjuva
demokrasisi bile
merkeziyetcilik isteyen
yapiya ayak bagidir.
Tiirkiye oyle bir
asamaya varmstir ki
gercek anlamda
siyasal ozgiir yasam,
ancak devrimle
kazanabilecek bir demokrasi
sorunu olmustur.”
(TKP-is¢inin Sesi
5(1). Kongre,
Belgeler, 5.40)

DYP ‘el koymak™, “devir-
mek”, “baginp ¢afirmak’ gibi
kulaga keskin gelen sozerle
sarlatanlik yaptyor. Bunca sarla-
tanhigin ardinda Anayasa’da ve
yasalarda higbir ciddi degisiklik
onermiyor. Bu durumda, Ana-
yasa’da ve yasalarda hig degisik-
lik 6nermeyenlerle mi fikir ayri-
hig biyiik olacak, yoksasuyada
bu ol¢iide ama daha ciddi
degisiklikler 6nerenlerle mi? Ta-
bii ki 6nerenlerle.

Bunun da dogal mantiksal
sonucu olarak, DYP’nin siyasal
savasiminin ana hedefi kendi
solunda duranlardir. Bunlar ara-
sinda da okun asil sivri ucu
komiinistlere, devrimcilere y&-
neliktir. DYP’nin hilkkiimetle de
kavgast vardir ama bu, ana
hedefle ytruttigi kavganin an-
cak bir yan triunidiir.

Bugiin DYP’nin biitiin ¢abasi
“patlama tehlikesini” dnlemeye
yoneliktir. Halkin kargisina kes-
kin sozlerle ¢ikiyor ki, “ha
davayi militanca savunanlar var,
patlamaya gerek yok™ dedirtsin
va da bunu dedirtemiyorsa,
patlama oluyorsa, o zaman da
kendi denetiminde  olsun.
DYP’nin istedigi halktaki baru-
tun, komiinist ve devrimci ategle
yanyana gelmesini engellemek-
tir.

DYP tim varhgiyla patlama
tehlikesini 6nlemeye ¢alistyor
ama bunu yaparken sosyal de-
mokratlarin ‘“‘patlama tehlikesi”
edebiyatindan dikkatle ve ozel
olarak kag¢iniyor. Bu sozii bir
kere bile agizlarina almadilar.
Bu anlama gelebilecek sozleri
bile stk etmiyorlar. Buna ve bir
de ettikleri keskin sozlere baka-
rak DYP'yi ana olarak, hem de
patlamadan korkmayacak _ka-
dar militanca(!) “Evren-Ozal
diktatorliigiine™ karst savagiyor
sanmak ya budalalik ya hainlik-
tir.

DYP’nin demagogluguna ilis-
kin ikinci noktaya gelirsek, onu
ele alirken yukarida séyledikleri-
miz de daha iyi agilacaktir.

DYP topu topu iki sey
savunuyor: Erken se¢im ve Ana-
yasa'nin gegici maddelerinin
kalkmast. Anayasa’nin 6teki ge-
rici maddelerine hi¢ dil uzatmi-
yor. Bu denli ciliz bir igerikle,
kopardig: “demokrasi’ giiriiltii-
sii sistemli bir demagojiden
baska higbir sey degildir.

Demagoji duygu sémiiriisii
demekir. Halkimiz devlete, or-
duya, hiikiimete, iskencelere,
idamlara dis bilemistir. Ofke
gercekten patlama noktasina
dogru yaklagsmaktadir. Ekmek
ve demokrasi igin militan dev-
rimci savasa ciddi bir 6zlem halk
arasinda hizla yayilmaktadir. Bu
durumda DYP, halkin ne ekmek,
ne demokrasi istemlerine higbir
ciddi ¢6ziim onerisi getirmedigi
halde, “el koymak”, “devirmek”
tiril keskin sozlerle halkin duy-
gularini somiirmeye ¢alistyor.
Halkin nabzina gore serbet
vermeye cahstyor ama verdigi
serbet bugiinkii anayasanin, eko-
nomi siyasetinin vb. ta kendisi-
dir. Bu agagilik bir demagojidir.
Buna demagoji degil demokrasi
kavgast demek de ya sersemlik
ya yine hainliktir.

DYP sistemli bir demagoji
kampanyas: yiiriitiiyor. Halkin
idamlara karsi duydugu nefreti
yakalaylp, idam edilmis olan
Menderes’e bagliyor. DYPidam-
lara karsiysa Menderes’e kadar
gerilere gitmeye hig gerek yok.
Bir¢ok idam onaylandi. Infaz
edecekler. Bunlara karsi konus-
sun! Ama konusmuyor. Bunlara
gelince ‘“‘anayasal idamlar”(!)
oluyor.

DYP’nin sola agk saldirilar
demagojiktir, biitiin demagojisi
ise zaten sola saldinidir. Halkta
devlete, orduya, burjuva simfina
karsi olan ve halki koministlerin,
devrimcilerin yanina koyan duy-
gular1 alip, igi kof dist keskin
sozlerle, yonii olabildigince saga
cevirmeye c¢aligiyor. Bu arada
halkin burjuva soluna, sosyal
demokrasiye kargi duydugu gii-
vensizligi gercek sola maletmeye
cahstyor. Halkin sol fizerindeki
yasaklara duydugu tepkiden
DYP’ye puan topluyor. Ayrica,

halkin nabzina gére dilini, tutu-
munu da degistiriveriyor. Bunla-

rin bazilarim drnekleyelim.

Ilk basta din, bayrak, ezan
dive ¢tkan ve DYP'yi komiiniz-
min en biiyiik diilymani ilan eden
(Cumhuriyet, 10.7.1985) Cindo-
ruk, bundan bir ay sonra,
yazdifr anti-kominist giiri oku-
mak isteyen bir kisiye, “baska
bir siirini okusan” demek gerek-
sinimini duymustur. (Cumhuri-
yet, 12.8.1985) Komiinizmin en
biiyilk digmani ilan edilen parti-
nin genel bagkani, bu ince
degisikligi ancak bir nedenle,
anti-komiinizmin halkin hi¢ de
hosuna gitmedigini sezerse yapar.
Cindoruk bunu sezmig ve rotay1

degistirmigtir.

Cindoruk, SODEP’ten sika-
yetgiyiz, bizi desteklemesi yet-
mez, vatandast aktif alana cek-
mek gerek diyor. (Cumhuriyet,
9.7.1985) Sonra “solun da hak-
larim1 biz savunuyoruz” diyor.
(Cumbhuriyet, 11.8.1985) Medeni
kanunumuzda ailenin reisi koca-
dir, dyleyse DSP’nin reisi kim
olacak gibi de bir soru atiyor.
(Cumhuriyet, 12.8.1985)

Bir demagoji yumag:. Halkin

SODEP’in pasif durusuna duy-
dugu tepkiyi de, SODEP’e ver-
dig destegi de kullaniyor. Ger-
¢ek solu burjuva soluyla esitleyi-
ci tonda konusarak sosyal demok-
rasinin giinahlarini komiinistlere
devrimcilere de maletmeye ¢ali-
siyor. Halk acaba kadin lidere ne
der, bunun yoklamasint yapar-
ken, “medeni kanunumuzun”
da savunusunu yapiyor. Daha
da siralanabilir. Ama sunlar
agiktir:
. DYP bugiin ana olarak Evren
Ozal diktatorliigine kars: degil,
kendi soluna, en basta da
komfnistlere, devrimcilere karst
savagiyor. Bu bir. Ikincisi, DYP
demokrasi degil demogoji kav-
gast veriyor. Igerik olarak sa-
vundugu hig¢bir ciddi degisiklik
yoktur, tek yaptigt keskin bigim-
lerde konusmaktir.

Kétilerin bir aralamas:

Durum boyleyken, sosyal de-
mokratlar Cindoruk’un da zevk-
le kullandilz gibi, DYP’yi des-
tekliyorlar. Ayrica, yine Cindo-
ruk’un zevkle kullandifr gibi,
sosyal demokratlar DYP’den
daha pasif, daha az militan
goziikilyorlar. Yani bugiin sos-
yal demokratlar DYP’den de mi
daha kotidiirler?

Burjuvazinin hi¢bir kolu ka-
nadi, bu arada sosyal demokrat-
lar da demokrat degildir. En
biiyitk korkular: “patlama tehli-
kesi”dir. Bu ytizden degil “sos-
yal” demokrat, burjuva demok-
rat1 bile olamaziar. Daha da
sayilabilir ama bir noktada
haksizlik yapmayalim. DYP’den
daha kotih degillerdir. Bugiin
goriiniisgte DYP’den daha pasif
konumda olmalar1 tam da bu
nedenledir.

“Tiirkiye’de
siirecler kizisiyor.
Devrimci harekete,

orgiitlii proleter giiciine
yine tarihsel bir
sorumluluk diisecektir.
Halkimizin alinyazisii
degistirebilmek i¢in
tek yol proletarya
hegemonyasinda
demokrasi savasiminin
icinden yiikselecek,
sosyalizme agilan
lleri Demokratik
Halk Devrimi’dir.
Bu devrimin utkusu i¢in
bugiin is¢ci simfimn en
acil gereksinimi partidir.’’
(TKP-Iscinin Sesi
5(1). Kongre,
Belgeler, s.41)

DYP gok konusup, bog konu-
suyor. Bu nedenle istedigi gibi
keskinlessin, higbir “‘tehlikesi”
yok. Ama sosyal demokratlar,
ig¢i smfi ve halk agisindan gok
yetersiz olmakla birlikte, anaya-
sa degisikligi gibi bazi seyler
savunuyorlar. Yelpazede sosyal
demokrat yerini tutabilmeleri

i¢in en azindan bunlar1 savun-
malar: gerekir. Boyle olunca da
sirtlarinda yumurta kiifesi vardur,
fazla keskinlesemezler. Yoksa o
¢ok korktuklar: ve onlemek i¢in
¢abaladiklart patlamayr kendi
elleriyle davet etmis olurlar.
Boyle birsey yapmalarintise hem
kend: karst devrimci vicdanlar:
engeller, hem de kazara yapacak
olurlarsa iizerlerine gelecek bas-
kiengeller. Bu yiizden susiralar-
da DYP'den daha pasif bir
durumdadirlar.

DYP’de igerik bosoldugu i¢in
bi¢imde keskinlik olabilmekte-
dir. Sosyal demokratlarda ise
icerik biraz daha doluca oldugu
i¢in, onlar bigimde dikkatli
olmak zorundadirlar. Bu sosyal
demokrasi igin koseye sikismak
demektir. Baz sol fikirleri dev-
rim korkusuyla birlikte savun-
maya ¢aligsmanin, savunuyor go-
rinmenin a¢maz igindedirler.
DYP gibi yiiksek diizeyde dema-
goji yapamuyorlar. Dogrusu,
Tiirkiye gibi bir iilkede, hele
bugiin sosyal demokratlik zor
zanaat! En kiigilk demokratik
reformlarin bile devrime takildi-
g1 Tirkiye’de sosyal demokrat-
lar da devrim korkusuna takilip
kaliyorlar! Ve bu ag¢mazlan
iginde, DYP'yi desteklemek gibi
adimlar da atiyorlar!

Gergekte sosyal demokratlara
da kizilacak bir durum yoktur.
Adamlar boyleler ve baska tiirlii
olamazlar. Baska tiirliisiini bek-
lemek i¢in bir neden yoktur. Bazi
sol goriisler savunarak solun
o6niinii tikamaya ¢aligtiklarn igin
onlar1 siireklisergilemek gerekir.
Halkimiz onlarin da Cemazi-¢l
Evvel'ini biliyor. Yapilacak ser-
gilemeyi kendi pratigiyle birles-
tirerek gayet giizel algilar. Gel-
gelelim ortada halkin degil bilin-
cini, sagduyusunu bile buland-
ran oportiinizm vardr.

Resmiler ve onlarin ¢omezle-
rinden olusan sol birlik hem
sosyal demokrasiyi, hem DYP’yi
destekliyor. DYP'nin dogru yol-
da oldugunu sodyleyecek kadar
ileri gittiler. Ortaliktaki demok-
rasi yaygarasinin demagoji olma-
digin1 soylilyorlar. DYP'yi bile
birlige ¢agirtyorlar. Bunlar so-
lun iginden yaptiklan igin de
solu arkadan, hem de bu kez
daha oldiiriicii bir diizeyde vur-
maya ¢aligiyorlar. Yani “ilerledi-

ler”.
Gergekte soyle bir etrafa

baknca, biitiin siyasal gii¢lerin
ge¢misten ders gikararak kendi
¢izgisinde “ilerledigini” gorii-
yoruz. DYP 1982 Anayasasi’nin
getirdigi sistemi savunarak eski-
sinden de daha anti-demokratik
konuma ama daha yiiksek dozda
demagojiye dogru ‘“‘ilerledi”.
Sosyal demokratlar eskiden ol-
mayan anayasa depisikligi gibi
bazi sorunlarla, bu yiizden de
daha pisink durma agmaziyla
karsilagtilar, yumurta kiifesi ta-
simaya dogru “ilerlediler”. Kii-
¢iik burjuva oportiinistler kuy-
rukgulugu DYP mertebesine
ulastirarak, gercekte mengevik-
likten bile uzaklagip sosyal de-
mokrasiye dogru “ilerlediler”.
Eh ig¢i sinift da bog durmadi. O
da kendi komiinist ¢izgisinde
ilerledi. Tiirkiye’nin gereksinimi
olan parti de kongresini yapti,
donemi, gorevleri net olarak
belirledi, orgiitinii  hazirladi.
Oyle goriinityor ki eskisinden
daha yiiksek bir simif savag
yasayacafiz ve demokrasi kav-
gasmni bu kez kazanacagz. Celal
Bayar istedigi kadar 6giitler yag-
dirsin, “Tiirkiye’yi komiinistlere
birakmayin” desin!
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Tiirkiye burjuvazisinin patlamalan engelleyecek odiinler verme olanag: yoktur

Somiirgeci Tiirkiye burjuvazisi-
nin Kiirdistan’daki operasyon-
lar1 son siralarda Agn dag ve
Van ¢evresinde yogunlasmak-
tayd:r. Gegtigimiz giinlerde Tiir-
Kiye ordusunun hizim alamayip
Iran’in 20kmigine girdigi séylen-
tileri yayildt. Sézde baz yabanci
uyruklu dagcilarin Agn daginda
saldinya ugramasi bahane edile-
rek baslatilan ve hizim alamayip
Iran’a kadar uzanan bu son
operasyonlarla Kiirt halkina yo-
nelik devlet teroriiniin boyutlan
bir kez daha Orneklendi.

Uzun bir siiredir basin, Kiir-
distan’daki operasyonlara iliskin
olarak yalmzca sikiyénetim ko-
mutanhklanmn gergekleri dik-
katle gizleyen bildirilerini yayin-
liyordu. Son siralarda operas-
yonlar1 dvme ¢abasi i¢inde basin
kendinden de birgeyler yazmaya
baslad:. Bununla birlikte bazi
gercekleri agzindan kagirmaya
da bagladi. Basilan resimler bile
Kiirdistan'daki baskinin boyut-
lar1 hakkinda bir bilgi veriyor!

Hiirriyet ve Milliyet gazetelen
“Dcgu Beyazit, Igdir ve Arahk
jandarma komando birliklerinin
¢embere aldigi Agn daginda
gogerler ve hayvan besicileri
dagdan indirildi” diye yaziyor.
Bunun acgik liirkcesi, Agr dag:
ve eteklerinde yasayan herkesin,
Osmanli’'mn eskiden yaptigy gibi
bagka yerlerde mecburi iskana
tabil tutuldugudur. Agustos ayi
baslarinda ABD Disigleri Bakan-
Iigt Tiirkiye'ye gitmek isteyen
vatandaslarina “Dogu Anado-
lu'ya gitmeyin, giderseniz Tiirk
gitvenlik kuvvetleriyle isbirligi
icinde olun” diye uyani yayin-
ladi. Tiirkiye gazetelerinde de
yer alan bu uyan, Kiirdistan’da
Tiirkiye ordusu zor durumda
kaldiginda bolgede tiim yasa-
yanlarin yasamint tehdit eden
saldirlardan kaginmadigimn dii-
pediiz belgesidir.

Gegmiste Kiirt ulusunun var-
Iigim ortadan kaldiramayan, ge-
lecekte de bunu basaramayacagin
gayet iyi bilen Tiirkiye burjuva-
zist, bu umutsuzlugun hirginli-
giyla bir yandan Kiirt halkina
savag acarken, Ote yandan Kiir-
distan’la agik agik bag kurmadan
baz1 6diinler vermek, en azindan
veriyor goriinmek zorunda kal-
maya da baslamstir.

Son bir yildir *“Dogu ve
Giineydogu Anadolu bolgelerini
kalkindirma” konusunda plan
iistiine plan hazirlandi. Birgok
burjuva gazeteci ‘‘bu bolgelerin
i¢ler acist” durumunu dile getir-
di. Ve son zamanlarda Kiirdis-
tan’a yonelik 250 milyar liralik
bir yatinm 6deneginin ayrildigi
belirtilmeye baglandu.

Hiirriyet gazetesine demeg
veren ve “Dogu ve Giineydo-
gu'ya yatinm projeleri” {izerine
calistigt belirtilen bir *‘yetkili-
nin”’ agiklamas: soyle:

“Oncelik verilecek, isgicii yogun
projelerin basinda konfeksiyon, hali-
cilik, agag isletmeciligi, el ile iiretilen
esya sanayii ve hayvancilik geliyor.
Uzerinde durulan kentler arasinda
Sanhurfa, Mardin, Bitlis, Bing6l ve
Tatvan bulunuyor.” (Hiirriyet, 1
Apustos 1985)

Emperyalistlesme 6zlemiyle
yanip tutusan Tiirkiye tekelci
burjuvazisi, ona koseyi dondiire-

cek sermaye birikimini saglamak
igin Tiirkiye is¢i sumfini, ig
sOmiirgesi Kiirdistant ve s0-
miirgelestirme dogrultusunda 6-
nemli adimlar atugi Kuzey Kib-
nis’1 iligine kadar somiirmistiir,
somiirmektedir. Ama bu somii-
ri, talan ve baski mantifinin
yolagacagi patlamalardan da 6-
lesiye korkmaktadir. Bu korku
onu ddiinlere zorlamaktadir.
Tiirkiye burjuvazisi igin 6liim
¢anlan tam da bu noktada
¢almaktadir. Onun patlamalan
engelleyecek Odiinler verme o-
lanag1 yoktur. Bagimli kapitalist
yapt bunu engellemektedir. Kiir-
distan’a yonelik el altindan yii-
rirliige sokmaya g¢ahstigi odiin
siyasetinin cilizhigi da bu yiiz-

dendir. Kiirdistan i¢in ayrlan
odenekler, toplam yatinim 6de-
neklerinin %25°i kadardir. Top-
lam biit¢enin ise ancak %5’
kadardir. Bu cilizligin gosterge-
sidir. Ancak ciizhigina karsin
Kiirdistan konusunda verilen en
azindan veriliyor goriinmek is-
tenen Odiinler s6z konusudur.
Kiirt ulusuna yonelik saldinlarin
doruguna ulastii bir zamanda
bu tiir sirin goriinmeler 6diine
zorlanmis olmanin gostergesi
olmaktan bagka anlam tag-
maz.

Kiirt ulusal sorunun ¢o6ziimii
bu odiinler degildir. Co6ziim
aynlma, ayn devlet kurma hak-
kinin tamnmasidir. Kiirt ulusal
sorununu yalmzca kapitalizmin

sonucu olarak ortaya ¢ikan
bolgeler aras1 dengesizlik olarak
anlamak, burjuvazinin kabul
sinirlan iginde kalmay: kabullen-
mektir. Burjuvazinin zorda kal-
dig1 zaman savunabilecegi bir
anlaystir.

Burjuvazi bu 6diinlerle hem
belki patlamalar1 bastirabilece-
gini, hem de bu yatinmlar
gerceklesirse ileride Kiirdistan’in
entegrasyonunda yeni agamalara
varabilecegini hesaplamaktadir.
Onun hesab! tutmayacaktir. Bur-
juvazinin baski, katliam ve yok
etme siyaseti zaten tutmamistir.
Verecegi bazi Odiinlerle Kiirt
halkinin savagimim durdurmasi
da c¢ok gictiir. Zira bu tiir
odiinler Kiirt proletaryasinin

nicelik olarak artmasin ve siireg
icinde nitelik olarak giiglenmesi-
ni saglamaktan 6te hicbir ise
yaramaz. Bu ise Kiirdistan’da
daha saglhikh bir halk hareketi
demektir. Somiirgeci burjuvaz
ne yaparsa yapsin kendi mezar
kazcilanm giigclendirecektir. Kon-
gre kararlanmiz Kiirt halkinin
kurtulus yolunu da aydinlatmak-
tadir. Zorluklar, ge¢misin yi13-
digr giivensizlik gibi olumsuz-
luklar ve sdmiirgeci burjuvazinin
baskilann Tiirkiye proletaryasi-
nin, Kiirt-Tiirk devrimci giigle-
rinin aym kanaldan akip s6miir-
geci finans-kapital egemenligini
yikmasim engelleyemeyecek-
tir.

Kamil Ugar

Demokrathigin bir 6lgiitii de Kiirt halkinin ayrilma hakkini savunmaktir

Genelkurmay  Baskanligr’nin,
Tiirkiye Kiirdistani’'nda yuriittii-
gii operasyonlarla ilgili yerli ve
yabanci basina bilgi(!) vermesi
iizerine Ugur Mumcu, 18.8.1985
tarihli Cumhuriyet gazetesinde
‘Aciklik’ baslikli bir yazi yazdi
Yazi s6yle basliyor:

“Genelkurmay  Bagkanligi’nca
glineydogudaki olaylarla ilgili ko-
nularda yerli ve yabanci basina bilgi
verilmesi yararli olmustur. Agiklikta
her zaman igin yarar vardir. Bu
acgikhk, olaylarin su ya da bu
nedenle saptirilmasimi ve somiiril-

“Ulusal sorunda
komiinistlerin
ilkesi,
‘uluslarin
yazgilarim
kendilerinin
belirlemesi’
hakkidir.

Bu hakkin 6zii,
ayrnilma,
ayn devlet kurma
hakkidir.
Tiirkiye
Komiinist Partisi,
Kiirt ulusunun
ayrilma hakkim
kayitsiz kosulsuz
benimsemistir.
Uluslarn kendi
yazgilarim ¢izme
hakkimi savunmak,
aynilmay! savunma
anlamina gelmez.
Aynlma hakkimin
oteki yiizii
birlesme
ozgiirliigiidiir.”

mesini de dnleyecektir.

“Dogu ve giineydogu bolgeleri-
mizdeki azinbik wkgihgina dayah
bolicii eylemlerin bugiin oldugu
gibi diinii ve 6nceki glinii de vardir.
Bu ge¢mise sOyle bir gz atarsak, bu
bagkaldirma girisimlerinin ardinda
hep bu yorelerde Kiirt ve Ermeni
devleti kurma planlarim buluruz.”

Bir kere, U. Mumcu “azinlik
irkeiigt” diyerek, ¢ogunluk ta-
rafindan yapilan irkeiligh akla-
maya calistyor. Oysa wrkeiliga
karsi ¢tkmak demokratlifm en
basit gostergelerinden biridir.

Ikincisi, U. Mumcu bugiin
yapilan operasyonlarin altinda
*azinlik rk¢iligina dayali boliicii
eylemler’in oldugunu yazarak
sahte demokrathigin agiklamis
oluyor. Tiirkiye burjuvazisi yil-
lardir Kiirt halkini somiirmiis-
tir. Burjuvazinin Kiirdistan’da
baski uygulamasi, operasyon
yapmasi igin hi¢ de gergek ve
hakl gerekgelerin olmasi gerek-
mez.

Uciinciisii, her ulusun kendi
yazgisinl belirleme hakk: Birles-
mis Milletler’in vb. belgelerine
bile girmis basit bir demokratik
haktir. Tirkiye’de Kiirt halkinin
ayrilma, ayrn devlet kurma hak-
kint savunmak komiinistligin
degil, en basta demokratligin
ol¢iitiidiir.

Komiinistlerin tutumu nettir
ve partimizin 4. Programinda da
agikga yer almustir:

“Ulusal sorunda komiinistlerin
ilkesi, ‘uluslarin yazgilarini kendile-
rinin belirlemesi’ hakkidir. Bu hak-
kin 6zii, ayrilma, ayr1 devlet kurma
hakk:dir. Tiirkiye Komiinist Partisi,
Kiirt ulusunun aynlma hakkim
kayitsiz kosulsuz benimsemistir.

*Uluslarm kendi yazgilarim ¢iz-
me hakkim1 savunmak, ayrilmayi
savunma anlamna gelmez Ayrilma
hakkinin 6teki yiizii birlesme 6z giir-
lugidir.”

Evet, ayrilma hakkint kayitsiz
kosulsuz savunmak komiinistle-
rin gorevidir. Ama yukarida da
belirttigimiz gibi sadece komii-
nistlerin degil aynt zamanda

demokratlarin da goérevidir.
U. Mumcu ise bakmn neler

" diyor:

“Kurtulus Savag! 6ncesi ve sonra-
sinda dogu ve giineydogu bolgeleri-
mizde Kiirt ve Ermeni devleti kurma
girigimleri kapitalist ABD ve Ingil-
tere tarafindan agik¢a desteklenmis
ve orgilitlenmis Marksist-Leninist
Sovyetler Birligi de silah ve para
yardimim Ermenilere toprak veril-
mesi kosuluna baglamak istemisti.
Diin Huristiyan Ingiltere tarafindan
‘hilafet, padisahlik ve seriatgihik’
istekleriyle kiskirtilan azinhik wrkeili-

“... TKP-Is¢inin Sesi
5(1). Kongresi,
— Kiirt halkinin
baskiya,
terore ve
Zorla
asimilasyona
kars! siiren
savagimini
desteklemeyi,
— Bu savasim
Tiirkiye
isci sinifinin
yiiriittiigii
savasimla
tek bir devrimci
kanalda
birlestirmeyi
ve diin oldugu gibi
bugiin de
Kiirt halkinin
ayrilma hakkim
ikircimsiz savunmay
karar altina alir.”
(TKP-iscinin Sesi
5(1). Kongre Belgeler,
s.73)

g bugiin de hi¢ kuskusuz basgka
giicler ve devletlerce Marksist-Leni-
nist goriintillerle sunuluyor. Amag
degismez; padisahgilik ve seriatgilik
gibi Marksistlik ve Leninistlik de
azmlik wkalifimin maskesidir. Amag
bolgede bir Kiirt devleti kurdurt-
maktir. Béyle bir devletin kurulma-
sinda birden ¢ok iilkenin g¢ikari
vardir. Hele Ortadogu’daki sicak
savaglar1 diisiiniirseniz...

“Dogu ve giineydogu ydreleri-
mizdeki Kiirt ve Ermeni devleti
kurma planlart diin oldugu gibi
bugiin de dis destekle sahnelenmek-
tedir. Suriye’de Ermeni ve Kiirt
silahli kamplari bulunmaktadir. Av-
rupa’nin bir¢gok kentinde Ermeni ve
Kirt orgiitleri birlikte ¢aligmakta-
dirlar. Kiirt ve Ermeni 6rgiitleri Bat1
istihbarat odaklarinm gézleri niin-
de eylemler koyuyorlar. Konu bu
acidan ¢ok distinduriich degil mi-
dir?

“Yapilan agiklamalar ¢ok yararh
olmustur. Boliciliigi ¢irkin amag-
lariyla birlikte sergilemek onlarla
miicadele etmenin yollarindan biri-
dir. Agiklikta yarar gorityorum..."”

Aciklikta biz de yarar gorii-
yoruz. Birakalim su bu istihbarat
orgiitiinii, komployu bir yana.
Kiirt ulusunun ayrilma hakkmi
tantyor mu Ugur Mumcu? A¢ik-
likta yarar gordiigiine gore sunu
da bir agiklasa.

Bizler her zaman ac¢ik olduk.
Son olarak 5(1). Kongremiz de
konuya iligkin olarak g§oOyle
seslenmistir:

“... TKP-Is¢inin
Kongresi,

“— Kiirt halkmn baskiya, ter6-
re ve zorla asimilasyona karst siiren
savagimim desteklemeyi,

“— Bu savagjimi Tirkiye isci
sinifinin yiiriittiigi savagimla tek bir
devrimci kanalda birlestirmeyi ve
diin oldugu gibi bugiin de Kiirt
halkimin ayrilma hakkini ikircimsiz
savunmayt karar altina alir.” (TKP-
Iscinin Sesi 5(1). Kongre Belgeler.
s.73)

Sesi

5(1).

5(1). Kongremiz yolumuzu
aydinlatiyor!
Eser Aydin
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Biitin ilkelerin

proleterleri birlesin!

Karkerén hemii welatan yekbin!

Monarsi

Franko fasizminde yoOnetici simifin ta
basindan beri en biyik endisesi, bu
olaganiisti devlet bi¢iminden, olagan,
dolayisiyla daha giivenli bir yOnetim
tarzina nasil gegilecegi idi. Gergi rejim
yillar i¢inde, yonetimin 6rgiitlenmesinde
— kural degilse de — belli gelenekler
yaratmistt. Ornegin, Movimento igindeki
guruplarin hangi bakanhklan elinde
tutacag: ustiine sessiz anlayiglar olus-
mustu. Ama yine de hersey Franko
ekseni etrafinda doniiyordu. Ya Franko
Oliirse ne olacakt1? Sistemin kendini
yeniden iiretme yetenegi yoktu. Sistem,
Franko’dan sonra bu makamin hangi
kurallarla doldurulacagini sdylemiyor-
du. Bu yiizden, iktidar guruplar arasin-
da ¢atismaya, daha kotisii, yeni bir ig
savasa yol vermemek i¢in sarsintisiz
gecisin kosullart 6nceden hazirlanmaly-
di. Yonetici sitmfin bu gelecek korkusu,
Franko fasizminin iktidar koridorlarin-
da ‘‘halefin belirlenmesi’’ tartigmasi
olarak kristallesti.

Franko fasizmi, 14 Nisan 1931’de
monarsiyi deviren cumhuriyetgilere karsi
koalisyondan ¢ikmust:. Tarihsel gelenek-
ler, koalisyon i¢indeki egilimler ve ig
Savasin mantig: agisindan Franko son-
rasi icin en akla yakin ¢dziim monarsinin
geri getirilmesiydi. Franko bu y&ndeki
beklentileri dikkate alarak, 1 Nisan 1947
tarihli bir yasayla Ispanya’nin gelecckte
monarsiyle yonetilecegini ilan etti. Yasa,
belirsizdi, zaman limitleri koymuyordu,
ama yonetici elitteki daralan yiireklere
biraz su serpti.

*‘Halefin belirlenmesi” tartigmasiyla
murad edilen ne olursa olsun, Franko’nun
erkenden gitmeye hi¢ niyeti yoktu.
Bunun igin de kabul edilen gelecegi, yani
monarsiyl kendi elinde tutmalydi. Gel-
gelelim tahtin mesru varisi Don Juan

5(1). Kongre'nin yolundan

komiinist partisiyle silahlan!
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Memet Kurtalan

yurtdisinda siirgiindeydi ve basindan
beri Franko'yla arast bozuktu. Don
Juan'in I¢ Savas’ta milliyetgiler safinda
gorev alma istemi geri c¢evrilmisti. Ig
Savas kazamildiktan sonra da tahtina
oturtulmayarak magdur edilmisti. Bu
yiizden Don Juan, 1945°de Hitler fagizmi
ininde gebertilirken Lozan’da yaynla-
dig1 bir bildiriyle Franko’yu “‘totaliterli-
gin iflasim kabul etmeye ve iktidan
monarsiye birakmaya’ ¢agirmisti.

Iligkilerinin bu netameli durumuna
ragmen, Franko, 1948°de San Sabestian
agiklarindaki yati 4zor’'da Don Juan’la
bir goriigme yapmay: bagardi. Don
Juan’, iki oglunu Ispanya’ya egitime
yollamaya ikna etti. 1948 sonbahannda
10 yasindaki Juan Carlos ve kiigiik
kardesi Alfonso, San Sabestian’a geldi-
ler. Bu sabiler, yanlanna katilan 12
se¢me Ogrenciyle birlikte 6zel hocalarin
elinde ve Franko’nun dogrudan gozetimi
altinda 6grenime basladilar. Juan Carlos,
daha sonra, ordunun g¢esitli akademile-
rinde, yine Franko’nun dogrudan segtigi
generalierin rahle-i tedrisinden gegti.

Franko, kendi hazirladigi Juan Carlos
kartint alternatifsiz kilabilmek igin ha-
nedanin Steki iiyelerinin siyasal davrani-
sini dikkatle izledi. Ciinkii, rejimin
gelecekte monarsiye doniiseceginin ila-
niyla kraliyet ailesinin siyasal degeri
artmisti. (Coziulme ilerledikge iktidar
blogundan kopanlar, arkasina dizilecek-
leri bir hanedan iiyesi arayisina girecek-
lerdi. Ornegin, Carlist’ler 1968’de Prens
Carlos Hugo'nun kisiliginde bdyle bir
sapka bulmuslardi. Franko, Carlist’lerin
21 Aralik 1968 gosterisinden sonra
Hugo’yu sinirdisi etti. Carlist’ler bu sefer
Prens Xavier’e sarihinca, Franko, goziinii
kirpmadan onu da 27 Arabk 1968’de
illke disina attr.

Burjuva yazarlar, Franko’nun Juan
Carlos’u stk sik ziyaret ettigi ve ona oglu

gibi davrandigini soyliiyorlar. Neyse,
Franko yetistirmesinin sadakatine yete-
rince kanaat getirdi ki, 22 Temmuz
1969°da Carlos’un elinden tutup Cortes’in
Oniine c¢ikardi. Once ona Movimenio
ilkelerine iyice bir baglilik andt igirdi.
Sonra, Juan Carlos’u gelecegin krali
olarak ilan etti. O giinden sonra Ispanya
halki Juan Carlos’u televizyonda hep
Franko’nun iki adim gerisinde, gozleri
hafif asagiya inik ve hazirolda gordii.
Franko 6ldiikteniki giin sonra, 22 Kasim
1975°de tag giyen Juan Carlos iste boyle

biriydi.
Ashna bakarsamiz, Juan Carlos’un
tahtin varisi ilan edilmesi kraliyet

geleneklerine uymuyordu. Ciinkii mesru
varis Don Juan’d1 ve o tahtan feragit
etmedikge veraset sirasi ogluna gelemezdi.
Franco, Don Juan’la bunun da pazar-
lig1m yapmak istemisti. Bu yiizden, Juan
Carlos’un yeni dogan g¢ocugunu vaftiz
icin Don Juan’a 30 Ocak 1968’de
Ispanya’ya giris izni vermis ve muhalefet
odaklanyla konusmasina géz yummus-
tu. Bu siire icinde Don Juan’la iki
gbriiyme yapti ama istedigini koparama-
di. Cinkii Don Juan yurtdisindaki
burjuva mubhalefetle ¢l dislydi. Ve
gelecegi kurtarma derdine diisen burju-
vazinin bu kolu da Don Juan kartim
yedekte tutmak istiyordu. Onun igin,
Juan Carlos gelecegin krali ilan edilince,
Don Juan bir bildiri yayinlayarak,
Franko’yu sert bir dille elestirdi. Ispan-
ya’nin sorunlarnimn ¢dzimi igin tek
yolun demokrasi oldugunu soyledi.
Burjuva yorumcular, tarihi sans ve
kaza unsurlanyla agiklayan, toplumlari
statik diistinen anlayslariyla, Franko’nun
kendi izinden gidecegini sanarak Carlos’a
bel baglamasimin bityitk bir siyasal hata
oldugunu séyliyorlar. Onlar anlamiyor-
lar ki, Franko’yu bir halef se¢meye iten
motifler de, Carlos’'un ‘“demokrasiye

gecis’de oynadigl biiyik rol de bu
bireylerin kendi i¢ diinyalanyla agikla-
namaz. Bu bireylerin davranisini, yiikse-
len ve iyice genisleyen toplumsal muhale-
fet kosullandinyordu.

Rejimin ¢6ziilmekte oldugu agikti. Bu
durumda, burjuvazinin yoOnetici simf
olarak gelecegi kurtarmasinda nesnel bir
ibSliimi  olmustu. Belki Franko, bu
isboliimiindeki. roliinden kisi olarak
hosnut degildi. Ama, baskasini degil de
kendi yetistirdigi Carlos’u halef ilan
ederek, hem kendi emeller1 ve hem de
1sbolimii igindeki nesnel rolii agisindan
hi¢ de fena bir se¢im yapmadi.

Carlos’un Movimento’ya igtigi baghlik
andlan ancak Franko o6liinceye dek bir
islev gordi. Igilen anda uymamanin
hesabini soracak toplumsal-siyasal gii¢-
ler endikge, Carlos’un toplum Oniinde
mesruiyet kazanma sorunu One ¢iktn.
Monarsi, ancak cumhuriyetgi siyasal
gliclerle uzlasarak biitlin topluma kendi-
ni kabul ettirebilirdi. Carlos, bunu iyi
hesaplayan bir birey olarak, gelecegin
kurtanilmasinda ustlendigi islev agisin-
dan isabetli bir se¢im oldugunu gos-
terdi. )

Don Juanda  hakkini yemeyelim —
islevini gordii. Franko olim dosegin-
deyken eski genel kurmay bagskam
General Manuel Diez Alegria, ordu
adina Paris’e Don Juan’la goriismeye
yollandi. Don Juan'dan, Franko’nun
Olimiiyle oglunun oynayacagi kritik roli
tehlikeye diisiirmemek igin, taht izerinde
1969°daki gibi hak iddia etmemesi
istendi. Don Juan, oglunun tag¢ giymesi-
ne sesini ¢tkarmad: ama 14 Mayis
1977°ye kadar tam 18 ay taht iizerindeki
hakkindan vazge¢tigini ilan etmedi. Bu
siire iginde oglunun yerine 1sinip 1sina-
mayacagint bekleyerek, o da igbdlimin-
deki yedeklik rolinin kararinca hakkini
verdi.



Yukaridan reform
demokratik kopus

Toplumsal-ckonomik zorlamalarla 1957°'de
baslayan disa agilma siyaseti, ozellikle
Avrupa ekonomisiyle biitiinlesme yo-
lunda nesnel sonuglar veriyordu. Ama,
AET nin gelecekte rejimin nasil bir bigim
alacagini sorusturan siyasal sikigtirmala-
i da artryordu.

Ispanya ekonomisinin dogal gelisimi-
nin AET iyeligine bagh oldugu gorisi,
ozellikle ekonomi gevrelerinde yayginlik
kazanmisti. Ancak, AET tiyeligine giden
yol, Avrupa’da kabul goren siyasal
sisteme yonelmekten gegiyordu. Batili
yorumcular, Ispanya ekonomisinin iiye-
lik igin yeterince olgunlastigim ve 1962
basvurusunun tek reddedilis nedeninin
Franko oldugunu soylityorlard:. Gergek-
ten de AET, Ispanya'yla ekonomik
iligkileri arttirtyor, en fazla miisaadeyi
haiz iilke anlagmasini sik sik yeniliyordu
ama pespese gelen iiyelik bagvurularini
da 1srarla geri geviriyordu.

Halkin basinci ve uluslararast sikig-
tirma rejimi bunaltmus, iktidar blogunda
gedikler agmusti. Kilisenin kopmasi
biiyilk bir kayipti. Geriye kalanlar
arasinda da eskisi gibi siki bir monolitik-
lik saglanamiyordu.

Yonetici elit iginde amiral Carrero
Blanco gibi en ufacik degisikligin alkoli-
ge icki ikram etmek olacagim diisiinenler
vardi. Ama, Solis etrafinda toplanan bazi
Falanjistler gibi, “styasal gelisme’’ yan-
lan da vardi. Degisik kollardan ileri
stiriilen, ‘“‘siyasal gelisme’, ‘“yukandan
reform™ ve *‘siyasal siireklilik” goriigleri,
Frankocu yonetici elitin Franko sonra-
sinda kendini giivenceye alma gabasinin
anlatimiydi. _

Franko, bu kosullar altinda, ““organik
demokrasi’’den sz etmeye basladi. Cok
partili demokrasi inorganikti, yani u-
yumsuzdu, toplumu boler ve kaosa
stiriikklerdi. Oysa Ispanya’ya organik-
uyumlu bir demokrasi yakisirdi! Bu
goriisten hareketle ve uzun bir nabiz
yoklama siirecinden sonra, bir liberal-
lesme gostenisi olarak 14 Aralik 1966’da
Organik Devlet Yasas: kabul edildi. Bu
anayasa karikatiirli, yasamda kozmatik
kalan bazi degisiklikler getiriyordu. Aym
yil, “liberal” egilimli enformasyon baka-
nt Manuel Fraga’mn eliyle sansiir
kaldirldi, “‘basin Ozgirliigi” tanindi.
Ama bu ““6zgiirlik”, Movimento ilkeleri-
ne, rejimin kurum ve kisilerine saygi
temelinde kullanilabilecekti.

Bu bile bir ferahlama getirdi. Basin
birdenbire daha ilging ve okunur oldu.
Madrid, Informaciones, Nueve Diario, Ya,
Cambio 16 gibi rejim karsiti gazete ve
dergiler yayina basladi. Bunlarin otorite-
leri atlatmak igin cince buluslan vardi.
Ornegin, netameli haber ve yorumlan
uluslararas: ajanslara yollayip, bu ajans-
lar1 mahre¢ gostererek basmak sikga
basvurulan bir yéntemdi.

Yonetici elitin  huzursuzian, daha
genis siyasal katiimin ve Movimento
iginde “‘fikir yansmasi”nin saglanma-
sindan dem vuruyorlardi. Franko, herse-
ye tahammdiil edebilirdi ama, yasamda de
facto ortaya gikmis olan gok sesliligin
¢ok partililige yiikselmesine miisaade
edemezdi. Onun igin, 1967°de Cortes
konusmasinda huysuzlananlara sert bir
uyan yaptn

“Eger birileri ‘fikir yarigmas!’ laflarindan
parti kurmayt murad ediyorlarsa, sunu
kafalanina iyice yazsinlar ki, ¢ok partililige
asla donilmeyecektir.”!’

Artik Franko’nun bu tiir gikiglarina
ahsiimigti. Belli bir yonde degisiklik
istemleri yogunlasinca, Franko Once
vargiiciiyle karsi gikar ve bu saflar1 iyice
ayiklardi. Sonra, kalanlarin giiciine gore
kendi agisindan en everisli uyuz bir
degisikligi onlerine atardi. Bu sefer de
Oyle oldu. 1968 araliginda Movimento
tiiziigiine bir madde eklenerek, “mesru
fikir teatisi” yapmak iizere Movimento
iginde birlikler-dernekler kurulabilecegi
agiklandi. Ancak kiigiiciik bir kosulu

vardi. Boyle bir fikir kuliibii kurmak
isteyen 25 bin imza toplamaliydi.

Halk yiginlarimin yillardir bindiregeldigi
basing, rejimi iyice bunaltmisti. Franko,
agir bir baski dénemi baslatti. Bu, zaten
daralmis olan iktidar blogu iginde
bardag: tasiran son damla oldu. Baski
yolunun tutulmasinin rejimin déniigme-
ye vyeteneksizligini gosterdigi ve bu
gidisle toplumsal-ekonomik bir kaosun
kaginilmaz oldugu goriisi uykulan
kagiriyordu. Hem iktidar blogu iginde,
hem de kendini bu bloktan bagimsizlag-
tiranlar arasinda bir dizi gayri resmi
guruplasmalar mantar gibi bitti. Herkes
bir yayn organinin etrafinda toplandi.
Franko sonrasi {istine hummali bir
tartisma-pazarlik ald: yiirtidii. Basin, bir
fikir olusturma organinin yoklugunda,
burjuvaya agikg¢a parlamentoluk ediyor-
du.

20 Aralik 1973’de Franko’nun sahini
ve ilk bagbakanmi Carrero Blanco ETA
militanlarinca  oldiiriildii. ~ Boylece,
Franko sonrasina ‘“‘kazasiz-belasiz” ge-
¢is yanlilan bir firsat yakaladilar. Ocak
1974’de bagbakanliga gelen Carlos Arias,
iilke 6nceden hazirlanirsa gegisin daha
kolay olacagim diisiinenlerdendi. Bunun
igin de, gelecegin siyasal kadrolarim
yetistirecek, siyasal katilimi diizenleye-
cek olan partilerin, su veya bu bigimde
Orgiitlenmesinin yolu agilmaliydi.

Franko yasadikga, kimse parti lafim
agzina alamayacagim iyi biliyordu. Onun
i¢in, siyasal birlik, dernek, olusum, yuvar
gibi muglak terminolojiler tiiretilmisti.
Arias, hiikkiimete gelir gelmez, boyle bir
siyasal orgiitlenmeye izin veren bir yasa
igin hazirliklara -girigilecegini ilan etti.
Bundan sonraki birkag ay, yonetici sinif
igin, tam bir meydan muharebesi oldu.
En sonunda Arias agirhgim koyarak bir
yasa gikarmayr basardi. Ama yasa Olii
dogmustu. Cinkii, 1968°de Movimento
tiiziigiine eklenen maddeden ancak bir
arpa boyu ilerideydi. En uyumlular bile
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bu yasa altinda Grgiitlenmeyi reddettiler.
Yalmzca rejim taraftarlan dernek kurdu-
lar. Bunlarnn iginde, ““Ispanyol Halkinin
Birligi”’ni kuran Adolfo Suarez de vardi.

Sosyalistlerin partisi Partide Socia-
lista Obrero Espanol (PSOE) 1972'de
kendini toparlamaya baslamisti. Partinin
29 Temmuz 1974 kongresinde, yurtigi or-
giitlerini ayaga kaldiran 32 yasindaki
Felipe Gonzalez genel sekreterlige segil-
di. Aymi yil, PCE, baziburjuvaliberallerle
birlikte Don Juan’a destek veren Junta
Democratica’yr kurdu. PSOE, kurulusun-
da kendisine danmlismadifi igin bu
cepheye girmedi ve o da baska burjuva
“demokrat”lar bulup Platforma de Con-
vergencia Democratica’y olusturdu. Daha
sonra bu ikisi 1976 martinda birlesip
Coordinacion Democratica oldu.

Sol hareket, ‘“yukaridan reform”
siyasetine karsilik olarak, eskiden beri,
“demokratik kopus” tezini igliyordu. Ne
var ki, Allende olayl, ordunun rolii
iistiine moral bozucu degerlendirmeleri
yayginlastirmisti. Sonra, cephe ¢aligma-
lart iginde her gesit burjuva muhalefetle
iligkilerinin artmasi, ‘“‘demokratik ko-
pus’’ i¢in Franko’nun 6limiinii bekleys
fikrini sol harekete tasimsti. Iste boyle
her koldan alternatifler hazirlanip bekle-
nirken, Franko 20 Kasim 1975°de yata-
ginda 6ldii. Bakalim, dananmin kuyrugu
kopacak miyd:1?

Franko sonrasina
toplu baks

Her koldan olusturulan alternatifler
dizisi bekleyis icindeyken, beklemeyen ve
¢oziilmeyi 1srarla ileriye iten tek glic is¢i
hareketiydi. Eger grevlerde gegen saat
sayistnt  bir gosterge olarak kabul
edersek, bekleyis¢i siyasal kadrolardan
gelen her tiirlii bogucu etkiye karsin, iggi
hareketinin bu wyillarda diizenli olarak
yiikseldigini goririz.

Yonetici sinifin kendi arasinda mey-
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dan muharebesi verdigi 1974 yilinda
grevlerde gecen saat sayisi 13 milyon 989
bindi. 1975°de 14 milyon 521 bine
yiikseldi. Franko’nun §liimtiinden sonra-
ki ilk yil (1976) bu rakam |1 misline
firlayip 156 milyon saat oldu. Franko’nun
son yili 1975°de 3.156 grev yapilmisken,
Franko olditkten sonraki ilk ii¢ ayda
17.731 grev yapilacakti.

22 Kasim 1975’de tag giyen Juan
Carlos iste boyle bir iilke devraliyordu.
Devlet ve siyaset erbabi gergin sinirlerle
birbirini kolluyor ve kralin kimi basba-
kan atayacagi Ustline etkili olmaya
¢absiyordu. Ancak, bizzat Juan Carlos’un
kazasiz-beldsiz tahta gecebilmis olmasi,
Frankocu elitin hazirladig1 gegis strate-
jisinin iyi-koti isledigini gostermisti. Ne
var ki, bu stratejinin hassas dengeleriigin
Franko’nun oliip krahin gelmesi zaten
yeterince sarsict bir degisiklikti. Bu
ytizden, dengeleri daha fazla zorlama-
mak igin, Franko’nun bagbakani Arias
yeniden hiikiimeti kurmakla gorevlen-
dirildi. |

Arias, I¢ Savag’ta terdriin en agir
oldugu Malaga’dan bagsavcilik yapmus,
binlerce cumhuriyetgiyi 6lim mangala-
rma yollamisti. Daha sonra, polis sefligi
ve igisleri bakanliginda kotii intini iyice
arttirmugtt. Iste bu Arias, simdi, liberal
edalar takinarak reformlar vadediyordu.
Hiikiimet, yeni bir anayasaya gerek
duyulmadan, Franko’nun yasalarim ye-
niden diizenleyerek sinirl bir gogulculuk
ve yari serbest bir segim sistemi getirmeyi
programina almisti.

Bu program toplumu yatistirmaktan
¢ok uzakti. Ama, burjuvazinin Franko
altinda iyice incelen siyasal kadrolarimn
hazirhksizh@ ytizinden daha ileri re-
formlar vadetmek ¢ok tehlikeli olurdu.
Eldeki siyasal kadrolar, yiginlardan
kopuk hir stilde devlet aygitinda yetis-
misti. Dolaysiyla, yiginlarla iliski kura-
cak, toplumun iplerini elde toplayacak,
siyasal katilim ve egitimi saglayacak yani
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I¢ Savas'in yetistirdigi isci cocuklar, gelecekte Franko fasizmine karst savasin énciileri olacaku

partilesebilecek dogru-diriist bir kadro
yoktu.

Tarihin garip bir tecellisi — ve paha
bigilmez firsann — olarak, iilke ¢apinda
orgiitlilliik, yigin iliskisi ve deneyim
agisindan parti denebilecek tek kadro
komiinistlerdi. Arkasindan sosyalist-
ler geliyordu. Boyle giderse Arias iflas
iflas edecek ve burjuvazinin tek tutun-
dugu dal olan monarsinin de toplum
oniinde bir prestiji kalmayacakti. O
zaman, solun giiciinii devreye sokmanin
yolu bulunmalydi. Iste bu kosullarda,
yonetici sinif, muhalefetin *‘demokratik
kopus” siyasetini kendi amaglar ig¢inde
eritme manevrasina giristi. Adolfo
Suarez’in kisiliginde yeni bir tez bulundu:
“Gorusmeler yoluyla karsilikll anlayis
iginde demokratik kopus.”

Adolfo Suarez, eskiden valilik ve
radyo-televizyon midiirliigli yapmisti.
Movimento iginde kurdugu siyasal der-
nekten belli bir hazirlig: vardi. *Yukari-
dan reform”un daha liberal yorumcusu
olarak bilinirdi. Sonra, burjuva alternatif-
ler iginde, hem Frankocu gevrelerle iliskisi
olan, hem de — pek taninmadig igin —
Frankoculukla en az yipranmis bir isimdi.

Alternatif bulunduktan sonra 1 Tem-
muz 1976’da Arias istifa ettirilerek yerine
Suarez getirildi. Yeni basbakan, varolan
yasalarda bir dizi hukuksal diizenleme
yaparak partileri legale ¢ikaracagini,
genel siyasal affi gergeklestirecegini,
Katolonya ve Fask’a dzerklik tamyaca-
gin1 ve en kisa zamanda ilkeyi genel
segimle gelecek olan bir kurucu meclise
teslim ede-.cgini agtkladi. Suarez, huku-
ken illegal olan ama agikta pervasizca
galisan sol partilerle pazarliga giristi. Bu
arada, 10 Agustos 1976'da, sosyalistlerin
lideri Gonzalez'le goriistil. Bir ay sonra
Siyasal Reform Yasasi hazirdi. En akla
hayale gelmedik hukuk cambazliklary-
la, Franko'nun o iflah olmaz yasal
gergevesinin iginden ¢ikanlan bu yasa
Cortes’e kabul ettirildi.

Burjuva yazarlar, Frankocu Cortes bu
yasayl onaylamakla hara-kiri yapti diye-
rek, Bati’da kusaklar boyunca siiren
goreli barisgil-legalist kosullann aptal-
lastirdig1 kafa yapilarimi agik ediyorlar.
Yasa ve kurumlarin yerinden oynadigi
siyasal kargasa donemlerini, devrimci du-
rumlarn kendi deneylerinde yasamadiklan
igin, bir iktidar orgam kendisini ortadan
kaldiran bir yasayr nasil onaylar diye saf
saf hayretlere diisiiyorlar.

Goreli istikrarli bir siyasal sistemde

durup dururken higbir anlamli siyasal
organ tabii ki kendi kendini feshetmez.
Ne var ki, Franko’nun dliimiiyle agilan
doénemde, ne istikrarli, kurallar belli bir
siyasal yapt ve ne de Cortes’in iktidar
organt olma durumu vardi. Franko
gitmig, toplum sudan ¢ikmis balifa
donmistii. Burjuvazi, ¢ar-nagar, monar-
sinin toplum nezdindeki tarihsel mesrui-
yetine sartlmisti. Simdi artik, — sol
hareketin o caniyane miidahalesizligi
kosullarinda — devlet, yiginlarin en az
orselenmis legalist aliskaniiklarina ve en
basta monarsi fetisine yaslanarak yeni-
den orgiitleniyordu.

Ashina bakarsaniz, devletin yeniden
orgiitlenmesine soyunan biitiin burjuva
mihraklar pespaye bir esgiidiimsiizliik
igindeydiler. Ustiinden gidile-geline is-
lenmis bir siyasal mekanizma yoktu.
Kralin yetkileri nedir, ne degildir,
basbakanla iligki bi¢cimi nasil orgiitlenir,
devleti diplomatik alanda kim temsil
eder, hiikiimet hangi alana hiitkmeder,
yasama yetkisi nerdedir, biitiin bunlan
higbir kagit yazmiyordu. Kimisi ‘““ben
yaptim oldu” diyerek, kimisi de, yaka-
ladig1 herkese bir kararname, genelge
va da siyasal teze imza attirarak ‘“’kargi-
ikl 1kna ve dayamigsma® yoluyla, bir
takim isleyisler oturtmaya galisiyordu.
Yonetimin orgiitlenmesindeki bu kaos
ortamuinda kral Juan Carlos ve bagbakan
Adolfo Suarez ikilisi — sol hareketin
ahmakhg1 sayesinde — burjuvazi adina
gergekten bilyiik bir islev gordii.

Evet, Franko’nun siyasal sisteminden
kalan Cortes gibidokiintiilerin yiginlanin
goziinde bir degeri kalmamisti. Zaten, bu
tiir kurumlara kars1 hareketlenen yigin-
lan “Siyasal Reform Yasasi’mi gikarn-
yoruz” diye zor elde tutuyorlardi.
Ancak, burjuva devletin yeniden orgiit-
leyicileri, eski yapimin dékiintiilerinden
agirbagh torenlerle bir takim onaylar
alarak yiginlarin bilincinde burjuva lega-
lizmini, burjuva devletin sirekliligini
yeniden giiglendirmek istiyorlardi. Yok-
sa, burjuva hegemonyasinda da olsa,
gegmisle hepten bagim koparmus bir
yeniden oOrgiitlenisin — bu azicik dev-
rimci yontemin — dalgalari, demokra-
sinin  genisletilmesi  isini  yiginlarin
dogrudan ele almasimi kigkirtabilir-
di.

Cortes’in kendini ilga eden Siyasal
Reform Yasasi’'min onaylamasini, bu
organin giderayak burjuvaziye yaptifi
son hizmet olarak bu gergevede deger-

lendirmek gerekir. Biitiin iilkenin y1gin
eylemleriyle sarsildidif, ti¢ milyon isginin
iiretimden 156 milyon saati ¢ektigi bir
dénemde gelecegi kurtarmak igin bu
hara-kiri siyasal bir zorunluluk olmugtu.
Yasanin halkoyuna sunuldugu 15 Aralik
1976 referandumu bunun ne denli bir
zorunluluk oldugunu gosterdi. Franko-
culugun reforma hayir diyen yalmzca
%2.6’lik bir tabani kalmistr!

Siyasal Reform Yasasi’na gore, kuru-
cu meclis segimleri alti1 ay iginde
yapilacakti. Bu zaman zarfinda, Movi-
mento dagitilacak, partiler kurulacak ya
da legalize edilecekti. Cilgincasina bir
yarig bagladi. 6 Mayis 1977’ ye gelindigin-
de, 156 parti igisleri bakanlhgina kaydim
yaptirmugti. Daha 67 parti kurulus
galismalanni siirdiiriiyordu. Burjuvazi-
nin ne denli hazirliksiz oldugu, bu parti
enflasyonunda da yansimigti.

PSOE, en erken davrananlardand.
1976 arahfinda 27. kongresini yapip
legalize oldu. Kongre, PSOE’yi “Mark-
sist, demokratik bir sinif partisi, dolay1-
siyla yigin partisi” olarak tammliyordu.
Partinin amaci, “‘siyasal ve ekonomik
erki ele gecgirerek kapitalist {iretim
tarzina son vermek, is¢i sintfinin dagitim,
degisim ve iiretim araglarimi toplumsal-
lagtirmasini saglamak”t1. Neyse, diinya
is¢i1 sinufi, programinda boyle yazan nice
partiyle cebellesti.

Kongrenin ilging bir yam, Sosyalist
Enternasyonal’in PSOE’ye vargiiciiyle
destek vermesiydi. Ciinkii, bir siirii
sosyalist parti tiiremisti. Hangisinin
uluslararasi tanmmaya mazhar olacag
bilyiik onem tasiyordu. Bu nedenle,
Almanya’dan Willy Brandt, Isve¢’ten
Olaf Palme, Italya’dan Pietro Nenni,
Ingiltere’den Michael Foot, Fransa'dan
Francois Mitterand gibi biitiin agir
toplar kogrede boy gosterdiler. Alman
Sosyal Demokrat Partisi — bu gibi
durumlarda adeti oldugu {izere
PSOE’ye se¢im kampanyast boyunca
mali, teknik katki ve damsmanlik yardi-
m yapti. Oyle ya, Ispanya’da yen bir
toplum kuruluyor ve diinya burjuvazisi-
nin Truva atlanna da ¢ok is diisiiyordu.

Geriye PCE’nin legalizasyon sorunu
kalmisti. Dogrusu, PCE genel sekreteri
Santiago Carrillo da bos durmuyor,
legalite ugruna burjuvaziye giivence
fistline giivence yagdinyordu.

Carrnillo, Ispanya’ya girdigi 1976
subatinda, ilk is olarak, oturup bu
giivenceleri bir kitap haline getirdi.

Ornegin, o zamanlar, Portekiz'deki
Nisan 1974 devriminin bogulmasi, Av-
rupa’yt paylastiran Yalta anlasmasimn
gegerliligini korudugu ve Iberik yarima-
dasinin Sovyetlerin etki alanina terke-
dilmeyecegi gorisinii 6ne ¢ikarmsti.
Peki ama yerli komiinistler — olur ya! —
sakin farkll diisiinmesinler? * Yiirokomii-
nizm’ ve Devlet, bu canalici soruda da
yiirekleri ferahlatiyordu:

“Giiniimiiziin bloklar diinyasinda, oteki
Bat1 Avrupa iilkeleri gibi ispanya da sinirlar,
net belirlenmis bir siyasal, ekonomik ve
askersel alanda yer almaktadir. Bu gergegi
gozard: etmeye niyetli degiliz. Bizim tutu-
mumuz nedir?

“Bizim tutumumuz, ger¢eklerden kopa-
rak, su veya bu bi¢cimde Sovyetler Birligi
etrafinda toplanan oOteki alana gegmek
degildir. Biz, iilkemizin kendi OSzellikierini
koruyacagl, sosyalizme yonelen ve Sovyetler
Birligi ile ABD’den bagimsiz olan halklann
Avrupasint amaghyoruz.”®

PCE, oOzellikle 1976 temmuzunda
Roma’da yapilan MK plenumundan
sonra, biitiin g¢abalann legal statil
kazanmaya yoneltmisti. “PCE’siz de-
mokrasi olmaz”™ ekseni etrafinda giiriil-
tiili bir kampanya siirdiiriiyordu. Bu
arada bazi hos olaylar da oluyordu.
Ornegin, MK iiyeleri Madrid’in islek
caddelerinde ¢ighk ¢igha partiye giris
formu dagitiyorlar. Polis gelip kaldirimi
1sgal ettikleri igin kisa bir siire gozaltina
aliyor. Sonra, Carrillo, *“gizlilikten”
¢ikip 10 Aralik 1976’da bir basin
toplantis1 yapacagini duyuruyor. Salon
tikltm tiklim. Derken Carrillo “‘ortaya
gikiyor”. Polis, Ispanya’ya giris vizesini
sorusturmak iizere karakola davet ediyor.
Ama Carrillo bu har-giir arasinda,
diinya basinina proletarya diktatorliigii-
niin eskidigini ilan edecek kadar firsat
buluyor!

Ashinda Suarez, Carrillo’'nun gay-
retli yardimlariyla — siyasal eliti PCE’nin
legalizasyonuna hazirlamugtl. Bir tek
ordudan g¢ekiniyordu. O yiizden, idari
karar almayip sorunu Yiiksek Mahke-
me’ye yolladi. Mahkeme miiracaati
incelerken, Enrique  Berlinguer’le
Georges Marchais yiirokomiinist daya-
nisma igin Madrid’e kostular. Demegler
verip PCE’nin legalizasyonunu rica
ettilerse de Yitksek Mahkeme atesi eliyle
tutmak istemedi. Dava adli degil, siyasi-
dir diyerek topu Suarez’e geri génderdi.
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Suarez, caresiz, legalizasyon karar-
namesini hazirlayip ¢ekmecesine koydu.
Kararnamenin ilanini, garnizonlann bo-
saldign ve subaylann izinde oldugu
Paskalya tatiline (9 Nisan 1977) zaman-
ladi. Ordu gafil avlanmisti. Sert bir
protesto yayinlamakla yetinmek zorun-
da kaldi. Orduyu daha fazla kizdirma-
mak ig¢in *“asiri sol” partiler legalize
edilmedi. PCE de militanlanna legalizas-
yonu kutlama gosterileri yapmama di-
rektifimi ugurdu. Tansiyon yiikselmesin
diye Bask’daki genel grevi desteklemedi.

Bu arada bagbakan Suarez de segimlere
bir parti hazirhiyordu. Mayis 1977°de ku-
rulan Union de Centro Democratico
(UCD), 14 kiigiik partiyi, ‘‘aparatchik”
denilen devlet kadrolarimi ve Movimen-
to'nun issiz kalan “‘siyasetgilerini” bir ¢a-
t1 altinda toparhiyordu. Yapistirma bir
orgiittii. Onu yanyana tutan tek unsur
devlet partisi olmasiydi, yani, devlet ikti-
darina yaslanmasiydi. UCD'nin dogru-
diiriist bir taban -orgiitii yoktu. Se¢im
kampanyasinda yerel miilki amirliklerin
Orgiitiinden yararland:.

Sagin ikinci alternatifi, Frankocu
gegmise daha sadik olan Alianza Popular
(AP) idi. AP’nin UCD’ye gére daha
homojen bir yapisi vardi.

Bu alternatif siralamasi, se¢im kam-
panyast igin burjuvazinin sagladig para
miktaninda da yansidi. Kampanyada
UCD 10 milyondolar, AP 8 milyon dolar
harcadi. Solun biitgesi olduk¢a miiteva-
ziydi. PSOE 4 milyon, PCE 1,5 milyon
dolarhtk harcama yapti.

Ve 1936°dan bu yana ilk genel segimler
15 Haziran 1977'de yapildi. %80 katilim
oldu. UCD oylarin %34.8’1ni, PSOE
%29.4unii, PCE  9%9.3%ini, AP
%8.4’iinil ald.

Biitiin burjuva yazarlar, se¢im sonug-
larinin PCE’nin orgiitlii giiciinii yansit-
madigini ve PSOE nin hig umulmadik bir
basar1 kazandigimt soylityorlar. Oysa,
persembenin gelisi ¢arsambadan bel-
liydi. PCE, Franko'ya kars1 gergekten
imrenilecek bir savas veren o vetismig is¢i
miifrezelerini legalite ugruna dizginie-
misti. PCE, evinde oturan kiigiik burjuva-
ya kendini begendirme derdine diigecek
yerde, hareketlenmis yiginlarin ¢ogunlu-
gunu kazanmak iizere is¢i alaylanm
sokaga dokseydi bugiin Ispanya bam-
baska olabilirdi. En azindan, burjuva
demokrasisi i¢inde erimemek igin elden
gelen herseyin yapildigini sdylemeye
hakkimiz olurdu.

PSOE, iilke ¢apinda orgiitliiliik, y1gin
iliskisi ve yetismis kadro agisindan higbir
zaman PCE’nin yanina yaklagamadi.
Durum bdyleyken, sol adina, sosyalizm
adina PCE’den daha gok oy ald1. PSOE,
bu se¢cim basanisini, kendi Orgiitlil
giciine degil, dogrudan dogruya,
PCE’nin kendi bindigi dal kesen kuy-
rukgu siyasetine borgludur, PSOE, ikti-
dara o kadar hazirhksizdi ki, UCD’nin
secimi kazanmasina adeta sevindi. Bir-
iki ay sonra %43 oy alan bagimsiz sosya-
list partiyi kendine kattigi-halde, hitkiime-
te gelmek igin UCD’yi hi¢ zorlamad.

PCE, sec¢im sonuglarini yenilgici bir
anlayisla degerlendirdi. AP’nin %8 9

oraninda oy aligim bilyiik tehlike olarak
niteledi. Galiba fagizm tirmaniyordu (!)
O halde, APye karsi Suarez
hiikiimeti desteklenmellydl' Carrillo,
“[talyan usulii hiikkiimet” sloganyla orta-
ya ¢ikti. Bu, bazi kiigilkk Odiinler
karsiliginda zaynf hiikiimetlere disardan
destek verme demekti.

Suarez, PSOE’'nin gelecek secimlere
kadar yakasim birakma taktiginden ve
PCE’nin fasist txrmamsa(') kars1 “italyan
usulii hiikiimet™” sloganindan bol bol
yararlandi. Dogrusu buna ¢ok daihtiyaci
vardl. Ciinkii ara donemin igleri daha
bitmemisti. Anayasanin hazirlanip halk-
oyuna sunulmas1 gerekiyordu. Sonra,
ekonomide uzun bir siiredir kriz baggos-
termisti. Son birka¢ yildir ¢igrindan
¢tkan grev hareketlerini  “‘ekonomik
olarak kabul edilebilir” sinirlara gekebil-
mek i¢in Ozellikle PCE’'nin igbirligi
elzemdi.

Suarez, 5 Ekim 1977°de, biitiin parti
liderlerini toplayarak Moncloa oteline
kapandi. Resmi agiklamaya gore,
Moncloa’da ekonomik krize ¢are arani-
yordu. Ashnda diipediiz grev hareketleri
iistiine pazarlik edildi. Yirmi giin sonra,
Moncloa Pakti olarak {in kazanan, kirk
sayfahk bir metin imzalandi. Sendikala-
nn I¢ Savag’ta el konan mallarimn geri
verilmesi gibi bir-iki 6diine kargilik
olarak isgilerin 1978°de 6ngoriilen %20’lik
enflasyon oranindan fazla ficret artist
istememeleri kabul edilmisti. Moncloa
Pakti, inanilmaz bir satig belgesiydi.

Suarez, anayasayr da buna benzer
yontemlerle kotardi. Anayasa Arahik
1978’de halkoyuna sunuldu. %§87.8,
olumlu oy verdi.

Suarez’in yapistirma partisi UCD
1979 secimlerini de kazandi ama ara
donemin isiemlerini bitirdigi igin ertesi yil
¢Oziilmeye basladi. Suarez, bunun iizeri-
ne, basbakanhk ve parti baskanhgindan
29 Ocak 1981°de istifa etti. 1982 se¢im-
lerinde UCD silindi. Uzun siire deneyim-
siz kadrosuyla hiikiimete gelmekten
¢ekinerek hazirhk yapma yolunu tutan
Gonzalez, 1982 se¢imlerinde rahat bir
gogunluk sagladi.

Tablo 3
350 iiyeli Cortes segimleri

1977 1979 1982

Saylav  Saylav  Saylav

sayisl sayisi sayis)

ucb 165 167 12

AP 16 9 106

PSOE 118 121 202

PCE 20 23 4
Katihim

orani %77 %067 %78

Robert Graham, Spain, Change of a
Nation, s5.310

Franko sonrasinda
is¢i hareketi

1977 segimleri ve Moncloa Pakti, isci
hareketini burjuva demokrasisi iginde
eritme manevrasinin iki onemli ddnemeci

Tablo 4
1976 1977 1978
Grevde gecen saat sayisi 156 milyon 110 milyon 68 milyon
Grevci isci sayisi 2 milyon 3 milyon 4 milyon
956 bin 265 bin 183 bin
José Maravall, The Transition to Democracy in Spain, s.13
Tablo §
Yillara gore gergek iicretlerdeki artis oranlan (%)
. 1974 1975 1976 1977 1978 1979
Ispanya 8.9 9.9 107 4.5 5.5 6.8
Italya 2.4 8.2 3.8 7.1 33 2.8
Fransa 4.8 4.9 I 3.0 3.5 2.1
F. Almanya 24 2.6 4 3.6 0.1 3.1
Ingiltere 1.4 1.6 .9 -10.4 5.1 2.0
ABD -2.4 -0.4 .1 2.6 0.8 -2.6
Robert Graham, Spain, Change of a Nation, s.312

oldu. Fakat, PSOE ve PCE'nin bogucu
etkilerine ragmen ig¢i hareketinin sahlan-
mishi kolay kolay durulmads.

Tablo 4’den goriilebilecegi gibi, bu
yillarda greve ¢ikan ig¢i sayisinda artig
kaydedildi. Bu, iscilerdeki hareketliligin,
eyleme doniikliigiin artarak sirdiigiinii
gosterir. Peki ama, eylemci 1s¢i sayisinin
artigina ragmen, eylemde gegen saat
sayisinin azalmasim nasil yorumlamali?

Bizce bunun en o6nemli nedeni,
Franko’nun o6liimiinden, 6zellikle 1977
segimlerinden sonra isgilere Onciiliitk ya-
pilmadig igin grevlerin siyasal niteliginin
sonmesi ve ekonomik istemlerin yeniden
On plana ¢ikmasidir. Isgilere siyasal hedef
gosterilmemesi, biitiin toplumun sozcii-
ligiinit yapmaktan gelen misyon duygu-
sunu, dolayisiyla eylemdeki kararhhg
agindirdi. Isgiler, toplumun &nciiliigiin-
den, yalmzca kendi ekonomik ¢ikarlari-
nmin sozciiliigiine dogru itildikge, savasi-
min pek tadi-tuzu kalmadi. Grevde 1srar
azaldi.

Siyasal anlamda toplumu etkileyeciligi
azalsa da, ayaga kalkmus bir ig¢ci sinifinin
savast oldugu igin, bu yaygin grevler, ig
ve yasam kosullarimn iyilestirilmesinde
onemli kazanimlar getirdi. Tablo 5’den
goriilebilecegi gibi, Ispanya isci sinifi, bu
dénemde, ekonomik olanaklari gok daha
genig olan iilkelerdeki miifrezelere gore
en yiiksek oranda iicret artiglan saglad.

Huarte Biraderler holdinginin sozciisii

Blas Calzada, 1976 ocaginda soyle
konusuyordu:
“Komiinist partisinden korkmuyorum.

Beni asil eudiselendiren, komiinistlerin bu-
giinkii resmi sendikalar iginde oynadiklan
roldiir. Serbest sendika segimlerinde farkh
goriisler agikga ileri siirillemedigi igin, komii-
nistler iggilerin kontroliinii elde tutuyorlar.™'®

Sinif savasimin 6teki ucunda tuttugu
yerin bilincindeki burjuva, durumu ne
kadar berrak degeriendiriyor. Belki
oportiinist partinin korkulacak bir yam
kalmamist1 ama, toplu giiciinii boldiir-
meyen ig¢i hareketi, burjuvaya daha gok
korkulu riiya gordiirebilirdi. Onun igin,
Isci  Komisyonlarymin, Portekiz’deki
Intersindical gibi, Ispanya’nin tek sendi-
kal orgiitii olarak yiikselmesinin Oniine
gecilmeliydi.

Burjuvazinin “sendikalarda farkh go-
riiglerin  serbest ifade ediimesi’nden
amagladigi, Is¢i Komisyonlar’nin tarti-
silmaz otoritesini sarsarak ig¢i hareketini
bolmekti. Gelgelelim, Komisyonlar di-
sinda isgiyle bagi olan, wyillar iginde
deneyim biriktirmis dogru-diiriist sendi-
kal kadro yoktu. Sosyalistlerin UGT’si
yerlerde siiriiniiyordu.

Burjuvazinin siyasal alternatiflerinin
yetersizligi gibi, sendikal alandaki ¢avus-
larinin da hazirliksizlifi, gegis siirecinin
alabildigine yavaslatilmasimn bir bagka
nedeni oldu. Zaman kazanmak, burju-
vazinin ana taktigiydi. Bunedenle, dikine
sendikalarin kaldirtlip, sendika kurma
serbestliginin getirilmesi 1977 nisamna
kadar sarkti. Dahasi, Is¢i Komisyonlarn
disindaki sendikalara orgiitlenme olana-
g1 vermek i¢in sendika segimleri 1978
kisina kadar geciktirildi.

Isci Komisyonlar: ile UGT arasinda
sendika se¢imlerinin yOntemi iistiine
ilging bir tartisma yiiriidii. Komisyonlar,
250°den az iggi g¢ahstiran isyerlerinde
‘““acik liste”, 250’den ¢ok yerlerde **kapah
liste”” ¢ikariimasindan yanaydi. ‘‘Agik
liste”, igcilerin dogrudan dogruya gi-
vendigi adaylara oy vermesi, ‘“‘kapah
liste™ ise, tek tek kisilere degil, sendikanin
gosterdigi listenin tiimiine oy verilmesi
demekti.

UGT, biitiin birimlerde “‘kapal liste”
gikariimasim savunuyordu. Boylece, sos-
yalist etiketten ve siyasal planda PSOE’nin
aldigi oylardan yararlanmak istiyordu.
“Agtk liste’’nin, yillardir is¢inin savasina
onciliikk eden, fabrikada giiven biriktir-
mis ¢ok sayida kadrosuyla Komisyon-
lar’'dan yana gahsacag: belliydi. Sanayi
is¢ileri arasinda yapilan anketler, bu
iscilerin ““agik liste™yi tercih ettiklerini
gosteriyordu. Bu durumda, karma bir
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yontem kabul edildi.

1978 ocak ve mart aylan arasinda
yapilan segimlerde, Is¢i Komisyonlan,
temsilciliklerin %35.8’ini, UGT
%22.7’sini kazandi. Geriye kalan temsil-
cilikler marjinal sendikalara ve bagimsiz-
lara gitti. Sonug, Is¢i Komisyonlart igin
hi¢ de fena degildi. Ciinkii, PCE’nin
kuyrukgu siyasetine ragmen, Komisyon-
lar isgi hareketindeki kilit konumunu
korumustu. Onemli sanayi bolgeleri ve
belirleyici fabrikalar yine Komisyonlar'in
elindeydi.

Sonra, UGT’nin %22.7°lik oyu, onun
orgiitsel durumunu yansitmaktan uzakmn.
Gergekte UGT nin toplu sozlegmeleri ve
giinlitk sendikal isleri yiiriitebilecek
deneyimli kadrosu ¢ok azdi. Bu yiizden,
UGT, igleri yiiziine-g6ziine bulastirdigi,
tabanina laf gegiremedigi igin, patronlar
nazarinda bile ciddiye alinamiyordu.

Burjuvazinin sendikal hareketi bolme
taktigi, 1979°da UGT ile dogrudan
isbirligine doniistii. Bu tarihte, hiikiimet,
Isverenler Federasyonu ve sendikalar ilk
kez toplumsal anlasma goriismelerine
oturdular. Is¢i Komisyonlan, goriigmele-
rin ig¢i stmfina kars: bir yonde gelistigini
sOyleyerek toplantidan cekildi. UGT,
goriismelere devam etti.

Toplanularda ne konusuldugunu, dé-
nemin basbakan yardimcisi Fernando
Abril Martorell, yillar sonra, 1983°de bir
Ingiliz gazetecisine anlatti, _

Bu anlatilanlara gore, Isverenler Fe-
derasyonu ve hiikiimet, Komisyonlarin’in
disinda bir giig olabilmesi icin UGT’ye
her tiirlii stratejik bilgiyi aktarmglards:
Hangi sektorlerde hangi fabrikalar ne
kadar vermeye hazirdir, hangi fabrikalar
zor durumdadir, nerelerde grev yapila-
bilir, nerelerde licret artisi igin iggilere hig
sz verilmemelidir vb. Hatta, beraberce,
UGT’nin “¢agiracagr” ve kisa bir grev-
den sonra “kazanacagx’ bir dizi grev
planlamigtard:,?®

Suarez hiikiimeti ve Isverenler Fede-
rasyonu'nun bu gayretleri sonucu, UGT
1980 sendika se¢imjerinde temsilcilikle-
rin %30’unu aldi. Is¢i Komisyonlar: ise
temsilciliklerin %31’ini korudu.

1982 segimlerinde, UGT %36'ya,
Komisyonlar %33’e qikti. Komisyonlar,
siyasal ortamdaki ‘‘sosyalist” riizgarlara
kars1 inatla direniyordu. Evet, iggilerin
gogunlugu belki PSOE’ye oy veriyordu
ama ayni iggiler, sendika sozkonusu
olunca, komiinistlerin etkinligindeki Zs¢i
Komisyonlari’ndan vazgegmiyordu.

PSOE’nin biitiin gayretlerine ragmen
UGT, gegen zaman iginde, Orgiitliiliik ve
yigin etkisi aqisindan Komisyonlar ile
arasindaki farki kapatamadi. 1 Mayis
1983 gosterilerinde bu fark, ¢ok ¢arpici
bir big¢imde ortaya ¢ikt1. Bu tarihe kadar,
1 Mays gosterileri ortak yapihyordu.
1983’de anlagmazlik gikti, iki sendika da
aynn gosteri oOrgitledi.  Komisyonlar
UGT’nin toparlayabildiginin 10 katin-
dan fazla igciyi 1 Mayss alanina gikarmisti!

Notlar

1. Raymond Carr-Juan Pablo Fusi,
Spain, Dictatorship to Democracy, s:1
2. José Maravall, Dictatorship and
Political Dissent, s:21
agy, s:38, miilakat: 10
agy, s:32
agy, s:82-83, miilakat:1
agy, s:84, millakat: 14
agy, s: 87, Ante el Futuro del
Sindicalizmo
8. agy, s:88, miilakat: 9
9. agy, s:89, miitakat: 10

10. agy, s:76, miilakat: 11

11. agy, s:77, miilakat: 10

12. agy, s:102, miilakat: 9

13. agy, s:103, miilakat: 3

14. agy, s:113, miilakat: 42

15. agy, s:116-117, miilakat: 47

16. Robert Graham, Spain, Change of a
Nation, s:26

17. Raymond Carr, Modern Spain, s:169
18. Santiago Carrillo, ‘Eurocommunism’
and the State, s:105

19. José Yglesias, The Franco Years, s:9
20. Robert Graham, Spain, Change of a
Nation, s:122.
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“Demokratik liniversitenin ana 6gelerinden biri, 6grencilerin karar siirecinde
sO0z sahibi ve oy hakki olmasi, 6grencilerin yonetime katilmasidir.”

emokratik iiniversite kavgasinda
yeni bir sayfa acildi

Birol Rastgele

Genglik Yii'nin yarisindan ¢o-
gunu gecmise ugurladik. Bu
siirede  genglik, burjuvazinin
genglige verebilecek higbir degeri
kalmamis oldugunu yalnizca
gormedi, tekrar tekrar yasadi.

Burjuvazi, bu ara dénemde,
“kendi sonunun baslangici ola-
bilecek gelismeleri engellemeye
calisiyor. Bir yandan kendi
konumlarim giiglendirmeye ¢ali-
styor, bir yandan da muhtemel
tehlikelerin  etkisini kirmaya
yonelik taktiklere basvuruyor.”
Bir yandan c¢alisan ve aym
zamanda 68renim géren gengli-
gin bu hakkim elinden aliyor.
Ote yandan, herkese egitim
olanagimin taninacagy, vb. igreng
demagojileri yapiyor. Bir yan-
dan, iiniversitede 6 grenci gengli-
gin sirtinda agir bir boyunduruk
olan YOK haracim iki katina
¢ikartarak, liniversite gengliginin
sirtina cifte boyunduruk vuruyor,
ote yandan, bunun yol acabilece-
g patlamalari hesaba katarak
“borca yazariz” yollu taktikler
yapiyor.

Bu ortamda, baski ve kisitla-
malar ve kisla disiplini altinda
enerjisi dizginlenmeye cahgilan
ogrenci genclik, drgiitleniyor.

Daha birkag ay once basinda
tartisma konusu edilen, burjuva-
zinin yogun baskisini sergileyen
“Ogrenci dernedi kurma bagvu-
rular’” simdi, biitiin {iniversite-
leri kaplamistir. Dahasi, 6gren-
ciler en basit demokratik hakla-
rindan biri olan 6grenci dernegi
kurma hakkin, burjuvaziyi ken-
di hukuk kurumlari yoluyla
vurarak, yasama gegiriyorlar.
Ege Universitesi’'nde, ODTU’de
ogrenci dernekleri artik kurul-
mustur. Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi’'ndeki 6grenci-
ler rektorliigiin kisitlayici tutu-
muna kars1 actiklari davayi
kazandilar. Boylece 6grenci ke-
siminde demokrasi savasiminin
yeni bir sayfas1 daha agildu.

Ogrenci gengligin orgiitlenme
hakkim kullanmasinin 6niinde
dikilen, yalnizca burjuva devlet
degildir. Giiniin “modas1” olan
kiigiik burjuva liberaller, onlarin
fikir kirintilar1 ardina gizlenmis
olan “elestirmen”leri, burjuva
devlete kendi bildikleri yoldan
“yardimci” oluyorlar. Gengligin
legalde olabilen tiim olanaklar
kullanarak savagimi yiikseltme
cabasim alkislayacaklar1 yerde,
“sol”’dan keserek, ‘“‘akil™ veri-
yorlar. Akillarinca, 6grencilerin
ni¢in dernek kurmak istedikleri-
ni agiklamaya, yapilan olumlu
girisimleri elestirmeye kalkiyor-
lar,

Ozellikle Yeni Giindem’de ifa-
desini bulan bu tiir “‘sol” liberal
elestiri ve akilvermelere, 6grenci
derneklerini kuran Ogrencilerin
yanitlan il gingtir.

Ogrenciler, burjuvazinin o6r-
giitlenme haklarim kisitlamaya,
onu ‘“‘sembolik’lestirmeye yone-
lik c¢abalarimin farkindadirlar.
Tam da bu nedenle, onlar, Yeni
Giindem’in “‘dernek kurma hak-

ki giderek sembollesiyor” sek-
linde ifade ettii disiincesine
karsi gikiyorlar. Ogrenciler, libe-
rallerin, onlari, en ufak demok-
ratik haklarini kullanma gaba-
sindan otiirii hem elestirmesine,
hem de bu ¢abanin “sembolik™-
lestigini ileri siirmesine hakli
olarak karst ¢tkarken soyle di-
yorlar:

*“1983’te yiiriirliige giren Dernek-
ler Yasasi, Ogrenci derneklerinin

>
‘g%u

e

et

sembolik olarak kalmasina yol
acacak kisitlamalari tasiyor, Fakat
dgrenciler bu haklarimi  sembolik
olarak sahiplenmis degiller. Tersine,
ne yaptifinin bilincinde ve dernek
olgusunun demokrasi igindeki yeri-
nin ne oldugunun farkinda. ‘Sem-
bolik olarak sahiplenmek’, haklarini
ve gikarlarini savunan, demokratik
ve Ozerk bir iiniversite igin g¢aba
harcayan &grencilerin arasinda yeri
olmayan bir deyim. Dernek olgusu-
nun igerigini bogaltma ve sembolik-
lestirme ¢abasinda olan, bu tutumuy-
la Yeni Giindem’dir.”’ (Yeni Giindem,
say1:26, s.2) (abg)

Ogrenciler, liberallerin  bu
korkak, savagima kostek vurucu
tutumunu elestirmede haksiz
olmadiklar: gibi, az bile ediyor-
lar,

Ogrenci  dernegi kurucusu
olan gengler, Yeni Giindem’e
yolladiklart mektuplarda dogru
bir baglangic yaptilarini goste-
riyorlar. Egeli gengler soyle
yaziyorlar:

“Ogrencilerin hedefledikleri, de-
mokratik iiniversitenin ana Ggele-
rindenbiri olan, ‘Ggrencilerin karar
siirecinde s6z sahibi ve oy hakkr
olmast;, O6grencilerin yonetime katil-
masidir.” (abg)

. Bu ¢kis noktasi, ODTU
Ogrenci Dernegi adina yapilan
su aciklama ile yanyana geldi-
ginde ayr1 bir anlam kazamyor:

“Ogrenci derneklerinin, 6grenci
hak ve ¢ikarlarim korumak igin
onemli bir ara¢ (amag degil)
oldugunun bilincindeyiz.” (abg)

Ogrenci dernegi kurmann
bash basina bir ama¢ olmadif
dogrudur. Bu dernekler, ogren-
cilerin demokratik savasiminin
orgiitlenmesinin, bireysel ve ke-
simsel ¢ikarlariasarak savasimin
genel cikarlarina yakinlasmasi-
mn bir ifadesidir.

Ogrenci dernekleri kurulma-

wessiaa,

R

sina Yeni Giindem yazar1 gibi
burun biikenler elbette ¢ikacak-
tir. Hatta daha “sol”dan kese-
rek, demokratik savasim kii-
¢limseyen, onun ‘“‘genel siyasal”
nitelik tasimadigini, dolayisiyla
yanlis(!) oldugunu soyleyen
“devrimci”ler(!) de cikabilir.
Ote yandan, hareket ilerledikge,
onun genel devrimci hareketle
biitiinlesmesine karst ¢ikacak,
“okul” smirlar gevresinden ile-
riye gitmesine muhalefet edecek
unsurlar da bolca vardir. Bunlar,
ogrenci gengligin liberal, sosyal
demokrat ve oportiinist akimla-
rin etkisinde kalmasini alternatif
olarak getirebileceklerdir.

Komiinistler, 6grenci dernek-
lerinin kurulmasini, olumlu bir
girisim olarak degerlendiriyor-
lar. Gengligin sorunlarina ko-
miinistlerin yaklagimim TKP-
Iscinin  Sesi'nin  5(1). Kongre
karar1 g6yle koyuyor:

“Kongremiz,

1. Ogrenimde uygulanan zo-
runlu gerici egitime, ¢agdis disiplin
yonetmenlifine karsi ¢ikilmasini,

“2. YOK Yasastile gelen baskiya
kars: demokratik ve dzerk iiniversite
igin,

*— Harglara karsi,

“— Gerici sinav ve disiplin ys-
netmeligine karg,

“— Yurtlardaki agir yasam ko-
sullarma karst savasim ytikseltilme-
sini,

“3. Universitelerde Ggrenci der-

neklerinin  kurulmasi ve bunlarin
aktif bir bi¢imde okul yénetimine
katilmasim belli bagh savasim odak-
lan olarak goriir.” (fsginin Sesi,
say1:294, Cek-Al)

Komiinistlerin, bu tutumunu
“okulcu’lara ve “sol” sekterlere
karst tutumu tamamlar. Bu
konuda, asagida uzunca bir
alint1 verecegimiz Lenin’in yak-
lasimi, komiinistlerin yaklagimi-
dir.
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“Her olanaktan, her kosuldan ve
oncelikle, ne olurlarsa olsunlar, ileri
unsurlarla istibdat arasindaki her
kitle ¢aliymasindan yararlanarak
siyasal eylem igin ajitasyon yapa-
bilmek gerekir. Her 6grenci hareke-
tini, 6nceden zorunlu ‘asamalar’a
bolmek ve ‘zamansiz’ siyasal eylem-
lere gegmek korkusuyla her agama-
dan uygunca gegildiginden emin
olmak vb. tabii ki bizim sorunumuz
degildir. Boylesi bir goriis, en zararh
bilgiglik olurdu ve ancak oportiinist
bir siyasete yol agardi. Ama zt
dogrultudaki yanlig, yani degismez
diye yanhs yorumlanan bir siar
yiiziinden, kigilerin, ortaya gikan
gergek durumu, ve ozgiil kitle
hareketinin gergek kosullarini hesa-
ba katmay: reddetmeleri de onun
kadar zararhdir. Bir giarin béyle bir
uygulamgi kaginilmaz olarak dev-
rimci lafazanlik halinde soysuzlagir.

(...)

“Okullar hareket, dar 6lgiide bir
ozerklige az ¢ok alismis olan yeni
ogrenci ‘kusagl’ arasinda bir hareke-
tin baslangicini ifade ediyor. Ve bu
hareket, simdiki zamanda, kitle
miicadelesinin  diger bigimlerinin
olmadip bir sirada, bir durgunlu-
gun ¢oktiigii ve geniy halk kitlesinin
hala sessizce, yogunlukla ve yavasca
ii¢ devrim yilinin tecriibesini sindir-
meye devam ettigi bir sirada bash-
yor.

“Boylesi kosullarda Sosyal-De-
mokratlar, (Komiinistler-£ S.) ‘okul-
cu cyleme karst’ ¢ikarlarsa, bilyiik
bir hata yaparlar. Partimize bagh

6grenci kiimeleri hareketi destekle-
mek, ondan yararlanmak ve onu
yaymak igin her gabay gostermeli-
dir.

(...)

“Gorevimiz, ‘okulcu’ kars1 gikici-
lar kitlesine ¢atigmanin nesnel anla-
muni agiklamak, onu bilinglice siya-
sallagtirmaya ¢alismak, Sosyal-De-
mokrat (Komiinist-7. S.,) 6grenci kii-
melerince yiiriitiilen ajitasyonu on
kat arttirmak ve tiim bu faaliyeti,
son {i¢ yiin tarihinden devrimeci
sonuglar gtkarabilecek bigimde, yeni
bir devrimci miicadelenin kaginil-
mazhg anlagilabilecek bigimde ve
istibdadin devrilmesini ve bir kurucu
meclisin toplanmasin isteyen bizim
eski ve hili olduk¢a zamanl siarla-
rnimuzin yeni demokrat kusaklarigin
bir daha tartigma konusu ve siyasal
yogunlagmamn denektast olmasim
saglayacak bigimde yéneltmektir,

“Sosyal-Demokrat (Komiinist—
1.S.) égrencilerin, higbir kosul altin-
da bdoylesi ¢aliyjmadan kaginmaya
hakki yoktur. Ve bu ¢alisma,
simdiki zamanda ne kadar zor
olursa olsun, 6zgiil ajitasyoncular su
ya da bu iiniversitede, 6grenci der-
neginde, toplantida vb. hangi ters-
liklerle kargilasirsa karsilagsin, séyle
diyecegiz: Kapiyt ¢al agilacaktir o.
Siyasal ajitasyon ¢aliymas1 higbir
zaman bosa gitmez. Onun basarisi,
yalnizca, su anda ¢ogunluk kazan-
makla, ya da diizenli siyasal
eylem ig¢in riza almakla ol¢iilmez.
Bunlarin hepsini derhal elde etme-
memiz miimkiindiir. Ama bizim
orgiitlii bir proleter partisi olmamiz
iste bu nedenledir, gegici basarisiz-
liklardan cesaretimizi kaybetmemek,
en zor kosullarda bile sebatla,
sagmaksizin ve tutarhca calismamizi
siirdiirmek igindir.

“Ve bu baslangi¢ ne kadar zayif
ve tomurcuk halinde olursa olsun,
is¢i simifinin partisi bundan yarar-
lanmalidir ve yararlanacaktir. Biz,
devrimci siarlarinuzi ilkin okuma
¢evrelerine, sonra iggi kitleleri arasi-
na, sonra sokaklara, sonra barikat-
lara tasiyarak devrimden 6nce yil-
larca ve onyillarca ¢alismaya yete-
nekliyiz. Simdi de, ilkin ve 6ncelikle,
anin gorevini olusturan ve onsuz
ditzenli eylem hakkindaki tim
konusmanin bos sdzler olacagl o
seyi Orgiitlemeye, yani devrimci
parolalan igin, kitleler arasinda her
yerde siyasal ajitasyon yiiriiten giiglii
bir proleter Orgiiti insa etme
gorevine yetenekli olmahyiz. Uni-
versite kiimelerimizin de ugragmasi
gereken sey, kendi 6frenci gevrele-
rinde bu 6rgiit gorevidir, somut
harekete dayah bir ajitasyondur.”
(Lenin, Marksizm ve Genglik, Ekim
1908)

Evet, 6grenci genglik, dernek-
lerin kurulmasiyla, ara déonemin
de hizla ilerledifini kamitlayan
yeni bir sayfa agcmistir. Yigin
hareketliligi artacaktir. Demok-
rasi savasimi daha da yiikselecek
ve komiinistler, Lenin’in yaklasi-
mint rehber edinerek demokrasi
kavgasimi devrim kavgasina
baglayacaklar, gengligi komii-
nizm davasi i¢in, komiinist par-
tisinde orgiitleyeceklerdir.
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Durban bilgesinde ayaklanan Zululular, gerici kabile sefinin de girisimlerini ezip gectiler

Giiney Afrika’da hem giderek yiikselmekte olan bir devrimci durum var,
hem de devrimci durumun varhgim yifinlara duyuran, ona gore taktikler
izleyen savaskan bir komiinist partisi var.

Cemile Cakmak

Gtiney Afrika’da devrimei du-
rum derinleserek, yayginlasarak
siiriiyor.

Durban ayaklanmasi

Gegen sayimizda son dakika
haberi olarak Durban’da da
ayaklanma ¢iktigaini, olaylarn
Zulu sefi Buthelezi’'nin Bayan
Mxenge’yi ANC’nin 6idiirdigi-
nii ileri siirmesi Gzerine patlak
verdigini belirtmigtik. Dahason-
ra anlagilds ki igin ashi s6yle:

Bayan Mxenge’nin Oldiiriil-
mesi Giiney Afrika’mn gesitli
yerlerinde protestolara yol agta.
Bu arada Zulu bolgesi iginde
olan Umlazi ve Kivamashu’da
da eylemler patlak verdi. Kiva-
mashu’da polisin, protestolara
katilan bir genci 6ldiirmesi
izerine binlerce kisi polisle
catisti. Umlazi’de de genglerle
polis arasinda ¢atisma oldu,
belediye binasi yakildi ve Zulu
gazetesi editorii taslandi.

Zulu gazetesi editoriine gos-
terilen tepkiden de anlasildif
gibi, olaylar Zulu bolgesinde ve

Zulu sefinin bu tiir olaylara karsi
olmasina ragmen basladi. Bunun
tizerine Zulu sefi ‘“olaylarmn
ardinda Birlesik Demokratik
Cephe-UDF var” diyerek tabam
durdurmaya ¢alisti. Ama dinle-
yen olmadi. Bu kez Zulu sefi,
Mxenge’yi anmak igin UDF’nin
diizenledigi ve birgok Zululu
siyahin da katildig bir toplanti-
ya milis gibi kullandig: adamla-
rim saldirtti. Ayni zamanda da
Mxenge'yi ANC’nin 6ldirttiigi-
nii iddia etti. Boylece kendi
tabaninda UDF’ye ve ANC’ye
dogru kaymayi 6nlemeye galisti.

Ancak bu arada olaylar Hint-
lilere yonelmeye basladi. Siyah-
lara goreceli olarak varlikh
Hintlilerin oturdugu Inanda’da
Hintlilere saldirilar oldu. Hintli-
ler polis ve ordudan yardim
istedikge siyahlar kizdi. Bolgede
ayaklanma Hintli-siyah g¢atis-
masi bigimini aldi. Zulu savas
andi igen kalabaliklar bu yiizy1-
Iin basinda uzun bir siire Giiney
Afrika’da yasamis olan Mahat-
ma Gandi'nin yaptirdifl yerle-
sim merkezine saldirdilar. Bu-
nun izerine Zulu sefi milislerini,
artik hig s6z gegiremez oldugu

oteki Zululularin pegine saldi.
Olaylarin siyah-Hintli gatis-
masina donmesi Uzerine gerek
ilerici Hintli Orgiitler, gerek
siyah ya da karnsik ilerici orgiit-
ler baz1 6nlemler almaya ¢ahsti-
lar. Zulu sefi de buna ayak
uydurmak i¢in Inanda’da Hintli-
lerle dostluk igin bir yliriiyilg ve
miting diizenledi. Ama bir kez
mitingde yapilan konugmalarda
UDF'ye ve ANC'ye saldin y6-
neltildi. Tkincisi, mitingde de
Zulu sefi tabana s6z gegiremedi.
Zululu gengler, baz1 Hintlilerin
giivenlik igin kurmus olduklar
ve polisle, orduylaisbirligi yapan
“vigilante” ekipleriyle kavga
etmek tizere mitingden ayrildilar.
Simdilik Durban’daki olaylar
yatistl. Cogu siyah 70 kadar
insan can verdi. Olaylarin en
6nemli yam, Zulu sefinin kendi
tabam {Uzerindeki etkinliginin
sarsildifin1 ve Zululu siyahlarin
da savagmaya egilimli oldugunu
gostermesidir. Zulu sefi olaylar-
dan sonra Israil’e ziyarete gitti.

Oteki olaylar
Durban’daki ¢atigmalar yatisti

ama her giin, her yerde ¢atigma-
lar oluyor.

Soweto’da biiyiik bir boykot
oldu. Dogu Rand ve Transvaal’da
polisle halk arasinda ¢atismalar
¢ikt1. Ciskei’de Mxenge’nin ce-
nazesi yiginsal bir eyleme doniis-
tii. Pretoria yakinlarinda Mame-
lodi’de iggiler olaganiistii hali ise
gitmeyerek protesto ettiler. Po-
lisle halk arasinda ¢ikan ¢atig-
mada polis 12 yasinda bir kizi
oldiirdii. Belediye meclisi iiyele-
rinin ve siyah polislerin evleri
yakildi.

Bu arada Johannesburg ya-
kinlarindaki, beyazlarin da gitti-
g Witwatersrand Universite-
si'nde polisle 6grenciler arasinda
iki kez gatismalar oldu. Univer-
sitenin dekani bile polisin saldir-
gan tutumunu elestirmek zorun-
da kaldu.

Dogu Transvaal’da polisle
halk arasinda yeniden iki kez
gatisma oldu, ¢atigmalarda 3 kisi
oldia, 19 kisi yaralandi. Dogu
Cape’de de gatigmada 1 kisi 6idii.
Gegtigimiz hafta yalmzca 4 giin
icinde 24 kisi ¢atigmalarda 6ldii.

Bu siralarda Soweto’da yeni-
den boykot basladi. Ortaokul

Isginin Sesi, say1:289, 26 Agustos 1985

ogrencilerine ordu birlikleri sal-
dirdi. Lynville’de de ordu birlik-
leriyle ortaokul Ggrencileri ara-
sinda ¢atigmalar gikti.

Avukatlar1 arasinda 6ldiiri-
len Bayan Mxenge’nin de oldu-
gu, 16 UDF’linin (bunlarm 7’si
Hintli) “vatan hainligi”yle su¢-
landigs dava basladi. Savcl uzun
iddianamesini okuduktan sonra
avukatlar da uzun uzun itirazla-
rin1 siraladiar. Bunun {zerine
hakim, savcidan daha ayrmtili
bilgi isteyecegini sOyledi. Ertesi
durusmada savcr “bilgi” diye
UDPF’lilerin dagittiklar1 Safak
adli bir brosiirden so6z etti.
Hakim de kizip, “ayrintil1 bilgi
diye boyle seyler sdyleyecekseniz,
ben bu saniklari serbest biraki-
rnim” dedi. Durusma 2 Eyliil’e
ertelendi.

Ote yandan, 1983 yilinda
siyah bir polisi 61diirdiigii gerek-
¢esiyle idama mahkum olmus
Benjamin Moloise’nin idami on-
lendi. Moloise polisi 6ldiirmedi-
gini ve olayla hig ilgisi olmadig1-
ni sOylemigti. Yine de 1983°de
idama mahkum edildi. Temyiz
vb. islemlerden sonra idam
karar: kesinlesti ve 21 Agustos’ta
karar infaz edilecekti. 1983’de
ANC, siyah polisi kendilerinin
cezalandirdifim ama Moloise’nin
oldirmedigini bir bildiriyle du-
yurmustu. Bildiri dikkate alin-
mamists. Simdi aym bildiri yeni-
den yayinlandi ve iilke iginde ve
disinda yapilan protesto gosteri-
leriyle birlikte etkili oldu.

Bu arada beyaz ditkkkanlardan
alig-veris etmeme boykotu hizla
yayildi ve etkili oldu. Beyaz
sirketlerden iflas edenler oldu.
Beyaz ditkkancilarin 6rgiitii hii-
kiimetten siyahlarin derdinmi din-
lemesini istedi. Boykot yayildik-
¢a hiikiimet de siyah diikkanci-
lara baski yapmaya galigti. Bu
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ylizden de yer yer catigmalar
¢ikti.

Siyahlarin davasma destek
veren beyazlarn igyerleri boykot
diginda birakildi. 1976 yilinda
beyaz rugby takimmndan ayrilip
siyah bir yerel takima gecen ve

Giiney Afrika’da ozgiirliik ve direnisin

sembolii

bu yiizden yillardir beyazlardan
baski géren beyaz bir rugby
oyuncusunun diikkanlari boy-
kot dist birakildi, Bunun iizerine
polis geldi ve sattig1 mallar igin
fatura vermemesini soyledi. Fa-
tura vermezse, alig-veris eden

Nelson Mandela

Giiney Afrika’nin siyah halkmin
direnis sembolii olan Nelson
Mandela, 1918’de Transkei bol-
gesinin Umkata kasabasinda
dogdu. Babas: Transkei’nin en
biiyiik kabilesi olan Tembu’nun
sefiydi.

Itk aynnmmin yarattifa engel-
leri asarak okula gitti. Universite
egitimini 6nce Fort Hare Kole-
ji’'nde yazismayla yapti. Sonra
Witwatersrand Universitesi’nde
hukuk okudu. Universiteyi bitir-
dikten sonra Mandela ve simdi
ANC’nin bagkani olan Oliver
Tambo birlikte, 1rk ayrimi yasak-
larim1 dinlemeyerek 1952’de Jo-
hannesburg’da yazihane agtilar.

Mandela ANC’ye 1944°de gir-
di ve en 6n siralarda garpisti.
1946’daki maden grevi, 26 Hazi-
ran 1950°deki ulusal protesto
glinii, 1952’deki haksiz yasalan
¢igneme kampanyasi ve 1955’de-
ki “6zgirliik muhtrasi” gibi
olaylar hep Mandela’nin adiyla
yakmdan baghdir.

Mandela 1952°de Transvaal
Ulusal Kongresi (ANC’nin yerel

pargas1) bagkam oldu. 1956-1961
arasinda vatan hainligi sugundan
yargilandi. Bu arada 1958de
Winnie Madikizela ile evlendi.
Iki kiz1 vardir.

1960’a kadar ANC illegal
degildi. Ama 1960 dolaylarinda
olaylar kizisinca yasaklandi. Bu,
bir silahli 6rgiitlenme yapmanin
gerekliligini giindeme getirdi.
Mandela 1961°de ANC’nin Ulu-
sun Mizrag adlh askeri kanadim
kurdu. 1962’de Mandela grev
kigkirticiligl yapmaktan ve izin-
siz olarak iilkeye girip ¢tkmak-
tan bes yil hapse mahkum edildi.
1964’de ise siddet yoluyla devrim
girisiminde bulunmaktan hayat
boyu hapis cezasina garptirildi.
Durusmalarda hila ne dostlarin,
ne diismanlarm unutamadiklar
siyasi savunmalar yapt1. 1982’ye
kadar en siki giivenlikli Robben
Adasi  hapishanesinde yatty,
1982’de Cape Town yakinlarinda
Pollsmoor hapishanesine akta-
rildi. 23 yildir hapis yatiyor ve
inanci, direnci degil kirilmak,
titremedi bile!

siyahlar mal1 nereden aldiklarim
gosteren kanittan yoksun kala-
caklan igin dilkkkana gelmeye-
ceklerdi. Polis diikkkani kapatma
tehdidi de ileri sirdii ama
dilkkkanci halkin da destegiyle
kars1 koydu ve polisler gittiler.

Mandelalar halk arasinda giderek daha ¢ok sevilen birer dzgiirliik ve direnis

sembolii oldular.

Greve iliskin yeni gelismeler
Bilindigi gibi Maden Iscileri
Sendikasi’yla tiim igverenler adi-
na sozlesmeleri yiiriiten Maden-

ler Odas: arasinda uyusmazhik
cikt1fy igin sendika 25 Agustos’ta

greve gidecekti. Ama Madenler
Odas: bir gériisme daha istemisti.

Bu goriisme oldu. Taraflar
yine anlasamadilar. Bu arada
Maden Iggileri Sendikasi bir
agiklama yapti ve madenlerde
iscilere baski yapildigini, sirket-
lerin zirhli arag¢ ve silah satin
alarak hazirlik yaptigini soyledi.

Sendikanin bagkani Motlatsi
eski bir maden isgisi ve grev
lideri. Oteki iggiler gibi o da aile-
sinden ayri, maden ocaklar
yakimindaki yurtlarda yasamak
zorunda. Sendikanin genel sek-
reteri ise 33 yasinda bir avukat,
Ofrenci Orgiitlerinde g¢aligmis,
birinde 1 yil, ikincisinde 6 ay
igeride yatmis.

Sendikanin grev fonu higyok.
Bu yiizden uzun, hatta uzunca
bir grev siirdiirmek gii¢ olacak.
Ayrnca isverenler grevci isgileri
toptan isten atma *“‘6zgiirliigii’’ne
sahipler. Bu gibi etkenleri diisii-
nerek, sendika, Madenler Oda-
si’yla yaptigi ikinci goriismede
istemlerinden bazi 6diinler verdi.

Ucretlere iligkin %22 artig
istemi degismedi. Ilk basta sen-
dika 1 Mayis™n iicretli tatil giinii
kabul edilmesini istemisti. Bun-
da bir degisiklik yaparak, is¢ilerin
1 Mayis’ta 2 saat daha erken isi
birakmalarmi istedi. Ayrica bazi
eskimig yasalarda degisiklik yap-
mak lizere Madenler Odas: ve
beyaz Maden Isgileri Sendikasi’m
da igeren iiglii goriismeler iste-
misti. Bunda da iiglii gériigme-
lerden vazgegti, Oda’min her iki
sendikayla da ayn ayn toplan-
masint  kabul etti. Madenler
Odasi yeni durumu diigiinece gini
belirtti.

Bu arada Katolik papazlarin
yaptiklari konferansta Madenler
Odasr’na yonelik bir ¢agri yayn-
landi. Cagrida isgilerin asgari

(Devanu 14. sayfada)
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(Bastarafi 13. sayfada)

yasam standartimn da altinda
yasadiklar1 ve grev olursa ¢ok
kan dékiilecegi belirtilerek, Ma-
den Odasi’nin istekleri kabul
etmesi istendi. Zaten su siralarda
Giiney Afrika’da papazlar her
isin altindan ¢ikiyorlar. Devrim-
ci durum onlar: ‘“‘iyilik melekle-
ri”’ne donistiirdii!

Reform beklentileri

Bir siirii tilkenin Giiney Afri-
ka’ya karsi bazi mueyyideler
uygulamas;, ABD Temsilciler
Meclisi’nin de eylillde Kongre’nin
onayma sunulacak bir mileyyide
paketini kabul etmesi iizerine
Gilney Afrika Disigleri Bakam
Pik Botha (Baskan Botha’yla
aym adi tasiyor) yurt disina bir
gezi yaptl. Viyana’ya gitti, bura-
da ABD, Ingiltere vb. iilkelerin
temsilcileriyle konugtu. Oradan
da Almanya’ya gegti.

Bu goriismelerde Pik Botha,
“koklil reformlar”in yapilacag-
na dair bir izlenim yaratmis.
Giiney Afrika’da da bir bagka
bakanin konusmalarmdan béyle
bir anlam ¢ikmis. Bunun iizerine
tilm diinya, Baskan Botha’'nin,
15 Agustos’ta partisinin Natal
bolge kongresinde yapacag: ko-
nusmada koklil reformlar: agik-
lamasi igin bir bekleyise girdi.
Bati gazeteleri, hatta hangi
reformlar1 agiklanacagimi bile
yazdilar. Gelgelelim Botha bu
beklentileri, agiklamalan suya
diisiirdii.

Botha, reform diye birkag
uydurma Oneri ileri siirdii. Biz
tepeden formiil getiremeyiz, si-
yah sozcillerin de katilacag
goriismelerde ne yapilacag be-
lirlenebilir dedi. Siyahlara ayri
yerlesim yerleri siyasetinin bu-
gine dek uygulanmis kismim
degistirmeyeceklerini belirtti. Tek
devlet esit oy hakkiistemini, “bir
kesimin Otkiler iizerinde ege-
menligini getirecegi”(!) gerekge-
siyle kesinlikle reddetti. Siyahla-
rin yer degistirmesine iliskin bazi
eskimis yasalarin degisecegini ve
geri yorelere kalkinma igin yiklii
para ayrilacagin soyledi. Botha
Nelson Mandela’nin siddeti ki-
namazsa serbest birakilmayaca-
gim sOyledigi gibi bir de uzun
uzun onun nasil komiinist oldu-
gunu, sabotaj yaptigim vb. an-
latti. Yani Botha beklenen ‘“‘re-
formist” konusmay: yapmadi,
iistelik konugmasinin gesitli yer-
lerinde gii¢ gosterilerinde bulun-
du, tehditler savurdu.

Giiney Afrika’daki siyahlar
ve onlarin ilerici Orgiitleri ko-
nusmadan zaten birsey beklemi-
yorlardi. Siyahlar1 yatistirmaya
¢alisan Tutu, Buthelezi gibi bazi
uzlastiricilar konusmadan bii-
yik hayal kirtkhgina ugradilar.
Bir gurup papaz Botha’ya gesitli
reform istekleri igeren bir muhti-
ra verdi. Ote yandan beyaz
igverenlerin iki Onemli 6rgitii ve
beyaz Liberal Parti konusmayi
siddetle kinadi.

Uluslararasi alanda daha ¢ok
tepki geldi. Ama bunlarin bazi-
larmnin damgikhi doglis oldugu
sOyleniyor. Omnegin, Reagan
igin bu konugma aslinda iyi oldu
deniyor. Giiney Afrika’ya yOne-
lik ““yapici elestiri” siyaseti zaten
¢ok tepki toplamisti, simdi bunu
geri gekmek igin gerekge dogdu
deniyor.

Mandelalar, ANC ve UDF

Agustos aymin basinda Nel-
son Mandela’nin esi Winnie
Mandela’nin Brandfort’taki evine

polis baskini oldu. Bir siire sonra
ise ev atese verildi. Atese verenle-
rin “bilinmeyen” birkag siyah
oldugu sodylendi.

Winnie Brandfort’ta 7 yildir
stirgiin yasiyordu. Evinin yakil-
masi lizerine o da, madem beni
siirgiin edenler siirgiinde giiven-
ligimi saglayamiyorlar, ben de
burada oturmam dedi ve yasag
¢igneyerek eski evine tasindi.

Aym siralarda Mxenge’nin
cenaze tOreni oldu. 10 binlerce
insanm katildig1 cenazede Man-
dela’dan bir mesaj okundu.
“Nelson Amca’’dan diye sunu-
lan mesajda, Mandela, Mxen-
ge’nin dldiriilmesi i¢in ‘“‘unuta-
mayacagimiz ve affetmeyecegi-
miz bir saldiri” diyordu.

Winnie Mandela’nin evinin
yakilmasi iizerine, saklanmakta
olan UDF liderlerinden Morobe,
gegici olarak ortaliga ¢ikarak bir
basin toplantisi diizenledi. Win-
nie’'nin evini siyahlarin degil
polisin, gizli servisin yaktigini
sOyledi. UDF’ye yonelik baski-
larin nedenini, ‘“Botha reform
paketini agip davayi satanlarla
uzlasabilmek igin UDF'yi ¢6-
kertmeyi amagliyor” diye agik-
ladi ve basint Zulu sefi Buthele-
zi'yi lider olarak lanse etmekle
suglads.

Morobe ayni zamanda 10
maddelik istemler siralayarak,
“Botha reform yapacakmus, ya-
parsa yaptignin reform olup
olmadigini bu 10 maddeye gore
Olgmek gerek™ dedi. Maddeler
arasinda, tek bir devlette genel
esit oy hakki, tiim Giiney
Afrikallar igin tek tip vatan-
daghk, genel, esit ve zorunlu
egitim, tiim siyasal tutuklularin
salinmas1 ve olaganiistii halin
kaldirilmast da var. (The
Guardian, 14.8.1985)

Botha’nin reform paketi ag-
masi bekienen ama ag¢madif
{inlii konusmasindan sonra, ANC
bagkani Oliver Tambo da Lusa-
ka’da bir basin toplantisi yapti.
Tambo, “apartheid rejiminin
reformlarla adam edilemeyece-
gini Botha bir kez daha kanitla-
mustir” dedi ve silahli savagimin
yiikseltilecegini, bugiine dek si-
yahlar nasil oldiiriiliiyorduysa,
artik bir¢ok beyazin da yasamin
yitirecegini soyledi. (Financial
Times, 17.8.1985)

Bu arada, adi Ilerici Federal
Parti olan beyaz liberal partinin
baskami Botha'ya bagvurarak
Mandela’yla goriismek {izere
izin istedi. Nedeni tiim irklarin
katilacags bir ulusal konferans
toplama konusunda goriis al-
makti,

Bunun iizerine Winnie Man-
dela avukatmin yazihanesinde
bir basin toplantisi diizenleyerek
Nelson Mandela’nin da goriisii-
ni agikladi. “Boyle ulusal kon-
feranslar igin zaman goktan geg-
mistir” dedi. “Zamaninda ulusal

konferans isteyen liderleri tutuk--

layan bu Afrikaner yonetimle
artik siyahlarin tartigabilecegi
tek sey iktidarin onlardan alin-
masi1 konusudur” dedi.

Yasaklara gore, Winnie Man-
dela siirgiin oldugu igin birden
fazla insanla birlikte bulunamaz
ve yazi, gOril§ yayinlayamaz.
Nelson Mandela da tutuklu
oldugu i¢in bagkas1 aracihgiyla
da olsa goriis agiklayamaz. Ama
agikladilar. Polis uyarida bulun-
du ama birsey yapamadi.

Giiney Afrika’da Mandela’lar
halk arasinda giderek daha ¢ok
sevilen birer 6zgiirliikk ve direnis
sembolil oldular. Bu semboliin
gergevesinde devrimci savasim
emin adimlarla ilerliyor.
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Bir yoldasimizin Yiiriikoglu yoldasimiza yazdig,
Ogretici yanlar tastyan igten mektubu oldugu gibi yayinliyoruz
ve biz de bu yoldasimiz1 kisaca soyle yanithyoruz:

Sorun hi¢ yanhs yapmamak degil

genel olarak

dogruda kalabilmeyi basarmaktir

Degerli Yiiritkoglu yoldas,
Politik yasantima iligkin ¢ok ¢ok
hatalarim oldu. Bu nedenle ¢ogu
kez “politika bana gore degil”
demis ve kisa araliklarla politi-
kadan sogumak igin kendimi
baska seylere konsantre etmeye
¢alismusimdir. Fakat farkinda
olmadan tekrar politikaya bas-
lamisimdir. |

Ozellikle Isginin Sesi’nde gok
hatalarim oldu. Bunun birgok
nedeni var. Kendi kisiligim, bas-
ka sorumluluklarimin olmasi,
bulundugum bélgede nitelikge
giiglii bir Orgiitiin olmayisi gibi.
Baska nedenleri de olabilir. Ama
saniyorum bir nedeni de su
olabilir. Is¢inin Sesi yonetiminin
ve sizin, olaylari ve olanlan
agiklamamzdaki hizhh tempoya
ayak uyduramamaktir.

Siz bu isin merkezinde, pro-
fesyonel oldugunuz igin, bizim
bir yil sonra ancak gorebilecegi-
miz ve ikna olacagimiz bir
durumu siz simdiden goérebili-
yorsunuz. Bizim bocalama da
bir yil siiriiyor. Tam bir yil
gectikten sonra durumu kavra-
digimiz anda bu kez siz baska
atihm yapiyorsunuz. Ve ne yazik
ki hep geriden bocalamalarla
takip ediyorum.

Iscinin Sesi’nde yasadigim sii-
reci dilsiindigiimde, hatalanma
ya da bocalamalarima etki eden
diger faktorlerin yaninda bu
faktorii gorebiliyorum.

Baska insanlar ikna olmasa
da ayak uydurmakta sorun
yaratmyorlar. Bu benim i¢in ne
yazik ki miimkiin olmuyor, ikna
olamadigim zaman sorun oluyo-

rum.
Cok degil daha 1984 Ekim
ayinda Mannheim olaylar: pat-
lak verdiginde sunu disiinmiis-
tim. Yazik oldu hersey mahvol-
du. Herseyin mahvolduguna 6y-
lesine inanmistim ki, bu ise
neden olanlar iyi niyetli olamaz
diye dilsiinmiistiim. Son bir gay-
retle kendi ¢apimda tekrar birlik
saglansin diye bocaladim. Bu da
olmayinca kagimlmaz olarak
Is¢inin Sesi mahvoldu dedim.
Ondan sonra sizlere yaptifim
saldin, sizin birseyi sanki bilerek
mahvetmeye iliskin tutumunuza
¢ok sinirlendigim igindir. Vural
Demir’in olumlu birgey yarata-
cagina higbir zaman inanmadim.
Héla inanmiyorum hatta bir ara
kendisine “eger tekrar Iscinin
Sesi’'ne donmeyi dilsiinmiiyorsan
git resmi TKP’de ¢alig, bari
kendine yazik etme’” dedim.
Sonra Is¢inin Sesi’nin bir ¢ek-
al''nda kocaman ‘‘Is¢cinin Se-
si’'nde kriz olmaz” baghigim
okuyunca, gayri ihtiyari giil-
diitm. Aklma yalan propagan-
daya iligkin “bir yalan ne kadar
bilyik olursa o kadar fazla iz
birakir” anlayisi geldi. Miinih’te
tim arkadaslar bu biiyiik soze
gililp gegtik ve ““bu Yiiritkkog-
lw'nun ders ¢ikarmaya niyeti
yok” diye soylendik. Oysa simdi
disiindiigiimde Is¢cinin Sesi ne
sdylemisse ¢ogunun giktigimi go-

rityorum. Resmi TKP yonetimi
de Iscinin Sesi'min goriiglerini
yarim yamalak ¢alhp simdi kul-
lamyor. Ozellikle 5. Kongrelerin
den sonra bunu Yol ve Amag
dergisinde yapiyorlar.

Ozellikle fagizmin ¢6ziliisiine
ve bugiinkii rejimin nitelifine
iligkin tiim devrimci hareketin ve
hele ki menseviklerin biiyiik
sikintilani var. Son ¢ikan Yol ve
Amag (say1 8) dergisinde sadece
bir yerde fasist kelimesi gegiyor.
Tiirkiye Postasi’nda ise hig yok.

Kisacasi, bu konuda ve bagka
birgok konuda ¢ok ilerden gidi-
yorsunuz.

Fagizmin Coziliisii kitab ilk
¢iktizs zaman biz Miinih’teki
arkadaslar kitap dogru dedik
ama Onemini de kavramadik. O
zaman “rejim fagist olsa ne olur
olmazsa ne olur” dedik. Giiglii
bir orgiit olmadiktan sonra bu
tartismayi ¢ok soyut hatta zararlt
bulmustuk. Ama simdi Miinih’te
diisiinen arkadaglar igin kitabin
onemi ¢ok artti, “heldl olsun”
demeye basladik.

Bazen sunu da diistinilyorum.
Biz Iscinin Sesi’ni siirekli okuyor
ve propagandasini yapan insan-
lar yonetimi bu kadar geriden
takip ederken, baska insanlar bu
isi herhalde ¢ok daha geriden
takip etme durumunda olsalar
gerek. Bu nedenle yapilan teorik
¢alismanin meyvelerini ¢ok geg
toplanmiyor. Avantaj mi, deza-
vantaj mi bilemiyorum. Ancak
baska Orgiitlerin Is¢inin Sesi’n-
den farklari var. Ornegin Resmi
TKP iiyeleri i¢in yonetimin poli-
tikasinin dogrulugu yanlhshg hig
onemli olmuyor. Onlar igin bir
tek Olgiit vardir. SBKP bu yone-
timi tamyor. Bu nedenle dogru-
dur. Ciinkit SBKP yanlis yap-
maz. Cok basit bir mantik.

Baska orgiitler igin baska ol-
giitler var. Ornegin herhangi bir
orgitten bir kisinin cunta tara-
findan asilmasi ya da kahraman-
hg tim {yelerin ortak Oviing
kaynag olup, bu yoldan birligi
sagliyabiliyorlar. Tabii ki yone-
timler de bu asilan ya da kahra-
manhk gosteren kisiyi Overek,
her tiirlit yanhs politikayi taban-
larina sessizce kabul ettirebili-
yorlar. Ciinkii taban igin bu
popiiler olmus yoldaslara sahip
¢ikmak en onemli seydir.

Is¢inin Sesi igin bagka Olgiitler
var. Higbir orgiit lyesi Is¢inin
Sesi iiyesi kadar ideolgjiye 6nem
vermiyor. Bu nedenle I5¢inin Sesi
ilyesi her yeni durumda yonetim
tarafinda tretilen fikirleri haya-
tin sinamasinda gormek istiyor.

Cinkii Iscinin Sesi herseyi
basta temellendirmek istiyor.
Boyle olunca ge¢miste tiim ah-
nan biling sorguya g¢ekiliyor.
Ornegin ¢ogumuz diine kadar
parlamenter fasizm var diyor-
duk. Bunu da ustalardan 6gren-
dik. Oysa Is¢inin Sesi yonetimi
parlamenter fasizm olmaz diyor,
olursa bu fasizm degil diyor.
Simdi sil bastan, isin yoksa
diinyay: yeniden kesfet. Tutucu-

luk bashyor.

Bana oyle geliyor ki isiniz
kolay degil. Bu gidisle en aydin
en az tutucu ve diisiinebilen
insanlan kazanabilirsiniz. Tabii
ki bu tiir insanlar kazamldiginda
iyi olur. Ama Tiirkiye gibi bir
iilkede, okumaya, bilime az
Onem veren insanlarin (ilkesinde
devrime kadar yiginsal ve en
bityitk parti olmamz kii¢iik bir
ihtimal. Ama Tiirkiye devrimci
hareketi ve Ozellikle Resmiler
sizin bu ideolojik baskimzdan
higbir zaman kurtulamayacak-
lardir. Tiirkiye devrimci hareke-
tinin ve Resmilerin size bu kadar
saldirmalarimin  altinda yatan
sizin bu ideolojik baskinizdir.
Adamlar bir tiirlii evi diizeltemi-
yorlar.

Degerli yoldas!

Yaptifim hatalarin baska ne-
denleri olabilir. Ancak sizin hizli
kosmaniz ve benim sizin bu hizh
kosunuza zaman zaman yetise-
men de bir nedendir. Degilse
neden bir tiirlii politikayi biraka-
miyorum? Degilse neden bugiin
hild Is¢inin Sesi'ni dogru bulu-
yor ve ¢evremde savunuyorum?

Bir is¢i ancak bu kadar
kosabiliyor. Uykusundan ayirdi-
g1 bir iki saatle ancak bu kadar
ilerliyebiliyor. Yoruldugu zaman
size kiziyor ¢iinkii yetigemiyor.
Ne yapmak lazim buadami? Yan
yolda mi birakmak lazim? Bumu
¢oziim? Tiirkiye’de nesnel gelis-
meler ¢ok hizlh ama siz bu
hizhiigin da ilerisindesiniz. He-
niiz asilan ya da kahramanhk
gosteren yoldasimizi da tamm-
yoruz. (Yoktur demiyorum, var-
sa da tammiyoruz.) SBKP heniiz
tanimiyor. O halde iste ancak
bdyle olaylarin gelismesi teme-
linde sizi sinayarak ve geriden
takip ederek olabiliyor bu is.

Ama sunu agik ve tilm sami-
miyetimle sdyleyeyim. Sizi higbir
Orgiitiin liderine degismem ve
kendimi su halimle bile diger
orgiitlerin higbir tyesine degis-
mem. 12 eylillden sonra Avru-
pa’ya gelmis ¢ok “lider” ve ¢ok
kisi tamdik. Miinih’te de tiim
orgiitlerin sorumlulan, mense-
vik sorumlu dahil, deyim uygun-
sa elimize ancak su dokebilir.
Girdigimiz devrimci mecliste
mensevikler ezilip biiziililyor-
lar. Hatta son giinlerde bizden
akil da danistyorlar. Ama biz bir
kez Is¢inin Sesi’nin serbetini
igtik. Bagka orgiitler ¢ok hafif
kaliyor. Iscinin Sesi yonetiminin
gerisindeyiz belki ama ¢ok 6rgii-
tiin de her bakimdan ilerisindeyiz.

Vicdanima soruyorum, takat
size karg1 Ozelestiri yapma gere-
gini de duymuyorum. Ciinkil
hizh kosuyorsunuz. Benim nes-
nel kosullarim size yetistirmeye
herzaman elvermiyor. Beni affet-
meseniz de bana kiifretseniz de
nesnel olarak ben sizin mezhe-
binizdenim. Bagka mezhepte de
yasiyamam.

Yeni bir baslangig yapmak
istiyorum. Saygilarimla,

Sevra, Miinih
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1930 Agustos’unda yayinlanan Inkilap Yolu gazetesinde yeralan
yazilar1 yayinlamaya devam ediyoruz.

FIRKAYA DAIR TEZLER

12. Milli kurtulus hareketi bag
gosterdigi zaman, kommilinist
partisi heniiz mevcut degildi.
Ancak imperyalism aleyhtar
miicadelenin burjuva rehberligi,
Ankara’da mintazam bir hii-
kiimat seklinde tebelliir ettikten
sonradir ki, biitiin memlekette
dagnik bir halde bulunan muh-
telif kommunist unsurlar ve
gruplar, muharabe patirdilari
esnasinda, emekgi kiitleler tize-
rinde bir te’sir icraedebilecek bir
tek firka halindateskilatlandilar.
Fakat marxist-leninist nazariyat
ile pek az ulfeti olan kiiglk-
burjuva miinevverleri tarafindan
Ankarada yaratilan bu teskilat
(halk istirakiyun firkasi), itilaf
ordularimin igkali altinda bu-
lunan amele merkezlerinden tec-
rit edilimis olmasina mekni, bir
kugiik-burjuva koylii firkasi ma-
yetini almakta gecikmemis; ve
— istiklal miicadelelerinin ilk
merhalesinde ¢ok kuvvetli olan
— yoksul koylii hareketint kom-
munisme dogru cevirmek, ve
onun besinda, milli kurtulus
haraketinin hegemonyasin ele-
gecirmek hedefi lizerine biitiin
gayretlerini teksif etmisti. Halk
istirakiyun firkasinin “yesil or-
du” (kemalistlere hasim, yoksul
koyliilerin inkilapgi teskileti) ile
ve onun elebasilarile kaynas-
masinin sebebini burada aramak
lazimdir. Kommunistlerden yar-
dim goren ‘‘yesil ordu”nun, bir
ara, kemali ve taraftarlarim
yenmesine ve onlarin yerini
tutmasina ramak kalmigt.

Bu tesebbiisiin maglubiyetive
SSCI. de bulunan harp esirleri
arasindan KB.nin miizaheriti ile
dogmus olan Tirkiye kommii-
nist firkasinin bas teskilatgilarin-
dan “onbes” miicahidin, kemal
ve yarani tarafindan, kahpelikle,
kurulmus bir tuzaga disiiriilme-
leri ve canavarcasina bogazlat-
tiriimalari, kommunist teskilati-
n1 tali rola icra etmisti (kAnumu
sani 1921). Fakat kommunist
propagandasinin, kiitlelerin ala-
kalarim ve muhabbetlerini uyan-
dirmig oldugunun en iyi delili,
amele inkilabmin 6z miicahitle-
rinin her tirld fealiyetini zali-
mane bir tarzda bastirdifn aym
strada, Ankara hiik iimetinin biz-
zat kendisi bir sahte kommunist

firkasi teskiline ihtiyag hissetmis
olmasidir. Bu kaba hileye mii-
racaatten maksat Anatolunun
emeke¢i kiitlelerini K.B inden
ayiran bir divar viicude getirmek
ve kommunist propagandasi
kendilerine tesir etmis olan
iscileri ve kovliileri aldatmak ve
teskilatsiz bir halde tutmak
idi.

Biitiin bu miiddet esnasinda,
1919 dan bilitibar tesekkil
etmis olan geng tiirk marksistle-
rinden mirekkep bir grup (III
Beynelmilel grupu), milli ekalli-
yetlere mensup anasirdan mii-
rekkep bir inkilapgl sendikalist
teskilat ile (beynel milet isgiler
ittthadi) tesriki mesai sureti ile,
Istanbulda ve civar vilayetlerde
amele sinift arasinda, miissmir bir
nesriyat ve teskilat fealiyeti
sarfediyordu. Inkilap hareketle-
rinin marksist-leninist prensiple-
rini tiirk iscileri arasinda tamim
ve tiirkiyaya tatbik eden, ilk sinif
miicadelesine miistenit meslek
birliklerini yaraten ve imperya-
list igkali altinda inleyen emekgi
kiitlelerle ani-imperyalist cephe-
de carpisan amele miicahitleri
arasinda tesanut ve irtibati temin
eden o 1di. Istiklal harbinin
zaferindenberi  mevcudiyetini
biitiin tethiglere ragmen idame
eden ve el’an bugiin kumunist
haraketinin basinda bulunan
firkanin, K.B.nin tiirkiye sube-
sinin esas niivvesi bu gruptan
mildevverdir.

Beyaz tethisin miitevali dar-
beleri T.K.P. nin feal kadrosun-
da birgok tahribat ika etmistir.
Maamafi biitiin bu cebri siddet
— onu zaman zaman zafa diigar
etmekle beraber — giinden giine
inkisaf etmekten ve biisbtiin bir
proletarya firkasina tahavvul
etmekten men’edemedi. Bu in-
kigafta ti¢ merhale tefrik oluna-
bilir:

1. 1925te, tam bir burjuva
diktatorldgu ve miistesna ka-
nunlar idaresi teessiisiine, kadar
gecen miiddet zarfinda, mutlak
bir tarzda kanun haricinde ya-
samak mecburiyetine icra edil-
mezden evvel ki, dértsenelik
devrede, kommunist firkas: ¢cok
iyi bir propaganda ve fikriyat
fealiyeti sarfetti; bazan taktik
hatalarina diigmiisse de peyder-

pey bunlar bizzet kendisi tashih,
ve amele sinifinin inkilabi ha-

reketini  bilfiil  sevku idare
etti.
2. 1925 1927 devresinde

firkanin merkez komitast artik
kendisine terettiip eden vazifele-
ri basaracak bir seviyyede bulun-
muyordu. En azimkar azalarinin
mahkm edilerek haraket hari-
cine atilmis olmasindan, o son
derecede zaif bir hale gelmis,
istiklal mahkemelerinin tethis-
kar kararlarindan gozii kork-
musg ve kuvvel maneviyesi kiril-
mist1. Boylece kendisini kaptir-
dig1 yilginliktan miinbeis mus-
sirrane  haraketsizligi (Pasivité)
mazur gostermek ihtiyac ile o
igtimai-iktisadi vaz’iyetin bir
mensevikce takdirine saplanmis
ve tam manasi ile tasfiyec
(likidasyonist) bir fikriyat ileri
stirmiistii. Bu devrede firkanin
tamamiyle inhildl etmemis ol-
masin1 mahalli teskilatlarin yil-
maz dayamklifina ve kommu-
nist gengligine mensup miicahit-
lerin sebatli fealiyetine barglu-
yuz.

3. T.K.P., muhaceretle bulu-
nan K.B nin bila kaydii sart
itimadint haiz mahkiim rehber-
lerin idaresi altinda, 1927de, bu
korkak ve fikriyat itibar1 ile
tereddiye ugramis amirleri ba-
sindan att1; ve teerube edilmis ve
K.B nin hattina sadik firka ve
kommiinist gengligi miicahitle-
rinden miirekkep yeni bir idareci
kadronun rehberligi altinda ye-
niden inkiladbi miicedelelere atil-
di. Bu doniimiin tatbikinden
miinbeis hiyanetler, kiitlevi tev-
kifat ve mahkamyetler firkanin
inkisafint sekteye ugratmak soy-
le durson ona biiyitkk bir hiz
verdiler ve is¢giler nezdinde kom-
munistmin itibarint yiikselttiler.

Bu suretle belini dogrulttu-
gundan beri, firka, beyaz tethise
ve halk firkas: diktatorlugunun
basibog soygununa karst sistemli
bir micadele yiiriitmekle bera-
ber, kendi teskildtin1 saglamlas-
tirmaga ve sanayi isgileri i¢ine
gittikge daha derin bir tarzda
kok salmaga itina etmektedir.
Bu fealiyet onu mitemadiyen
resmi makamatin giinden giine
siddetlenen takiplerine ve teczi-
yelerine maruz kiliyor. Denebi-

bir ki T.K.P. ile halk firkasi
hitkkimeti arasinda fasilasiz ve
amansiz bir miicadele devam
ediip duruyor. Bu ¢arpismalarin
cetinligi firkaya, muhtelif za-
manlarda kendi saflart arasina
sokulmaya becermis olan ve
T.K.P. nin tabii serpilmesine
engel teskileden tekmil unsurla-
r1, oportunist tasfiyecileri, kiigiik
burjuva siyasetgilerini, trogkist-
leri, veya sadece bilavasita polis
hisabina c¢alisanlar1 tedricen
meydana cikarmak ve bunlar-
dan kommunist tesskilatlarin
temizlemek imkéamni verdi. Son
zamanlar, bu safra (balast) ana-
sirdan arta kalanlar, uzun miid-
det evvel firka haricine atilmis
biitiin murtetler (renegat) ile
birleserek, amele simfi igine
nifak tohumlari ekmek ve boyle-
ce K.B. nin Tiirkiye subesini,
dahili ¢ekismeler ve kavgalarla
yitkmak maksadi ile bir “polis
provokasyonu firkas1” teskil et-
tiler. Bir taraftan bu caniyane
tesebbus, diger taraftan muhtelif
vilayetlerde yeniden yapilan
kommiuinist tevkifati, T.K.P. nin
el’an bugiin bile siipheli veya
dogrudan dogruya polise bagl
bazi anasiri ihtiva ettigini goster-
mektedirler.

Bu seriat altinda T.K.P. ye
atideki  vezaif terettiip et-
mektedir:

T.K.P. bu kovulnuslar (rene-
gat) teskilatina karsi biitiin azmi
ile miicadele etmeli; onu sevku
idare edenleri, burjuvazinin ve
halk firkas: polisinin, yiizlerine
kommiinist maskesi gegirmis
usaklar1 olarak merhametsizge
teshir etmeli ve bu nikab:
yirtmalidir; o, yenibastan teski-
latlanma fealiyetini daha ziyade,
hizipgilik miicadelelerinden ve
polis provokasyonlarindan ha-
rigte kalmis swinai isletmelere
dogru tevcih etmeli; her nevi
isletmelerde amelenin isleme
sartlerini ve herseyden evvel, hah
hazir iktisadi buhranla ve tiirk
lirasinin  kiymetini kaybetmesi
ile alakadar olmak fizere iicret
mes’elelerini (altin esasina miis-
temit hakiki iicret siar) ¢ok
yakindan tetkik etmeli iktisadi
metalip haraketlerini inkisaf et-
tirmek maksadi ile (halk firkasi-
nin elinde olsun veya olmasin)

el’an kanuni bir mevcudiyete
malik tekmil amele cem’iyetle-
rinde kommunist fraksiyonlarinmn
fealiyetini siddetdirmeli; bundan
maada isletmelerde filiyat komi-
teleri, metalip miicadele komite-
leri v.s... teskiline baslamak ve
bunlar delateti ile ameleyt ikti-
sadi miicadelelere sevketmek,
grevler ilan ettirmek ve siyasi
kiitlevi numayisler yaptirmak
suretleriyle yeni meslek birlikleri
teskili lehinde fasilasiz, bir feali-
yet sarfetmelidir. Sendikalar
(meslek birlikleri) sahasinda
usiillii sebatkar bir ¢alisma ile
ancak, firka kitleleri nufuzu
altina alabilecek ve sevku idare
edecegi sinif miicadelelerinde
teskilatcihik kabiliyctleri ve pro-
letarya davasina fedakarliklari
sabit olan gen¢ ameleleri igine
alarak kadrolarini tazelemege ve
kuvvetlendirmege mucaffak ola-
caktir.

Firkanin yenibastan teskilat-
lanmast isinin, halk¢t merkezi-
yetciligin iptidai sarti olan ve
onsuz higcbir bolseviklestirme
tedbirinin tahakkuk ettirilmesi
miimkiin olmiyan bir demir
disiplin parulasi alinda cereyan
etmesi elzmedir. Fakat bu disip-
lin, firkanin kanun haricinde
cahsmak mecburiyetinde bulun-
mastndan miinbeis gizlilik serai-
tine zarar iras etmiyecek bir
tarzda firka 6niinde diiran hayati
mes’elelerin hucrelerde ve ma-
halli komitelerde genis bir halk-
¢ilik dairesinde miinakasa olun-
masina mani olmamalidir.

Kovulmuslara (renegat) opor-
tiinist tasfiyecilere, ve sair kema-
list burjuvazi ajanlerina kars:
miicadelede en bilyilkk muvaffa-
kiyet teminati, bu miicadeleyi
asla bir tekeci (sekter) zthniyetiy-
le yapmiyarak, gerek merkez
komitasinin, ve gerek havali
teskilatlarinin islerini ve fealiyet-
lerini gayet ciddi bir nefsi tenkide
tabi tutmak suretyle, yapmak
oldugunu bir an bile unutmamak
icap eder. Boylece, TKP rehber
kadrosunun mazini ve halin hata-
lartm tashih etmek ve ayni namus-
lu kommunist ameleler nezdinde
kuvvetli bir kanaat hasil olarak,
miitekabil itimat kuvvetlenecek
ve firkanin itiban ziyadelesecek-
tir.

TURKIYE KOMUNIST FIRKASI AZALARINA

Komiinist Enternasyonali Icra
Komitesinin Tirkiye Komiinist
Firkas1 A4zalanina ve Tirkiye
iscilerine hitaben nesrettigi agik
mektup, Tiirkiye Komiinist ha-
reketi dahilinde bir déniim nok-
tasim ifade etmektedir. Ta 1927
senesinden bugune kadar, miiz-
min bir yara gibi zaman zaman
kaybolan fakat firkarmzin buh-
ranlt ve zaif zamanlarinda biitiin

irengligi ile ortaya ¢ikan ve
tiirkiyedeki miittehit ve miiteca-
nis kommunist hareketini aka-
mete ugratmiya ¢alisan oportii-
nist ceryan, bu agik mektupla
artik  edebiyen tarihe kansi-
yor.

Miirtecilerden, bozguncular-
dan, korkaklardan, doneklerden
tutunuzda polisle agiktan agiga
rabitas: olanlarin viiciida getir-

dikleri (Miihalifet) gurupunun
mahiyetini daha eyi anlatabil-
mek i¢in bunun son u¢ senelik
tarithi Uzerinde biraz tevekkuf
etmegifaydalt goriyoruz:

925 senesini takip eden devir-
de memleket dahilinde ve ke-
malist diktatiirasinin kat’i kuru-
lusundan ve en faal arkadaslan-
mzin uzun bir devre i¢in mah-
kumiyetinden sonra firkamizin

saflarinda derin bir sarsinti vu-
cuda geldi. Firkanin en faal rehber
kadrostnin hapisanede bulunu-
sundan ve firkanin o zamanki
umumi zafindan istifade eden ve
mensei kiiciik burjuva olan bazn
anasir firkamizin 1dareci kadro-
sunda yer tutrmya muvaffak
oldu. Gizli bir komiinist firka-
sinin lizimind inkar eden fir-
kamizin mevcudiyetini genis kit-

lelere bildirmekten ¢ekinen bol-
sevikce teskilat prensiplerini ret
eden ve bu korkak¢a hareketle-
rini memleketin iktisadi ve igti-
mai vaziyetinin sosyal demok-
ratca bir tahliline istinat ettirerek
mazur gostermek isteyen bu
korkaklar gurupu 927 senesine
gadar firkamizin basinda kal-
1

(Devam edecek)
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ISCININ SESI

HP ve SODEP birlesme yolunda bir adim daha attilar.
DSP ise ne kuruluyor, ne birlesiyor.

Iscinin Sesi, say1:289, 26 Agustos 1985

Halkin 6fke icinde oldugu, Evren’in bile agiz degistirmek zorunda kaldigi, riizgarlarin
soldan estigi bir ortamda HP de, SODEP de yeterince giiclenememislerdir. Bunun nedeni
nicelik olarak kiiciik olmalar1 degil, derece farkiyla ama her ikisinin de halkin istemlerine

uyamamalaridir. Simdi birleserek nicelik olarak biiyiimek ve sahte iktidar hayalleri
yaratarak yeniden etkiyi arttirmak pesindeler. Ama halk, ¢ok gordii gecirdi. Sahte hayallere
degil bugiiniin gerceklerine

Sosyal demokratlarin birlesmesi
dogrultusunda SODEP kiigiik
kurultayindan sonra ikinci adim
da HP kiigiik kurultayiyla atildi.

Kurultayr agis konusmasinda
HP Baskam Giirkanbirleymenin
“halkin driinii” oldugunu belirt-
ti ve bunu agiklarken de s6yle
dedi:

“Bugiin Tiirkiye’de %40’lan asan
bir sosyal demokrat kitlenin varhg:
bilyitk bir gii¢ ve biiyiik bir siyasal
servettir. Ancak bu kitle 10 yillardir
ortanin solu ve demokratik sol bir
partiye oy yagdirmis ancak iktidar
yiizii ve nimeti gérememistir... bu
inangh kitlenin direnci artik titken-
mek iizeredir. Demokratik sol dii-
siinceye olan inanci ve baghihig ¢ok
ciddi bigimde asinma tehlikesiyle
karst  karsiyadir.””  (Cumhuriyet,
19.8.1985)

Sosyal demokrat etki asinma
tehlikesiyle degil, asinmanin ta
kendisiyle karg1 karsiyadir. Her-
halde Giirkan da iistii kapal bir
bicimde bunu sdylemek istiyor.
Ancak bu, Giirkan’in dedigi gibi
“kitle” iktidar1 yiizii ve nimeti
gormedigi i¢in degildir.

Sosyal demokrasi iktidar ol-
mustur ama halk bunun nimetini
gorememistir. Tek gordiigi pa-
hallilik, grev yasaklama, sikiy6-
netim ilani, baska bir iilkeyi isgal
gibi eylemler ve bol sOvenist,
reformist sozlerdi. Giirkan bu
giinahlardan siyrilmak igin ko-
nusmasinin bir baska yerinde,
sosyal demokrasi ‘“‘hiikiimet ol-

mustur ama iktidar olamamus-
tir’” diye kelime oyunu yapiyor.
Ama bu gibi kelime oyunlan
yasanmus gercekleri degistiremez.

Sosyal demokrasi iktidara ge-
lipde halka higbir nimet sunma-
mis oldugu gibi, yolunu dosedigi
fagizme karsi sesini ¢ikarmaya-
rak muhalefetteyken de bir nimet
sunmamigtir. Sesyal demokrasi
her kosulda sinanmis ve halk
tarafindan Onemsiz bir rafa
oturtulmustur. Sinirh secenekle-
rin sunuldugu bir se¢im orta-
mindan sosyal demokratlar yine
oy alabilirler ama oyla halkin
inanct bir degildir. Halkta biitiin
sistem partilerine, bu arada
sosyal demokratlara da inang
buyiik bir aginmaya ugramistir.
Zaten birlesmeyi acillestiren asil
neden de bu olmustur. Bu
anlamda, Giirkan’in dedigi gibi,
birlesme halkin triiniidiir.

Halkin o6fke i¢inde oldugu,
Evren’in bile agiz degistirmek
zorunda kaldigi, riizgarlarnn sol-
dan estigi bir ortamda HP de,
SODEP de yeterince giiglene-
memislerdir. Bunun nedeni nice-
lik olarak kugiik olmalarn degil,
derece farkiyla ama her ikisinin
de halkin istemlerine uyamama-
lanidir. Simdi birleserek nicelik
olarak bilyiimek ve sahte iktidar
hayalleri yaratarak yeniden etki-
yi arttirmak pesindeler. Ama
halk, ¢cok gordi gecirdi. Sahte
hayallere degil bugiiniin gergek-
lerine bakiyor.

Bugiinkii durumu degistirmek
icin bu sosyal demokratlar ne

yapiyorlar? Anayasa’nin degis-
mesini  bekliyorlar. Giirkan
“bugiin anayasa sosyal demok-
rat bir partinin kurulmasina

Tiirkiye’nin
en demokratik ve
sonuna dek
tek demokratik solu,
isci soludur,
komiinist partisidir.
Demokrasi i¢in
tek yolun
devrim oldugu
bir iilkede
devrim korkusuyla
yanip tutusan
sosyal demokratlarin
demokrat
olmadiklarim
gecmis de gosterdi,
gelecek de
gosterecektir.

bakiyor.

degil, sosyal demokrat niyet
partisi kurulmsina izin veriyor”
diyor. Yani yalmzca iktidar
degil, parti bile heniiz bos bir
hayaldir.

Anayasa degisecek, asil parti
o zaman kurulacak, derken
arada bir hilkiimete gelecek,ama
hitkiimet yetmez iktidara gelme-
si gerek, az gidip uz gidip ikti-
dara gelecek ve gbriin o zaman
sosyal demokrasi halka ne ni-
metler verecek! Peki su uzun
yolu kisaltmak i¢in bu sosyal
demokratlar anayasa degissin
diye ne yaptyorlar? Devrimden,
patlamadan korktuklar i¢in ica-
zetleri kendilerinden menkul sos-
yal demokratlar simdilik pisirik
muhalefet yapiyorlar!

Iki partinin birlesip, parti ve
iktidar hayalleri yaymasiyla hal-
kin sosyal demokrasiye asinmis
inancinin tazelenebilecegini pek
aklina kestirmediginden olsa ge-
rek, DSP simdilik ne kuruluyor,
ne birlesiyor. DSP daha orjinal
bazi kandirmacalar bulmak pe-
sindedir. “Tabandan”(!) kurul-
ma, sosyal demokrasi — demok-
ratik sol ayrimi, CHP’yi yadsiya-
rak onun giinahlarindan siyrl-
mak, bu orjinallikler arasinda
geliyor. DSP “yepyeni” birsey
gibi ortaya ¢ikmak istiyor ama
yasam onu da daha kurulmadan
eskitti.

“Tabandan kurulma™ igi espi-
riye doniistil. Sonunda kendileri
de 40 bin imzah basvuru gig
oldugu i¢in kurucular sayisini
kisitlayacaklarim ve bu yiizden

de daha ge¢ kurulacaklarim
acgikladilar. Yani DSP 19 Agus-
tos’ta da kurulmuyor ve iistelik
“tabandan” kurulmanin biitiin
piif noktast olan 40 bin imzal
dilekge verilemiyor! Bugiin DSP
ne yapiyor sorusunun yaniti
“Kurulmaya galisiyor’! Yani bu
da bir baska yilan hikayesi!

Aylardir kurulmakla ugrasan
DSP’nin golge baskani Rahsan
Ecevit, daha HP ve SODEP’le
neden birlesmediklerine diizgiin
bir agiklama getirmeden ikide
bir sol ile farkhligimi koyan
demegler veriyor. Son olarak da
Nokta’ya “biz solda degil de-
mokratik solda biitiinlesmeyi
amagliyoruz” demis. (Cumhuri-
yet, 19.8.1985)

Cok memnun olduk ¢iinkii biz
de sizin degil solla biitiinlesmeni-
zi, solun yanina bile yaklasmani-
z1 istemiyoruz. Bundan &nce
solun yanina yaklagmaniz fagiz-
min ¢ilelerine maloldu. Bu kez
uzak durun.

Ayrica sol ve demokratik sol
diye aynm yaparak solu anti-
demokratik gostermeye calisi-
yorsunuz ama bunu da basara-
mayaksiniz. Tiirkiye’nin en de-
mokratik ve tek gergekten, so-
nuna dek demokratik solu ig¢i
soludur, komiinist partisidir.
Demokrasi igin tek yolun devrim
oldugu bir iilkede devrim korku-
suyla yamp tutusan sosyal de-
mokratlarin ne 6l¢lide demokrat
olabileceklerini gegmis de gds-
terdi, gelecek de gOsterecektir.

Cemile Cakmak

Halkin kabaran o6fkesi halk¢1 goriiniimlii burjuva partileri de yikip gececektir

Fasizmin ¢ozillmesiyle beraber
sosyal demokrasinin dili de ¢oziil-
meye basladi. Once Indnii’'niin ya-
veri olma statiisiiyle Calp piyasa-
ya siirilmiistii. Ardindan Ing-
ni’nin oglu ‘¢ikti. Derken Ino-
nii’niin sol kolu Biilent Ecevit’in
hanimi Rahsan Ecevit belirdi.

Bu ¢evreler daha sonra birbir-
lerini elestirmeye bagladiar. Rah-
san Ecevit “kendilerini ilerici
ve devrimci saysalar da tutucu-
luktan kurtulamayan baz gevre-
ler...” diye rakiplerini tammlar-
ken, Necdet Calp, DSP’i solu
bolmeye ¢alisan sermayenin par-
tist olmakla sugluyor, SODEP
merkez yOnetim kurulu ise
DSP’ye “Daha Sonra Partisi”
diye ad takiyordu.

Simdi HP’de Calp gitti. HP-
SODEP birlesmesi ger¢eklesece-
ge benziyor. DSP bu birlesmenin
disinda kalacak ve ‘“‘elestiriler”

DSP ile yeni birlesik parti
arasinda gegecek. Sosyal demok-
rat partiler arasinda ge¢mis ve
gececek olan  “elestiriler”  bir
noktay1 bulandirmayacaktir. Bu
partiler, birbirlerini istedikleri
kadar elestirsinler, hepsinin or-
tak varolus nedeni, soldan konu-
sarak halkin o6fkesini burjuva
kanallara akitip devrimi Onle-
mektir. Bu anlamda CHP’yle de
higbir farklan olmayacaktir. CHP
genel baskani Bilent Ecevit’'in
ortanin solunu anlatan su sézleri
hepsi i¢in gegerlidir:

“Ortanmn solunda tutum ve dav-
ranig, agirl soldan da baz keskin
cizgilerle aynlir ve sagindaki biitiin
akimlardan oldugu kadar, asn
solun da karsisindadir. Ustelik,
toplimun asirt sola kaymaswn: onle-
mede, sagdaki biitiin akimlardan
daha etkilidir. (...) Ortanin solunda

bir ekonomik ve sosyal siyasetle;
“Gelirler arasinda dengesiz ve
adaletsiz dlgiilere varan bilyiik fark-
lilasmalar giderilecegi ve 6nlenecegi
igin, simiflar aras1 duvarlar algalir.
“Caliganlar aynt zamanda toplu
yatirimlar yapacaklan igin, bu du-
varlar agilarak, simflar arasi kay-
nagma saglanir.” (Biilent Ecevit,
Ortanin Solu, s.114-117) (abg)

Yani sosyal demokratlann
siyasetleri siniflar arasindaki du-
varlar algaltip, insanlarin duvar-
larin iizerinden atlayarak 6biir ta-
rafa gecebilme, halk arasindaki
yaygin bir deyimle “koseyi done-
bilme” olasihfini vaad ediyor.

Sosyal demokratlar, *‘asiri
solcular” diyerek kiigiik burjuva
soluyla ayni kefede gdstermeye
¢alistiklari biz komiinistleri de
duvarlar tamamen yikip siniflari
ortadan kaldirmak ic¢in savas-

makla “sugluyorlar”. Bu sugla-
malarinda tamamen hakllar!
Biz ii¢-bes kisinin kdseyi donebi-
lecegi bir toplum igin degil,
simifsiz bir toplum igin savasiyo-
ruz. Menseviklerden farkli ola-
rak yaptigimiz, ortanin solculan
ile bir ¢at1 altinda birlesip halkin
gbéziinde devrim alternatifini bu-
landirmak degil, bu sahte solcu-
larin burjuva sinif kékenlerini ve
sinif savasginin yoniinii saptirmak
amactyla ortaya atildiklarini ser-
gilemektir.

Giivercinli, zeytin dalli amb-
lemleriyle ortaya ¢ikan bu sahte
umut partilerinden DSP’nin ge-
nel baskan adayi, siniflar arasin-
daki duvan algaltip(!) halktaki
huzursuzlugu bastirmay: amag-
ladiklarini su s6zleriyle ¢ok giizel
dile getiriyor:

“‘Anavatan Partisi de toplumdaki
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degisiklik isteginin farkinda. Se¢im
basaris1 da bilyitk 6lgiide oradan
kaynaklaniyor. Ama Anavatan Par-
tisinin degisiklik anlayisl, gegmigin-
de ge¢misine doniiktiir... Bunun
farkina varildik¢a Anavatan Parti-
si'ne karsn duyulan derin hayal
kirikligi hizla yayginlasiyor. Amane
¢are ki heniiz inandirici bir segenek
yok ortada. Eger bdyle bir secenek
olusmazsa, Tiirkiye ¢ok daha karanltk
durumlara siiriiklenir. Oyle umuyoruz
ki Demokratik Sol Parti'yle bu
bosluk dolacaktir.” (Rahsan Ecevit,
Cumbhuriyet, 12 Haziran 1985) (abg)

Halkin kabaran ofkesi artik
ag¢tktan agifa burjuvazinin gikar-
larini savunan partileri ¢oktan
asmistir. Oniimiizdeki déonemde
daha halkg1 goriiniimlii bu der-
me ¢atma sosyal demokrat parti-
leri de yikip gegecektir.

Bagsak Uludag, Londra



