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Tek biiyiik is¢i sinift!
Tek silah illegal parti!
Tek yol devrim!

Ekonomik krizin yanisira, siyasal kriz de derinlesiyor. Burjuvazi iktidar alternatifi aniyor

Burjuvazinin cebellestigi sorunlar durmadan cogaliyor. Su

anda

icinde bulundugu derin ekonomik bunahm,

burjuvazi icin nefes almayi saglayacak, istikrarli bir
donem gerektirirkengidis tam tersinedir.Siyasal istikrar-

sizlik da giderek artiyor.

Burjuvazinin hig¢ de i¢agici olma-
yan ckonomik durumu giderek
felakete dogru ilerliyor.

Krizden felakete

DIE’nin yiizde 75.6 olarak agik-
ladig1 enflasyon oram, gercekte
ylizde yiizti agmistir. Oniimiizdeki
secimler dénemi, enflasyonu daha
da azdiracaktir.

Gectigimiz donemde, gerek
devletin ihracati tesvik tedbir-
leriyle, gerekse hayali ihracat
yoluyla, hayali bir disa acilma
sefasi yasayan burjuvazi, son
siralarda yeniden gergegin soguk
yiiziiyle karsi kargiya gelmistir.

Sorunlarint ancak emperya-
listlegserek ¢6zebilir durumda olan
Tiirkiye finans kapitali, yillardir
pendulum gibi gidip gidip gel-
mektedir. Acaba becerebilir mi-
yiz diyerek bir hamle yapip dig
pazarlann yoklamakta, kurtlar
sofrasinda yer kapamayinca ¢ark
edip yeniden i¢ pazara donmek-
tedir.

Dig pazarlardan eli bog dénen
burjuvazi bu kez doniip devletten
yardim istiyor. Devletin durumu
ise kapitalistlerinkinden de beter.
Dis ve i¢ borglar kapiya dayan-
mis, 6demek icin bir kurus doviz
yok, enflasyon almis basimi gidi-
yor, isci emekgi halk devletin
girtlagina sanlmak iizere. Bu
sikigiklik icinde devlet, burjuva-
ziye yeni olanaklar agmak soyle
dursun, varolanlarim bile siirdii-
remiyor. Thracat tesvik tedbir-
lerim azaltma, kredi faizlerini
yiikseltme gibi yollara bagvurmak
zorunda kaliyor.

Bu nedenle bir siiredir ozel
sektorle hitkiimet arasinda yogun
bir kapigma siiriiyor. Hikiimetle
Ozel sektor temsilcileri arasinda
son aylarda yapilan ortak toplan-
tilarda sert tartismalar oluyor,
ozel sektorden aci feryatlar yiik-
seliyor. 8 Agustos'taki toplantida
ITO bagskan1 Yalim Erez’in oku-
dugu rapor hiikiimeti biitiin eko-
nomik konularda elestiriyor ve
soyle diyor:

“Biitiin bu olumsuz gelismelere,
sitrekli degisen hiikiimet kararlariyla,
ekonomiye yapilan miidahaleler de
eklenince, sanayimizdeki bunalim
giderek yogunlasmis ve i¢inde bu-
lundugumuz yilda adeta iflaslar
donemi baglamgtir. Sanayi kesiminin
artik yiiksek enflasyon dolayisiyla
yasamak igin miicadele edecek giicii
kalmamis, giderek is piyasasindan
¢ekilme noktasma gelinmistir. Buna
ragmen devlet hala, 6zel kesimde
olusan yatirilabilir fonlar1 da kendi
hakimiyetine aldig1 gibi, bankalarin
kaynak maliyetini arttiran ve dolayi-
styla kredi faizlerini daha da yiiksel-

tecek kararlari arka arkaya almaya
devam etmektedir.” (Cumhuriyet, 10
Agustos 1988)

Yalim Erez’in okudugu ortak
rapordan sonra Yusuf Ozal'la
sanayiciler araginda sert tartig-
malar cikiyor. Ozal soyle diyor:

“Siz ekonomiyle ilgili bir toplan-
tiya gelirken, siyasi bir metin hazir-
lamigsiniz, sanki Silleyman Demirel
hazirlamig gibi... Bu raporu SHP de
hazirlamig olamaz, onlarin akh béyle
bir metni hazirlamaya yetmez.(agy)

Ege Bolgesi Sanayi Odasi
Yonetim Kurulu Bagkani Ersin
Faralyali da sunlan sdyliyor:

“Bogulmamiza iki saniye kaldi
Herkes bildigini okuyor. Yanls eko-
nomik kararlar ve otorite boslugu
var.. Hicbir donemde bu kadar
lakayt, mesuliyetsiz, yanlis ekonomik
kararlar alinmamist... Kredi faizle-
rinin diisiiriilmesi i¢cin mevduat faiz-
lerinin 1-5 puan diigiiriilmesinin
enflasyonu azdirmaktan baska bir
etkisi olmayacak. Ihracat i¢in alinan
kisa vadeli kredilerin bile ¢iplak
maliyetine yiizde 69 faiz uygulayan
bankalar, sorunlarint aysberg gibi
sakhiyorlar. Kamufle ediyoriar. Sanayi
sektorleri giic durumda. Ozellikle de
Demir Celik, Metag sikint1 iginde.
Para sikintist had safhaya ulast.”

Pek ¢ok sektdr ya kriz yagiyor
yada krizin esiginde. Ege Tekstil
ve Hazir Giyim [hracatgilan
Birligi baskani da, “krize girdi-
gimiz dogru, ¢6ziim anyoruz”
diyor ve hiikiimeti elestiriyor.
Bu ‘uv.uz.l - L]
at degistirmek istiyor
Bu at artik bu yiiki kaldirmiyor.
Finans kapitalin en 6nde gelen
temsilcileri Ozal hitkiimetine kar-
st hosnutsuzluk belirtiyor. Yuka-
nda saydigimiz drneklere bir de
TUSIAD Yiiksek Istisare Kon-
seyi Bagkani Sakip Sabanci ve
TUSIAD Yonetim Kurulu Bas-
kam1 Omer Dingckoék ve ISO
cklenince tablo tamamlamyor:
Burjuvazi at degistirmek istiyor.

Demirel’in, referandum ¢ahs-
malarinin  bir parcast olarak
TUSIAD’a yapug1 ziyarette bir
konugma yapan %abancn sunlan
sOyledi:

“Gegmige baktigimizda, iilkenin
kalkindigini goriiyoruz. Bu kalkin-
mada, her yerde, bu igse Omriinii,
gonlinii vermis Siileyman Demi-
rel'in damgast var.”

Din¢k6k de Demirel’i 6ven bir
konugma yapti.

. Aym giin TUSIAD dan sonra
ISO’yu ziyaret eden Demirel, oda
girisinde ‘“basbakan Demirel”
diye kargiland..
. Oyle goriiniiyor ki, burjuvazi
Ozal atinin yeterince yiprandi-
g1 ve artik yeni bir ata atlamak
gerektigini digliniyor. Ancak
burjuvazinin ne kadar ¢6ziimsiiz,
zor bir durumda oldugunu, yeni
diye one siirdiigi atn eskiligi
oOsteriyor. Bu “yeni” at, halkimiz
i¢in, baskilariyla, zamlanyla, is¢i
dilsmanhgiyla cok eski bir tani-
diktir.

Ozal hiikiimetinin, kars1 kar-
siya kaldig1 ekonomik-sosyal ve
siyasal sorunlan ¢6zemeyerek
yipranmig oldugunun bir baska
l§6stergesi de ANAP icinde ve

akanlar arasinda gittikce biiyti-
yen catlaklardir. :

“Liberaller” diye bilinen kanat
parti yonetimine 22 imzali bir
muhtira verdi. Ardindan yine bu
guruptan Dogancan Akylirek
“kutsal ittifak "cilar icin sunlan
soyledi:

“Siyasi hayatim devam ettigi
siirece Kutsal Ittifak’t yok etmek ve
parcalamak i¢in ugrasacagim. Ciinkii
ANAP bu ittifaktan zarar gorityor.”

Bunun iizerine “kutsal ittifak”
kanadi “liberaller”i cahillikle
sucladi. Daha bunun gibi pek ¢ok
agiz dalagt yiridikten sonra
referandumun geliyor oldugunu
hatirladilar ve birbirleriyle da-
lagmanin zararl: olacagini diisii-
nip cekismeleri referandum son-
rasina kadar dondurmaya karar
verdiler. Ancak ANAP’1n icinde
bulundugu durum, bu konu ol-
mazsa baska bir konuda, her an
yéni kavgalarin patlak verebile-
cegini gosteriyor.

Bu muhtira olayindan kisa bir
siire 6nce de TRT nin mecliste
uyuyan ANAP’llan goriintile-
mesi yiiziinden kendi aralarinda
kavgalar olmus, ancak Ozal'in
miidahalesiyle ¢6ztilmiigtii. Mec-
liste uyuzan ANAP milletvekili
Nuh Mehmet Kasikgi, TRT nin
kendisini uzun uzun gériintiile-
mesine ¢ok bozulmusg, bunun
kendi itibarim1 zedeledigini ve
milletvekilligi kurumuna 615
disiirdiigiing sdyleyerek TRT’y
protesto etmisti.

ANAPhlarin mantigini anla-
mak ¢ok zor. Meclis’te uyumanin

1

kendisi degil goriintiisii adamn
ve meclisin itibarin1 zedeliyor!
Bunlarin mantigina gére, kimse
gormeden sug islersen sug islemis
sayllmazsin. Ama lzilmesinler,
gerek meclisin, gerekse kendile-
rinin itiban konusunda fazla
telaglanmalarina gerek yok. Ol-
mayan birsey zedelenmez zaten.
Ayni giin mecliste, Mustafa
Tasar da, TRT’nin, Malazgirt
Savast hakkindaki programda
“Malazgirt isgaldir” demesini
protesto ederken soyle dedi:

“Biz sabirhyiz, Nuh Mehmet
Kagikgi gibi kiirsiide konusup arka-
stnt  birakmayiz. Takip etk mi
sarsariz. Bizim sillemiz Osmanh
sillesi, Alpaslan sillesi gibi gelir. Ikaz
ederiz, olmazsa nusile uslanmayanin
hakki tekdir, tekdirle uslanmayanin
hakk: kotektir.”

Kimden sdzettigi sorulunca da
kendi atadiklar1 TRT genel mi-
dirinden “Duna mdir, Dana
mudir nedir” diye sozetti.

Oniimiizdeki yil yapilacak olan
cumhurbasgkanlign se¢imleri de,
sinirli ANAP’lilar arasinda gele-
cek bir yilin kavga nedenlerinden
biridir. Ozal cumhurbaskam
olursa, partinin bagina kimin
gececegi ve bagbakanin kim
olacag1 sorusu daha simdiden
birbirlerini yemelerine neden
oluyor. Hizli degisimlere gebe
olan Tirkiye'de gir yil oldukca
uzun sayilir. Bakalim bu bir yilda
kim ole kim kala.

Siyasal istikrarsizhik
giderek artiyor

Burjuvazinin cebellestigi sorunlar
durmadan cogaliyor. Su anda
icinde bulundugu derin ekonomik
bunalim, burjuvazi icgin nefes
almayr saglayacak istikrarli bir
donem gerektirirken gidis tam
tersinedir. Siyasal istikrarsizlik
da l§iderek artiyor.

eferandum karanyla birlikte,
son 6 yilda sekizinci kez sandik
basina gidilecek. Referandumun
sonucuna goére, bu yil ya da
gelecek yil martta bir de yerel
secimler var, Ardindan da cum-
hurbagkanh@: secimleri geliyor.
Burjuvazinin yénetme giicliigtini
tek bagina bu rakam bile goste-
riyor. Bir yila, birden fazla secim
dusiiyor. Giderek de segimlerin

arasi kisahyor. Istikrarli bir bur-
juva rejiminde bu olmaz.

Burjuvazinin siyasal istikrar-

sizhginin bir bagka carpici 6rnegi
de, durmadan degisen secim
yasasidir, Son onbes yirmi yildir,
burjuvazi iki kez aym yasayla
secim yapamamgtir. Her secimde
yeni bir secim yasasi yapili-
yor, .
Oteki yasalar icin de aym
durum gegerlidir. Burjuvazi dyle
zordurumdadir ki, kendi koydugu
kurallan bile uzun siire uygula-
yamiyor. Sik sik degistiriyor,
cigniyor, kaldirp atiyor. Burjuva
yasal cergeveler yalnizca isgi-
emekgi halk eliyle degil burjuva-
zinin kendi eliyle de yipraniyor,
zedeleniyor.

Son referandum da, burjuvazi-
nin kendi i¢ kapismalanndan
dogmus, ne yanindan baksan is¢i
sinifimin, halkin demokrasi mi-
cadelesiyle hicbir ilgisi olmayan,
Earip bir olaydir. Burjuva devlet

alktan artik iyice kopmakta,
kendi icinde oyunlar oynamak-
tadir. Referandumda takinilacak
tutum ne evet, ne hayirdir, bu
durumu sergilemek igin referan-
dum platformundan yararlanmak-
tir.

Sonucu ne olursa olsun, refe-
randum ve yerel se¢imler, burju-
vaziye siyasal istikrar degil, istik-
rarsizlik getirecektir. Ote yandan
Ozal yipraniyor ama burjuvazi-
nin halka sunabilecegi yeni bir
alternatif yoktur.

SHP ve DYP, gerek simdi
%'iiriitt(ikleri muhalefet pohtika-
aniyla, grrekse 12 Eylil once;
sinde iktidarda olduklart dénem-
lerde isci ve emekgi yl%nlann
hafizalarimna kazinan sikintilar
nedeniyle eskidirler. Ozal'dan
acilan boslugu dolduracak bur-
juva bir alternatif yoktur. Ancak
isci, emekgi halk i¢in, burjuva bir
alternatif ihtiyact da yoktur.
Alternatif isci simifimn ta ken-
disidir.

Isci cephesinde, oniimiizdeki
giinlerde daha yogun bir toplu
sozlesme ve grev donemi baghyor.
Hi¢ kuskusuz bu dénem aymi
zamanda sicak siyasal kavga-
larin da yiikselecegi bir donem
olacaktir.

Devrimci durum pencereden
bakiyor, haydi yoldaslar biz de
vurup devirmeye hazir olalim.

Nezihe Dalyan
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Turkiye'den 4 kitap gon-
derilerek abone olunabi-
lir, m Yazisma adresi:
PO Box 513 London, N16
5QB B Baski: Morning
Litho Printers Ltd(TU)m
Gonderilen yazilan ya-
yinlayip yayinlamamave-
tersine bir istek belirtil-
medikge dizeltme, yada
kisaltma hakki yayin ku-
rulunundur. Higbir yazi
geri gonderilmez.

Kendisi kiiciik
onemi bityik
bazi gézlemler

Degerli yoldaslar,
Burjuvazinin doymak
bilmez kir hirsi, ig¢i
sinifimiza ve emekgi
halkimiza yagam atesten
gomlek yapti. Yeni
zamlar, zaten kann
tokluguna, 12-13 saat
¢alisarak alinan {icretleri,
yasama siurlannin altina
itti. Dayatilan bu
ekonomik siddet
kargisinda, ortam giderek
patlamaya hazir bir
volkana doniiyor, dogal
olarak hizla
siyasallastyor. TKP mizi
zorlu goérevler bekliyor.

Boyle bir ortamda,
burjuvazinin sol kanadi
eski sosyal
demokratlardan, TBKP’li
yeni sosyal demokratlara,
oportiimstlere kadar
gesitl giicler, simf
savasiminin kabarip sel
olmasinin 6niinde engel
olusturmaya ¢ahstyorlar.
Bu arada, Gorbagof’un
burjuvaziyle, glastnostlu
uzlagma politikast amenti
gibi okunup iifleniyor.
Ancak Tiirkiye’de yasam,
bu politikanin pis kokan
havasim ifleyip
gotiirecektir.

Yoldaslar, siras1
gelmigken sendikalarda
gozlenen birkag hastahiga
da deginmek istiyorum.
Ornegin, bir is, eylem i¢in
goriisme ihtiyac: dogar.
Hemen telefonun basina
gecilir, ya da ziyaret edilir
ve sOyle denir: “Selam
baskan nasisin? Ne
zamandir goriigemiyoruz.
Bir yemege davet
etmiyorsun. Kesenin
afzim ag da, biraz
islatalm!” Yemek yiyerek
goriisiilmez demiyorum
ancak hep boyle
goriigiiliirse, bunda da bir
bozukluk, bir yiyicilik var
demektir. En ciddi
konular bile gazinolann
bulanik havasinda
konusuluyor, is ciddiyetini
yitiriyor. Adi da toplant,
ya da goriisme oluyor.
Sonra, burjuva
saygidegerligine Gzenti
var. Baz1 sendikacilar
“sayin”’li konugmaya vb.

k 6zeniyorlar. Bu tiir

astaliklar sendikalan
alabildigine sarmig
durumda.

Diger yandan, isgi
sinifi kendi temsilcilerim
yetistiriyor, bu da igin iyi
yani. Orta yash ve geng,
aktif, kollektif ¢aligma

yiiriiten yeni ig¢i
temsilcileri yetigiyor.
Bunlar, sendikal birligin,
Tiirk-Is’te olabileceg
gercegini lyi kavrams,
militan eylemden yana,
sendikal demokrasiye
inanmg temsilciler. Bu
¢ok onemli, ¢iinkii eski ve
ieni sosyal demokratlar,
er firsatta burjuva
uzlagmacih@ fikrini
savunup, devrimci
diisiinceye saldinyorlar.
Ortam, tedbirini elden
birakmadan, daha dahci
¢ahigmay, bunun igin de
iliski aranacak kesimleri
dogru segmeyi
gerektiriyor.

Onemli olduguna
inandigim bir bagka
konuya daha
deginecegim. Parti
orgiitleri olarak bizler,
merkezle aynr tempoda
calismyor, geri kaliyoruz,
Cahsmalarda gevseklik
var. Toplantilar diizensiz,
gecikmeli oluyor. Egitim
yeterli degil. Verilen
gorevler gecikmeli
geliyor. Tiim bu
eksiklikler komiinist
partisi normjarim bozan
eksiklikler. Omegin bir
yoldas toplantiya -2 saat
geg geliyor. Neden
oldugunu sorunca, trafigin
tikamikligindan, fazla
mesai alabilmek igin isi
biraz ge¢ biraktigindan
yakimyor. Bir y1gin
ﬁerekge. Belki bazilan

aklr ama biz hakh
gerekgelerle bile
gevseklige izin
vermemeliyiz, onlar1 da
ortadan kaldirmayi
bilmeliyiz. Kendi i¢inde
hakh olan gerekgeler bile,
halkimizin sGmiiriistinii,
achgmm ve acilarim
devrim yoluyla ¢zmek
i¢in yola ¢ikmig
TKP’mizin normlarn
etkilememelidir.
Komiinistler goniillit
olarak biraradalar. Cok
daha disiplinii, planli,
hesapl, verimli ¢aligmak
zorundayiz. Parmaklarin
herbiri aninda sikihp,
burjuvazinin ve
yardakgilarinin tepesine
bir yumruk olarak
inmelidir.

Dogru fikirler, dogru
¢alismayla
tamamlanmadiginda, .
agilan bogluklardan
burjuva sizmalan daha

kolﬁy olur.
aydi yoldaslar, daha
aktif, 6zverili ¢ahsarak,
is¢i simifimizin
kurmayhgina hak
kazanalim, hep birlikte
saldinya hazirlanalim.
Gelecek onun igin
savasanlarin! i
Tek silah parti, tek yol
devrim!
Komiinist selam]arimla
Salih Aslan, Istanbul

Hersey
devrim icin

Merhaba yoldaglar,

Parti insam disipline

ediyor, ¢eliklestiriyor,

{lasamm dziinii belirliyor.
er alanda insanin
aratica gliciini

ge‘listiriyor. T?:Lérik

yoniinii derinlestirirken,

pratik y6niinii de
deneyimlerle
giiclendiriyor.

Disiplin, Leninist
anlayistan kaynaklanir.
Yirikoglu yoldagin
dedigi gibi, “girisim ve
merkezi disiplini
saglamada tek anahtar
komiinist bilincimizdir.”
Komiinist, partisi ile,
partisi i¢inde giiglenir.
Partisi olmayan, bagibog
insan, zamanla yozlagir ve
sonugta diizenin kolesi
olur.

Partimle
biitiinlestigimden beri

asamimin her alaminda

ir diizelme oldu.
Yeniden iiretime gegtim.
Plenum kararlanm
okudum. Ustiime diigen
gorevleri eksiksiz olarak
yapma kararn aldim.
Partimin verecegi
kararlara uymak, ona
baghhgimin 6ziinii
olusturacaktir. Bir emekgi
olarak maceracihga karst
olmugumdur. Iste bunun
i¢in TKP’nin gliglenmesi
ve IDHD’ye giden siireci
hizlandirmak i¢in
vargiiciimle ¢alisacagima
sOz veriyorum.

Yoldaslar, 6zveri
taarruzuna katkida
bulunmak igin
maagimdan 25.000 TL’yi
odenek olarak diizenli
ayirmay diisiinliyorum.
Firsat buldukg¢a bu
miktan artiracagim.

Hersey devrim igin,
TKP’mizin giliclenmesi
igin.

Y.Emre, Ankara

Darphane ve
Yildiz Porselen
grevlerini

ziyaret ettik:
Isciler kazanmaya
kararhlar

Degerli yoldaslar,
Oncelikle igten
selamlarim iletiyorum.
Iki y1la yakin bir aradan
sonra dondiigiim
Tiirkiye’deki
gozlemlerimi aktarmak
istiyorum:

Ilk sokumu fiyat
artiglan ile yasadim.
Geleli bir ay olmasina
ragmen hala fiyatlara
ahsamadim. En ciddi
sorun enflasyon. Halkin
yasamim en dogrudan
etkileyen, zorlayan sorun
bu. Iktidarin da farkinda
oldugu, ancak
kapitalizmin
¢bzemeyecegi bir sorun.
Piyasa durgunluk i¢inde.
Acil gereksinimler diginda
tiketim olmuyor.
Bugiinlerde gazetede
diizenin ekonomik
agmazini,
¢Oziimsizligiini
sergileyen yazilar
yayinlanabilirse, tam
kanayan yaraya parmak
basacaktur.

Sizlere bir de bugiin
yasadigim giizel olaylan
aktarmak istiyorum.
Sabahleyin Yildiz
Porselen ve Darphane
grevlerini ziyaret ettik.

1980 yilinda yasadigim

bolgedeki bir dizi grevle
kiyashyorum da, daha
biﬁncli, kararh ve
deneyimli bir simf
tg)(iriiyorum. O yil “su grev

ir bitse de ne olursa
olsun” diyen isgiler, simdi,
“yillarca siirse de
siirdiirecegiz” diyorlar.
Kadin ig¢ilerin militan
havasi oldukca dikkatimi
¢ekti. Hepsi de grevlerini
kamuoyuna duyurmanin
bilincindeler. Uluslararas
destegin 6nemini
biliyorlar. Bikmadan her
bir ziyaret¢iye hakl
davalanm anlatiyorlar.
Suskun, erkegin ardinda
bir kadin gérmedim grev
yerinde. |

Cimse-Ig’in 6rgiitlii
oldugu Yildiz Persolen’de
ticretler son derece
ditsitkmiig. 22 yulik bir
igcinin net ticreti 65.700
TL. Herbiri aym anda
birden fazla iste caligmak
zorundalar. Bugiin
grevlerinin 60. giiniiydii
ve hepsi de ¢ok
coskuluydular. 1980
oncesinde bir grev
yapmuglar ve grev
1sverenin istekleri
dogrultusunda bitmis.
Ayni hataya asla
diismeyeceklerini
soylilyorlar. Ge¢misten
gercekten ¢ok iyi dersler
¢ikarmuglar. Bugiin
“deneyimli simf”
olgusunu goziimle
gordiim ve ¢ok
sevingliyim.

Grev yerinde bir de
siyasi polis varmig. Kim
oldugunu o _gidince isgiler
soylediler. Isciler herkesi
taniyorlar. Ona ve onun
gibilere pabug

irakmuyorlar. En ufak
bir korku da duymaksizin
grevlerini siirdiiriiyorlar.
Ancak sendikalarindan
¢ok sikayetciler. Bir
bagka sendikanin egitim
uzmanlanndan biri destek
i¢in oradaydi. O da
iscilere sendika
yonetimlerinin her an
denetlenmesi gerektigini,
igverenin yamsira sendika
biirokratlarina kargt da
savasmamn kagimilmaz
oldugunu anlatti,

Sonradan ¢grendigime
gore Cimse-Ig'in
Ankara’daki genel
merkezi isgilerin
sorunlaring karg
ilgisizmis. Isgiler bu
olgudan stkayetgiydiler ve
nasil olur da kendi
i¢lerinden yolladiklan
adamlarin, kendilerini
temsil etmek yerine
koltuk derdine
diistiiklerini
anlayamiyorlardi. Grevin
2. ay1 dolmustu ve
sendikamn higbir girigimi
yoktu.

Darphane’de ise,
igveren, 58 uyusmazhk
maddesinin 11’ine evet
demis. Onlar da idari
konulardaymus. Bu,
burjuvazinin isgi
haklarina ne kadar
tahammiilsiiz oldugunu
gosteriyor. Ancak bunun
sonucunda iscilerde en
ufak bir yrlginlik yoktu.

Gittigimizde, grevin
lizerinden yaklagik bir
buguk ay ge¢misti. DMO
bastemsilcisi dayanigsma
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Tirkiye Komiinist Partisi Merkez Komitesi, olagan

toplantisim yapti,

Genel Sekreter Veli Dursun yoldagimizin, gérevi
nedeniyle katilamadifi, ¢alisma raporunu Merkez

Komite Sekreterligi’'nin sundugu toplantida,
donemin ¢ahgmalari, 1988-198

gegen
Orgiitsel stratejisinin

hedefleriyle kargilasirmal olarak ele alindi. Baz
hedeflere iligkin olarak belli bir yol alindigi, bazi
hedeflere iligskin olarak belli hazirliklarin yapildig, bazi
hedeflerin ise asil olarak sonbaharda ele alinacaf
saptandi. Tiirkiye 6rgiitlerinin 12. Ozveri Taarruzu’na

baslamas: goriisiildii.

Toplantida Orgiitiin dokusunu sikilagirma konusu
tizerinde Onemle duruldu. Burjuvazinin siddetli bir
giiriime iginde bulundugu, bunun etkilerini tiim topluma
yaydig1 kosullarda, komiinist partisi normlarina, devrimci
ozvenn ve disipline dort elle sarlmamn, her tiirli
lagkaliga inatla karsi durmanin 6nemi ve partinin bu
konudaki kararlih: vurguland:. Bu yil 10 Eyliil’de parti
orgiitiine verilecek ana mesajin bu olmasi kararlastinld:.

i¢in oradaydi. Gegen yilki
112 giinliik grevlerim
anlatt. Hepsi ilgiyle
dinlediler. Clkan?,acak
dersleri konustular.

Tiim sol yayin
organlar1 masalarn
lizerindeydi. Hepsi ilgililer
ve okuyorlar. Epeyce
fotograf cektik. Hepsiyle
tek tek vedalagip,
basanlar dileyip, her iki
grev yerinden de ¢ok
samimi bir hava iginde
aynldik.

Grev ziyaretlerimizi
bundan sonra da
siirdiirecegiz. Yine
gozlemlerimi anlatmaya
¢alisacagim. Simdilik
bitiriyorum. Tiim
yoldaslara ¢ok ¢ok
selamlar. .

Firuze Coskun, Istanbul

Gozumuziin
oniinde yiirityen
hareket iizerine

Degerli yoldaslar,
Toplumsal alt-iist
oluslanrin sonrasinda bir
denge varmus gibi gelir,
ama bu daima gegici ve
oreceli bir durumdur.
itekim, resmi nutuklara
konu olan yapay
“istikrar” kavrami, bu
yilki simif savagimlanyla
pargalanmis, atomize
olmaya yiiz tutmustur.

Gegmisin birikimi ve
deneyimiyle hareket eden
Tirkiye isci simft,- 12
Eyliil sonrasimn degisen
kosullarinda, yarattig
yeni yontemlerle
miicadelesini adim adim
ilerletiyor. Onceleri tek
tek fabrika temelinde
yiiriitiilen miicadele
bigimlerinin, fagizm
sonras: kayiplan yerine
koymaya yetmeyeceginin
bilincinde hareket ediyor.
Kargisina simf niteligiyle
¢tkan deviete karst
biitiinsel, topyekun bir
savagim anlayisini
benimsiyor, hayata
gegiriyor.

1980 sonrasimn, simf
hareketine getirdigi 6zglin
durumlardan biri de
is¢ilerin sendikalarina

Tiirkiye Komdiinist Partisi
Merkez Komitesi
Agustos 1988

sahip ¢ikip mevcut yapiyr
degistirmek ve bu siirece
fiilen katilabilmek
yoniinde gosterdikleri
duyarhiliktir. Béylece
sendika biirokrasisine
tavir alan isgiler,
yoneticileri her firsatta
sorguluyorlar. Heniiz bu
¢ikiglar ¢ok giiglii olmasa
da, siiregen ve kalici bir
nitelik kazanmas halinde,
sif hareketinin oniinit
a¢mast bakimindan
bunlarnn katkis: bityiik
olacakuir.

Bugiin is¢i sinifi
kapitalizmin sonuglanna
tepki duymaktadir ve
bunu sendikal
miicadelesiyle dile
getirmektedir. Siireg
iginde bu kétii sonuglarin
kaynagma, kapitalist
sistemin kendisine tepki
de duyacakur. Iste o
zaman siyasal segenek
sorunu giindeme
Eelecektir. Kusgkusuz bu,

aski, sGmiirii ve
yabanctlagmamn
olmadig1, simif olarak
kendisinin egemen oldugu
sosyalist diizen olacaktir.

wmif hareketi iceren

haber ve
saptamalanmizda
toplumsal dgeleri hareket
halinde ele almaliyiz.
Sorun, dinamik ortamda
proletaryamn kendisinin
durumunu ve diger
simflarla olan iliskilerini
bir biitiin olarak
kavrayabilmektir. Simif
merkezli dﬁsﬁnﬁg
savagtmn viiciit buldugu
politik veya ekonomik
temelli eylemleri Marksist
perspek tiften
yorumlayabilmek biiyiitk
6nem tagiyor. Ciink i
perspektitimiz yoksa,
neye baktigimizi
bilmiyorsak, gbrmemiz de
milmkiin olmayacakutir.

Devrimcilerin sanatgi
yOnil ug veren toplumsal
olaylardan hareketle

enellemelerde

ulunabilme 6zelliginde
kendisini gosterir. Ben de
bazi genellemelerimi siz
yoldaslarimla paylagmak
istedim. Devrimci
selamlar.

D.Mizrakl
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Burjuvazi ulusal sorundan, isgileri bélmek, halklarin birligini engellemek icin yararlanmaya ¢alisiyor

Sagh sollu burjuvazi, ulusal sorunda demokratikligin ana
ol¢iitii olan ayriima hakkina hi¢ yanasmadigi gibi, siddetle
kars1 ¢ikiyor. Sorunu hep dil, kiiltiir ¢ercevesine, yani
burjuva ulusal g¢er¢eveye simirlamaya calisiyor. Ama
burada bile diizgiin bir tutum alamyor.

Giilen Erdilek

Gegtigimiz yil icinde, Kiirt sorunu,
ozeliikle de Kiirt¢ce konusma ve
yazma yasagi getiren 2932 sayih
yasamn kaldinlmas iizerine yo-
gun tartigmalar oldu. Yillardir
“dogu sorunu”ndan bahsedenler,
hatta bunu bile inkar edenler,
birden “Kiirt sorunu” diye bir
sorunun varligim hatirladilar.
Kuskusuz yillarca durup da,
bunu gimdi hatirlamalarinin bir
tek nedeni vardir: Is¢i sinifinin ve
Kiirt halkinin yiikselen savagimu.
Yillardir gordilkleri baski, yagma
ve talanla girtlagina kadar ofke
dolmus olan Kiirt halkinin sava-
stmunin, Tirkiye ig¢i simifimin
savagimiyla birlesmesinden du-
yulan dlesiye korku.
. Boyle birdenbire Kiirt sorununu
“hatirlayanlar”, aym1 zamanda
konuyu bulandirmak, gergek bir
demokratiklesmenin Oniinii al-
mak, halkin savagimim yanlg
uclara itmek igin de kollan
sivadilar. Bir yandan kavgayi
“ulusal kiiltiir” platformuna dogru
itmeye, bir yandan da bu plat-
formda bile uyuz liberal 6nlemler
One siirmeye calistilar, calisiyor-
lar.

Burjuva sagin
ma eri:

Mahkemelerde Tiirkgeyi yanm-
yamalak bilen, Kiirtge konugmak
isteyen Kiirt devrimci demokrat-
lan susturulmaya calisthyor. Ge-
cen giinlerde, savunmasim artik
Kiirtce yapacagini agiklayan
Mehdi Zana’ya agilan yeni da-
vada, iddianamede yazilanlar ¢cok
ilgingti. Kiirtce diye bir dil
olmadig: soyle anlatihyordu:

“Kirtge bir dil degil, kelime
yigimdir. Cok eski Tiirkgenin diya-
lektik zaman igerisindeki gelisimi
neticesinde 6zbe 6z Tiirkgeden iireti-
len ¢ok kisith kelimeler yigimdir.
Ciizi bir kesimce konusulan ve adina
bilingli, kasith, dig mihraklarn tesiri
ile Kiirtce adinin takilmasi, bunu
konusan kesime de Kiirt adi veril-
mesi, Tiirk vatani {izerinde yasayan
Tirk vatandaglan arasinda ayn bir
Kiirt irkimn ve Kiirt dilinin oldugunu
kat'i surette gostermez. Bugiin Dogu
ve Giineydogu Anadolu’da konusma
aract olarak kullamiliyor. Herhangi
bir propaganda ve dvmeye doniis-
medigi siirece ve anadil olarak
kullanilmasina ve yayimlanmasina
yonelik faaliyette bulunulmadig sii-
rece ses ¢ikanimamstir. Bu bir
gercektir. Ancak bu gercegi saptirip,
Tiirkce bilmeyen kisileri Kirt ve
konugtuklan lehgeyi de Kiirtge diye
adlandirmak, milli duygulan zayif-
latmaktan bagka bir anlam tagimaz.”
(Cumbhuriyet, 11 Agustos 1988)

Bu alintiyt burjuvazinin en
igren¢ yiziini bir kez daha
gostermek icin verdik. Kendi
icinde carpikliklarm ¢ok iyi
gosteren bu manuga gore Kiirt
var, Kiirt¢e var ama adina Kiirt
ve Kiirtce demek yokmug! Kendi

deyimiyle “milli duyguiann za-
yiflanimasindan” korkuyu da
cok giizel yansitan bu sdzlerin
sahibine sormak gerek: Peki, bu
“kelimeler yigim”nin  kendine
E(‘ire kurallan yok mu? “Tiirk¢e

ilmeyen kisiler”, bu “kelimeler
yigin1” ile anlagiyorlarsa bu da bir
dil degil mi? Ayrica, “ses cika-
rilmamistir” derken de yalan
sOylemiyor musunuz? Suf Kiirtce
konustugu icin, degil ses cikar-

mak, en agir baskiy1 yapan siz’

degil miydiniz?

Daha ¢ok soru siralanabilir.
Ama asil vurgulamak istedigimiz
sudyr:

Ozal bile zaman zaman “Kiirt”
sOzcugiinii ettigi halde, burjuva-
zinin sag kolu, yanhs tepkiler
dogurmak istediginde, isboli-
miinde Kiirt ulusunu, Kiirt dilini
yadsima rolii dstleniyor. Aymi
zamanda boylece, dil konusu gibi
basit bir konuda atilacak liberal
adimlan da yavaglatmig oluyor.

Burjuvazinin sag kolu bunlar
yaparken, sol kolu da onu ta-
mamlhiyor.

Sol mﬂrvgzmm
ma er

“Kiirt sorununa” iligkin bir rapor
hazirlayan SHP, en basta Kiirtle-
rin azinhk bile olmadiklarim
sOyledi. Boylece sorun, bastan
tersyiiz edilmis oldu. Sonra, dil
sorunu ve Kiirt kiltiiriiniin ko-
runmast {izerine yogunlagti. Boy-
lece sorunu dil ozgirliigi, kiilti-
rel esitlik, bdlgeler arasinda
farklarin giderilmesi cercevesine
indirgediler. Ama bu gerceveye
indirgenmis haliyle bile dogru
tutum almadilar. SHP, dil 6zgiir-
ligiinden ne anladigim soyle

acgiklada:

“Tiirkgenin resmi dil hiiviyetini
kesinlikle korurken, Tirkgeyi her-
kese Ogretmek igin biitiin deviet
olanaklanni kullanirken, Tiirkgeden
farkh dillerin varhgmina saygr gos-
termek...” (2000°e Dogru,3 Temmuz
1988)

“Tiirk¢enin resmi dil hiiviyeti
korunurken”mis. Niye dyle olu-
yormus? Bugiin Isvigre, tek bir
resmi dil yerine, ii¢ dilin bulun-
masindan bir zarar m gériiyor?
Tersine bundan yararlaniyor. Nii-
fusun biiyiik bir ¢ogunlugunu
Almanlar, geri kalan kismim
Fransiz ve Italyanlar olusturuyor.
Ve i¢ dil de kullanibyor. Resmi
yerlerde tek bir dilin agirhk
kazanmas: ise herhangi bir yasa
yoluyla olmamistir. Aym simr
icindeki bu uluslar, ¢ogunlugun
dilini 6grenmeye dogru gitmistir.

Hem resmi dil Tirkge oluyor
ve buna bagl olarak, “Tirkceyi
herkese Ogretmek igin biitiin
devlet olanaklann kullaniliyor”,

hem de bagka dillere “sayg1”

gosteriliyor! Boyle yapilarak ¢ok
agik ki, saygisizhik edilmis olu-
nuyor. Sayg: gosterilecekse biitiin
ayricaliklann kaldinlmasi gerek-
mez mi? Nigin Kiirt ulusuna
serbestce ortak dili saptama
hakk: taninmiyor? Hangi dilin
ortak dil olarak konugulacagy,
ancak, Kiirt halkina kendi dilini
konusma hakki esit temelde
verildigi zaman, Ozgiirce sap-
tanmyg olur.

Ama liberal burjuvazinin, de-
mokratik dzgirliiklerle pek bir
ilgisi yoktur. SHP soyle diyor:

“...Gecmisten gelen yerel kiiltiir
farklarinin ¢agdag Tiirkiye Cumhu-
riyeti'nin kiiltiir yapisim zenginles-
tirdigini farketmek, bir biitiin iginde
cesitliligin dniter deviet yapimizi
zedelemeyecegine inanmak...”
(2000 Dogru, 3 Temmuz 1988)

SHP, ezen ulusun hakimiyeti
alunda, yani “zedelenmemesi

gereken initer devlet yapimiz”
cergevesinde, Kiirt kiiltiiriinden
ve bunun korunmasindan s6zedi-
yor. Ezen ulus sbvenizmi yine
sintiyor. Ezen ulusun hakimiyeti
altinda Kiirt kiiltiiriinden s6zet-
mek, burjuvazinin son derece
isine gelen birseydir. Boylece,
lhiberal burjuvazi, Kem Kiirt hal-
kimin ¢ikarim savunuyormus gibi
oriinerek, onun kabaran 6fkesini
osaltmaya calisarak, hem de
Kiirt harklm, “ulusal kiltiir”
hedefine sarilip sadece bunun
kavgasini verme noktasina itmis,
kavgay: burjuva cercevede eritmig
olacak. Adi lstiinde demokrat
degil, liberal burjuvazi!

is¢i sinrfinin tutumu
nettir

Goriildiigii gibi, sagh sollu burju-
vazi, ulusal sorunda demokratik-
ligin ana oélgiitd olan ayrilma
hakkina hi¢ yanagsmadig1 gibi,
siddetle karsi ¢ikiyor. Sorunu hep
dil, kiiltiir gergevesine, yani bur-
juva ulusal cerceveye simirla-
maya ¢aligtyor. Ama burada bile
diizgiin bir tutum alamiyor.

1913 Rusyasi’'ndada liberaller,
biz ayricaliga kargty1z diye bagi-
rirlarken, ayricaligin korunmasi
icin ugragiyorlar. Lenin dogru
tutumu §éyle koyuyor:

“Ulusal sorunda is¢i demokrasisi-
nin programi da sudur: Hangi ulus ve
hangi dil olursa olsun her tirli
aynicahigin kesin olarak ortadan
kaldinlmas, uluslarin siyasal kader-
lerini kendilerinin tayin etmesi soru-
nunun, yani bunlarin tamamen 6zgiir
ve demokratik yoldan aynimalan ve
bagimsiz devlet kurma sorununun
¢oziime baglanmasi, uluslardan birine
herhangi bir ayncalik taniyacak
olan, uluslarin hak esitligini bozacak
olan her tiirlii davranisi yasaya aykin
ve gegersiz sayan ve devletin her
yurttagina, anayasaya aykir olan bu
cins tasarruflann gecersiz sayilmasini
talep etme hakkim tamyan ve aym
zamanda boyle hareketlere girisecek
olanlan cezalara ugratan yasamn

kabulii.” (Lenin, Uluslarin Kendi
Kaderini Tayin Hakk, 5.19)

Burjuvazi, ulusal sorunu, “bazi
haklara™ indirgeyerek, uluslarin
kendi kaderlenm tayin ilkesinin
0zil olan aynima hakkini unut-
turmaya, iizerine Ortii ¢cekmeye
cahsiyor. Aym zamanda da isci-
lerin bdliinmesi icin ugrasiyor.
Milliyetciligi kiskirtiyor. Dil, kiil-
tiir gibi konulara salcﬁrarak ve bu
konulan one ¢ikararak, sorunu
“ulusal Ozelliklerin” kavgasim
verme gercevesinde, yaniburjuva
bir gergevede kisith birakip, isgi
simfindan koparmak istiyor.

Buna isci simfimn  yamum
Lenin goyle dile getirmis:

“Dil sorunlan vb. yiiziinden ayn
ayn burjuva partilerin atalarinda
siirdiirdiikler ulusal kavgalara karg,
is¢i demokrasisi su istekleri ileri
stirer: Burjuva milliyetgiliginin o giit-
ledikler1 seyin tam kargiti olarak,
biitiin milliyetierden gelme iscilerin,
biitiin sendika, kooperatif ve tiiketim
orgiitlerinde mutlak birligi ve tam
kaynasmasi ile, ancak bdyle bir birlik
ve boyle bir kaynasma ile demokrasi
savunulabilir ve simdiden uluslarara-
s1 bir nitelige biiriinen ve her gegen
gun bu niteligi artan sermayeye kars
iscilerin ¢ikarlan korunabilir. Her
tiirlii ayricalia ve somiiriiye yabanci
olan yeni bir yasam tarzina dogru
doniigmekte olan insanhgin gikarla-
nin1 savunabilir.” (Lenin, agy, s.19)

Hangi ulustan olursa olsun, bu
tutumu almayan ve en basta
“ulusal” etiketine sarilan isci, en
iyi niyetlerle bile olsa, burjuvazinin
iscileri bolme amacina su ya da
bu 6lgiide hizmet eder.

Digersiyasal konularda oldugu
gibi, bu konuda da burjuvazinin
hevesi kursaginda kalacaktir.
Tiirkiye igci simifi, Lenin’in dedigi

ibi, diinya ig¢i hareketinin ulus-
ararasi kiiltiiriinii kendine slogan
secerek, ayrilma hakkim ikircim-
siz savunarak, birliini g6zbebegi
gibi koruyarak devrime dogru
ilerliyor.
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Likidatorler TKP'den aynildilar, sosyal demokrat bir parti kurdular

Bu reformist, likidatorlerin, eklektik, yoz ideolojilerinin,
demagojiye dayal politikalarinin, pesinden gidilir mi?
Bunlarn sag, likidator kafa ile girdikleri yol, burjuvazinin
pazarlikli tuzaginda, reformizmin bataginda, sosyal
demokrasi duraginda onursuzca bitti. Tiirkiye Komiinist
Partisi’'nin burjuvaziye ve onun reformist yandaglarina
kars1 onurlu kavgasi ise siiriiyor, giigleniyor.

H. Sarica

Aradan olduk¢a uzun zaman
gecti. Fakat olaylar eskimedi,
héla tazeligini koruyor. Tiirkiye
capinda tutuklamalar, ilden ile
sicrayarak basladi, siirdii. Yiiz-
lerce parti ilyesi, sempatizan,
ﬁolisin iskencesinden gecti. Sakat

alanlar, burjuvazinin cezaevle-
rinde yillarca tutsak kalanlar
oldu.

Komiinist Partisi, kadrolarnm,
hele ki ydnetici kadrolarim kus-
kusuz korur. Korumak zorunda-
dir. Kadrolan korumak, diizenli
geri ¢ekilmektir. Ama diizenli
geri cekilmek, hicbir zaman, en
sorumlu insanlann, korkulanm,
kafalarinda ve yiireklerinde kole-
lik zincini gibi tasiyarak, panik
icinde kagmalan olamaz. Polisin
elinden kagmamn da komiinistge,
orgiitlii yolu vardur.

Oysa, kimi parti yoneticileri,
yore sekreterleri, yoldaslarini en
zor donemde bagsiz, Orgiitsiiz
birakular. Bunlar, ortalik yatis-
tiktan, onlerinde duran engeller
(bundan polisi kastetmiyoruz) bir
bir temizlendikten sonra, delikle-
rinden baslarim uzatmak, kah-
ramanlar(!) gibi ortaya ¢ikmak
tizere hazirlanmaya bagladilar.

Simdi geriye bakugimizda,
gecmis olaylan ¢ok daha farkh
gorebiliyor, degerlendirebiliyoruz.
Bunlann cibilliyeti ta bagindan
belliydi. Anlayamadik veya an-
lamakta ¢ok gec kaldik. Karsili-
gimt agir 6dedik.

Ayrismanin baslangia

Partizan kligi, ise, partimizin
Leninci kadrolanni “sol oportii-
nist”
girisimine en aktif destegi vererek
basladi. Boylece, 6nceleri Merkez
Komitesi diizeyinde su tartisma,
kendiliginden baglatilmis oldu:
Parti icinde sag-oportiinizm mi,
sol-oportiinizm mi tehlikedir? Bu
goriis ayrihigi, Merkez Komitesi
plenum ve toplantilanina hicbir
zaman resmen getirilmedi. Kor-
kuldu. Tekli gériismelerde, doniip
dolasip bu konuya gelindi. So-
nugta, ‘tehlike sag-oportiinizm-
dir’ diyenlerle, ‘sol-oportiinizm-
dir’ diyenler ve bu tartigmay:
suskun bir sekilde izleyen buka-
lemunlar, ayngma siirecine girdi-
ler.

Tehlikenin sagda oldugunu
savunanlarla, ‘sol’da oldugunu
savunanlar arasindaki ¢izgi gide-
rek kalinlagmaya bagladi.

Gii¢ dengelerinin yerli-yerine
oturmasint bekledikten sonra,
bukalemunlar da, Partizan kligi-
nin arabasina bindiler. Onun
diidiigiinii ottiirmeye basladilar.
Bunlann hicbir zaman belirgin
bir renkleri olmadi. Sag-sol tar-
tismasina zaten girmediler. Bek-
lediler. Bunun diginda kalan
konularda da, diin ak dediklerine,
bugiin kara demeye basladilar.
Ornegin, bu bukalemunlardan

gostererek tasfiye etme’

birisi, Merkez Komitesi iiyeleri
icinde, Gramsci’ye en ¢ok saldi-
rani, hatta kiifir edeni, simdi
Gramsci’yi yeniden kesfetti. Ona
methiyeler diizmeye basladi. Bel-
kemiksizligin sonu yok ki!

1981 tutuklamasiyla birlikte
gelisen olaylar siirecinde, parti i¢i
tehlikeyi sagda gorenler agir
darbe yediler. Sag-oportiinistlere,
likidatorlere boylece yol acilmig
oldu. "

1981 sonras: gelisen olaylann,
tamamen bir rastlanti oldugunu
diisiinmek, olast degil. Hele,
olaylar titiz bir sekilde nitelen-
dikten sonra, hala, “rastlanti
olabilir” demek, safliktan oOte,
korliiktiir, dangalakliktir.

Partiici darbe yapanlar
parti él;lnd db’,:,ﬁﬁ:r

Partizancilar yonetimi ele gegir-
me planlannm yapmaya, ¢ok
oncelerden bagladilar. Parti igin-
de, klik disiplinini hi¢cbir zaman
birakmadilar. Parti i¢i darbe
hazirhif1 siirecinde, onlara engel
olusturabilecegini digiindiikler
Merkez Komitesi iiyelerini, nasil
tasfiye edebileceklerinin hesabina
girigtiler. Tutuklamalar, bekle-
dikleri firsati1 ayaklarina getirdi.
Kliklerinin adami olmayanlann
polise terkedilmesi igin, bu ola-
naktan c¢ok iyi yararlandilar.
Polise diigmeyenleride, bir yolunu
bulup, tiirlii diizenlerle, karala-
malarla, dondiiriilen dolaplarla,
tasfiye etmeye girigtiler.
Partizancilar, partinin yone-
timine bu yoldan el koydular.
Leninci parti normlarni, merkezi
yonetimi, parti disiplinini yok
etmeye kosuldular. ‘Otonom Parti
Guruplarr’ diye birsey uydurdular.
Dogru birigerikle de kullanilabilir
olan “nerede bir yoldag varsa
parti oradadir’” slogamim carpi-
tarak, likidator amaglan dogrul-

‘tusunda kullandilar. Ellerine ge-

cirdikleri herseyi, herkesi yozlas-
tirdilar. Sonugta, geriye Leni-
nizmden, Leninist partiden hicbir
sey kalmadi.

Partizan kliginin el koydugu
yonetim, zaten artik Leninci
TKP’nin yonetimi degildi. Ko-
miinizme, komiinistlige yakis-
mayan Partizan kligi, yonetimi
ele gecirme hirsiyla, cok 6nceler-
den bagladigi, Leninci, devrimci
kadrolan tasfiye girigimini ta-
mamlayayim derken, sonunda,
partinin Leninci ilkelerinin, ideo-
lojik hattinin hepten digina diigtii.
Kendi oyunuyla yenilen, yalanci
pehlivan gibi, kendisini tasfiye
etti. TKP, gercek sahiplerinin,
Lenincilerin partisi olarak kaldi.
Reformistlerden, legalist likida-
torlerden annan partimiz, yoluna,
basi dimdik devam ediyor. '

Godo'yu bekleyenlere
bir ¢ift séz
Reformist:likidatérler, TIP icin-
deki ﬁkirdaslan, bazi reformist-
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lerle, TBKP isimli, bir partide,
biraraya geldiler. Marksizmden
islerine geldigi, islerine yarayacak
kadar aldilar. “Yeni sosyal de-
mokrasi” diyebilecegimiz, eklek-
tik, yoz bir ideoloji ve buna
uygun, demagojiye dayah bir
politik ¢izgi olusturdular,
Bunlann girdikleri yol, artik
bellidir. Kiran kirana simf savagi
yok, siniflar arasi uzlagma, “uy-
garca” tartisma var. Is¢i sinifinin
cikarlan yok, “ulusun yiiksek
¢ikarlan” var. Simif diigman yok,
“simif kargit1” var. Burjuvaziyi bir

-sinif olarak, ekonomik ve politik

erkten alagagi etmek yok, “bur-
juvazinin geleneksel akimlanyla”
birlikte “sosyalizmi” kurmak var.
Devrim yok, reform var. Prole-
tarya diktatorliigii yok, iktidara
gelecek, su veya bu burjuva
partisini desteklemek var. Daha
yazalim m1? Bundan daha acik,
net, burjuva kuyrukgulugu olur
mu?
TBKP’cilere girdikleri bu “ye-
ni” yolda, diyecek birseyimiz
yok. Onlar “komiinist” sozcii-
giinden de vazgegsinler, yeter.
Asil sOziimiiz, basta Partizan
kliginin goriislerini benimseme-
yip, dogru tavir alanlaradir. Ne
azik ki, o yoldaslanmizdan
azilari, tutarl tavirlanm siirdii-
remediler. Kosullara teslim oldu-
lar. Bu eski yoldaglanmizdan,
artakalanlann da yeri, bizim
yanimiz olmaliydi. Ama onlar,
“orta yolu™ sectiler. Hicbirzaman
gelmeyecek bir treni, Godo’yu
bekler gibi, beklemeye bagladilar.
Bu yoldaslarimizin, iyi niye-

tinden kuskumuz yok. Fakat,
cehenneme giden yolun taslan-
nin, iyi niyetle dogsendigini de
unutmamak gerek.

~ Partizan kligininlikidasyonuna
karst konusmak, ama, salt ko-
nusmak yetmiyor. Akla, kara
gibi, kesin tavir almak gerekiyor.
Tavirsizlik, sonugta, artik sosyal
demokratlasmis bu kligin degir-
menine su tagiyor. Boylesine
onemli bir konuda, “orta yol”
yok. Ya Lenin’den, is¢i sinifindan
yana, burjuvaziye, reformizme,
likidasyona karsi olacaksin, ya da
Lenin’den, is¢i sinifindan uzakla-
sip, burjuvaziye, reformistlere,
likidatorlere koltuk degnegi isi
goreceksin.

Bir-iki olay,
bir-iki soru
Onemli gordiigiim bir-iki olaya,
siras1 gelmigken, deginmeden
gecemeyecegim.

23 Mayis 1981 Cumartesi

aksami, saat 21.00°de, Bursa’dan
gelecek kuryeyle bulusmak igin
gittigim, Sisli’de, Site Sinemas:
pasajinda yakalandim.

Bulusmaya gitmeden bir giin
Once, kaldigim evde, Partizan
kliginin 6nde gelen bir iiyesiyle
goriismemiz oldu. Bu kisi, Kut-
lw’yla yani Nabi Yagci'yla ara-
mizda iletigsimi sa%llyor, aynca,
bizim yoredeki gelismelerin ha-
berlerini getiriyordu. Sik sik
goriigityorduk. Son gériismemiz-
de, sorumlu oldugum. illerin bi-
rinden gelen, cok giivendigi bir
sendikaciyla az 6nce goriistiigiinii,
herseyin normal oldugunu soy-
ledi. Biraz konustuk. Bulusmaya
Eitmemde bir sakinca olmadigina

arar verdik. Ve gittim.

Cok sonra oOgrendim ki, o
sendikacinin geldigi ilde ve yo-
remizin diger tiim illerinde, tu-
tuklama operasyonubenim yaka-
lanmamdan 4-5 giin 6nce ta-
mamlanmis. Simdi bulalim, ba-
kalim, kim kime yalan soyledi?
Partizan kliginin onde gelen bir
iiyesi bana mi, yoksa, tamdigi ve
cok giivendigi o sendikaci ona
mi1? Yalanci kim?

Epey uzun bir siire saklandi-
glm, Partizan kliginin 6nde gelen

ir iiyesinden bagkasmin gele-
medigi, ayni zamanda da, cok az
kigi tarafindan bilindigini sandi-
g1m evde,-daha sonra yakalanan,
ama hi¢ agiklanmayan kisi kim?
Ilgin¢ olan, bu kisi, her kimse,
hem polis tarafindan, hem de,
likidatorler tarafindan korunuyor.
Kimdir bu kadar korunan 6nemli
kigi?

Partizan kligi, yukanda kisaca
degindigim, ugursuz islen tez-
gahlarken, minareye kilif bul-
makta zorlanmadi. Partimizin
tarihinde, zaman-zaman ve Ozel-
likle de, genis kapsamli tutukla-
malardan sonra ortaya cikan,
kesinlikle ortadan kaldirilmasi
zorunlu olan, hastaliga basvurdu.
Yavuz hirsizlar, ev sahibini bas-
tirmak igin, parti iginde, ajan
provakator, polis ajani aramaya
bagladilar. Birkag¢ tane buldular
da(!). Once, Sapanci. Olmads,
Erdal. Minare biiyiik, kilif kiigiik,
yetmedi, bir de Sanca.

Polisteki ifadeleriyle, birkag
yorede birden operasyon yapil-
masina neden olan, kendilerine
yakin kisi degil de, neden Sanca?
Ciinkii, Sarica hi¢ onlardan ol-
madi. Hep, onlann etki alaninin
disinda kaldi. Sag oportiinizmle,
reformizmle, giicii yettigince
miicadele etti. Cezaevinden ¢ik-
tiktan sonra da uzlagmayacagini,
Partizan kliginin likidator lider-
len gorilyor, biliyorlardi.

Likidator Partizan kliginin
Karagbz sahnesi gibi, ortadan
perdeyle bolinmiis bir yerde
yapugi, bir takim adamlarn
perde arkalanndan konusturul-
dugu, sonradan ‘5.Kongre’ ismini
taktiklan toplantida su “karar”
alindi: “H.Erdal’n karar dis1
olarak teknik ¢alismalara bulas-
tirdi1 Sanca, polis ajam ¢iktr.”

" Burada at1F yapilan “teknik
calisma”lann baginda, benim sek-
reteri oldugum yérede bir yerde
kurulan biiyiik matbaa gelir. Bu
matbaa kuruldu. Bir siire de
caligti. Yer bulma, iligkiler: kurma,
yeri gerektigi gibi hazirlama,
makinalann yerine tagima ve
kurma iglerinin 6rgiitlenmesine
zorunlu olarak katldim, yardimci
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oldum. Burasi, bu matbaa, hi¢bir
yerde ortaya ¢ikmadi. Ele veril-
medi.

Matbaanin kurulusuna evini
veren yoldasimizi, Partizan kli-
ginin gimdiki has adamlanndan
biri, olmadik bir yerde, ele verdi,

akalatti. Yoldagimiz, icerde sag-
am durdu ve icerden ¢ikinca, evi
de matbaayi da dagitti. Artik neo
ev var, ne de o matbaa. Bu olay
bilen birkag kisi de, artik, Tirki-
ye’de bile degil.

Bir yore sekreteri diigiiniin,
yoresindeki tiim bu isleri, gérevi
geregi orgiitliiyor, yonetiyor. Yil-
lar sonra, “bu isleri karar disi
yapti, polistir” deniyor. Bu, tam
likidator mantigidir iste. Hem de,
beceriksiz likidatorlerin mantigi.

Partizan kliginin beceriksiz
liderleri, dogru diiriist, elle tutulur,
ciddi bir teknik Orgiitlenmeyi,
kendi alanlannda yillarca bece-
remediler.

Likidatérlerin, boyle sorumlu-
luk ve caba gerektiren isleri
becermelerini zaten hicbir zaman
beklemedik. Kafasinda hep lega-
lizm yatan biri, illegalitenin, en
gerekli ve en zor gorevlerini
yapmaya elbette yanagmazdi.

Oraya-buraya gidecek kurye-
ler, basim igleri vb. de, bizim
yoremizin iistiine kaldi. Bu igleri
severek, gururla yaptik. Bize
verilen gorevi yerine getirmis
olmanin serefini, hep tasidik.

Partizan kliginin yolu
sosyal demokrasi
duraginda bitti

“Perdeli 5.Kongre™ lerinde, liki-
datorler, “...kooptasyon yoluyla
MK’ya sizan ....” diye bir tanim-
lama da kullanmiyorlar. Kim, kimi’
kandinyor? Kendileri nasil geldi-
ler MK’ya? Secimle mi? O zaman
MK iiyelerinden segimle gelen mi
vardi? Bunlan ben biliyorum.
Demek, beni kandirmak gibi bir
amaglan yok. O zaman, kendi

andaslarini, bu diizenbazlara
inanan insanlan kandirmaya ug-
ragiyorlar. Ne yazik ki, ¢ok az da
olsa, bunlara kananoluyor. Ancak
yalancinin mumu yatsiya kadar
yaniyor.

Nitekim aradan zaman gegti.
Gole calinan “polislik” mayasi
tutmadi. Déndiiler, “Sanca’ya
ajan dedik ama, Iscinin Sesi’nin
ajani demek istedik” dediler.
Daha sonra, Tiirkiye’ye gelen bir
adamlan, kendisini fazla sikisti-
ran bir eski yoldasima, “biz o
karan coktan gen’ aldik, artik
oyle birsey yok™ demek zorunda
kaldi. _

Insan, bu kadar ilkesizlige,
belkemiksizlige soyleyecek soz
bile bulamiyor. Bu likidatorler,
“perdeli 5. Kongre”lerinin karar-
lanni bile tanimiyorlar. Her za-
man, hergeyi, bir kenara rahatlikla
ativerdikleni gibi, onlan da, isle-
rine gelmedi mi, bir kenara
ativenyorlar.

Bu reformist, likidatorlerin,
eklektik, yoz ideolojilerinin, de-
magojiye dayal politikalanmn,
f)esmden gidilir mi? Bunlannsag,
ikidator kafa ile girdikleri yol,
burjuvazinin pazarlikhi tuzaginda,
reformizmin bataginda, sosyal
demokrasi duraginda onursuzca
bitti. Tiirkiye Komiinist Parti-
si’nin burjuvaziye ve onun refor-
mist yandaglarina karsi onurlu
kavgasi ise siiriiyor, giicieniyor.
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TBKP’nin konustugu dil, baska bir simfin dilidir

Insanli@in birikmis kiiltiir hazinesini asla kii¢iimsemiyoruz
ama, “Balzac okumamigsam, devrim yapmak benim
neyime” demek, diipediiz kiiciik burjuva entellektiiel bir
konumdan, is¢i emekg¢i yiginlan da, ne yazik ki(!) “ayak
takimi”min isi olacak devrimi de kiiciimsemektir.

Emine Engin

Kars: sayfada, Sanca yoldagimi-
zin yazisi var. Bir de, dort aydir
yayinlanmakta olan, Yeni Acilim
diye bir dergi var. Resmi sosyal
demokratlarin bu dergisinde ¢i1-
kan biitiin yazilar hakkinda ¢ok
sey soylenebilir, sdéylenmelidir
de. Burada biz, yalmizca bir-iki
noktaya deginecegiz.

Yeni A¢ilim’da Cavli Culfaz’n
yazilari ¢ikiyor. Yazi demek
dogru mu bilemiyoruz. Belki de
din ve ahlak sohbetleri demek
daha dogru olacaktir. Nitekim
kisi olarak kendisi, gergekten de
son derece iyi ahlakli biri olarak
taninir.

Cavh Culfaz, aym zamanda,
son derece okumus bir insandir
ve Nabi Yagcr'lann bugiin geldigi
konumu, o gergekte 20 yildir,
derinlemesine ve inanarak savu-
nuyordu. Simdi firsatim buldu,
ayni zamanda yaziyor ve yazdik¢a
da, Marksizm diye, onun kalipla-
nni kullanarak, baska bir felsefe
asiliyor.

Ornegin, Yeni A¢ilim’in agus-
tos sayisindaki ahlak sohbetinde,
Cavhh Culfaz, “sorulanin yahn,
kisa, kesin yamtlan yoktur”

diyor. Belli bir ¢ergevede bu séz
dogru bir anlam da tasiyabilir,
ama onun cergevesinde, onun
bilinemezciligini ele veren bir
paroladir. Neyse, bu konuya da
girecek degiliz.

Asil deginmek istedigimiz,
Cavli Culfaz’in, aym derginin
temmuz sayisinda ¢ikan ahlak
sohbetidir. '

Buratla “erdemli insan”1n 6zel-
liklerine iligkin birgok vaaz ve-
rilmis. Bir yerde de “insanin en
dnemli dzelligi, en deger verdigi
seyl namusu, diiriistlugii, onuru
degil mi” diye sorulmus. Biz de
aym soruyu, Cavli Culfaz’a yo-
neltmek istiyoruz.

Partide kavga patlak verdi-
lg(inde, kendisi Iscinin Sesimne
arsi yapilan akil almaz haksiz-
liklara agzim aemadi. Bunun
nedenini sormuyoruz. Nedeni,
diyelim ideolojik gdriigleriyle
bagl olabilir.

Ama karg: sayfada yazisi olan
Sanca yoldasimiz, resmilerin
yaptig1 uydurma parti kongresin-
de, higbir gerekge gosterilmeden
“polis ajam” ilan edildi. Agik-
lama istedik, verilmedi. Karar
acikca geni de cekilmedi. Simdi
Ogreniyoruz, yok geri gektik, yok

Gorbacof, Lenin’in adim bile bile sOmiiren, devrimci
olmayan ama Oyle goriinen, diinya isci sinifinin kalesi
Sovyetler'i emperyalizme teslim etme misyonunu iistlenen

hain bir ¢izginin sézciisiidiir.

Cemile Cakmak

Gegen sayimizda, 19 Konferans'in
siyasal sistemde reform kararla-
rnna bir gbéz atmig, bunlann,
burjuva parlamentarizmine geri
doniis kuskusu uyandirdigini be-
lirtmigtik. “Biitiin iktidar Sov-
yetlere” belgisini kullanip, sonra
da Sovyetleri Kurucu Meclis’e
benzetmeye, yani gercekte sov-
yetlerin simif niteligini burjuva
parlamenterizmi z(‘inﬁnde degis-
tirmeye c¢alisarak Gorbagof'un
igreng bir demagoji yaptugm
sOylemigtik.

Bu yazida, Gorbagof'un dig
siyasete iligkin sdylediklerinin
Onemine ve icerigine bakacagiz.

Dinya burjuvazisinden
destek aliyor

Lenin’in &liimiinden sonraki yil-
larda Sovyetler'de birgok yanlis
yapilmustir. Yiiriikoglu yoldasi-
mizin, gecen 10 Eylil konusma-
sinda belirttigi gibi, bu yanliglann
sonucunda, “egemen simifin sadik
hizmetgisi olmasi gereken biirok-
rasi, tersine, giderek giiclenmis,
devlet, arti ekonomik yénetim,
art1 parti biirokrasisinin tek bir

mekanizmada biitiinlesmesiyle,
kendi 6zel cikarlan pesinde kosan,
son derece gii¢lii bir katman
olmustur”.

Ancak, yine Yiiriikoglu yolda-
simizin dedigi gibi, bu olgu, aym
zamanda, iretim giiclerinin ge-
lismesi Oniinde engel olustur-
maya baslamis, ekonomiyi du-
raklamaya, hatta gerilemeye
sokmustur. Biirokras1 sikigsmis,.
teknokratlarla eski biirokratlar
arasinda kavga patlak vermigtir.

Bu kavga, biirokrasinin kendi
iginde yiirimiis, is¢i stnifim da
yalnizca destek olarak kullan-
maya c¢aligmistir. Ancak isgi
sinifindan yeterli destegi bula-
mamustir. 19.Konferans raporun-
da Gorbagof, perestroykay kdy-
lidler derin bir ilgiyle, aydinlar
hevesle karsiladilar derken, isci
sinifinin perestroykaya emegiyle
destek oldugunu séyliiyor. Yani
isci stmifinin pek bir ilgi ve heves
gostermediginden neredeyse si-
kayet ediyor.

Bununla da bagh olarak, Gor-
bagof, son yil i¢inde uyguladig:
ekonomik reformlarla, bir burjuva
sitnifl yaratma yolunu tutmustur.
“Miilk sahibi olma yaklasgimim”
yerlestirmek istediklerini agikg¢a

zaten Igcinin Sesimin ajam de-
mek istemistik, vb. diyorlarmus.
Bu ne sahtekarliktir, ne terbiye-
sizliktir, ahlaksizliktir?

Resmilerin sahtekarligina o
kadar ahstik ki, bu sorulan da
Onemsemiyoruz. Asil Onemlisi,
bdyle biiyiik bir haksizlik karsi-
sinda, Cavli Culfaz’in en deger
verdigi seyi namusu, diriistliigii,
onuru vb. nerededir? Ben demis-
tim diyemez. Demis olsa bile,
actkca yapilmig bir karalama,
ancak agik¢a temizlenebilir, Agik-
¢a deseydi. Ya da dedi ama ikna
edici bir yanit alds. O zaman da
yapmasi gercken, bu yanitin
yayinlanmas: igin diretmekti.
Yani ne yandan baksak, ortada
pek bir dirtistliik gériilemiyor.

S6z konusu din ve ahlak
sohbetinin sonunda, Cavh Culfaz
sdyle demis:

“Tanri korusun, niyetim kimseye
akil hocalifi yapmak, ahlak dersi
vermek degil. Akip giden yillarin
ardindan melul-mahzun bakip bakip,
bu yukarnda saydigim sexlerin cogunu
yapamadifima hayiflaniyorum da,
soruyorum kendi kendime:

“Ben acaba kendimi yenileyebi-
lecek miyim?”

Yine bir agik kap: geldi. Ama
hi¢ olmazsa su kadanm belirle-
yebiliriz ki, Cavli Culfaz kendini
yenileyebilirse, O6rnegin Sarica
yoldasa yapilan haksizlik konu-
sunda diiriist bir tutum alabilir.
Béyle bir tutum almazsa, anlaya-
cagiz ki kendini yenileyemiyor.

soyliiyor. Onerdigi siyasal reform
da, yaratiimak istenen bu “‘miilk
sahibi” simfa yer agma gabasim
yansitiyor.

Diinyay: sarsan koca bir dev-
rimin kazanimlan, yapilan yan-
liglarla yillar i¢inde her ne kadar
oyulmugsa da, bir gecede tam ters
yonde nitelik degisimine ugrati-
lamaz. Dolayisiyla Gorbagof, ige-
ride burjuva bir simifsal destekten
heniiz yoksundur. Bu durumda,
uluslararasi diizeyde burjuva des-
tekten yararlamyor. Iste, dis
siyasete iligkin sdylenenlerin ta-
sidig1 can alict 6nem de burada
yattyor.

19.Konferans’ta Gorbagof dis
siyasete iliskin olarak ¢ok yeni
seyler sOylemedi. Daha 0Once
yazdify Perestroyka kitabindaki
goriisleri, ¢esitll demagojilerle
gartiye onaylattt. Bu goriigler,

7.Kongre’de getirilen iyice sag
gerceveyi bile bir olgiide solda
birakti. Olan budur.

Konferans raporunda Gorba-
cof, “yeni siyasal diisiince"nin li¢
ana sacayagim sayiyor. Bunlara
sirasiyla bakalim.

Tarihin tekerlegi
geri ¢evriliyor
Raporda Gorbagof soyle diyor:

*...Daha net anladik ki, uluslararasi
iliskiler, simif karakterini kaybetme-
den, giderek tam anlamiyla uluslann
arasindaki iligkiler durumuna geliyor.

Bunlar1 yaziyoruz ama ger-
cekte saka yapiyoruz. Basta da
belirttik. Cavli Culfaz kisi olarak
diiriist bir insandwr. Cogumuzun
annesi, babast da, bu ahlak
sohbeti anlamiyla, diiriist insan-
lardir. Ama komuinist degillerdir.
Opysa asil sorun buradadir. Alinan
tutumlan asil belirleyen, insanla-
rin ahlaki konumlan degil, felsefi,
siyasal, simfsal konumlandir.
Hatta bu konumlar insanlann
ahlaki tutumlanm etkiler.

Partide birlikte oldugumuz
bazi yoldaslar, resmilestikten
sonra, ne ayak oyunlarina, ihbar-
ciliga vb. bagvurdular. Biz onlara
kars1 bu yollara basvurmadik,
Bunun altinda yatan kisisel iistiin-
likler ya da algakliklar degil,
savunulan ideolojinin gereklerini
yerine getirmekti. Bir ideoloji,
savunucusundan siirekli zalan,
dolan beklerse, kuskusuz kisisel
ozellikler de iyiye dogru gelise-
miyor.

Nasil bir tutum alinacaginda
asil belirleyici olan felsefesiyle,
siyasetiyle stnifsal konumdur de-
dik. Nitekim, Cavli Culfaz’in
verdigi onca ahlak vaazi arasin-
dan da bu gergek siiziiliiyor:'

“Eski Yunan kiiltiiriinii bilmiyor-
sam, giinlimiiz demokrasisine kop-
riiyi nasil kuracagim? Dante’yi,
Shakespeare’i, Goethe’yi, Tolstoy’u,
Dostoyevski, Cehov, Dickens, Bal-
zac’t okumamigsam, felsefe, mantik,
tarih ve sosyoloji ile ilgilenmiyorsam,
iilkemin tarihine de, zaten biraz
nihilistlikten, pek de merak duymu-

Gorbacgof cizgisiyle birlikte, emperyalizmin eli, Sovyetler’in ta gébegine uzand:

Halklarin, uluslann ve ortaya ¢ikan
yeni ulusal varliklarin diinya sorunla-
nndaki artan roliinii kaydettik. Ve
bu, uluslararasi sorunlarda ¢ikarlarin
cesitliligi gdrmemezlikten gelinemez
demektir. Bucikarlan dikkate almak,
yeni siyasal digiincenin 6nemli bir
Ogesidir.” (19.Konferans-Belgeler ve
Materyaller, Novosti Press, Ingilizce
basim, s.32)

Buna gore, diinyada uluslarin
rolii artiyor, her ulusla bir ¢ikar
daha beliriyor ve bu cesitlilik
arasinda, uluslararasi iligkilerin
sinifsal karakteri, kaybolmuyor
ama giderek geri kayiyor.

Diinyada uluslann roliiniin
simfsal karakteri golgeleyecek
kadar 6ne ¢ikmasi, ulusal 6nder
olarak burjuva simf karakterinin
One ¢itkmasiyla es anlamhdir. Bu
gOriisiin nest yenidir? Kautsky de
Alman parlamentosunda savas
harcamalarindan yana oy kulla-
nirken, aym goristen hareket
etmis, kendi burjuvazisinin “ulu-
sal ¢ikar”im desteklemisti. Buna
kilif olarak da, Marks'in 1871
Oncesi ¢agda ulusal savaslara
iliskin tutumunu érnek vermisti.
“Biz Lenin’e doniiyoruz” diye
diye, bugiin Gorbagof'un yaptigi
da ayni sahtekarliktir.

Gorbagof, Lenin’e dnse bilirdi
ki, Lenin o tarihlerde Kautsky ve
Potresov gibilerini sergilerken,
¢aglann nasil aynldigimt ve ¢a-
gimizin Gzelliklerini ¢ok giizel
aciklamistr:
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yorsam, ‘devrim yapmak' benim
neyime?”

Burada siralanan kiiltiir 6rnek-
lerini asla kiigiimsemiyoruz. Tam
tersine, miicadelemizin bir nedeni
de, bu kiiltiir hazinesinden isgi,
emek¢i simflann da yararlana-
bilmesidir. Bunlari is¢iler, siradan
emekgiler de kiigiimsemezler.
Ama, Balzac okumamissam, dev-
rim yapmak benim neyime de-
mekle, kii¢iik burjuva entellek-
tiieli Cavly Culfaz, is¢i emekgi
yignlan da, ne yazik ki(!) “ayak
takimi”’nin isi olacak devrimi de
kiigiimsemis oluyor. Iste sorunun
Ozii burada yatiyor.

Cavli Culfaz, diinyaya Gyle bir
konumdan bakiyor ki, ne Ig¢inin
Sesi denen o “seriivenciler”e, ne

de kendi yazisinda Belirttigi gibi

higbir zaman Yagcr'larla birlik
olmamig Sarica yoldagimiza ga-
pilan haksizliklan “haksiz” bu-
labilir. Cavhi Culfaz'in yaptig
siniflariistii ahlak kumkumalig
da, savundugu araya sikigmis
bilinemezciligi de, bu sinifsal
konumun bir uriiniidir.

Cavhi Culfaz’a yamt verdigi-
mizi diisiinerek, yazimizin so-
nunda biz de bir soru soralim: Bu
durumu acik¢a koymak, sdyle
gercek bir glasnost yapmak var-
ken, ¢esitli kiliflar ardina gizlen-
mek, namusla ters diigmiiyor mu?

Yant: Herseye ragmen diigi-
yor, ama bu bizi fazlaca ilgilen-
dirmiyor. Aynsma namuslular ve
namussuzlar diye degil, is¢iler ve
kii¢iik burjuvalar diye oluyor.

“Belli bir cagdaki cesitli tarihsel
hareketlerih ne kadar hizh ve ne
kadar basarili gelisecegini bilemeyiz
ama, su ya da bu cagin gdbeginde
hangi simfin durdugunu ve boylece
onun ana igerigini, geligmesinin ana
yoniinil, o cagdaki tarihsel durumun
ana karakteristiklerini belirledigini
bilebiliriz. Ancak o temelde,... taktik-
lerimizi dogru gelistirebiliriz. Ancak
belli bir c¢agin ana ozelliklerini
bilmek, su ya da bu iilkenin 6zgiil
yanlarini anlamaya bir temel olus-
turabilir.

“Tarihsel ¢aglara her zamanki...
aynm soyledir: 1) 1789-1871,
2) 1871-1914, 3) 1914-7... Birinci
¢ag, burjuvazinin yiikselis,.. genel-
likle burjuva demokratik hareketler,
ozellikle burjuva ulusal hareketler...
cagidir. Ikinci ¢ag, burjuvazinin tam
egemenlik ve gerileme, ilerici karak-
ter tagimaktan gerici hatta agir-
gerici finans kapitale doniigme ¢agi-
dir. Bu, yeni bir sinifin... hazirlandig),
gii¢ topladig: bir ¢agdir. Heniiz yeni
baglamig olan dgiincii ¢ag ise,
burjuvaziyi, birinci ¢agda feodal
lordlann kendilerini icinde buldukla-
riyla aym ‘duruma’ sokar.” (Lenin,
Toplu Yapitiar, Ingilizce basim, c.21,
5.145-146)

Lenin, bu yaziy1 legal basim
diistinerek hazirladigy igin baz
seyleri iistii kapali anlatmaya
¢alismis. Yine de yazidan yete-
rince anlasiliyor ki, ¢ag ayriminda

(Devamu 6. sayfada)
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(Bagtaraft 5. sayfada)

ana ol¢iit, hangi simifin o ¢agin
gobeginde durdgugudur. Cagimiz-
da, 15¢1 sinifi tiim gelismenin
gobeginde duruyor, ¢agin ana
igerigini, gelismesinin ana yoniinii
belirliyor. Emperyalizme kargi
ulusal kurtulus hareketlerinin
kaderi de bu eksen gevresinde
belirleniyor.

Cag ilerledikge “simfsal ka-
rakter” daha ¢ok One cikyor.
Uluslararasilagma siireci derin-
lestikce, diinya is¢i sinifinin bii-
tiinlesmesi de artiyor. Artik, is¢i
sinift szciiglin tam anlamuyla
diinya ig¢i sinift oluyor, ulus-
lararasi alanda evrensel bir varhik
gosteriyor. Bunu  geriletmek,
diinya isci hareketinin en 6nemli
kalelerinden biri olan Sovyetler
Birligi’ni diismana teslim etmek
i¢in, Gorbagof tarihin tekerlegini
geri dondiirmeye, is¢i sinifiyla

urjuvazi arasindaki net aynmu,
ortaya ¢iktigim sdyledigi binbir
ulusal ¢ikann ¢egsitlilii arasina
gémmeye ¢aligiyor.

Gorbacof'un
kendi egerleri
burjuvaziyle ortakhr

Gorbagof, sinifsal karakteri
gommek i¢in ulusal ¢ikarlarin
cesitliligi tezini One siirerken,
diinya buljuvazisi?'le uzlagmak
icinde, bunca gesitlilik arasindan
ortak insani degerler bulup ¢ika-
riveriyor:

“Gilinimiiz agisindan artan
niikleer tehlikesiyle, bastiran oteki
global sorunlanyla ve tiim siireglerin
ilerleyen uluslararasilagmasiyla, tim
celiskilerine ragmen giderek daha
blitiinsel ve karsilikh bagimh duruma
gelen bir diinyada isci siifinin
¢ikarlanyla bir biitiin olarak insan-
ligin ¢ikarlan arasindaki iliskiyi, ta
bastan Marksizmde olan bir fikri,
daha derinden anlamaya ¢alistik. Bu,
bizi, yeni siyasal diisiincenin gekir-
degi olan sonuca, ortak insani
degerlerin ¢agimizda oncelik tasidig
sonucuna ulastirdi.

“Yeni siyasal disiince, yiizyilar
i¢cinde uluslar tarafindan gelistiril-
mis... moral degerlerin ¢agdas ulus-
lararas: iliskiler acisindan ne kadar
can alici 6nem tagidigim daha tam
anlamamzi saglad.” (agy, s.32)

Bu sozlerin gercekle, dogruyla,
bilimsellikle, dolayisiyla Marks-
izmle de en kigiik bir bag
yoktur. Gorbagof, tam bir liberal
gibi konugmaktadir. Simiflariistii
degerlerden sdzederek, insanligin
hi¢bir sorununa ¢6ziim getirmeyip,
tam tersine, kargi kargiya oldugu
sorunlarn tek ¢6ziim yolu olan
devrimien ellemel)('e ¢aligmakta-
dir. Insanhgin c¢ikarlanyla isci
sinifimn  ¢ikarlar1 arasinda,
Marksizmde oldugunu sdyledigi
iligkiyi bile bile carpitmaktadir.

Marksizm, toplumsal gelis-
menin ¢ikarlannin is¢i sinifinin
¢ikarlarindan 6nde geldigini dile
getirirken, bambagka bir mantikla
hareket ediyor. Is¢i simfim dar
ctkarcihiga kargi uyanyor, onu,

alnizca kendim degil tiim ezilen-
er, somiiriilenlen kurtarma, top-
lumsal kurtulusa o6nder olma
oniinde egitiyor. Gorbacof ise
Zunu, niikleer savas tehdidiyle,
toplumsal gelismeyi burjuvazinin
kuyruguna takarak yavaslatmak,
hem is¢i stmfini, hem toplumsal
Eelismeyi zarara ufratmak igin
ullamyor:

“..Yakin zamanlara kadar smif
miicadelesi sosyal gelismenin ekseni
oldu ve hdla da simif aynbiklan
bulunan iilkelerde olmaya devam

ediyor. Buna uygun olarak Marksist
felsefe, sosyal yasamin ana sorunlan
bakimindan, sinif esasina dayanan
bir yaklasimin egemenligi altinday-
du...

“Fakat simdi, topyekun imha
silahlarimin, yeni diinyay: yok edecek
silahlann ortaya ¢ikmasiyla, ulus-
lararasi arenada sinif gatismasi igin
bir objektif simir da olugtu: Diinyanin
yok olma tehlikesi. Tarihte ilk defa,
insanlig1 felaketten kurtarmak igin,
hayalci degil, fakat ger¢ek bir ortak
ilgi dogdu.” (Gorbagof, Perestroika,
Giines yayinlan, s.141-142)

Gorbagof, Marksist felsefeyi
hi¢ bu pislige bulagtirmaya
kalkmasin. Bu sonu¢ tamamen
kendi eseridir. Simif miicadelesini,

niikleer savag tehdidiyle burjuva-
zinin kabul sinirlanina itmeye
calistyor. Bu arada agikianmasi
gii¢ aptalliklar da yaptyor.

Ormegin, niikleer savas tehli-
kesini yaratan burjuvazi, ama her
ne hikmetse, insanlif1 bu tehlike-
den kurtarmaya, i1sci sinifiyla
“ortak gercek bir ilgi” gosteren
i);ine burjuvazi. Burjuvazibunabu

adar ilgi duyuyorsa, neden
niikleer silahlardan vazge¢miyor?

Oteki “global” sorunlarailigkin
olarak da durum aymdir. Ister
cevre kirlenmesini, ister dogal
afetleni, ister kanser vb. hastalik-
lan, ya da esrar kullamimim
alalim. Bunlarin herbirinde kapi-
talizmin kér yasasinin izleri elle
tutulur, gozie goriiliir digiilerdedir.
Bunlar “‘global” degil, simfsal
sorunlardir.

Insanligin sagligim, mutlulu-
gunu, bununla bagh olarak doga-
nin dengesini digiinen herkesin,
bu tiir sorunlardan hareketle
goziinill devrime, komiinizme ge-
virmesi gerekir. Nitekim, giinii-
miizde yesillerin, insan saghigina
biittinsel yaklagimi savunan akim-
lann giiclenmesi bu siirecin isle-

diginin bir gostergesidir.

Yesilde 1srarly, tutarh ve bilim-
sel olan her akimin varaca@
nokta kizildir. Insan saghgina
biitiinsel yaklagim: bilimsel olarak
gelistirmenin varacag nokta bu
diizeni biitiinsel olarak degistir-
mektir. Zaten, bu akimlardan
baziar bilmeden diyalektik ma-
teryalizmi uyguluyorlar. Biz Marks-
istiz demiyorlar ama onlar Gor-
bagof’un yaninda gergcek Marksist
kaliyorlar.

Diinya burjuvazisi bu gidisati
¢ok iyi goriiyor. Bu tiir akimlarin
komiinizm kanalina akmasim
onlemek, onlan kendi kanalina
akitmak igindir ki burjuvazi
bunlarla “ortakligim” gosteren
jestlerini artirdi. Ortaliga bu tiir

akimlara benzer burjuva yamaci
akimlar c¢ikanyor. Bazi yasal
degisikliklerle yesilci ve sagliket
goriinmeye cahgiyor. Tam bu
sirada bir de Gorbagof’un global
sorunfar mavali tiredi. Simdi
burjuvazi, dort elle ona da
sanliyor. Gorbagof, diinya burju-
vazisinin elinde havug islevi
gortyor.

Gorbacof
banal bir liberaldir

Gorbagof, Konferans naporunda
bir de soyle diyor:

“Yeni diisiincede anahtar bir
etken de, segme Ozgiirliigii kavrami-
dir.” (agy, s.34)

Bunu dedikten sonra Gorbagof,
ulusal bilincin arttigini, artik bir
sosyal sistemi dayatmanin ola-
nakli olmadigini anlatiyor.

Segme 6zdgiirliigii kavraminin
nesi yenidir diye diislinmek gere-
kiyor. Komiinistler agisindan,
zaten hicbir zaman sosyalizmi ya
da devrimi dayatmak diye bir
kavram yoktu. Devrimci miica-

delenin kabardi iilkelerde, em-
peryalizm, kapitalizmin Omriinii
uzatmak icin her tlirlii dayat-
maya bagvururdu. Emperyalizm
ayni emperyalizm, yine bagvurur.
Oyl;:yse bu Gorbagof ne geveli-
yor

Gorbacof'un geveledigi, dev-
rim Ozgirliigli yerine, secim
ozglirliigii, yani parlamenter yol-
dan bagsa gelmedir. Bu nedenledir
ki, 27.Kongre’de de “diinyadaki
sicak noktalan elbirligiyle son-
diirmek”ten s6z etmisti. Gorba-
¢of, artikk devrimi giindemden
kaldiniyor ve emperyalizme bu
dogrultuda bir mesaj daha ulagti-
nyor.

Gorbacgof, Perestroika ki-
tabinda benzer konulara deginir-

ken ilging baz1 sozler daha
ediyor.
unlardan biri su: “Savagin,

sosyal devrimler igin higbir ge-
kilde vazgecilmez bir kosul ol-
madig1”n1 SBKP’nin 20.Kongresi
ilan etmis. (agy, s.140) Bunu
soyleyebilmek icin, Marksizm
Leninizm konusunda karacahil
olmak gereklidir. Her savas,
biilyiik olasilikla bir ya da birka¢
devrime yol acar. Ama her
devrim, ille de bir savastan
dogacak diye bir kural yoktur,
hi¢bir zaman da olmamistir. Bu
Marksizm Leninizmin ABC’le-
rindendir. Ve Gorbagof, bunu
bilmiyor. Bilmemek de ayip
degil, ama, o, biliyor goriiniip de
bilmiyor. Onemli olan bu yan.

Bir bagka ornek, Bati’dan soz
ederken sunu soylemesidir:

“Ekonomi, bilgi ve ¢evre ile ilgili
alanlanin genis bir enternasyonaliz-
me dayanmasini istiyoruz.” (agy,
s.135)

Enternasyonalizm, yalnizca pro-
leta?'a nmin degisik uluslardan miif-
rezelerinin, proletaryanin  simif

Sa

cikarlan temelindeki iligkilerine
verilen addir. Burjuvazinin kendi
arasindaki uluslararas: iligkilerine
kozmopolitlik denir. Genel olarak
uluslararas iligkiler i¢in de ulus-
lararas: iligkiler denir. Gorbagof,
bunlan bilmiyorsa bir tiirlii, bilip
de boyle diyorsa bir bagka tiirlii.
Bilmiyorsa, yine karacahillik s6z
konusudur. Biliyor da sdylilyorsa,
o zaman da, enternasyonalizmi
“uluslann kardesligi”ne indirge-
yen, bu yiizden de Lenin’den epey
azar igiten Kautsky ile aymi
cizgiye diismektedir.

Yine aym kitapta, Gorbagof
bir de §oyle diyor:

“Artik emperyalist bir agidan dis
politika goriislerini terketmenin za-
man1 olgunlasmistir. Ne Sovyetler
Birligi, ne Birlesik Devletler, irade-
lerini baskalarma zorla kabul ettire-
bilirler.” (agy, s.134)

Bir kez, emperyalizmi bir dig
politika goriisii olarak algilamak,
ne raslantidir ki, yine Kautsky’nin
“huyu”dur. Oysa emperyalizm,
etiyle kemigiyle bir sistemdir.
Gorbagof, bir baska konugma-
sinda da, “diinyanin bir tir
modern, ‘bangcil’ yeniden payla-
simn bagladi” diyor. (Yolumuz
Ekim’in Yolu, Onciilerin Yoludur,
Donem Yayincilik, 5.49) Bunu da
ekleyince iyice anlagihyor ki,
Gorbacof, Kautsky’nin ultra em-
peryalizm teorisini Oniimiize
sirmektedir.

Ikincisi, emperyalist agidan
dis politika goriisii Sovyetler'de
yoktu ki, Sovyetler onu nasi
terkedecek? Bu gercekten ilging-
tir. Gorbagof'un Sovyetler'in
gecmisini nasi] al ﬁl]adlgl n1 yansi-
tiyor. Demek ki Sovyetler'in
gecmisteki dig politikasini em-
peryalist buluyor ki simdi onu
terketsin diyor.

Sovyetler’in ge¢miste, 6zellikle
de yakin gecmiste, siiper Fﬁc
yaklasimini ¢agnstiran dig politi-
kalan olmug olabilir. Ama, ge¢-
migte Sovyetler'in, Maocularn
dedigi gibi, sosyal emperyalist
olmadig agiktir. Gorbagof’un bu
sozleri, gecmiste oldugunu degil,
simdi olabilecegini yansitiyor.
Gorbagof’un bakis agisi budur.

Biitin bu Ornekleri neden
siraladik? Gorbagof’un parlamen-
ter, liberal bir bakis agisina sahip
oldugunu gostermek istedik. Sec-
me ozgiirligiinden elbette dem
vuracaktir.

Sunu da belirtelim ki, Gorba-
¢of’'u yer yer Kautsky’ye benzet-
tik ama, gercekte fazla da
benzetmiyoruz. Kautsky biiyiik
adamdi. Biiyiik adamlarin biiyiik
yanhslarini, bunlardan 6grenme-
den tekrar edenler kii¢iik adam-
lardir. Kaldi ki Gorbagof'da

almzca Kautsky’'nin degil,
rocki’'nin, Stalin’in de yanhs-
larinaraslaniyor. Gorbagof, adeta
bir yanhs bankasidir. Kimde sol
kilifli ne yanlhs varsa yapigmistir.

Bununla birsey daha demis
oluyoruz. Gorbagof, sdyledikle-
rine inanmayan, Lenin’in adim
bile bile somiiren, devrimci ol-
mayan ama Oyle goriinen, diinya
isci simfimn kalesi Sovyetler’i
emperyalizme teslim etme mis-
yonunu tasiyan hain bir ¢izginin
sdzciisiidiir.

TBKP’liler ve Tiirkiye’de or-
taya dokiilmiis olan Gorbagof'cu
bazi kesimler, bu tartismamizi
hi¢ *‘uygar” bulmayacaklar.
Bulmasinlar. Uygarhg: koruma-
nin ve gelistirmenin yolu, burjuva
saygidegerligine ozentilikten de-
gil, bu yolu ukamaya calisan

ainleri 15¢i sinifi oniinde sergi-
lemekten gegiyor.
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Tek biiyik is¢i sinifi!

Tek silah illegal parti!

Tek yol devrim!

1979 yilinda partimizde biiyiik bir kavga patlak vermis ve bununla birlikte
derin bir ayrisma ger¢eklesmisti

Aramiza yeni katilan ve parti ici kavgayl yasamamis olan yoldaslarimiz, bizden,
kavganin tarihgesine iligkin se¢me bilgilerin yeniden yaymlanmasini istemiglerdi. Bu istegi yerine
getirmek iizere yayinlamaya bagladigimiz derleme dizisinin, bu sayimizda dokuzuncusunu yayinliyoruz.

358. sayimizda, kavganin altinda yatan ana goriis ayriiklarini ele almaya bagla;mstlk. Bu sayimizda,
ayriliklarin patlak verdigi ana konu olan devrimci durum konusunda,
Yiriikkoglu yoldasimizin yazdig1, Emperyalizmin Zayif Halkas: Tiirkiye
kitabinin bir boliimiinii veriyoruz.

_DE Ri CiDURU
VE YUKSELE FASIZ TEHLIKESI

R. Yiiriikoglu

Yurdumuz, zaman zaman gerileyen,
ilerleyen ama giderek derinlesen bir
stre¢ icinde devrimci durum yasa-
maktadir. Bu durumun altinda yatan
ekonomik ve toplumsal nedenleri
onceki bolumlerde ele aldik. Simdi,
devrimci durumu, ona bagh olarak
fagizm tehlikesini gorelim.

Tiirkiye’de 1976’dan bu yana,
devrimci durum konusuna iliskin
oldukca ¢ok sey yazildi. Cok azi
dogrudan yazdi, ¢ogu gecerken de-
gindi ya da “ima” etti. Yazilann
bilyilkk ¢ogunlugundaki ortak yon,
higbirinin, “devrimci durum var mu,
yok mu” sorusunun agik¢a yanitla-
mamalan ama gizliden gizliye bu
gercege karst durmalandir.

Yazilant dikkatli okuyunca, dort

yanhis disiincenin varlii ortaya ¢i-
kiyor. Birinci yanls, devrimci duru-
mun varhgim yadsimak. Ikinci yanls,
bu kavrami hemen devrim olacakmis
ya da biz boyle sdylemek istiyor-
musuz gibi anlamak. Ugiincii yanlis,
“yurdumuzda olanlar devrimci durum
degil, bireysel terordiir” anlayisi. Ve
dordinci yanlig, “‘devrimci durum
yok, fagist tirmanis var” anlayisi.

Her dort yanlista da (bilingli
carpitmalar disinda) devrimei durum
hakkindaki Leninci anlayisi eksik ya
da yanhis bilmek Onemli bir yer
tutuyor. Onun igin bu anlayis kisaca
gormekte yarar vardir.

Devrimin nesnel ve 6znel kosullart
ve devrimci durum kavramlan “Marks-
¢i1-Leninci tarih anlayist”ndan ¢ikari-

hir. Tim tarih, insan eyleminin
sonucudur. Ne var ki, insan bu
eylemini kendi disginda belirlenmis
tarihsel kosullarda yiriitiir, Iginde yer
aldigi ortama baghdir. Iste, tarihi
yapanlarin (yiginlarn) istek ve irade-
leri disinda olugsmus tiim kosullara
nesnel kosullar (objektif kosullar)
denir.

Nesnel kosullarin temeli, Ozi,
Marks’in deyimiyle herseyin altinda
bir kizil serit gibi uzanan ekonomik
kosullardir. Bu temel kosulla birlikte,
tim toplumsal, siyasal, i¢ ve dis
kosullarin toplami nesnel kosullan
olusturur. Nesnel kosullarin devrim
i¢in olgunluk derecesi kendini simf
celiskilerinin  keskinlik diizeyi ile
agiga vurur.

Oznel ége (subjektif faktor) insan
eylemidir, bilingli davranmislardir.
Devrimci siire¢ agisindan, 6znel 6ge-
nin, birbirleriyle ¢ok yakin etkilesme
icinde ii¢ goreceli bagimsiz unsurdan
olustugunu sdyleyebiliriz. Bunlar,
1) yiginlarin devrimci bilinci, devrim
igin kararhhklan, 2) basta is¢i sinifi
olmak iizere tim emekgilerin orgiit-
liliik duzeyi, 3) bir anlamda hepsinin
yasadig1 sey olarak komiinist partisi,
onun yoneticilik yetenegi ve dogru
siyasetidir.

Devrimci durum, asil belirleyici
olan nesnel kosullar temelinde, nesnel
ve dznel elverisli kosullarin birlesme-
siyle varilan, olagan ortamlardan
farkli bir asamadir. Yiiksek simf
savasitmint disa vuran nesnel bir
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durumdur.

Devrimei duruma ileride daha
genis deginecegiz. Simdi, devrimci
duruma yol agan nesnel kosullar ve
Oznel 6ge arasindaki iliskileri gorelim.

Devrimci doéniisimler agisindan
temel belirleyici nesnel kosullardir
demistik. Hangi tarihsel gorevler
yerine getirilecek, bu gorevleri yerine
getirmede varolan gercek olasiliklar
nelerdir, bunlari nesnel kosullar belir-
ler. Bir iilkede nesnel kosullar yete-
rince olgunlagmissa, ne yapsan bosu-
" nadir. Lenin, bu gercegi, “..eger en
derin ekonomik ve siyasal nedenler
proleteryay1 eyleme itmeseydi, diin-
yada hicbir Bolsevik tek bir ‘halk
hareketi’ bile yaratamazdi” (Lenin,
“Three Crises”, Collected Works.
vol.25, p.174) diyerek anlatiyor.

Temel etken nesnel kosullardir,
ama 6znel 6ge de cansiz bir izleyici
degildir. Gelismenin belli bir'asama-
sinda Oznel Oge belirleyici olur.
Nesnel kosullar belirli bir minimum
olgunluga erdiginde, devrimci siirecin
yazgisi giderek 6znel 6geye baglamr.
Bagka bir deyisle, nesnel kosullar
yoksa hicbir sey olmaz ama varsa
toplumsal doniisiimler 6znel 6geye
bagh olacakur.

Sorun bu kadarim sdylemekle de
bitmiyor. Oznel 6ge son ¢oziimlemede
nesnel kosullara bagimhidir ama bu
kor bir bagimhihk degildir. Oznel
6genin ayni zamanda goreceli bir
bagimsizligi da vardir Nesnel kosul-
lardan geni kalabilir, one gidebilir.
Geri kaldiginda tarihsel firsatlar
kacinlir. Onde gittiginde, simfsal
celiskilerin daha ¢abuk keskinlesme-
sine yardim ederek nesnel kosullarin
olgunlagmasini hizlandirabilir.

Ayrica unutmamak gerekir ki,
toplumsal-siyasal yasamda nesnel ve
oznel degisimler i¢ icedir. Bunlan
ancak sorunu daha iyi anlamak igin,
bir anlamda mantiksal soyutlama
yoluyla birbirinden ayinyoruz. Orne-
gin, degisik simiflar arasindaki ve
siniflarla devlet arasindaki ihskiler (ki
bunlara siyasal iliskiler diyoruz)
nesnel iliskilerdir. Ne var ki bunlar,
ekonomik iliskiler gibi nesnel degil,
fakat insanlarin bilincinden gegerek
bigimlenen ideolojik iliskilerdir. Bir
baska deyisle, nesnel siyasal degisik-
likler, sinif giiclerinin siyasal yer
ahmindaki degismeler, yalmzca eko-
nomideki degismeleri yansitmaz. Belli
bir 6znel yoni, cesitli siiflarin ve
partilerin eylemlerinin sonuglarim da
yansitir.

Nesnel kosullarla 6znel 6ge ara-
sindaki iligkilerde deginecegimiz son
nokta giinimiizde (emperyalizm ko-
sullaninda) 6znel 6genin giderek
artugndir. Gergekten de, devrimci
doniisiimler igin gerekli nesnel kosul-
larin giderek daha fazla olgunlasugi,
hatta bazi unsurlan ile iler1 kapitalist
iitkelerde “‘asin olgunlastign™ emper-
yalizm kosullarinda 6znel 6genin
onemi giderek artmaktadir. Lenin,
iste bu nedenle, 6znel 6geye ve en
basta komiinist partisinin roliine
biiyiik 6nem vermistir.

. Diinya Savasi sirasi ve sonrasi
olaylari Lenin’in 6znel 6geye bu
onemi verisini dogruladi. Savas sirasi
1914’den baslayarak Avrupa’da dev-
rimci durum olustu. Almanya, Avus-
turya, Macaristan, Finlandiya’da dev-
rimler oldu, pek ¢ogunda sovyetler
kuruldu. Ama karsi-devrim tiimiinu
kana bogabildi. Komintern bu iilke-
lerde devrimci hareketin yenilgisinin
ana nedeni olarak yiginlan yonet-
meye yetenekli komiinist partilerinin

yoklugunu gordii. Ve 6znel 6genin
artan roliine iliskin bir dizi ¢6ztiimle-
meler yapti. lki Ornek verelim.
Komintern Yiiriitme Komitesi’nin
1926’da yaptig1 genisletilmis plenum
toplantisi su kararlan aldi: “Avrupa’da=
sosyalizmin utkusu igin nesnel kosullar
giderek daha fazla olgunlasiyor.
Oznel 6ge yani isci simf ne denli
konsolide olmaktadir, komiinist parti-
ler ne denh giiclenmektedir ve ne
denli gergek Bolsevik partiler haline
elmektedir sorusu giderek daha
azla onem kazanmiyor.” (Decision of
the Sixth Session of Executive in

19267, International Press Corres-

pondenceVol.6,n0,40, May 13,1926,
p.62)

Komintern V. Kongresi de aym
konuda soyle sonu¢ ¢ikardi: Kapita-
lizmin bunaliminmin derinlesmekte ol-
dugu kosullarda, “biitiin bir tarihsel
cagin ana sorunu Oznel 6gedir, yani
proleter saflarinin ve onlarin komii-
nist nciilerinin (partililerin) 6rgiiti-

liik derecesidir.” (Komiinisticeski Inter-

natsional v Dokiimente, 1919-1932
Moscow 1933, ¢.403.)

Giiniimiizde 6znel 6genin 6nemi
azalmamus, artmistir. Bunu da, zama-
nimizin 6nde gelen Leninci savasgila-
rindan biri olan Rodney Arismendi’den
okuyalim: “Hem kitamzdaki nesnel
kospllar ve hem de sosyalist kampin
artan roliiniin belirledigi genel barisgi
gelisme ve kapitalizmin derinlesen
bunalimi, devrimci durumun olgun-
lagmasini, giderek artan oranda,
onciiniin yiginlan savasimda yonete-
bilme yetenegine, taktiklerinin esnek-
ligine, eylemlerinin militanligina ve
enerjikligine baghyor.” (Rodney
Arismendi, World Marksist Review,
no.10, 1967, p.16).

Baz1 mensevik bozuntulan, giini-
miizde O6znel 6genin artan roliine
isaret etmeyi “siibjektivizm”, **voliin-
tarizm” (iradecilik) olarak goriiyorlar.
Oysa, Leninizm 6znel 6genin artan
onemini, nesnel kosullarla baglanth
olarak ele alyor. Lenin, Marksci
teorinin voliintarizmden farkini, 6zel-
likle, ‘“‘nesnel ortamin ve nesnel

elisme yolunun mutlak bilimsel
sérinkanhlikla ¢oziimlenmesi ile, yi-
ginlann (ve dogal olarak, su ya da bu
simfla iliski kurabilen bireylerin,
guruplann, orgiitlerin ve partilerin)
devrimci enerjisinin, devrimci yaratici
dehasinin ve devrimci giriskenliginin
en atesli bi¢imde tanminmasi”m birles-
tirmesinde goérmiistiir. (Lenin, Col-
lected Works, Vol.13, p.36)

Nesnel kosullar ve oOznel oge
lizerine bu giristen sonra “‘devrimci
durum”a donelim ve Tirkiye'de
devrimci durum yoktur diyen birinci
yanlisa elelim.

Devrimci durum, devrim olabilmesi
icin gerekli toplumsal ve siyasal
kosullarin toplamdir. “Devrimler
higbir zaman hazir bigcimde dogmaz-
lar, Jiipiter'in kafasindan ortaya fur-
lamazlar... Her zaman, once huzur-
suzluk, bunahmlar, hareketler, bag
kaldirmalar, devrim baslangiclan si-
reci yer ahr” (Lenin, Collected
Works, vol.21, p451) Iste bu buna-
himlar déneminin adi1 devrimci du-
rumdur.

Devrimci durum i¢ ve dis kosullarin
yarattig1 karmagik bir biitiinden dogar
ve giderek olgunlasir. Devrimci du-
rumun olugsma ani ve gelisme hizi ve
bu doénemdeki toplumsal savasimin
bicimleri gesitli etkenlere baghdir.
Bunlarin bashcalari, geliskilerin kes-
kinlik derecesi, devlet aygitimin iginde
bulundugu durum, devrimci sinifin

saldinsinin siddeti, yigin hareketinin
genislik ve derinlik derecesi, ulus-
lararasi durumdur.

Lenin, devrimci durumun varhgini
gosteren d¢ belirtisaymstir. 1) Ezilen
simiflarin, sikinti ve ¢ilelerinin “ola-
gan”n ustiine ¢ikmasi sonucu, artik
eskisi gibi yasamak istememeleri,
2) “Ust simflar” arasinda su ya da bu
bicimde kendini gosteren bir bunah-
min varligi, yonetici simfin siyase-
tinde bunalim (ki bunlar halkin 6fke
ve nefretini giderek daha fazla agiga
vurmasina yardimei olur), 3) Ustteki
iki nedenden dolayi, olagan zaman-
larda ¢ilesine sessizce katlanan y13in-
larin eyleminde gbze batar bir yuk-
selmenin ortaya ¢ikmast. (Lenin,
“Collapse of the Second International”,
Collected Works, vol.21, p.213-217)

Devam edelim. “Yalnizca tek bir
gurup ve partinin degil, tek tek
stmiflarin bile isteginden bagimsiz
olan bu nesnel degisimler (yukariya
aldigitmiz  belirtiler-R.Y.) olmadan
genel kural olarak devrim olanaksizdir.
Tiim bu nesnel degisimlerin toplamina
devrimci durum denir. (agy, p.214)\
(Italikler bizden)

Goriiliiyor ki Lenin, 6rnegin siyasal
biling diizeyi ve yigin savasimi gibi
icinde biiyiik olgiide 6znel unsurFara

Lenin,
devrimci durumun
varligini gosteren

li¢ belirti
saymustir. 1) Ezilen
siniflarin, sikinti ve
cilelerinin “olagan”in
tistiine ¢cikmasi sonucu,
artik eskisi gibi yasamak
istememeleri, 2) “Ust
siniflar” arasinda su ya
da bu bi¢cimde kendini
gosteren bir bunalimin
varligi, yonetici sinifin
siyasetinde bunalim (ki
bunlar halkin 6fke ve
nefretini giderek daha
fazla a¢iga vurmasina
_yardimci olur),

3) Ustteki iki nedenden
dolay1, olagan
zamanlarda cilesine
sessizce katlanan
yiginlarin eyleminde
goze batar bir
yiikkselmenin ortaya
ctkmasi. (Lenin,
“Collapse of the Second
International”,
Collected Works,
vol.21, p.213-217)
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sahip belirtiler tasidig1 halde, devrimci
durumu ‘“‘devrimin nesnel kosulu”
olarak koyuyor. Ciinku bunlar biiyuk
ol¢iide 1nsan irade ve istegini yansiti-
yorlar ama yine de insan irade ve
isteginden bagimsizdirlar. Siyasal bi-
ling diizeyindeki sicramalar ve yiiksek
sinif savasimi  gibi  unsurlar hig
kimsenin istegiyle disaridan sokula-
mazlar, devrimci krizin nesnel kosul-
larina bagh olarak ortaya ¢ikarlar. Bu
nedenle, devrimci durum, devrimin
nesnel koguludur. Hicbir orgiit, parti,
hatta tek bir simif, kendi istegi ve
caligmasiyla devrimci durum yarata-
maz.

Bir iilkede devrimci durum ve onun
i¢ belirtisi somutta kendini su olu-
sumlarla disa vurur: 1) Cesitli simf
giicleri arasinda siddeth savasim,
2) Toplumsal yasamin ¢esitli alanla-
rinda anarsi, 3) Maddesel degerlerin
yitkima ugramasi (Bak: K. Zaradov,
Leninizm ve Kapitalizmden Sosya-
lizme Gegisin Cagdas Sorunlari, ilgili
bolim)

Boylece, devrimci durumun gerge-
vesini Lenin’e dayanarak cizmig
oluyoruz. Bu ¢erceve iginde bakinca,
Tiirkiye’de devrimci durum var mu,
yok mu tatismasimn anlamsizhii
daha iyi agiga ¢ikiyor.

Bunalim Oncesi ve baglarindaki 15
yilda Tirkiye’nin ortalama gelisme
hizit %7 cergevesindeydi (Financial
Times Survey November 13, 1978,
London) ki o donemde bu, diinyada
en yiiksek gelisme hizlan arasindaydi.
Oysa 1977°de gayri safi milli hasila
artis orant (gross national prodsct)
gercek anlamda %4’e distii. 1978’de
ise %2’nin biraz istiinde olacag
kesinlesti.

Yapim endiistrist 1977 nin ikinci
yansinda %50 kapasite ile calisir
oldu. Aym ddnemde otomotiv en-
distrisi, kapasitesinin %4 3’line distii.
Ana metal endiistrisi, kapasitesinin
%51,2’sine diistii. Kimya endiistrisi,
kapasitesinin %53,5’ine diistii. Bu
gidis 1978’de de siirdu. Bu yil tiim
endiistri %50 kapasite ile calisiyor. Bu
durumun sonucu olarak pek c¢ok
kigiik firma kapandi (bu bunalim
icinde finans-kapitalin ekonomiye
iyice egemen olusunun ve devleti ele
gegirisinin bir st asamaya gegisi de
1sin bir bagka yanmidir), pek ¢ok biiytik
firma aylarca tretimi durdurdu. Or-
negin, BMC, Izmir'deki kamyon ve
traktor fabrikasini 1978’de dort ay
kapatti.

Bunalimin derinlesmesine paralel
olarak iretimde ortaya ¢ikan bu
daralma, igsizlik sorununu daha da
agirlagtirdi. Toplu olarak igten ¢i-
kartmalar artarak sirityor. Ornegin,
Kog¢ Holding ¢cahistirdigi 25,000 kisiyi
20,000’e diistirdii.

Daha o6nce degindigimiz gibi,
bugiin issizlerin orani %20’nin istiin-
dedir. “Yetkililer” arasinda, issizler
tistiine bir tartismadirgidiyor. Ecevit,
1978 baharinda Bonn’da yaptifi
konusmada %16 dedi. Maliye Bakan-
lig1 ardindan %20 diye agiklama
yaptt. Amerikan el¢iligi, yilhk isgiicii
raporunda 5 milyon issiz vardir dedi.
Sosyal Giivenlik Bakam ise 1978
nisanin da, 7 milyon oldugunu
soyledi. Ne olursa olsun, gercegin
%20'nin istinde oldugunu anlamak
%ﬁg degil. Yuzde 20 ile bile, Tiirkiye,

ECD iilkeleri arasinda issizlik ora-
ninda birinci siray! almistir.

Bunlarin yani sira, enflasyon kasip
kavuruyor. 1970-1976 yillan arasinda
yine ¢ok yiiksek bir oran olan %15-20
cevresinde oynayan enflasyon, 1977'de
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%40’a sigradi. OECD istatistiklerine
gore 1978 yazinda, 1977’ye oranla
toptan satig fiatlarinda yine %50’lik
ve gecim endeksinde %70’lik bir
firlama oldu. 1978’de fiatlar artik her
ay ortalama %5 artiyor.

Iste son 4 yilin dev boyutlar alan
savagimi, bu ¢okiintiiniin sonucudur.
Ezilen simflar artik eskisi gibi yasa-
mak, bir kosede boynu biikiik “‘yazg-
sina” katlanmak istemiyor. Oportii-
nistler ne saniyorlar! Insanlar zevk
icin mi sokaklara tasarlar, olimi
goze alirlar! Yiginlar, bicak kemige
dayanmadan, yasam ¢ekilmez olma-
dan ayaga kalkmaz. Isci sinifi, her
zaman, her {lkede savasim verir.
Ama bu savagimin siddet derecesi ve
bigimleri, i¢inde yasamlan, en basta
ekonomik olmak iizere toplumsal ve
siyasal ortam tarafindan belirlenir.
Onun i¢in bazi donemlerde, bazi
yerlerde bakarsin savagim parlamento
oniinde “‘barigc1” bicimde saylavlarla
gorigme yapmak, imza kampanyalan
agmak bigiminde yiiriir. Bazan da,
bugiin Tirkiye'de oldugu gibi yiginlar
burjuva yasalarini elinin tersiyle itip
atesin igine yirr.

Bugiin yurdumuzda *“iist” siniflar
da eskisi gibi yonetemiyor. Hatta
Bilen Yoldas'in Berlin Konferansi’'nda
belirttigi gibi, tekelci burjuvazi ile
tekel dig1 burjuvazi arasindaki geligki
ve catismalar bile yer yer kanli nitelik
aliyor. Yoénetici simfin siyasetinde
bunalim vardir. Hilkiimetler gelip
gidiyor. Parlamento dogru diizgiin
islemiyor. Bu durum yiginlarn sava-
stminin goriilmedik boyutlara ulas-
masima yardimci oluyor. Son dort yilin
1 Mayis gosterilerinde, kapitalist
tilkeler arasinda en biiyiik kalabalik-
lant Istanbul’un 1 Mayis alani gérmiis-
tiir. Isci simfimiz, tarihinin en biyiik
grevini bu iki yil iginde, MESS
patronlarina kars1 yapmistir.

MESS grevleri ve 1 Mayis 1978'den
bu yana yigin ¢ikiglannda belirli bir
duraklama ortaya ¢ikist kimseyi
aldatmasin. Her bilyiik ¢ikistan sonra
is¢i sinifi yorgunlugunu atmak, yeni-
den gii¢ toplamak igin belirli bir
zamana gerek duyar. Tarihte bunun
tersi zor gosterilebilir. Dogal olarak
bu durumda, sinif uzlasmacilannin,
oportiinistlerin, sosyal demokrat ikti-
dar1 “yipratmama’ gerekgesiyle y1gin
eylemlerinden geri durusunun da pay:
vardir. Ama bugiinkii ekonomik ve
toplumsal kosullar altinda higbirinin,
yigin hareketini gemlemeye giicl
yetmeyecektir. Savagim, diizenle bir-
likte onlan da temizleyip gececektir.

Yasadigimiz ortamu iyi anlayalim.
Son iki ii¢ yili koy bir yana, yalmzca
son 10 ay icindek1 siyasal cinayetlerin

sayist 950'dir. Ginde ortalama 3 kisis

oldiiriliiyor. Siyasal cinayetlerin orani,
1978’de ekonomik ve toplumsal
kogullarin son hizla ¢6kmesine paralel
olarak biyiik bir artig gosterdi. 1978
yilinda cinayetler 1977’ye gore %352
oraninda artti. Daha 1978’in bitmesine
2 ay oldugu disinilirse, 1978’de
siyasal cinayetler 1000’in {istline
cikacak demektir. Bunu ancak hicbir
sey bilmeyen cahillerle, ruhunu kapi-
talizme satmig oportiinistler ekonomik
ve toplumsal ortamdan soyutlayarak,
“orgutlii gliclerin igi canim” diyebilir.

Bugiin toplumsal yasamin her
alaninda anarsi egemendir. Hergiinen
iyi savunulan bilyiik kentlerde bir iki
soygun yapiliyor. Egitim durmustur.
Riigvet, dolandinicilik salgin olmugtur.
Devlet blirokrasisi biyiik Olgiide
islemez durumdadir. Ecevit’in, polisi
giiclendirmek ig¢in yardim aldif)

Ingiliz ve Federgl Alman servislerinin
gorevlileri, Turkiye’ de polisin i¢inde
bulundugu durumdan “hayretlere diis-
tiikleri”ni gizliyemiyorlar. (Financial
Times Survey, November 13, 1978,
London) Bu olusumlarin tiimi, yur-
dumuzda iist yapi kurumlarinin ¢atla-
yisin1 anlatiyor.

Bugiin savagim, en uzak bolgelere
sigramigtir. Hangi hitkiimet gelirse
gelsin, “karsit” tarafi bile ‘“hizaya
sokamiyor”. Bombalar, yanginlar dizi
dizi. Maddesel degerler yikima ugru-
yor. Olim korkusu giindelik oldu.
Analar ¢ocuklarini, evde kalanlar ise
gidenlerini yiirek ¢arpintisi ile ugur-
luyorlar.

. Ulkemizde bu durum, 6rnegin bir
Ingiltere’nin, Fransa’nin, Belgika'nin,
hatta bir Yunanistan’in bugiinkii
yasamina benziyor mu? Olagan mi bu
durum? Olagan bir durum degilse, bu
olagan-digt durumun bir adi yok mu?

Var: Devrimci Durum!

Devrimci durum kavramini, hemen
devrim olacagim soylilyormusuz gibi
yorumlayan ikinci yanlisa gelince,
saniriz yazdiklarimiz boyle bir *‘yanlig
anlamava” yer vermeyecek denli

Islerin goreceli olarak
rahat gittigi, stmf
davasiminin soniik

durdugu donemlerde

ve lilkelerde
fasizm hicbir zaman
gercek bir tehlike
olamaz, olamamustir.
Ne zaman ki
ulkede sinif savasimi
yiikselir, keskinlesir,
yiginlar kurtulus
yollarina yonelir,
ne zaman ki
burjuvazi “bildik
yontemlerle” yonetemez
olur, iste 0 zaman
egemen giigler
cikari fasizmde goriir.
Erkini tehlikede
goren burjuvazi
ciplak diktatorliige,
fasizme sarlir.
Bosuna, inine
yaklastikca ¢akallarin
ulumasi artar
dememisler. Tiirkiye’de.
olan da budur.
Giderek artan
fasist tehlike,
giderek olgunlasmakta
olan devrimci durumdan
ayrilamaz.

aciktr. Ornegin, Iscinin Sesinin 56.
sayisinda (13 Kasim 1976) ““Olanaklar
ve Tehlikeler Artiyor” adh yazida
soyle deniyordu: “..Her devrimci
durumun sonu devrime varmadigi
gibi, devrimci durumu tek bir biitiin
olarak da anlayamayiz. Devrimci
durum, i¢inde ¢esitli asamalar barin-
diran bir siiregtir. Ve Tiirkiye bu
siirecin henliz baglarindadir.” (R.
Yiriikoglu, “Olanaklar ve Tehlikeler
Artiyor”, Iscinin Sesi, no.56, 13
Kasim 1976)

Devrimci durumun varlifini gos-
termek, devrim olacak demek degil-
dir. Devrimci durumun varligini,
genisligini ve derinligini gostermek,
Lenjn’in dedigi gibi, her komjinistin
tenrel ve tartisiimaz gorevidir. Otekisi
ise falcilik olur. Ornegin, 1859-61,
1879-80 Rusyasi, 1914-24 Avrupasi,
1965 Yunanistani devrimci durumlar
yasamiglardir. Ama bunlar ya devrime
ulasmadan sonmiig, ya da devrim
patlamas) 6znel 6genin zayifhg ne-
deniyle ezilmistir.
~ 1914’lerde Avrupa’da var olan
devrimci durumdan s6z ederken
Lenin ne diyor, birlikte okuyalim: “Bu
durum uzun siirer mi? Daha ne denli
keskinlesecek? Devrime yol agacak
mi? Bu, bizim bilmedigimiz ve
kimsenin de bilemeyecegi birseydir.
Bunun yamti, ancak, ileri sinifin,
proletaryanin, devrimci duygunun
gelismesi ve devrimci eyleme doniis-
mesi sirasinda kazanacagy deneyim
tarafindan saglanabilir.”” (Lenin,
“Collapse of the Second Interna-
tional”, Collected Works vol.21,
p-216) Bu alint1 gosteriyor ki, devrimci
durumun devrime doniismesi 6znel
Ogenin katkisina baghdir. Bu fikrini
Lenin su satirlarda daha da acgik
ortaya seriyor: ‘... Her devrimci durum
devrime yol agmaz. Devrim ancak
tistte degindigimiz nesnel degisimlere
(devrimci durumun {i¢ belirtisinden
soz ediyor- R.Y.) 6znel bir degisikligin,

ani, devrimci simfin, higcbir zaman,
atta bunalm déneminde bile yere
calinmazsa ‘diismeyen’ eski hiikkiimeti
kirip atacak (ya da yerinden firlatacak)
giicte devrimcei yi18in eylemi koyma
yeteneginin eslik ettigi bir durumdan
cikar.” (Lenin, “Collapse of the
Second International”, Collected
Works vol.21,p.214)

Lenin’in yukariya aldigimiz bu gok
o6nemli satirlarindan ¢ikan ilk sonug,
burjuvazinin highir zaman, en zor
bunalimliar da bile kendi kendine, sen
vurmazsan, yitkilmayacagidir. Bu, ne-
dense herkesin pek “animsamadig)”
¢ok 6nemli bir ihtardr.

Bir bagka sonu¢ da devrimci
durumun ancak iktidart sarsacak
capta giicli eylem koyma yetenegiile
birlestigi, yani, devrimin nesnel kosulu
ile Oznel 6Zenin birlestigi zaman
devrim olacagidir. Lenin devrimin
nesnel kosuluyla 6znel 6genin birles-
tigi bu duruma “ulus capinda buna-
Ihm” diyor. Demek ki, iginde degisik
olgunlagma asamalari barindiran bir
siireg olan devrimci durumun son
asamasi, devrime yol veren asamasi
“ulus ¢apinda bunalim” asamasidur.
Lenin devrimin her zaman ulus
capinda bunalimdan dogusuna “dev-
rimin temel yasasi” adin1 veriyor.

Demek ki, devrimci durumu hemen
devrim olacakmigcasina anlamaya
olanak yoktur. Devrimci durum,
kotiileyen ekonomik, toplumsal ve
siyasal kosullar altinda, yiginlar yete-
rince orgiitlenmigse ve yeterli siddetle
saldirabilirse devrimin olabilecegi bir
ortamdan bagka bir sey degildir.

ISCININ SESI 9

Devrimci durumu, her yerde sokak
sokak carpismalarin yiiridigi, top-
lumsal yagamin tiimiiyle durdugu bir
asama gibi dilsiinmeyelim. Oylesi bir
durum, “devrime bes kala” durumudur,
devrimci durumun ulus ¢apinda buna-
lim asamasidir.

Uciincii yanhs, “devrimci durum

%ok, bireysel terér var” anlayigiydi.

uanlayis basasagi duran bir mantiga
isaret ediyor. Engels boyleleri i¢in, bu
insanlar adim1 degistirerek birseyi
degistireceklerini disiinityorlar, diyor.

Sorunu, bu yanligtaki gibi anla-

inca, alinacak birkag “etkin” 6nlemle

udurum ortadan kalkabilir demektir.
“Hiikiimet anarsiyi onlesin!” Oysa
cok hiikkiimet geldi gecti, anarsi
strtiyor. “Anarsiyi durudurun” ¢ighk-
lan, kiigiik burjuva pasifistinin olaylar
kargisindaki saskinhgindan bagka bir
sey degildir.

“Devrimci durum yok, bireysel
ter6r var” anlayisi ters bir mantif
gosterir ¢linkdi sorulmasi gereken,
“kullanilan yontemlerin nasil adlan-
dinlmas: gerektigi” ya da “anarsinin
belli cevrelerce kiskirtilip kiskartil-
madig1” sorulari degil, “bu yontemler
neden bdylesine yayginlasabiliyor,
kalic1 olabiliyor ve giderek artiyor”
sorusudur. Bugiin degil her kentte,
nerede ise her kasabada, hatta pek
cok koyde kapisiliyor, kan dokiilii-
yorsa artik siddet roplumsal bir olgu
olmustur.

Bu toplumsal olgunun altinda,
Tiirkiye’de kapitalizmin girdigi buna-
lim yatiyor. Toplumsal adaletsizlik,
igsizlik, pahallik yatiyor. Elverisli bir
nesnel ortam bulmasa, higbir 6rgiitiin
higbir zorlamasiyla bu denli yayilamaz
ve siliregen olamazdi. “Anarsi” bu
nedenle toplumsal bir olgu olmustur
ve bu nedenle ikilem ¢oziilene dek de
slirecektir. Bunlar burjuva siyasetgi-
leri bile goriiyor.

Soruyu dogru sordugumuzda
(“anarst” neden boylesine yayginla-
sabiliyor, kalicilagabiliyor) acikca
goriiliiyor ki, anarsi’’nin bu boyutlara
varabilmesinin nedeni devrimci du-
rumdur. Bir baska deyisle, “anarsi”,
devrimci durumun kendini giinliik
yasamda belli edisidir. Devrimci
durumu béylesi kargasalik, “anarsi”,
toz duman olarak anlamayanlar,
devrimi nasil anlayacaklar? Lenin’in
dedigi gibi, “o dar kafali baylar...
herhalde tiim yiginlarin bir anda, tam
bir érgiitliiliik icinde ayaklanacagi bir
devrim (eger devrim fikri akillarina
geliyorsa) diigliyorlar.” (Lenin,
“Heroes of the Second International”,
Collected Works, vol.29, p.392)

Yinelemekten zarar gelmez, “anar-
si” bu giinkii Tiirkiye'de toplumsal bir
olgudur ve 6nlenemeyisi ile, giderek
yayilist ile, devrimci durumun daha
derinlestiginin de belirtisidir.

Dérdiincii yanhsg, ““devrimci durum
yok, fagist tirmanig var” goriisiydil.
Bu da, bir 6nceki goriis gibi, mantiksal
“hastalik "tan ¢ekiyor ve bize, gelis-
menin belli asamasinda “entellektiiel-
lerin kafasinda bazi anlaml gibi

Oriinen aptalliklarin zorunlu olarak

ogdugu™ (G. Plekhanov, Develop-
ment of the Monist View of History,
Moscow 1974,p.232) gercegini anim-
satiyor.

“Devrimci durum yok, fasist tir-
manig var”’ demek, Tirkiye’nin eko-
nomik ve toplumsal ortamini, dev-
rimci durumu ve de fasizmi anlamams
olmak demektir. Yurdumuzda dev-
rimci durum da, fagizm tehlikesi de
ayni kaynaktan, bugiinkii ekonomik
ve toplumsal tabandan yikseliyor.
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Kapitalizmin igine diistiigii bunahm-
dan ¢ikiyor. Simf savagiminin dev
boyutlar almasi Tirkiye’de kapita-
lizmin gelecegini sorguya gcekiyor.
“Gerici egemen ¢evreler, burjuvazi
fagizme tirmanma yoluyla, bu halkay:
korumaya ¢alistyor.” (I.Bilen, TKP
Konya Konferansi Merkez Komitesi
Raporu, TKP Yayinlan, 1977, 5.16)

alkin savagiminin yiik seldigi yerde
“demokrasi’’ biter, fasizm, zorbalik,
ciplak diktatorliik baglar. S6yle diyor
Lenin: “Britanya savag Oncesinde,
diinyadaki tiim iilkelerden gok daha
genis Olgiide ozgiirliige sahipti. «( ..)
Ozgiirliik vard, ¢linkii orada devrimci
hareket yoktu.” (Lenin, “Report on
the Current Situation, Seventh All-
Rusia Conference of the RSDLP(B)”
(1917), Collected Works, Vol.24,
p.240) Aym fikri, SBKP Genel
Sekreteri L.1. Brejniyefin SBKP 25.
Kongresi'nde okudugu Merkez Ko-
mite Raporu’nda da buluyoruz: “Te-
kelci sermayenin ve onun siyasal
ajanlarinin egemenligine kargi ciddi
bir tehlike ortaya giktiginda emperya-
lizm her ¢esit demokrasi benzeri
goriiniimlert kaldirtp atmada bir an
duraksamayacaktir.” (L.I. Brezhnev,
Report of the CPSU Central Commit-
tee and Immediate Tasks of the Party
in Home and Foreign Policy. Moscow
1976, p.57) Bu da dogaldir giinkii
fagizm, finans-kapitalin, burjuva dik-
tatorliigiinin yani devletin kendini
koruma yolundaki giidiisiinden dog-
maktadir.

Islerin goreceli olarak rahat gittigi,
stmif savasiminin  sénilkk  durdugu
dénemlerde ve tilkelerde fagizm higbir
zaman gercek bir tehlike olamaz,
olamamigtir. Ne zaman kt ulkede simf
savagimi ylikselir, keskinlesir, yiginlar
kurtulug yollartna yonelir, ne zaman
ki burjuvazi “bildik yontemlerle”
yonetemez olur, igte 0 zaman egemen
giicler ¢ikan fagizmde goriir. Erkini
tehlikede goren burjuvazi ¢iplak
diktatorliige, fagsizme sanhr. Bosuna,
inine yaklasttkga ¢akallarin ulumasi
artar dememigler. Tiirkiye'de olan da
budur. Giderek artan fagsist tehlike,
giderek olgunlagmakta olan devrimci
durumdan ayrilamaz.

Boylece, devrimci durum konu-
sundaki dort yanhs fikri de gormiis
oluyoruz. Peki, bu dort ayn fikir
arasinda ortak bir nokta var midir?
Elbette vardir. Devrimci teoriyt ve
devrimci savagtmi, burjuvazinin (hig
degilse liberal kolunun) kabul edebi-
lecegi Olciilere simirtama istegi, yani
kii¢lik burjuva pasifizmi ve kuyrukgu-
luk. Devrimci durumun varligini
gormek islerine gelmiyor ¢iinkii o
zaman bu durumun gerektirdigi on-
lemleri almak, ona gore 6rgiitlenmek
ve taktikler uygulamak gerekiyor ki
bu da diinyanin en *“demokratik™
tilkesinin saglayaca%I legaliteye bile
sigmaz. En “ilerici” burjuvazinin bile
kabul edemeyecegi Orgiitlenme ve
savaginryontemleri ister.

Sosyal demokrasinin iitkemizdeki
su son bir yillik iktidar, kimi
umutlarin tersine, gosterdi ki, ya
fagsizm ya ileri demokratik halk
devrimi ikilemi yapisaldir ve siirmek-
tedir. “Ugiincii yol”un, iilkemizin
toplumsal yasaminda gegici bir ara
asama oldugu iyice belirlendi. Bir
yandan devrimci giicler hizla biiyiip
giigleniyor, 6te yanda fagizm tehlikesi
giderek artiyor.

Sosyal demokrat iktidarin MHP’ye
kargi tutumu da birsey anlatmiyor.
Ciinkii Turkiye'de fasizm MHP ile
sinirh degildir. Fagizm, finans-kapi-

talin se¢imidir. MHP, fagizmin bu-
glinkii vurucu giiciidir. Iktidar
MHP’yi kapatsa (ki o zaman en az bir
o kadar da devrimci orgiitii kapatacak
demektir, uygulamast bunu gosteri-
yor), ertesi giin bagka vurucu giigler
¢tkiverir.

Bugiin iktidarda bulunan sosyal
demokrat agirhkh hiikkiimet baga
gectiginde TKP Merkez Komitesi bir
bildinn yayinlamigti. Bu bildini de
Ecevit hiikiimetinin halkimizin iste-
digi ilerici hiikiimet olmadig1 vurgu-
laniyor ve sorunlan ¢ozemeyecegi
belirtiliyordu. Bazilari, “hemen karst
¢itkmak olur mu, daha yeni geldi, ne
biliyorsun ne yapacak” diyerek ve
kendilerini saglama almak igin de
“Kanhs yaparsa birlikte elegtirelim”i
ekleyerek karsi ¢tktilardi. Oysa,
CHP’nin toplumsal yapisi, ideolojisi
ve lider kadrosu TKP’ye kesin
konugma olanag veriyordu.

Aradan gegen bir yil icinde bu
hiikiimetin hi¢bir sorunu ¢ozemedigi,
fagtzmi geriletemedigi, tersine komi-
nistlere, ilericilere baski uygulamaya
kalktig1 ortaya ¢ikmadi mt? Once
ﬁanastlgl ortak pazar iilkelerinden

ekledigini bulamayinca agikca ye-
niden Amerikan emperyalizmine yat-
tigt anlagiimadi mi? (Tiirkiye’de ortak
silah endiistrisi de kuracaklarms.)

Bu geligimi gérebilmek gii¢ degildi.
Persembenin gelisi, Carsambadan
bellidir. Komiinistler igin sosyal de-
mokrasinin ve Tirkiye’de sosyal
demokrasinin ne.oldugu agiktir.

Sosyal demokrasi, emekgiler ara-
sina sizmaya ¢alisan burjuva ideoloji-
sidir. Sosyal demokrasi, reformlar
yoluyla devrimci patlamalan Onle-
meye c¢alisan kapitalizmi yamayarak
siirdiirmeye ¢alisan bir akimdir. Bunun
icin muhalefetteyken somiirilye karsi
konusur, iktidara gelince somiiriiyi
“demokratiklestirmek’’ten baska bir-
sey yapmaz. Diinyada somiiriyi,
esitsizligi, zorbahigi kaldiroug bir
sosyal demokrat iktidar var midir?

osyal demokrat akima baglanan
emekgiler ise, bu sosyal demagojiye
inandiklan i¢in baglamrlar. Onlar
somiirliye gercekten diismandirlar.
Bu ¢eligki toplumun durgun dénemle-
rinde, hele de parti muhalefetteyse,
derinlerde durur. Ama ekonomik ve
toplumsal bunalim dénemlerinde gi-
derek su iistiine ¢ikar ve sosyal
demokrasinin yazgisim belirler. Yi-
ginlar somiirliyl gercekten yok etme
ioluna donerken sosyal demokrat
adrolarin biiylik ¢ogunlugu apagik
bigimde kapitalist saflarda durur
Bunun son 6rnegini Portekiz'de gor-
dik.

Sosyal demokrat partilerde sag ve
sol kanatlar vardir. Sag sosyal demok-
rasi tekellerin kucagindadir. Sol sosyal
demokratlar partinin emekg¢i kesim-
lerine sozciilik etmeye galisir, genel
olarak komiinistlerle diyalog yanhsi-
dir. Ama hi¢bir sosyal demokrat

artide, gecici donemler diginda, sol
anat yonetimde olmamustir. Partinin
emekgilere hog goziikmesine yarayan
ama siyaset ¢iziminde agirhk tasima-
yan zayif guruplardir bu sol kanatlar.

Tiirkiye’ye gelince bizdeki sosyal
demokrat hareket Batr'dan farkhdir.
Orada sosyal demokrasi ig¢i hareketi
icinde, Marksizm temeli (iistiinde
yiikselmig, sonradan onunla ideolojik
baglarini koparmig ama geni§ is¢i
cevrelerinde etkinligini siirdiiren bir
akimdir. Tiirkiye’de sosyal demokrasi,
burjuvazinin liberal kesiminin, finans-
oligarsisine duydugu tepkiye halk
hareketinde taban bulmak, hem de bu

halk hareketini kapitalizmin sinir-
larina hapsedip “ehlilestirmek” ama-
ciyla giderek oturmakta oldugu ideo-
lojik tabandir.

Yalmz Tirkiye’de degil, yeterli
giicli oldugu her yerde sosyal demok-
rasi bir yandan fagizme kars1 konugu-
yor, bir yandan komiinistlere, devrim-
cilere karsi1 eyleme gegiyor, onlemler
alhiyor. Ciinkii kapitalizmin yikilma-
sindan olesiye korkuyor. Ve ne yazik
ki, sosyal demokrasinin is¢i sinifindan,
emekgilerden, halk baskaldinsindan
duydugu korku ile fasizmin iktidara
%elebilisi arasinda yakin bag vardir.

u bagi iyi anlayabilmek devrimci
is¢i simfimizin Oniindeki tehlikeleri
veolanaklar iyi anlayabilmek demek
olur.

Fagizm diinyanin hi¢bir yerinde bir
gecede gelmedi. Her yerde burjuva
demokrasisi i¢inden biiyliylip yuk-
seldi. Fagizmin Italya, Almanya,
Avusturya, Macaristan, Finlandiya ve
Bulgaristan’daki tarihsel geligimini
izleyebilenler igin burjuva demokra-
sisinin reformcu kanadi sosyal de-
mokrasinin, fagizmin bu yiikselisinde
oynadig1 rol sir degildir.

Avrupa’da birgok iilkede fagizmin
iktidara gelebilisi yalnizca o giinkii
ekonomi]% ve sosyal kosullan, fasiz-
min toplumsal demagojisini, ¢calisma
bigimlerini vb., inceleyerek anlasil-
maz. Bunlar fagizmin tekeller igin o
giin neden zorunlu oldugunu goster-
mekten pek oOteye gidemez. ‘Oysa
fasizm yazgi degil, “allah emri” hig
degildir.

Kapitalist Avrupa’mn en biiyiik, en
orgiitli giicii olan is¢i simfi yiiksel-
mekte olan fagizme karsi birlik i¢inde
durabilseydi fagizm iktidara gele-
mezdi.

Neden Avrupa is¢i sinifi fagizmi
durduramadi? Bu sorunun bizim igin
ayn1 zamanda giincel 6nemi vardir.

Sorumuzun cevabim verebilmek
icin 1918’lere, “sosyal demokrasinin
Avrupa devrimine ihaneti”ne donme-
liyiz. Fagizmin Oniindeki engelleri
temizleyen siireg o yillardan baglar. O
yillar, kotiileyen ekonomik durum ve
biiyiik Ekim devriminin etkileri altinda
Avrupa’da devrimci patlayis yillandir.
Isci simifi ayakta. Almanya’da Spar-
takiisler siperlerde ¢arpisiyor. Bavye-
ra’da, Macaristan’da sovyetler ku-
rulmus. Burjuvazinin devrimi bastir-
maya giicli yetmiyor. Isci simifi tiim
Orta Avrupa’da ik tidara elini uzatmus,
tuttu tutacak. Kapitalizmi yikilmaktan
kim kurtanyor? Isci hareketine ilk
bilyik ihanetini 1914’de Avrupa
burjuvazinin savag biitgelerini onay-
larak, iscileri savasa katilmaya cagi-
rarak yapan sos al demokrasi. Al-
manya'daki 1918 devrimini bogaz-
layan-onlardir. Avusturya’daki 1918-
1919 devrimin &teki burjuva parti-
leriyle “demokrasiyi kurtarma™ adina
koalisyon yaparak bogan onlardir. Bu
sosyal demokrasinin ikinci biiyiik
ihanetidir.

O zamanlarin 6nde gelen sosyal
demokrat lideri Otto Bauer, “1918
Avusturya devrimi” adli kitabinda bu
durumu soyle anlatiyor: *“...Sokaklarda
‘proletarya diktatorligi’, ‘tiim iktidar

ovyetlere’den bagka birgey duyul-
muyordu... Bu ortamda hi¢bir burjuva
hiikiimeti bagedemezdi. Sokak ayak-
lanmasi onlar bir haftada yikaidi. Bu
goriilmedik gli¢ durumla ancak sosyal
demokratlar bas edebilirdi. Ciinkii
onlar genis emekgi yiginlarin glivenine
sahiptiler...” Iste boyle diyerek sosyal
demokratlar, y13in savaginin en yiik-
seldigi anda tekel partileriyle koalis-
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gona girdiler. Otto Bauer disisleri
akant bir bagka sosyal demokrat,
Doy¢ (Deutsch) ise savag bakani
oldular.

Bu yollarla is¢i, emekgi istiinde
beyaz teror basladi. Onbinlerce isgi
oldiirildu, orgiitleri dagitildi. Devrim
bastinldi. 1934’lerde fagizmin iktidara
gelebilmesi igte bunun sonucudur.

Bununla da kalmadi. Daha sonraki
?flllarda fagizmin ¢izme sesleri yagl-

rken sosyal demokratlar iggilere bir
liclinci kez daha ihanet ettiler. Is¢i
sinifimin, komunistlerin birlik ¢cagrila-
nni reddettiler. “Rejimi kurtarma”,
“yikim1 6nleme”, “‘banscil, demokra-
tik yontemlerle fagizme dur diyece-
giz” safsatalanyla yigmlar aldattilar.
Ote yanda, yogun bir anti-komiinizme
daldilar. Fagizme karst parlemento
nutuklan ile sahte bir savasim verir-
ken, komiinistlere kars: tiim ustalik-
lanm doktiirdiler. Hitler'in kuduz,
“Kasirga Birlikleri”ne dokunmazken,
Alman is¢i sinifinin savagan birligi
“Kizil Cephe™yi yasaklayip dagittilar.
Fasizmin iktidara oturusunu onleme
agisindan en kntik dénem olan 1932
yit ve 1933’Gn 1ilk i¢ ayinda
komiinistlerin yaptig1 sayisiz birlik
¢agnlarin bir dahareddettiler. (“Ulu-
su cephelere bdlmeyecegiz” diyen-
lerin kulaklar ¢inlasin.)

Avrupa’da fagizmin iktidara gelisi
iste boyle hazirlandi.

Doniip bugiin yurdumuza bakt-
gimizda neredeyse “tarih kendini

ineliyor” diyecegimiz geliyor. CHP,

Kalklmlzm umudu olan Ulusal De-
mokratik Cephe’ye cesitli kelime
oyunlaniyla karst duruyor. Tirkiye
Komiinist Partisi’'nin. sayisiz kereler
yaptigi birlik cagrilarim reddediyor.
Sendikalari ve oteki yigin orgiitlerini
bolmeye ve onlart kuyruguna takip
eylemsizlestirmeye ¢aligiyor. Fasist
itler, komandolar ortalikta. Hem de
kapatmak icin sayisiz “anayasal’
gerekge varken. Ote yanda, TKP
“yasa dis1”. Yalan gerekgelerle geng-
ligimizin civan orgutii llerici Gengler
Dernegi’'nin subeleri kapatiliyor. TKP
Programi, TKP davasim -duyurma
brosiirii toplatilryor. Kendilerinin
“Sosyalist Enternasyonel”e katilma-
lann yasalara uygun ama llenci
Kadinlar Dernegi’nin Diinya Kadinlar
Federasyonu'na katilmasi yasalara
ters! Daha ¢ok sayilir. Kendi i¢lerinde
de sol sosyal demokratlan, halktan
yana kisi ve gevreleri buduyorlar.
Emperyalizmle agiktan sarmagiyorlar.
Onlara Demirel’lerin veremedigi 6-
diinleri veriyorlar.

Sosyal demokrasi ve oportiinistler,
sendikalarda ve 6teki yigin orgiitle-
rinde tim giiglerini kullanarak 1s¢iyi,

semekgtyi etkin yigin ¢ikislanndan
alikoymaya caligtyorlar. Bunda bir
6lciide bagar1 da kazandilar. Ama bu
durum gecicidir. Igsizlik, pahallik,
genel olarak emekgilerin yasami
dayanilmaz oldu. Artik yagayabilmek
bir hiiner. Boylesi bir ortamda halk
hareketi durmayacaktir. Is¢i sinifimiz,
emek¢i yiginlar kendi deneyleriyle,
fagizme, igsizlige, pahalihga kars
kurtulusun is¢i siifinin Onciiliigiin-
deki halk devriminden, ileri demokra-
tik' devrimden gectigini hergiin daha
iyi goriiyor. Burjuva partilerinden
kendigne bir hayir gelmedigini anliyor.
Burjuva partilerinin derin toplumsal
sorunlara higbir yanit getiremedigi,
giiniimiizde iyice ortaya gikt1. Siyasal
yasamda bosluk vardir. Bu bosluk
giderek bilince gikiyor. Stnu bilelim
ki, siyasal yagsam bogluk tamimaz. Biz
doldurmazsak baskalan doldurur.
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HABER-YORUM

Reformistler neyse de, devrimci olduklarini séyleyenler ¢eliskiye disiyorlar

Biz Tiirkiye is¢i sintfina, onun devrimci yoluna inaniyoruz.
Bu devleti ¢okertmek igin, simfimizin iktidarim kurmak
icin yola ¢iktik. Bunca koklii degisiklik i¢in yola ¢iktiktan
sonra, elbet bu sendikamzi da istedigimiz yoénde
degistirecegiz. Eski, yeni sosyal demokratlar, sagl sollu
oportiinistler, Trogkistler varsin karsimizda kolkola girip

bizimle kapissinlar.

Riza Canver

Tiirkiye’de ortam hareketlendik-
¢e, cesitli sol akimlarin is¢i simfi
ve halk arasindaki ¢alismalari da
artiyor. Biz is¢i sinifina, “yepyeni
ve ¢cok daha kanli bir hesaplagsma
yaklasiyor, savag orgiitleri kura-
lim, partiye isgileri kazanalim”
fikrini ii¢ yildir s6ylityoruz. Oteki
baz1 sol akimlar daha yeni yeni
buna benzer birgeyler demeye
bagladilar. Artik faﬁrika ve is¢i
semtlerinde bunlarla karsilasa-
rak, tartigmak giinliik olaylardan
oldu.

Onbese yakin sol legal dergi
dagitiiyor. Sendikalara hemen
hemen hepsinden geliyor. Her
hareketin bir legal yayim var.
Ancak icerik olarak, bu yayinlarin
hepsini toplasan bir Iscinin Sesi
etmiyor. Bunu kendi yasadikla-
rimizdan goériiyoruz.

Bir 15-16 Haziran geliyor, bir
1 Mayis oluyor, bir yoldasin
deyimiyle, pehlivan tefrikalari
gibi sayfalarca sikici yazilar
yaziyorlar. Bakiyorsun iginde
hicbir sey yok. Su anda ¢ikan
legal ve illegal sol yaymlarn
hepsini zaman ayirabildigimiz
oranda izlemeye c¢algiyoruz.
Hepsinin kendine gore garip
ozellikleri var. Higbiri, birakin
gelisen Tiirkiye ortamina uygun

olitikalar sunmayi, ortamn iyi
1zleyicisi bile olamiyor.
ysa TKP’mizin merkez yayin
organi Iscinin Sesi, bir sendikaya,
isci semtine, fabrikaya geldi mi
ortahk kargiyor. Ayrisma, tar-
tisma, canlilk yaratiyor. Iscinin
Sesi kendisi gibi kadrolar kaza-
niyor, yetistiriyor. Biitiin illegal
ve legal sol yaynlara fark atiyor,
ciinkii bir ayagim gergege, bir
ayagimdogruya basiyor. Partimiz
hi¢ kuskusuz olaylarin 6niinde
gidiyor. .

Ornegin bir “Tiirk-1Is’te birlik”
konusu. Bakiyorsun herkes bizim
sOylediklerimizi tartisiyor. $6y-
leydi de boyleydi de... Deri iscisi
dogrunun yaninda tutum aliyor.
Son bir iki ayin giince] konusu
Tiirk-Metal’de birlik. Simdi Is-
tanbul’da bu tartisihyor. Dogru
goriis bu kez de Otomobil-1s
tabaminda yankilaniyor.

Tiirk-Is temsilciler toplanti-
sinda baz1 bozguncularin gelig-
tirmek istedikleri tavir ve bunun
komiinist isgiler tarafindan on-
lenmesi, ¢ok 6gretici oldu. Deri-
Is’te tensikatlar, sendikanin para-
sal sikint1 nedeniyle kadrolarinin
ayhgint bile diizenli ddeyeme-
mesi vb. bir yigin sorun dururken
ve nesnel olarak, deri iscilerinin
daha yiiksek diizeyde bir sendikal
birlige ihtiyaci varken baz1 “aptal
dostlar” boliicii-bozguncu ¢abalar
icine giriyorlar. Buna karsilik,
“yasasin is¢ilerin birligi”, slogam
deri isgilerinin her toplantisinin

temel slogam haline geldi.

Yalmz deri isgilerinin degil,
tiim Tirkiye is¢i simifinin, giiglii,
militan bir sendikel birlige ihti-
yaci var. Bunun yeri Tiirk-Ig'tir.
Deri-Is’te deri is¢isinin onda biri
orgiitli. Merkez derhal bir érgiit-
lenme atilimi baslatmali. Deri ve
tekstil iscileri bircok Avrupa
iilkesinde birlikte orgiitleniyor.
Deri-Is ve Teksif arasinda bu
dogrultuda baglayan goriigmeler
siirdiiriilmeli, Deri-I§ Teksiflle
birlesmelidir. Biitiin bunlar is¢iler
arasinda tartigihyor.

Alinteridergisinin diizenledigi
bir panelde, bir deri isgisi, “Oto-
mobil-Is’li isciler gelin Tirk-Ig’e
gelin, Tiirk-Metal'i ve Tiirk-I§’i
devrimci bir ¢izgiye oturtma
kavgamizda bize omuz verin”
dediginde salonda yer yerinden
oynadi. Deri-Is’ten sendikacilar
ve is¢iler bunu ayakta alkisladilar.
Otomobil-Is’li bir is¢i, aym pa-
nelde “Otomobil-Is Tiirk-Ig’e ka-
tilmahdir”, dedi. Ote yandan,
Otomobil-Is Umraniye sube sek-
reteri Giyassettin Yildiz'in, May1s
1988 tarihli Emek Diinyas: der-
gisinde, ¢cok net olarak, “bugiin
metal is¢ilerininiskolu diizeyinde
sendikal birliginin yeri Tiirk-
Metal’dir” diyen bir yazisi ¢ik-
migtL.

Duydugumuz kadanyla, Oto-
mobil-Is’in kiigiik diikkanci bazi
eski ve yeni sosyal demokrat
yéneticilerinin bunu diyen sen-
dika ydneticisini bir idama mah-
kum etmedikleri kalmig. Disiplin
kuruluna vermisler. Birligi sa-
vundugu i¢in “cezalandirmiglar”.
Birligi savundugu i¢in cezalan-
dirmis olmaktan korkup, bu kez
ceza gerekgesini vermemigler.
Sorunca, goriislerden degil, sen
iscileri Tirk Metal’e gegiriyor-
mugsun, o ylizden cezalandirildin
demigler.

Ancak yasam dogrular kamt-
liyor. Otomobil-Is kendisine sinif
sendikasi diyor ama hig de boyle
davranmiyor. Sinif sendikasi igin
dogru tutum Tiirk Metal ile
birlikten geger. Bu tutumu ala-
mayan sendika, yanlisa savrulu-
yor. Birlik diyeni cezalandirmaya
bashiyor. Yapnlisa battik¢a, giic
kaybediyor. Ornegin Netas'1 kay-
betti. Bunlarin “suglusu” birligi
savunan bir sendikaci degil,
sendikamin  yanhs tutumudur.
Bugiin Otomobil-Is ve Tiirk-
Metal iiyesi fabrikalarda tarts-
manin odak noktas: bu konudur.

Laspetkim-Ig sendikasinin bo-
liicii cabalan da petrol iscilerine
ve is¢i sinifina zarar veriyor.
Alinteri dergisinin diizenledigi
panele, 19 yillik yigit ve sagduyu
sahibi bir petrol is¢isini gonder-
misler. Laspetkim {iyesi is¢i
arkadas, eline verilen metni oku-
du. Metin agik boliicii sendikal
propaganda yapiyordu. DISK agil-
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malidir diyor ve Tirk-Is’te birlik
diyenleri korkakhkla su¢luyordu.
Bu yasalarla Tiirk-Is degismez
diyordu. Ilging bir sav da “Tiir-
kiye is¢i simfinin pusulas
DISK’tir” ]g)érﬁsiiydﬁ.

Biz TKP’li isgiler olarak Las-
petkim lyesi is¢i arkadaglara su
sorularn sorduk: )

1. Bu yasalarla Tiirk-Is’te de-
gisiklik olmaz, bu sendika dev-
rimci olmaz diyorsun. Is¢i sinifina
giiven nerede kald1?

2. Tiirk-Is gibi, gegmiste bur-
juva mantarlarimin giiglii gelistigi
ve fagizmin sendikasi yapilip isci
stifinin iizerine salinmaya calisi-
lan «bir sendikada ¢alisip, bunu
“devrimcilestirecegiz” demek mi
korkaklik, yoksa bu arenayi

terketmek mi?

3. Pusula birlik ve militanlik-
tir. Birlik konfedarasyonu Tiirk-
Ig'tir. Militanhgin  kendisi isgi
sinifinda vardir. O zaman neden
pusula DISK olsun?

Laspetkim-Ig iiyesi 19 yilik
isci arkadas, metnin kendisinin
olmadigm belli etti. Cok sikildi.
Sagduyu sahibi higbir is¢i bu
sOylediklerimize yanhs diyemedi.
Yanlis diyemedi ve Tiirk-Ig'te
birlik dogrudur dedi. Dogruya
geldi. Yagsam dayatiyor.

Bugiin petrol is¢ilerinin militan
sendikal birliginin yakas: Tiirk-Ig
iiyesi Petrol-Ig’tir. Petrol-Ig’in bir
yonetim kurulu iiyesi “biz dev-
rimciyiz, Tiirk-I§'teyiz, ve istedi-
gimizi  yapiyoruz” dedi. Bunu
Petrol-Is iiyesi isciler yasamda da
¥an51t1yorlar. Laspetkim, derhal

etrol-Is ile birlik 1¢in girisimlere
baslamalidir.

Sendikanin, ekonomik demok-
ratik haklardan da once ilk akla
getirdigi, iscilerin birligidir. Las-
petkim birligi bélerek devrimcilik
yaptifini santyorsa yaniliyor. Ni-
tekim Laspetkim iiyesi is¢i arka-

daslar da, bir konugmada *“bugiin
Tirk-Is'te birlik demek dogru-
dur” dediler. Laspetkim yonetici-
leri isgileri boliiciiliik yoéniinde
burjuva géirﬁslerle zehirleyecek-
lerine tabanin sesine kulak ver-
melidirler. .

Tirkiye’de bugiin bir Tiirk-Is
var. Dogrusuyla, yanhsiyla bir
Tiirk-Is var. Iki milyona yakin
is¢inin 6rgitlii oldugu bir Tirk-Is
var. Sendikal birigin yuvasi
Tiirk-Ig’tir. Militanhik Tiirk-Ig’te
¢ok gelisti, mutlaka daha da
gelisecektir. Ilgingtir, hemen he-
men tiim devrimci 6rgiitler, Tiirk-
Is’in her yanlhisindan sonra DISK
tirkiisii séylemeye bashiyorlar.
Ama bu tiirkilyii artik agitvari bir
uzun hava gibi sdyler oldular.
Ciinkii yasam Tiirk-Is’te militan
sendikal birligi dayatiyor.

Yasamin gerceklerini, isci si-
nifimin temel ¢ikarlar agisindan
dogru degerlendiren TKP merkez
yayin orgam, Tiirkiye is¢i stmfinin
tartisma giindemim giderek daha
¢ok belirliyor. Bu kadar da degil.
TKP artik Istanbul’da birgok isgi
yataginda, is¢i eylemlerinin icinde
ve 6niindedir. 1988- 1989 6rgiitsel
stratejisi ile bu gidisini isci
simfinin i¢inde daha bir oturtup
yayginlastiracak ve giderek isci
sinifinin ana siyasal giicii ola-
caktir.

Bu dogrultuda tartismanin
giindeminde yalmzca sendikal
birlik sorunu yoktur. Ancak bu
sorunun siyasal 6nemi ve anlami
biiyiktir, Bu nedenle bu sorun
giderek siyasal tartismalarin da
onemli bir odak noktas: oldu.

Oteki siyasetlerin aldigi tu-
tumlarin gesitli 6zellikleri var.
Bazilan, sendikal birligi tartis-
mak sendikalizmdir gibi *“dev-
rimci” bir gerekgeyle kivirtmaya
basladilar. Bunlari, sendikal bir-
ligi, orgit disiplinini Gylesine
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¢igneyerek “‘savunuyorlar ki,
gercekte dinamitliyorlar. Birgo-
gunda da yanar doner bir kaypak-
lik var. )

Bunlar Tirk-Is militanlast-
ginda, iyi, Tirk-Is’te birlik diyor-
lar. Bir donme oldu mu hemen
ayn sendika diyorlar. Sag opor-
tinistler bu isi haince, yapiyorlar,
“sol”lar ise ¢ocukga, oyuncagi
verilmediginde aglayan ¢ocuklar
gibi. Hep aym seyler “CIA
kurdu”, “DISK kavga verdi, o
higbir sey yapmadi”, “fasizme
ortaklik ett1”, “nesnel anlamda
birliktir, i¢i koftur”, vb. Anlata-
miyoruz ki, biz sendikal birlik
deyince, koltuga oturanlarin bir-
ligini degil, orgiitsel anlamda
birligi savunuyoruz. Sendikayr
CIA’nin kurdugu da bizi ilgilen-
dirmiyor. §imd: ne oldugu, nere-
den nereye geldigi ve daha da
gelebilecegi bizi ilgilendiriyor.
Nesnel anlamda sendikal birliktir,
evet i¢ci koftu ama bal gibi de
doluyor.

Biz Tiirkiye is¢i sinifina, onun
devrimci yoluna inaniyoruz. Bu
devleti ¢okertmek igin, sinifimizin
iktidarini kurmak i¢in yola ¢iktik.
Bunca kékli degisiklik i¢in yola
¢ciktiktan sonra, elbet bu sendi-
kamizi da istedigimiz yonde
degistirecegiz. Eski, yeni sosyal
demokratlar, sagh sollu oportii-
nistler, Trogkistler varsin karsi-
mizda kolkola girip bizimle
kapissinlar.

Giiclii olmalyiz yoldaslar.
Fabrikalarda, sendikalarda, isci
semtlerinde giicleniyoruz. Ama
yetmez. Hava doniiyor. Siyasal
ortam kizistyor. Tek umudumuz
var, tek yolumuz var: Devrim.
Onu gerceklestirecek _ bir isgi
sinifi var. TKP var. Ideolojik,
siyasal saglamligumiz oldugu icin
sansliyiz, daha hizli, daha giiglii
olmaliy1z.
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12. Ozveri Taarruzu’nda
gorev basinda!

Partimizin, Avrupa orgiitleri icin erken baglatugi 12. Ozveri
Taarruzu, hedefini normal siiresinde tamamlayarak iistiin
basariyla bitmisti. Simdi de, degisik bolgelerde bir-iki hafta
arayla, Tirkiye orgiitlerinin 12. Ozveri Taarruzu baslad.

rtam icten ice kayniyor. Is¢i sinifinin ve emekgi halkimizin
miicedelesi yitkseliyor. Yaklasan devrimci dalgay: kucaklamamiz
gerekir. Mali sorunlarin iglere yetismemizi engellemesine izin
vermeyecegiz. Bunun i¢in 12. Ozveri Taaaruzunu Tiirkiye'de de

ayn iistiin basartyla bitirecegiz.

Ozveri taarruzu yalmzca mali agidan 6nemli degildir. Taarruz
her zaman, davaya tutkuyu artiran, “‘ben demek ben demektir”i
kaziyip, “orgiit demek ben demek, ben demek Orgiit demektir”
anlayisini yerlestiren, komiinist formasyonu gelistiren, sahte,
gecici yol arkadaslarini ayiklayan komiinist bir okul olmustur. Bu

yil da Oyle olacaktir.

1988-1989 orgiit stratejisinin koydugu kilit gorev, itye sayisini,
ozellikle de isi itye sayisim artirmaktir. Bugiin, komiinizm esittir
itye kazanmakutir. Bu yilki taarruzu, bu gérevle birlestirmeliyiz.

Son MK toplantisinda vurgulandig: gibi, 1988-1989 orgiitsel
stratejisinin en onemli amagclarindan biri de daha siki bir orgiit
yaratmaktir. Taarruz bu yénde de bir ara¢ olmalidir.

Bugiin Turkiye’de burjuvazi, isci sinifina karsi yogun ve yaygin
bir ekonomik siddet uyguluyor. Bu, zaman zaman, {rgutsel
normlan sulandirmanin, lagkalastirmamn, hem de kendi icinde
hakl bir gerekgesi olabiliyor. Ama olmamalidir, oldurulmamahdir.

Ekonomik siddetiyle, her tirli zorbahgiyla bu diizeni
yikacaksak, ozverili ve disiplinli bir 6ncit miifreze zorunludur.
Ekonomik siddet bunu engelleyecekse, o zaman biz onu
engelleyemeyecegiz demektir. Komiinist partisi militanlarindan,
sempatizanlarindan, fazla olanaklarim degil, 6zveri istiyor.
Isterse yiiz, isterse bin olsun, 6nemli olan inang ugruna, devrim

ugruna ozveri olsun!
Haydi gorev basina!

PARTI YASAMI

Orgiit ve Orgiit¢ii kitabini,
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yoldaslarimiz, bir kez daha okuyup, iyice 6zimsesinler.

Yonetici, sekreter, eski yoldaglarimizin ilk ve onemli
gorevlerinden birisi, parti i¢inde ideolojik ¢alismay1 diri
tutmak, yeni yoldaglarimizi Leninci parti anlayisiyla
yogurmak, bilin¢lendirmektir.

Can Kocadayi

Illegal kosullarda orgiitienen, ¢a-
lisan bir partide parti kadrolan
kolay yetismiyor. Uzun zaman
alan, zahmetli bir ¢abay: gerek-
tiriyor.

Partimiz Tirkiye’nin en eski
gartisidir. Fakat bugiine degin

urjuvazi tarafindan bircok kez
tirpanlanmis, sik sik biiyiik tutuk-
lamalar gormis, degerli kadro-
larim kaybetmistir.

Kuskusuz boyle kayiplan salt,
Tirkiye burjuvazisinin, polisinin
yeteneklerine baglamak da saflik
olur. Donem dénem, parti i¢inde
ug veren, sag oportinist-likidator
egilimler ve parti normlarinin

Legalizme karsi savasmak icin de

Partimizin 1988 Mayis ayinda yapilan plenumunda, bu
konunun iizerinde 6nemle duruldu. Bu yonde ¢alisma
yapma gorevi yoldaglarimizin oniine kondu. Ne var ki,
bugiine dek her yorede bu yonde 6nemli bir mesafe
kaydettigimizi sdylemek ¢ok zor.

Can Kocadayi

TKP’nin, onun iiyelerinin gorev-
leri, MK kararlarinda belirlenmis,
parti yaymlarinda aciklanmus,
o6niimiize konmustur. Parti karar-
larinin hayata gegirilmesi, parti
ityelerinin giriskenligiyle, 6zveri-
siyle saglanabilir. Yoldaslarimiz
isci simfinin, emekg¢i yiZinlann
icine dalmak, onlari parti politi-
kamiza kazanmak i¢in ¢alisiyor-
lar.

En dogru gorillen politik ¢6-
zimlemeler bile yiginlaria biitiin-
lesmedikge, onlara malolmadik¢a
bir anlam tasimaz. Sabirla, inatla
yiginlara seslenmek, parti politi-
kamizi, dogrulari onlara anlatmak
zorundayiz.

Yiginlari kazanmanin, onlan
parti  politikamizin gevresinde
toplamanin kugkusuz bir¢ok yolu
vardir, Giniimiiz kosullarinda
bunlardan biri de legal odaklar
yaratmaktir, Partimizin 1988
Mayis ayinda yapilan plenumun-
da, bu konunun iizerinde 6nemle
duruldu. Buyonde ¢alisma yapma
gorevi yoldaslarimizin  Gniine
kondu. Ne var ki, bugiine dek her
yorede bu ydnde Onemli bir
mesafe kaydettigimizi séylemek
cok zor. Opysa, is¢i simfinin,
emekgi halkimizin icinde bulun-
dugu durum, iilkedeki patlayici
siyasal ortam, boyle legal calisma
olanaklarimn ne kadar genis
oldugunu acik secik gostermek-
tedir.

Isci sinifinin, emekgi halkimi-
zin yasam diizeyi her giin bir

6ncekinden daha da kotillesiyor.
Diizene karsi hosnutsuzluk, dii-
zeni degistirme istegi giderek
kabariyor. Fabrikalarda grevler
giinden gime ¢ogaliyor ve 1980
oncesine gore daha bilingli ve
daha kararli bir bigimde sitriiyor.
Grevci isgiler, aydinlar, diger
emekg¢i katmanlan oncii simfa
yakisir bir kararlilikla yanlarina
cagunyorlar. Is¢i yataklarinda,
gecekondu semtlerinde en umul-
maz bir olay bile biiyitk patlama-
lar yaratabiliyor.

Nereden baslayacafiz sorusu
oniimiize geliyor. Sorunun yamti
da apacik karsimizda duruyor.
En kiigiik legal olanaktan yarar-
lanacagiz, onu daha da genisle-
tecegiz. Her parti komitesi, her
hiicre, her partili, calistif1, yasa-
dig1 bolgede, o6zgill kosullan
degerlendirerek,dernek veya ben-
zeri kuruluslar olusturulmali, ¢cev-
redeki emekgiler igin ¢ekim
merkezi olacak legal odaklar
yaratmalidir.

Bu konspirasyonla gelismiyor.
Komiinistler, hi¢cbir zaman, yigin-
larla birlikte, onlarin iginde ol-
duklarizamanki kadar giivenlikte
olamazlar. Parti militanlari, sem-
patizanlar, polisin, her tirden
ajanin izlemesinden ancak kons-
pirasyonun, gizli ¢calisma normla-
rinin abartilmadigy, fakat gézardi
da edilmedigi ¢alismalar icinde
korunur, yiginlarla eylemde, or-
giitte yasamda biitiinleserek, kay-
nasarak “saklanir’lar.

Legal odaklar yaratmak lega-
lizm degildir. Partimizin gig-

lenmesi i¢in Oniimiize ¢ikacak
her tiir legal olanaktan yararlan-
mak, simf 6ziimiizii, perspektifi-
mizi gézden kagirmadikga, legal
calismayla illegal o6rgiitlenmeyi
birbirine kanstirmadik¢a lega-
lizm olamaz. '

Legal olanaklar1 sonuna dek
kullanmakla legalizm arasindaki
¢izgi net ¢cekilmez, illegal 6rgiit-
lenme, illegal ¢alisma legalite
icindir denirse, yani, legal cahisma
asil amag olarak konursa, iste o
zaman legalizm batagina dogru
yol alinmaya baslanmis demektir.
Giiniimiizde bunun en somut ve
carpict o6rnegini TBKP adiyla
kurulmak istenen partide, onun
reformist, likidator liderlerinde
gorityoruz. )

1908 yilinda RSDIP’te ortaya
cikan likidasyon yanhlarimn at-
tig1 “legalite icin savas” belgisine
karst bakin Lenin ne demis:

“F. Dan yoldagin ‘Legalite Igin
Savag’ bashkli yazisi bastan asagi,
diipediiz reformizme varan likidator-
lik ruhuyla asilanmis. ‘Legalite Igin
Savag'in baslica devrimci gorevler-
den oldugunu, bir bayrak oldugunu
vs. sdyleyerek, Dan yoldag komiinist
gortisii degil, liberal-burjuva goriisi
savunuyor.”

Burada isimleri degistirsek,
bizim reformist-likidator TBKP’-
cilerimizle karsilasiyoruz.

Legal ¢alisma ugruna burju-
vaziye yaltaklanmaya, yagciliga
kadar varan yalvarmalar, lega-
lizm batagimin ¢ikmazini, karan-
ligim gosteriyor.

Ne ilgingtir ki, bunlar bir
zamanlar Lenincileri, “bataklikta
viraklayan kurbagalar” diyerek
asagilamak istemisler, boylece de
ne kadar sert(!) ideolojik miica-
dele verdiklerini gostermiglerdi.
Bogiin artik kimin batakhkta
virakladigi, kimin Lenin’'in yo-
Iunda oldugu somut olarak gorii-

¢ignenmesi de polisin isini kolay-
lastirrgtur.

Sag oportiinist-likidator akim-
larin yaydig1 legalist-reformist
egilimler parti iiyelerinin bilin-
cini bulandirmis, legalist yanla-
rim 6ne ¢ikarmis ve sonug olarak,
ya polisin eline kolayca diismele-
rini, ya da reformizme ygnelerek
komunistlikten, dolayisiyla par-
tiden uzaklagmalarim getirmistir.

Her tasfiyeden ya da tirpan-
lanmadan sonraki toparlanma
dénemlerinde geng ve yeni kad-
rolar bir¢ok seyi el yordami ile
bulmak, bir bakima yeniden
baslamak durumunda kalmislar-
dir. Partimizin eski, deneyli kad-
rolarinin birikimleri yeni kadro-

liyor. Tarih hi¢ unutmuyor, hig
affetmiyor.

Aslinda, bu yazida amacimiz
TBKP’cilerin ne olduklarini teshir
etmek degil. Bu zaten biliniyor.
Bir, legalizmin batagim anlat-
mada cok giizel 6rnek olduklar
i¢in yazimiza aldik. Bir de sunu
vurgulamak istiyoruz:

12 Eyliil fasist darbesi ardindan
yiginlarda beliren dirkeklik, yil-
gmhk, yerini hzla kararhhga

irakiyor.

SHP’li ve TBKP’li sosyal de-
mokratlar, reformistler, her tiirden
oportiinist akimlar, is¢i simfinda,
yigmlarda beliren bu kararhhg
igdis ederek, diizeni sarsmayan,
burjuvaziyi rahatsiz etmeyen bir
kanala akitmak igin ¢cabaliyorlar.
Legal platformlardan yararlana-
rak, legalizmi tek Kurtulus yolu
olarak gosteriyorlar, Oysa isci
siifinin, emekg¢i halkimizin ek
kurtulus yolu devrimdir.

Komiinistler bu oyunu boz-
mak, bunlann reformist-burjuva
yiizlerini agiga ¢ikarmak duru-
mundadirlar. Legalizmle, refor-
mizmin her tiiriiyle kiyasiya,
barnismaz bir savasim siirdirir-
ken, 6niimiizdeki legal olanaklar
onlara birakmamali, en kiskang
ve en akilc bir sekilde kullan-
maliyiz.

Partili yoldaglarimizin, sempa-
tizanlarimizin, parti ¢alismasinin
bu 6nemli alaninda basarili ola-
bilmeleri, onlann partimize birgok
yeni ilye kazandirmalarini, sem-
patizan halkasin: kat kat genis-
letmelerini, o giine dek 6ngore-
medikleri yepyeni ¢alisma alan-
lari, olanaklar1 bulmalarim geti-
recektir,

Legal alanda ¢aligma yetene-
gimizi gelistirmek, bu silah: da
elimize almak, illegal partimizin
onderliginde devrimi basarmak
icin burjuvaziye ve yandaslarina
karst kullanmak zorundayiz.

lara yeterince aktarilmamstir.
Bu da partimizin hizh gelismesini
6neml 6lgiide etkilemistir.
Hicbir komiinist partisi opor-
tiinizme karst otomatik bir bagi-
sikhik tagimaz. Partiye yeni kaza-
nilan ityelerimizin geldigi toplum
bellidir. Hi¢ kimse, o giine degin
yogun etkisi altinda yetistigi
egemen burjuva ideolojisini, kii-
¢itk burjuva egilimlerini, ceketini
¢ikanr gibi iistiinden siyinip ata-
maz. Partimizin y6netici, sorumlu
kadrolan komiinistin ancak ko-
milnist partisinde, onun ¢elik
disipliniyle, kollektif calismasiy-
la yetistigini, oportiinizme karst
astlandigimt unutmamalidir. Uye
almak igin hazir yetiskin komii-
nist aramamaldirlar. Yeni, parti
yasami agisindan geng yoldasla-
rimiza bu anlaynsfa, bir yandan
onlar1 yetistirme amaciyla, ote
yandan kesinlikle itici olmadan,
giivenle yaklasmahdirlar.

Her komiinist

1yt yonetci

olmak zorundadir
Yonetici, sekreter eski yoldagla-
rimizin ilk ve 6nemli gorevlerin-
den birisi, parti i¢inde ideolojik
calismayi diri tutmak, yeni yol-
daslarimizi Leninci parti anlay1-
styla yogurmak, bilinglendirmek-
tir.

Partimize yeni iiye alinan
yoldaslarimiz, inangh ve 6zverili
olmalarina karsin, hem kendi
istedikleri ve hem de partimiz
i¢in yasamsal 6nem tasiyan hizda
gelisme gosteremiyorlar. Yeni
yoldaslarimzin inanci Marksizm-
Leninizm’le derinlestirmeli, 6z-
verileri dahaiyi kanalize edilerek
degerlendirilmelidir.

oldaglarimizin ¢ok yonlii ge-
lismelerinin agir yiirimesinin kus-
kusuz birgok nedeni var. Ornegin,
giinlik pratik ¢aligmalara bo-
gulma, cok kotii bir egilim olan
“gozlerimi kaparim, vazifemi
yapanm” veya “ben isimi bilir,
onu yaparim” anlayisi bunlar
arasinda sayilabilir.

Sorumlu sekreter yoldaglari-
mizin, yeni iyelerin sorumiuluk
alanlarini belirlememeleri veya
belirleyememeleri, onlarin yete-
neklerini iyi kavrayip Onlerine
somut, yeterli acikitkta gorev
koymadaki eksiklik, yonlendir-
menin yetersiz olmasi, denetimin

ozardi edilmesi vb. parti kadro-
arimin yetismesinde son derece
olumsuz rol oynamaktadir. Ob-
fomovluk, *adam sende’cilik,
gorevi savsaklama komiiniste
yakismaz. Eger varsa,buegilimler
en kisa zamanda saflarimizdan
atilmahdir.

Sunu kafarmza cok iyi yerles-
tirmeliyiz ki yoldaslar, partimiz,
Tiirkiye Komiinist Partisi, isci
siifinin 6ncii partisidir. Yasamini
isci simfina, devrime, komiinizm
davasina adamig insanlardan olu-
san bu orgit, simfina layik
olmayi, onu devrime gétiirmeyi
her diizeyde yoneticileri ve ityele-
riyle basaracaktir. “Oncii parti,
yonetici partidir. Parti, iyeleri
eliyle yonetici olur, iyeleri eliyle
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yonetir. Bu nedenle, her komiinist
1yi bir Orgiitgi, yani iyi bir
yonetici, hder olmalidir. Bu,
ideolojimize, simfimiza ve parti-
mize borcumuzdur.” R. Yiiriik-
oglu yoldas Orgiit ve Orgiitcii
kitabinda boyle diyor. Bu kitap
her kademede parti iiyelerince
okunmali, ¢ok iyi Oziimsenip
hayata gecirilmelidir.

Insan ta basinda, dogdugunda,
parti kadrosu yetenek ve biriki-
miyle dogmuyor. Siire¢ iginde,
eylemde, somut sorunlarla karsi-
lastikca kendini egitiyor, yenili-
yor. Pratik calismayla sarmasan
teorik bilinclenme kadro yetis-
tirmemizde yakalanacak ana hal-
kadir.

Gorev atmak degil
gorev dagmmak

Her orgiit yapisi geregi, zorunlu
olarak alt-iistiligkilerinden olusur.
Ust, yani yOnetici, bir takim
yetkilerle donanmis, emir veren
bir buyurgan degildir. lyi yonetici,
kendine bagh yoldaslarina gorev
vermeden, o gorevi 6nce kendisi
¢ok iyi anlamali, her yoniiyle
diisiinmeli, gdzden gegirmeli, ni-
teligini, cercevesini, avantaj ve
dezavantajlarini, kosullarim en
iyi bicimde aciklamalidir. Sekre-
ter, kendisine bir iist yOneticisi
tarafindan verilen gorevi iizerin-
den bagkasina atar gibi davra-
namaz. Yoldagini yonlendirir,
onun yeteneklerini gelistirmesine
her alanda, her zaman yardimci
olur.

Gorevin bitiminde, basarili
oldasitmiz onurlandinlmal, ¢a-
ismast  Ovilmeli, yeni goreve
kendine giiveni (Smkistirilerek ha-
zirlanmalidir. Ote yandan, pek
basarth olunamayan bir gorev
sonrasinda da kizmak, bagirmak,
cagirmak artik durumu degistir-
mez. Aksine yoldasimiz lizerinde
yikicr etki yapabilir. Gorev ge-
rektigi Olciide basarlamamussa,
sekreter bagansizlikta kendi pa-
ymin da oldugunu diisiinmeli,
nerede hata yaptigin1 aramahdar.
“Insam mu yanli§ sectim, gorevi
tam belirleyemedim mi, yonlen-
dirici olamadim mi, nerede ya-
nildim” diye diigiinmeli, kendini
gozden gecirmelidir.

Elestiri, 0zelestiri her eylemin,
her ¢alismanin ardindan kesin-
likle yapilmahidir. Bunu yaparken,
elestirinin  yapic, yonlendirici,
perspektif verici olmasina 6zen
gosterilmelidir. Ozelestiri de hig-
bir zaman giinah ¢ikarma, iize-
rinden su¢ atma olmamal, sapta-
nan eksiklik ve yanliglar hzla
diizeltilmeli, bir daha tekrarlan-

mamalidir.
Parti yapisi iginde, biiyiik
gorev, kiiciik gorev, legal alan-

daki gorev, illegal alandaki gorev
diye bir snmﬁandlrma, ayrim
yoktur. Biitiin isler toplam olarak
Fartimizin kazang hanesine yazi-
ir. Baz1 gorev kackinlarinin dne

stirdiikleri gibi, ‘adam harcamak
icin su ya da bu goreve alinmak’
tiirinden yorumlar, buna bas-
vuranin kendi kii¢iik burjuvaca
acik gozliigiiniin yansimasindan
baska birsey degildir.

En alttaki hiicre iiyesi yolda-
simizdan, genel sekreter yolda-
simiza kadar her iiyemiz aym
parti disiplinine uymak, parti
normlanni aym titizlikle koru-
mak, savunmak zorundadir. Parti,
normlarin surasindan burasindan
kemirilmesine izin veremez.

Partinin koku de
hucredir

Komiinist partisi yasayan bir
varhiktir. Canhdir. Is¢i sinifinin,
emekci yignlann icinde yasar,
kok salar. En ulu agac¢ bile
kokleri topraktan sokiildiigiinde
kurur. Komiinist partileri de
Oyledir. Onun can damarlan, eli,
ﬁézﬁ, kulag), yiginlarn igindeki

okleri hiicrelerdir. Hiicre sekre-
teri durumundaki yoldaslarimizin
bunu ¢ok iyi kavramalan, sorum-
luluklarim ¢ok iyi 6ziimsemeleri,
partimiz i¢in yagamsal 6énemde-
dir. Partiye liye alinan her yeni
yoldagimiz, ilk sorumlu olarak
onu tanir, kendine onu 6rnek alir.
Partili olmayi, parti normlanm
ondan d8renir.

Her parti liyesi, parti disiplinine
uymak, parti normlarim gozii
gibi korumak, savunmak zorun-
dadir dedik. Bunlarin baginda da,
her parti iiyesinin bir parti
biriminde aktif gorev almas,
saptanan miktar iizerinden parti
kesenegini diizenli 6demesi gelir.
Bu ilkeseldir. Degistirilemez.
RSDIP (Rus Sosyal-Demokrat
Isci Partisi) icinde Lenin ile
mensevik Martov arasindaki en
biiyiik tartigma bu ilkesel konudan
¢ikmugtir. Bu, Bolsevik-Mensevik
ayrnsmasinin temel konulanindan
biri olmustur.

Parti keseneklerinin toplan-
masit,” mali rapor hazirlanmasi
sekreter yoldaslanmizin devre-
demeyecegi, savsaklayamayacag)
ana gérevlerdendir. Sekreter, par-
tinin parasimn gerekli yerlere
harcanmasindan ya da bir iist
sekretere aktarilmasindan sorum-
ludur. Higbir hiicre ya da komite
sekreteri, bir st sekreterine
damigmadan, parti kasasindan
harcama yapamaz, bor¢ veremez.

Yoldaglarimizin, partimiz icin
o ¢ok dar biitcelerinden ayirdik-
lan parti iiyeligi keseneklerine
biiyiik deger bigmeli, parti kol-
lektifiiginde, en gerekli alanlarda
kullanmaya en yiiksek Ozeni
gostermeliyiz.

Isimiz kolay degil, ama eli-
mizde yolumuzu aydnlatan
Marksizm-Leninizm, komiinist
partimiz, TKP’miz var. Ideoloji-
mize, simfimiza, partimize layik
olacagiz, Yiirikoglu yoldasimi-
zin dedigi gibi, borcumuyzu dde-
yecegiz. YOLDASLAR ILERI!
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iskence, baski edebiyat halkin gerisinde kaliyor

Devrimci orgiitler, iskence, baski edebiyatindan vaz-
gegmell, bugiiniin gorevini dogru gormelidirler: Giin,
miicadele, kavga riizgarlanm firtinaya déniistiirme

giinidiir.
B. Efeoglu

Tiirkiye’de iskence, baski, zulii-
miin oldugunu gosteren yazilar
sol dergi ve gazetelerden eksik
olmuyor, carsaf carsaf sayfalan
dolduruyor. “Miicadele yiikseli-
yor” gibi baghiklar atilirken,
yerlerde polis tarafindan siiriik-
lenenlerin, kacan insanlarin re-
simleri basihyor.

Bask, zuliim, iskence, hele ki
Tirkiye gibi bir zayif halkada,
burjuvazinin her devlet bigimi
altinda kullandig1 bir gurup yon-
temdir. Fasist devlet bunu ‘‘ola-
gan”dan ¢ok daha fazla kullanir,
ana olarak bunu kullanir. 12
Eyliil'de fasizme basvuran bur-
juvazi, kurtulusu igin careyi
herseyi bastirmada buldu. Ancai,
ciplak diktatorliigiin ve baskinin,
iskencenin kaldiraglan tekelci
burjuvazinin karsilastii agmaz-
larin higbirini ¢6zmeye yetmedi.
Fagizm ¢ozildii.

Fasizm yillarinda bile, baski,

zuliim, iskenceden siirekli bah-
setmek dogru degildi. Birincisi,
boyle yapmak, fasizmi baski,
iskence, zam, zuliim ile simrlama
anlayisim gosterir ki, bu yanls
biling vermek olur. Lkincisi, boyle
yapmak, korku ve yiginhk yay-
mak isteyen fasizmin ekmegine
yag siirmek olur. Yiginlann psi-
kolojisini, konumlanim ilerleterek
devrime varmayi hedefleyen bir

arti, aglasmaz. O donemde,

omiinistlerin oniinde duran go-
rev, tam tersine bunu kirip, yerine
miicadele ruhu agilamakti. Ve
partimiz bunu yapt1.

Yil 1988. Hala 12 Eylil'iin
iskencelerini ve siiren baskilar
manget yapmak hi¢ dogru olmaz.
Kugskusuz bugiin Tiirkiye’de is-
kence ve baski vardir. Ama
doneme damgayl vuran bunlar
degildir. Devrimcilerin, komii-
nistlerin gorevi, ortam dogru
degerlendirip ona uygun miicadele
yollarinin propagandasim yap-
makftir.

Bugiin isci hareketi koca bir
c1g gibidir. Iskenceler, baskilar,
yasaklar vb. ona viz geliyor. Bu
c1g1 iyi karsilamak, ona hedefi
dogru gosterip, onun daha da
bliyiimesini saglayip, burjuvaziyi
alagsag etmek gerekir. Nitekim
bugiin yi1ginlar da bu dogrultuda
propaganda istemekte, iskence
edebiyatina ilgisizlik gostermek-
tedir. v

Devrimci orgiitlerin yillardan
beri yapugi, ille de iskence
edebiyatim siirdiirme yanlisina
karsilik, artik kendilerine mense-
vik demek bile iltifat yerine
gecen, sosyal-emperyalist, sosyal
demokrat Yagcr'lar, halkin iginde
bulundugu durumu kavriyor ve
ona gore konusuyorlar. En son
olarak Yagci1 savunmasinda, “is-
kenceyi olabildigince kisa an-
latmaya galishm™ dedi. Bunun bir
nedeni, Yagcr'lann, degil “siste-
matik”, biiyiik olasilikla “‘siste-
matik olmayan iskence” bile
gérmemis olmalandir. Ama, bir
nedeni de, bu adamlarin. halkin
nabzim yakalamg, iskence komu-
sunun artik ilgi uyandirmadigim
anlamis olmalandir. Yagcr'lar bu
ustaligy, halki kandirmada basanili
olabilmek i¢in gosteriyorlar. Za-
ten gole caldiklart maya tutmadt,
bir de nabza gore serbet vermede
yantlirlarsa, hepten soyutlanmak-
tan korkuyorlar. Devrimci orgiit-
ler, hareketler de aym ustahigi
devrimci amaglarla gostermeli,
hala yaptiklan iskence, baski
edebiyaniyla halkin gerisinde kal-
maktan vazgecmelidirler.

Devrimctl orgiitlerin, en iyi
tabirle, “karamsar” bakislan ve
bunu topluma asilamalan her
siyasal olay: degerlendirmelerin-
de goriilityor. Ornegin, Devrimin
Sesrnden bir ciimle okuyalim:

“Fasist gericilik ve hiikiimet grev
yasaklarini genisletme, gosterileri
yasaklama cesareti bulabiliyor”
(Devrimin Sesi, say1.66)

Burjuvazinin yapmak istedik-
leri ortadadir. Ama bugiin, top-
lumsal yasama damgasim vuran,
burjuvazinin yasaklann artirma
cesareti degil, tam tersine, ¢tkan
protesto seslerine saldiramama
cesaretsizligidir. Burjuvazi, kav-
ganin boyutlanm biiyiitmemek
i¢in, protesto seslerini, yasalan
kullanarak, havug siyasetini one
stirerek vb. susturmaya calistyor.
Elbette sopa siyasetim kullanmak
icin de can atiyor. Ama bunu
kullanabilme diizeyi nedir?

1 Mayis’ta bu diizeyi gosteren
bir Ornek yasadik. Taksim’e
gelmek icin yiirilylise gecen
binleri polis durdurdugunda, ka-
labalik guruplar halinde yiirii-
yenlerin tzenne gidemedi. Tam
tersine, ancak sokaklara tek tek
dalanlarin lizerine gidebildi. Niye?
Toplu giiciin lizerine gelmesinden
korkuyor da ondan.

Burjuvazi de, polisi de, yillardir
yayilan korku psikolojisinin artik
{erinde eller esmesinden kor-

uyor. Korku psikolojisine ka-
gllma sirasi onlara geldi. Durum

Oyleyken devrimci Orgiitlerin
iskence, baski diye tutturmalari,
burjuvazinin ekmegine yag siirii-
yor. Devrimci orgiitler bundan
vazgecmeli, bugiiniin gorevini
dogru gormelidirler: Giin, miica-
dele, kavga riizgarlann firinaya
doniistiirme giinidiir.
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CEVRE SORUNLARI

Kapitalizmin gézi herseyi kar deliginden gérir

Burjuvazi kendi yarattifi, giderek agirlasan cevre
sorunlanna ancak karh gordiigii alanlarda ve diizeylerde
el atyor. Koklii ¢oziimlere nefesi yetmiyor.

Emperyalist iilkelerin, kamuoyu-
nun tepkisi nedeniyle kendi iilke-
lerinde imha edemedikleri zehirli
fabrika atiklarin1 az ya da orta
gelismis iilkelere tagimalan son
yillarda diinya kamuoyunda yay-
gin tepkilere yol acti.

Olayin, basit anlamda cevre
kirliligini bile asan boyutlar, ¢cok
“uygar” emperyalist {ilkelerin
firsat bulduklan anda ne denli
canice hareket ettiklerini goste-
riyor.

Az ya da orta gelismis iilkeler
bu atiklar ithal ederek ya ucuz
yakit gereksinimini saglyor, ya
da ton basina belli bir iicret
karsih@ kendi tilkelerinde depo
ediyorlar. Bu atiklann satilama-
digi, ya da depolanamadig: du-

rumlarda ise, emperyalist iilke

gemileri yine az ve orta gelismis

iilkelerin sahillerine, agik deniz-
lere tonlarca zehirli atif gizlice
bosaltiyorlar.

Avruga ¢oplerinin yiizde 10y,
kiigiik bir Afrika iilkesi olan
Gine-Bisau’ya dokiiliiyor.

Italya’mn Nijerya sahillerinde
Koko Limani’na gizlice biraktifi
3 bin tonluk 200 varil zehirli
sanayi atigi skandal oldu. Nijerya
hiikiimeti aralarinda Italyanlarin
da bulundugu 15 kisiyi tutuklad.
Bundan sonra bu tiir suglarin
oliimle cezalandirilacagini agik-
ladi,

Ote yandan Suriye bandirali
Zanoobia gemisi Italya’ya ait 2
bin ton zehirli sanayi atifiyla

A4

gercek anlamda bir diinya gezisi
yaptl. Soylendigine gore, gemi,
copleri bosaltacak yer bulamadii
icin, birbiri ardina hastalanan
onsekiz miirettabatiyla birlikte
Cenova Limani’na geri donmiis.

Yine Italyanlar, Urdiin ve
Yunan bandiral: iki gemiye yiik-
ledikleri 2 bin 500 ton radyas-
yonlu kimyevi sanayi ¢Opiiniin
Suriye’ye bosaltilmasina izin ve-
rilmemesi lizerine, bunlan gizlice
Liibnan ve Suriye aciklarna
doktiiler. Olaydan sorumlu birgok
kisi tutuklandi. Ancak olayin
sorumlularindan, Suriye bagba-
kaninin oglu tutuklanmaci. Bu
iilkelerde ikinci bir emre kadar
denize girmek ve balik tutmak
yasaklandi.

Gegtigimiz giinlerde bir Alman
gemisinden bosaltildigi samlan
i¢i kimyevi madde dolu yiizlerce
varil de Samsun, Ordu ve Bafra
sahillerinde karaya vurdu. Denize

irr(rilck ve balik tutmak yasak-
and.

Bilindigi gibi konu, ilk kez
gecen yil sonlarinda Tiirkiye'nin
giindemine girdi. Almanya’dan
getirilen fabrika atiklan Bandirma
simrlan igine bosaltilsin m bosal-
tilmasin mi tarismas: siirerken,
Panama bandirali bir gemiyle
yine Almanya’dan getirilen fab-
rika atiklan Isparta’daki Goltag
¢imento fabrikasina tasindi. Fe-
deral Almanya’da hi¢bir beledi-
yenin kendi sinirlan iginde yak-
mak istemedigi bu atiklar Goltag
cimento fabrikast “kati yakit”
olarak ithal etti.

Bu arada kamuoyunun tepki-
lerinden dolayi, hitkiimet, gevre
korumas: yoniinden tehlikeli ve
zararli maddelerin ithalinin kont-
rolu hakkinda 5 Haziran 1988’de
alelacele bir teblig cikardi. Goltag
cimento fabrikasi, “¢coplerin” it-
hali i¢in izin aldigina dair bel-
geleri oldugunu soyledi.

Goltag cimento fabrikast bu
*“izin” belgesini Isparta Sanayi ve
Ticaret Odas’ndan aliyor. Isin
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ilging yan1 “izin” belgesini veren
Isparta Ticaret ve Sanayi Odasi
bagkani Sevket Demirel, aym
zamanda Goltas ¢imento fabri-
kasmnin en biiyiik hissedarlarin-
dan biri.

Alman ¢opleri geri génderildi,
ama hiikiimetin 5 Haziran’da
yayinlamis oldugu teblig aradan
bir ay bile gegmeden iptal edildi.
Tebligin, “bazi hammaddelerini”
bu teblig nedeniyle iilkeye sok-
makta zorlanan demir-gelik sa-
nayicilerinin yogun baskilan so-
nucu iptal edildigi basinda yer
aldi

Yine gectigimiz yil kasim
ayinda, Kiitahya'nin Tavsanh il-
cesinde kurulu Biiyiiktemiz sirke-
tinin ilgeye ithal c¢op getirme
girisimine ve Karadeniz Eregli-
si’ne Hollanda'dan getirttigi, “de-
mir tozu™ denilen 19 bin 776 ton
¢opiin bosaltilmasina izin veril-
medi.

Eregli'de bu gelismeler olurken
aym firma ikinci bir gemiyle
Avusturya’dan Tuna Nehri yo-
luyla ithal ¢6p getirtti. Coplerin
bosaltlmasina izin verilmedi.
Yine aym sirketin gcgtigimiz
subat ayinda Almanya’dan “6zel
¢op” ithal etmek istedigi ortaya
cikti. Bityitktemiz sirketi’nin sa-
hibi bir tstegmen. Yapilan in-
celemelerde diizenledigi evrak-
larin sahte oldugu da ortaya
cikti. )

Bir Alman firmasimn Tavsan-
I'da Biiyiiktemiz sirketi ile 6zel
¢Op yakma tesisi kurmak istedi-
ginin ortaya ¢ikmasindan sonra
Tavsanli belediye baskam sunlan
soyledi:

“Bize trafo dediler, kesinlikle ¢cop
diye birsey duymadik, kandinldik, bu
tesisi ilgemize sokmayacagiz” (Cum-
hariyet, 27 Subat 1988)

Bilyiiktemiz sirketi sahibi ve
sahtekdr iistegmen Mehmet Bii-
yiiktemiz ise “‘0zel ¢6p” yakma
tesisini engellemek isteyenlere,
tam da burjuvalara yakisir bir
“suclama” getirdi:

*“‘Bazi hainler yaygara kopanrlarsa
bunu biraz geciktirirler, ama engel
olamazlar.” (agy)

Yukanda gerek diger iilkeler-
den, gerek Tiirkiye’den verilen
orneklerden goraldiigii gibi, cevre
sorunu kapitalizmin saldinlann-
dan kaynaklanmaktadir ve tiim
diinya toplumunu ilgilendirmek-
tedir.

TKP 5. Konresi'nin ¢evre
sorununa iliskin olarak alms
oldugu kararda sdyle denmisti:

“Burjuvazi kendi yarattig, giderek
agirlasan cevre sorunlanna ancak
karlt gordigii alanlarda ve dizey-
lerde el atiyor. Koklii ¢oziimlere
nefesi yetmiyor...

“.. Cevre sorunlan &nemli bir
demokratik savaim odagidir. Bu
sorunlann kalict ¢oziimii ise kapita-
lizmin ortadan kalkmasiyla bagh-
dir.”

Gergekten de oyledir! Canh ve
kalic1 yesilin yolu kizildan geg-
mektedir.

Hiisam Kuzgun
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CEVRE SORUNLARI

Burjuvazi bir yalan séyluyor, bu aqaga ¢ikinca, bir yalan daha séyliyor

Temiz cevre, saglikli insan amacini gergeklestirmenin,
gercek bir yesilci olmanin yolu, kén herseyin basina
oturtan bu diizeni yikmaktan, kizildan gecer.

Radyasyonlu ¢ay, iki yil sonra
yeniden giindeme geldi. Aradan
iki yil gectikten sonra 1986
iiriinii 60 bin ton ¢aymn radyas-
yonlu oldugunu burjuva devletin
yetkili agizlan acikladi.

Cernobil Niikleer Santrali’nda
kaza 26 Nisan 1986’da olmusta.
Aym yihin mays ayinda yayilan
radyasyon bulutlan Karadeniz
Bolgesi’ni etkilemeye basladi.

(§ zaman devlet yetkilileri
¢ayda radyasyonun tehlikeli ol-
madig1 konusunda demegler ver-
diler. Televizyonda halki uyar-
mak yerine, radyasyonlu c¢ay
toplantilan yaptilar. Halki rad-
yasI{onIu cay igmeye tesvik ettiler.

adyasyon Giivenligi Komite-
si'nin bagskani, zamanin sanayi ve
ticaret bakam Cahit Aral goyle
demisti:

“Hi¢ merak etmeyin. Birsey yok.
Birsey bilsem saklar miyim? Ben bir
bakanmim ve bu igte gorevlendirildim.
Sorumlulugumu bilirim. Eger ben
sonucunu iyi hesaplamazsam, 10 yil
sonra etkileri ¢ikarsa, kellemin gi-

decegini bilirim.” (Milliyet, 26 Hazi-
ran 1988)

Bakanin diipediiz yalan séyle-
diFi, demagoji yapugi, aradan 10
yil degil, iki yil bile gegcmeden
agifa ciku. Ama kellesi yerli
yerinde duruyor!

Bakan Oyle de burjuvazinin
“bilim” kurumu farkh m? Cevre
yasasinin 10. maddesine gore
cevre saghigint korumakla yi-
kiimli kilinan Tirkiye Atom
Enerjisi Kurumu (TAEK) defa-
larca “tehlike yoktur” diye agik-
lama yapmisti. O dénem TAEK
baskam Ahmet Yiiksel Ozemre,
“Turkiye'de hi¢bir gidada tehli-
keli oranda radyasyon yoktur”
demisti.

Biitiin bu ag¢iklamalar hi¢bir
ciddi radyasyon Ol¢iimi yapil-
madan gelmisti. 15 Aralik 1986’da
Cay-Kur'un paketleme tesisle-
rinde yapilan 6l¢iimlerin sonucuna
sanslir konmustu. Baz1 Ortadogu
ve Avrupa iilkelerinin Tiirk ihrag
tirtinlerini geri ¢cevirmesi de san-
slire gerekge olarak gosterilmisti.

Karlarmna kér katan burjuvazi,
devietiyle birlikte, bilerek en az
35 bin ton yiiksek radyasyonlu
¢ay1 halka igirdi. Ozel kuruluglarin
alip isledigi caylar ise o giin
bugiindiir serbestce satiliyor.

O giin ¢cayda radyasyon yok
diyen Tiirkiye Atom Enerjisi
Kurumu bugiin 100 bin kisinin
yliksek oranda radyasyon aldigim
resmi raporla agikladi. Gazete-
lerde, 6zellikle Karadeniz Bol-
gesi'nde sakat dogumlarn arttigi
yer ald.

Hiikiimet 20 Aralik 1986'da
sOyle bir agiklama yapmustt:

“Ekonomik ve ticari endigelerle
insan saghgmna ait ¢ok kiiciik bir
tehlike ihtimalini dahi gozardi et-
memiz s6z konusu olamaz. Bizim
icin tek kiginin saghg, tonlarca
caydan ve milyarlarca liradan daha
degerlidir. Cayda ve diger gida
maddelerinde saghiga zararh, tehlikeli
bir durum olmadigim biitiin vatan-
daglanimiza duyururuz.”

iki yil sonra TAEK'ten bir
gorevli hiikkiimetin bu agtklama-
sint su sozlerle yalanladr:

“Kardesim, o giinlerde ara segim
vardi. Bakanin gozii ¢cay: da radyas-
yonu da gorecek gibi degildi”

DIS HABERLER

(Milliyet, 26 Kasim 1987)

Cabhit Aral 30 Aralik 1986'da
Cay-Kur’a gonderdigi yazida 45
bin ton ¢ayin piyasaya verilmesini
yasakliyor, ancak bu caylarin
imha edilmeyecegini sdyliiyordu.
Aradan 1 yll gectikten sonra,
1987 Ekimi'nde TAEK uzman-
lar, saghga zararli oldugu icin 45
bin ton ¢ayin imha edilmesini
istediler. Aradan yine bir yil
gectikten sonra TAEK yeni bas-
kam Atilla Ozmen, 55 bin ton
radyasyonlu ¢cayin TAEK'in 200
yillik yakit gereksinimini sagla-
yacagim, radyasyonlu ¢aylan yok
etmek istemediklerini” soyledi ve
sOyle dedi:

“Bu caylann oraya gitmemesi
tememnilerimizden bir tanesi, fakat
bunu énlemek miimkiin degil. 55-60
milyar liralik mal. Ne kurtarirsaniz o
kar bence...”

Burjuvazi, is, “bilim” ve siyaset
adamlaryla birlikte halkin sagli-
Fnyla diipediiz oynu?lor. Kapita-
izmin kar giidiisii halkin saghgm
boylesine utanmaz bir bicimde
tehdit ediyor.

Gegen ay, TAEK uzmanlan
Trabzon, Rize ve Artvin'de rad-
yasyonlu ¢aylarn imha etmek
isteyince yine kizilca kiyamet

Gorbag¢of'un Giiney Afrika'ya bir ugursuz etkisi daha belirdi ama:

Afrika Ulusal Kongresi (ANC) yeni bir anayasa taslagi
yayinladi. Yeni taslak, 1955’de kabul edilen ve “Ozgiirliik
Belgesi” olarak bilinen anayasa taslagindan geri bazi

hedefleri iceriyor.

Emperyalizmin zayif halkasiolan
Giiney Afrika, son yillann en
yiiksek simf savasini yasamus,
biiyiik 6zverilere, yiginsal grevlere
ve ayaklanmalara sahne olmustur.

ecmis sayllanimizda da be-
lirttigimiz gibi, SBKP yonetimi-
nin emperyalizmle elele “yer-

yiziindeki sicak noktalar son-
diirme” siyasetiyle Giiney Afri-
ka’da sosyalist bir devrimi engel-
leme c¢abasi her yeni gelismeyle
daha da agiga cikiyor.

Son olarak, Afrika Ulusal
Kongresi (ANC) yeni bir anayasa
taslag! yayinladi.

Yeni taslak, 1955’de kabul
edilen ve “Ozgiirlik Belgesi”
olarak bilinen anayasa taslagin-
dan geri bazi hedefleri igeriyor.

Bundan 33 yil 6nce kaleme
alinmis olan taslakta soyle deni-
yordu: “Ulkemizin ulusal zen-
ginlikleri... halkimiza iade edile-
cektir. Yeralundaki maden zen-
ginlikleri, bankalar ve tekeller,
endiistri tiim halkin miilkiyetine
gecirilecektir.”

“Irk¢ilik esasimin kalktigi bir
Giiney Afrika’da temel hitkimet
ilkeleri icin ana hatlar” olarak
nitelendirilen 25 maddelik yeni

taslakta ise genel olarak karma
ekonomi savunuluyor ve deviet

miilkiyeti konusunda yeterince.

aciklik getirilmiyor.

“Ozel sektor, Ozgiirliik Bildi-
risi'nin toplumsal refah: gelistirme
amacin gergeklestirmedge devietie
isbirlig' etmeye zorunlu tutula-
caktr’ denen taslakta, “kamu
sektorti, 6zel sektor, kooperatifler
ve kiiciikk aile isletmelerinden
olusan bir karma ekonomi” Gne-
riliyor.

Bu hem Giiney Afrika’da
kapitalizmin gelisme diizeyi ve
hem de eski taslak agisindan geri
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koptu. Belediye baskanlarni rad-
yasyonlu ¢aylart kendi toprakla-
rina gémdiirmeyeceklerini acik-
ladilar. Ote yandan halkin tepkisi
karsisinda ne yapacagim sasiran
hiikiimet, radyasyonlu c¢aylan
imha etmeyip, gizlice Ardesen’-
deki Isikl cay deposunda topla-
maya basladr.

Isikl'da koylileri ikna ede-
bilmek i¢in koyliilerle goriisen iki
TAEK uzman, “gaylann radyo-
aktivitesini yitirdigini, herhangi
bir zararin s6z konusu olmadigim”
soylediler. Koyliler, “tehlikesi
yoksa imhasi diger illerde neden
gerceklestirilmedi, biz deneme
tahtasi degiliz” diyerek tepkilerini
dile getirdiler. (Milliyet, 27
Temmuz 1988)

Burjuvazi halkn tepkisini 6n-
lemek igin yalan soyliyor, al-
datmacaya bagvuruyor. Zamanla
yalam agiga ¢ikti mi, bagka bir
yalan daha soyliiyor.

Is¢i sintfimiz bu yalanlan
burjuvazinin basina ¢alacak,bur-
juvaziden bunlarin hesabini teker
teker soracaktir. Temiz ¢evre,
saglikli insan amacin gergekles-
tirmenin, gercek bir yesilci olma-
nin yolu, kari herseyin basina
oturtan bu diizeni yikmaktan,
kizildan geger.

Hiisam Kuzgun

bir taslaktir. Ayrica, sorunu yete-
rince acik da koymuyor. Alt
emperyalist olmusg, uluslararasi
tekellerin ekonomiye hakim ol-
duéu bir iilkede, ekonominin tepe
noktalarini tutmus 6zel sektore

-izin verdigini, “‘uluslaras: tekel-

lerin, holdinglerin, bankalarin
bulundugu bir karma ekonomi”
diyerek aciklasa daha dogru
olurdu. _

ANC, ekonomik acidan sap-
tadigt bu geri hedefleri siyasal
savasimi da geriletmek igin kul-
lamyor. Bunun suglusu genel
olarak sosyal demokrat konum-
lara kaymig bulunan SBKP yone-
timidir. O, ozellikle devrime en
yakin ilkelerdeki devrimieri
sondiirmek igin burjuvaziyle is-
birligi icinde, ANC gibi devrimin
basim c¢eken hareketleri refor-
mist stnirlar icinde savas yiiriit-
meye, uzlasmaya zorluyor. Her
ne kadar Giiney Afrika Komiinist
Partisi (GAKP) Gorbagof’un uy-
guladigr siyaseti tam destekle-
miyor fﬁrﬁnﬁyorsa da, ANC’nin
son yil icindeki gerilemesi ve
bugiinkii durumu, yine de SBKP
yénetiminin ugursuz etkisinin bir
gostergesidir.

Ancak Giiney Afrika’nin ka-
deri devrimdir ve devrimin gii-
vencesi de is¢i stnifidir. Is¢i simfi
simdiye kadar sergiledigi 6rnek
savasimiyla uzlagmaci-reformist
zorlamalari elinin tersiyle itecek,
kendi bagrindan yetistlrdigi yeni
liderlerle iilkesini devrime gotii-
recektir.

Candan Selek
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Demiryol-is olaganisti genel kurulunun ardindan su belli oldu ki:

Basina yansidifi kadanyla sorun genel sekreterlik
makami gibi goziikse de bu, igin bigimsel yanidir. Artik bu
sendikada gen¢ ve dinamik iscilerin gelecege umutla

bakan bagkaldiris: var.

D. Mizrakl

Yillardir statiikocu sagci bir gizgi
izlemis olan Demiryol-Is sendi-
kasi, son bir yildir tabandan gelen
muhalefetin etkisiyle sarsildi.
Asafidan yukanya kadar gesitli
kademelerde fasist unsurlar ba-
nndiran sendika, gelisen demok-
ratik muhalefeti etkisiz kilmak
i¢in olaganiistii genel kurula gitti.
Basina yansidigy kadariyla sorun
genel sekreterlik makam gibi
goziikse de bu, isin bigimsel
yamdir. Artik bu sendikada geng

ve dinamik isgilerin gelecege
umutla bakan baskaldins: var.

Isciler arasindaki bu kipirda-
nislarin nicel ve nitel boyutlarim
gormek agisindan yapilan ko-
nugmalar 6nemli ipuglanna sa-
hipti.

1lk sozii alan Eskisehir dele-
gesi Mehmet Esen sozlerine
“diger kesimlere kepgeyle, de-
miryolculara ¢orba kasifiyla”
benzetmesiyle basladi ve. soyle
dedi:

“Yemek yemedik, uyku uyuma-

dik, bayram hazirlig1 yapmadik, giysi
almadik. Greve hazirlaniyorduk.
Toplu sozlesme anlagmasim (X1,
dénem) mesai saati diginda duyduk.
Beklemiyorduk. Adil segim yapila-
cagina inantyorum.”

Bir buguk yil Once yapilan
genel kurulda, M.Acidereli’ye
(sendika genel baskam) verilen
oydan daha fazla bos kullamlmus,
muhalefet guruplan bir bagkan
aday: izerinde birlesemedigi igin
Acidereli azinligin oylanyla bas-
kanhiga segilmisti.

Haydarpasa yonetim kurulu
tiyesi M.Batur ise soyle dedi:

“Sendikacilar bizi iyi tanir, Toplu
sozlesme bizi tatmin etmedi. Isgiler
protesto ederek merkeze telefon,
telgraf ve yazilar yazmslardir. Biz de

Dok Gemi-is baskani merasimde yaptigi konusmada isvereni 6vdi

Bugiin burjuvazinin alkisladigi sar1 sendikacilari yarin
isciler tiikiiriikle bogacaklardir.

Tiirkiye Dok Gemi-Is Sendikas
ile Erkal Uluslararas: Nakliyat ve
Ticaret A.S. arasinda 200 isciyi
kapsayan 3. donem toplu is
sozlesmesi yapild.

Yapilan toplu sézlesme sonu-
cunda isciler yeni bazi haklara
kavustular. 15 Nisan 1988 tari-
hinden gegerli olmak iizere 2 yil
iginbagitlanan toplu sozlesme, 1.
yll i¢in @icretlere saatte seyyanen
550 TL. ilave edilmesini, 2. yil
icin ise yiizde 50 zam yapilmasim
icermektedir. Ote yandan tim
diger sozlesmelerde oldugu gibi,
mesailere, evlenme, yillik izin,
dogum, o6lim, bayram, kidem
tazminati v.b. bazi haklan da
iceren toplu sozlesme anlagma-
sindan sonra bir merasim yapildi.
Bu merasime sendikacilar, basin
mensuplari, igveren vekilleri ve
misafirler katildilar. Tirkiye Dok
Gemi-Is sendikasi genel baskan
Nazim Tur merasimde yaptigi
konusmada, 2 yilik toplu soz-
lesmede iscilere alinan haklan
agiklad.

Nazim Tur, konusmasinin iigte

birini alinan haklara, kalan bo-
limiinii de, bu onemli iskoluna
devlet gerekenilgiyi gostermedigi
icinigverenlerin ¢ektigi sikintilara
ayirmig!

‘Konusmasinmin bir yerinde Tur
soyle diyor:

“Bugiin imzalanan toplu is soz-
lesmesinin igverene getirdigi yiikii
kaldirmakta biiyiik giigliik ¢ekecek-
lerini bildikleri halde, isveren Sayin
Balin'in alin terine, galisana verdigi
deger nedeniyledir ki, biitiin olum-
suzluklara ragmen toplu ig szlesme-
sini imza etmektedirler. Bu anlayislari
nedeniyle Erkal topluluguna huzur-
larinizda tesekkiir ederim.”

Bu konugsma tam bir igveren
yanhsi sendika agas1 konusmasi-
dir.

Yapilan toplu s6zlesme alhim
sahim degildir ve agirhifiyla
isverenin istekleri dogrultusunda
bagitlanmistir. Oyle oldugu halde
Nazim Tur’un toplu s6zlesmenin
“getirdigi yiki kaldrmakta” is-
verenin “biyiik giiclik” ¢ekece-

gini sdylemesi insanin aklina ister
istemez, bu adam sendikact mu,
yoksa Erkal tersanesinin ortagl
mi1 sorusunu getiriyor.

Nazim Tur, igvereni alin terine
saygi duymakla yiiceltmeye ¢ah-
styor. Alin terine sayginin oldugu
Eerde somiirii olur mu? Tirkiye

urjuvazisi, Erkal toplulugu da
icinde olmak iizere, 15¢i sinifim
kudurmuscasina s6miiriiyor. Bu
kudurmus somiiri altinda isgiler
ayakta kalabilme savagt veri-
yorlar. Evine et, sebze, meyve
gibi temel gida maddesini bile
alamayan, insan olmaktan gelen
gereksinimlerinin asgarisini kar-
silayamayan, gocugunun egitimini
siirdiiremeyen isgiler, isverenlerin
alin terine, c¢alisana diisman
olduklarim pratik iginden gok iyi
biliyorlar.

Nazim Tur, igverenin toplu
sozlesmeden dolayr omuzlarina
binen yiikiin agirhgini(!) hesap-
layacagina, yildan yila isgilerin
alin terinden elde ettigi kan
hesaplasin. O zaman 1ggilerin
nasil bir yikii omuzladiklarim
¢ok carpicl bir bigimde goriir.

Bugiin burjuvazinin alkisladig
sann sendikacilan yann isgciler
tilkiiriikle bogacaklardir.

Mehmet Erenler

yaptik. Bazi arkadaslar yurdundan
yuvasindan edildi. Ben Emniyet
Miidiirliigii‘'niin  emriyle Sivas-Ce-
tinkaya’ya siirgiin edildim. Onlar
tayin diyor. Cocuklar tatil oldu.
Onlar Istanbul'da. Sendika birlik
olmaktan s6zediyor, ama iiyelerini
Diyarbakir’a, Van’a, Kars’a gonde-
riyor. Birlikten s6z edenler, isgileri
diisiinmeyen s6zlesmeler yapiyorlar.
Bizi ¢oluk gocuga hasret yasatiyor-
lar.”

Mubhalefetin bagkan aday: ge-
nel sekreter M.Yilmaz, genel
kurul oncesi basina yaptig: acik-
lamada, tayinlerde MIT’in par-
mag: oldugunu ve bu durumu
iyelere bizzat M.Acidereli’nin
soyledigini belirtmisti. (Cumhu-
riyet, 24 Haziran 1988) Zaten bu
tir olaylan tiim arkadaglar bili-
yorlar. Agikgasi, sendika yonetimi
igverenle, MIT’le isbirligi igin-
dedir.

Daha sonra s6z olan Sivas
delegesi Mehmet Ayik ise ko-
nugmasinda soyle dedi:

“Huzursuzluk sadece Demiryol-is
diinyasinda degil. Tiim c¢alisanlar
huzursuzdur. Paramiz ABD dolarina
bagh. Ekonomiyi IMF yénetiyor.
Faiz oram yiikselirse is¢i inler.
Vergiyi biz 6diiyoruz, parsay: onlar
topluyor. Miicadele vermemiz gerek.
Verilmiyorsa demokrasi yok, is¢i
Ozgiirliigii yok diyelim. Kandirmamig
oluruz iggileri.

“Tek yumruk dendiginde isci
hazinz dedi, sozlesmeden bir hafta
once. Bir hafta sonra sdzlesme bitti,
hersey degisti. Rakama ne gerek var,
aldigimiz belli. 1/3 ekmek, 1/3 ev
kirasi, evliya olmak gerekli, kera-
metle geginelim. Bu kap1 kinlmal.
Siz bizden 3-4 kat daha fazla para
aliyorsunuz. Ben 8-9 saat gahgirim,
siz 450-500 bin TL maas aliyorsu-
nuz, niye bizim igin miidadele
etmiyorsunuz?

“Eyyamcilikla bir yere varilmaz.
Miicadeleci olahim, haklarimizi al-
nimizin teriyle alalim. Sozlesmeler
yitirildi, isyerletinde boykotlar var.
On-onbes arkadas karakola alindi,
neymis ig¢iyi tahrik etmisler. Arka-
daslar, is¢i toplu-sdzlesme nedeniyle
zaten tahrik olmustur. Bagka seye
gerek yok. Igimizde bir arkadas
(genel sekreter M.Y1lmaz) var, bunu
atarsak huzursuzlugu telafi ederiz
dediler. Hayir miadin1 doldurmuglan
atalim. Eger sizler bizim gibi miica-
dele edebilseydiniz buralara gelmez-
dik.”

Bu konusmalar yapihirken
sendika tarafindan gorevlendiri-
len gorevliler muhahf delegelerin
Uizerine yiiriiylip itelediler, ko-
nusmalan engellemek istediler.
Divan bagkani Sevket Yilmaz’in
ortami yatigtirma ¢abalanna kar-
sin gidiimlii fagist militanlar
(gorevliler), miidahalelerini genel
kurul boyunca siirdiirdiiler.

Basin mensuplart muhaliflere
yapilan saldinlan goriintiilediler.
Ama buna karsin, olaylarda,
ozellikle 6n plana ¢ikan provoka-
torlere iliskin higbir haber burjuva
basinda ¢ikmadi. Hatta bir isgi
arkadag gazetecilere “bunlan

azin, bunlar disandan getirilmis-
erdir,demiryolcu degildir bunlar”
seklinde uyanda bulunmustu. Bir
kez de ben basin mensuplarna
ayni uyarty1 yaptim.

Tartigmalann ve olaylanin odak
noktas: olan Haydarpasa subesi
genel bagkam Mahmut Kili¢

Say1 360, 21 Agustos 1988

yaptifs konugmada 6nemli nok-
talara degindi:

*“12 Eyliil sonras1 baskic1 yoneti-
min acismi gekiyoruz. Bir toplu
sOzlesme yapildi, hepimiz biliyoruz.
Kayiplar yiizde 69.5. Kayiplar yerine
konmazsa, dogal demokratik tepkiler
gelecektir. Kendi biinyemizde de-
mokratik gelismeyi saglamalyiz. 86
Genel Kurulu’nun tek giindem mad-
desi profesyonellerin maasinin yiik-
selmesi oldu. .

“Yemek boykotu yaptik. Uretim-
den kaynaklanan giiciimiizii kullan-
dik. Sizler olmadan sendika olmaz.
Giiciimiiz sizlersiniz. Yemek boykotu
sonrasi baskilar artt1. Polisler odadan
¢itkmiyor. Telefonlar dinleniyor. Ma-
kinelere kum atthgimiz, ideolojik
sendikacihik yaptigimiz sdylendi. So-
run belli, karsigmda aday olmasin
yiizde 45 oyla segilecegim.

Isci gibi diisiiniip igci gibi miicadele
edelim. Boyle yapmadigimiz siirece
sorunlar bitmez, ¢oziim bulunmaz.
Ucret artisim begenmeyenlere ideo-
lojik kavga yapiyor deniliyor. 32 kisi
siirildi. Hem de sozlesme done-
minde, her tiirlii miicadele yaptiklar
halde. Su andaki kisith anayasal
sinirlarda miicadele etmek zorunda-
yiz. Sadece iiretenlerin, demokratik
miicadele verenlerin destegini aldik.
Yeter artik eylemler hayata gegirilsin.
Isci arkamzda, her tiirli destegi
vermeye hazir. Yasaya saygilyiz,
ama bunlar bizim haklartmiz 6nlii-
yorsa giin gelir dogal yasalar isler.”

YoOnetim yanhs:1 delegeler,
yaptiklan konusmalarda mekanik
bir sekilde aym seyleri tekrarla-
yip ne ekonomik ne de oteki isci
haklanna iliskin dise dokunur
konulara deginmediler. Daha ¢ok
kigisel suglamalar, onur kirict
kaba hareketler, satasmalar ve
saldirilarda bulundular. Bu hare-
ketleri, Gizerinde oturdugu zemi-
nin sarsilmasiyla panige kapilan
statiikocu sendika biirokratlarinin
ruh hallerini animsatiyordu.

Yapilan se¢im sonucunda yo-
netim kazandi. Ama bu sendika
icinde demokratik bir muhalefet
var. Artik sendikanin yapisi hete-
rojendir, monolitikligini yitirmig-
r. .

Yoldaglar, Demiryol-Is gibi
sendikalarda ¢alismak, bize bir-
biriyle bagli ikili yarar saglaya-
caktir: 1. Devletin tarafsizlas-
tirmak istedigi sendikalann simif
miicadelesine ¢ekilmesiyle sava-
simun is¢i tabam genisleyecektir.
2. Isci sitmfi miicadeley: yiiksel-
tirken, kendisine yabanci olan
sagci, gerici ideolojiyle de gatis-
yor. Yani bu tiir ¢alismalann,
proletaryaya nicelik ve nitelik
olarak katkisi olurken, bir yandan
da simif diigmani resmi ideolojinin
etkisi azaltilhyor. Egemen ideolo-
jinin etkisinin azaltilmasi, siyasi
nitelikli bir miicadele sonucu
gergeklestirildigi igin, acilan ge-
dik, yeni simif 1deolojisiyle, simi
bilinciyle dolduruluyor demektir.

Yoldaslar, eger yasam eylem
aninda yakalamak ve yifinlan
orgitleyip, devrim ve sosyalizm
icin savasa ¢ekmek istiyorsak,
sinifla olan temasimizi yogunlas-
tirahim. Diislindiigii gib1 yasayan-
lara degil, yasadign gibi diisiinen-
lere baglanahm. Partili partisiz
tiim ﬁ)}ldaslar gorev basina!

TKP’mizi giiglendirelim!

Devrimci sinif savagimim yiik-
seltelim!



