Fabrikalardan makina sesinden
once Iscinin Sesi gelecek
Yil:17 Sayr:412

Paylagim savasina hayir!
Sinif savagina evet!
11 Subat 1991
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Korfez savasi emperyalist rekabetin en keskin bigimidir

Kapitalistler aras: savagta, birini digerine karg:
savunmak, is¢i sinifina ihanettir. Tiirkiye’de kos-
koca isci siufi dururken, isgi sinifimizin ayak-
lanma geleneginin atasi Alevilik capcanli ya-
sarken, dinci gericiligi miittefik olarak gérmek en
azindan aymazliktir. Barig i¢in savas, emperyaliz-
me kars1 savastan, emperyalizme karsi savag, ken-
diiilkesinin burjuvazisine karsi savagtan ayrilmaz.

Saddam Hiiseyin’in Kuveyt'i is-
galinin yarattig1 ortamda Ortado-
gu petrollerini kontrol altina alma
ve Irak’t gbkertme amaciyla ABD
emperyalizmidnciligindeki miit-
tefiklerin baglattifi savag ¢ haf-
tadir devam ediyor. Irak’a kars:
agir bir hava saldinisi siiriiyor.
Irak hava kuvvetleri bu saldiriya
cevap veremedi. ABD ve miitte-
fikleri, Irak sehirlerini, ekonomik
ve askeri hedefleri siirekli olarak
en geligkin teknoloji ile bomba-
liyor.

ABD emperyalizmi bu istiin-
likkle Irak’in kiigiik donanmasini da
etkisizlestirdi. Ama Irak bu hava
saldinlan kargisinda teslim olmadi.
Kendini daha giicli gordiigu bir
kara savagim zorluyor. Irak kara
kuvvetleri, Suudi Arabistan’in Ras
El Hafci kasabasina saldirdi ve
isgal etti. Ancak zorlu bir savagla
bu kasabadan geri piskirtilebildi.
Israil ve Suudi Arabistan’a kargt
fiize saldinsini stirdiirtiyor. Miitte-
fiklerin arasinda geligki yaratmaya
ve ilkeler i¢indeki muhalefetlerden
yararlanmaya caligiyor.

Irak, yabanci basina yeniden
iilke iginde ¢aligma izni verdi. Bu
yolla sivil halk arasinda ¢ok sayida
can kaybt oldugu haberleri ile
ABD'nin yaninda savaga katilan
Arap llkelerinin kamuoyunu yani-
na almaya caligtyor. Savagi bir
Maisliman-Hristiyan gatigmas: gibi
sunmak istiyor.

Oyle géniniyor ki, onimiizdeki
giinler kara kuvvetlerinin kanli bir
Gaugmasiu getirecek. Agir kayip-
larla da olsa ABD ve miitefikler bu
savagl kazanacaklar. Ama bu gatig-
manin ardindan nelerin gelebilecegi
heniiz tam netlesmedi. Daha da
Onemlisi, aralaninda Turkiye’'nin
de bulundugu bolgenin giicli dev-
letleri, binbir manevra ile savag
sonrasinda gii¢la bir konum kazan-
maya ve paylagimda iyi bir pay
kapmaya galigtyor.

Kuzey’'den cephe agma olanag:
sagladig1 icin ABD ile arast gok 1yi
olan Tirkiye, Suudi Arabistan ve
Misir’t korkutuyor. Bu tlkeler Tiir-
kiye’nin kara savagina katilmasina
ve Musul-Kerkiik bolgesine girme-
sine karg1. Suriye kendi hava sahasi-
r Tiirkiye’denkalkan ABD ugakla-
nna agtyor ama Tiirkiye’'nin savaga
katilmasini istemiyor. Iran da ayni
endiselerle Irak’la yakinlagiyor.

Ozal'in manevralari

Tirkiye’'nin en ciiretkar dig poli-

tikasini izleyen Ozal da bunlara
kargt yeni manevralara girigiyor.
Ilk giinlerde agikga belirttigi,
Kerkilk ve Musul’u kapma hede-
fi ozellikle NATO'nun Avrupal
iiyelerini de rahatsiz edince, hizla
tutum degistirdi. ‘‘Biz Irak’in
toprak biitinliigiinin bozulmasin
istemiyoruz’’ sozleri ile bir yan-
dan Avrupa’yi, 6te yandan Arap
dinyasint yatigtirmaya yoneldi.
Daha once Islam Konferansi’na
Tiirkiye'nin verdigi Ortadogu Gii-
venlik ve Igbirligi Konseyi One-
risini yeniden One sirdd.

Ama Turkiye’nin stratejik hede-
finin degismedigi belli. Ozal, ba-
gimsiz bir Kuirt devleti kurulmasina
karsi ABD ile bir uzlagmaya
yoneldi. Irak’taki Kiirtleri bagum-
sizhga degil de, otonomiye yOnel-
ten, Kiirt ve Turkmen eyaletlerinin
yeralacag1 bir federal Irak devleti
goziimiinden yana gikti. Boyle bir
devlete Tirkiye’nin garantdr olabi-
lecegini belirtti.

Bu devlet izerinde nifuzunu
kurmada, Tiirkmenleri zaten kendi
mali olarak gordigi icin, Kiirt
hareketi ile aray: iyilestimne ma-
nevrasina girigti. Kendini *‘Kiirt-
lerin hamisi’’ ilan etti.

Bu manevranin bir ayagi, Tirki-
ye’deki Kirtlerin Kiirtce konugma-
s1 izerindeki yasagi kaldirmak
oldu. Yiilardir Kirtlerin varlifim
kabul etmeyen, Tirkiye'de Kurt
vardir dedigi icin ya da Kirtce
konustugu igin nice insana en agir
igkence ve zorbaliklan yapan
Tirkiye burjuvazisi, cikanni Ote
yanda goOrdigii anda, bu kadar
hizla tutum degistirdi.

Boylece bir yandan, Helsinki
Nihai Senedi ve Avrupa Giivenlik
ve Isbirligi Konseyi’nin Paris $art:
gibi uluslararast belgelere gecmis
anadil konusunda, Avrupa Toplu-
lugu ilkelerine olumlu yolda adim
atildigy gonintiisii yaratldi. Bunda
baganh da oldu.

Tiirkiye’'nin  Avrupa Toplulu-
gu’na katilmasina en ¢ok muhale-
fet eden Avrupa Parlamentosu
Sosyalist Gurubu raportorii  bile
Ozal’a tebrik mesaji gonderdi. Ote
yandan da iilke iginde emekgi Kiirt
yiginlarini yanina gekme ve sosyal
demokrat muhalefetin bir kozunu
daha elinden alma yoniinde adim
atmug oldu.

Tiirkiye'nin keskin siuf celigki-
leri ve bu celiskilerin yansidigi
mecliste bu manevra kolay olma-
d1. Once hiikiimet iginden, sonra da
ANAP meclis gurubu iginden

mubhalefet sesleri yiikseldi. Sonug-
ta Kiirtgeyi yasaklayan eski yasanin
yerine, aile arasinda ve sosyal
iligkilerde Kiirtce konugma ve
Kirtge sarki-tirkii sdyleme lze-
rinde zaten kimsenin takmadif
yasag kaldiran, ama resmi iglem-
lerde, egitim, yaymn ve pankart
vb.de Kiirtge kullanmaya para ve
hapis cezalan getiren bir tasan
meclise verildi. Ozal bu tasarya
destek toplamak igin bile epey gaba
sarfetmek zorunda kald,

Ote yandan Ozal, savagta yikilan
Irak’1n yeniden ingast icin Amerika
ve miittefiklerinin bir ekonomik
yatinm plam yapmakta oldugu
belirginlegtikce, bu kardan aslan
payiu kapmaya yonelik hazirlik-
lara bagladi. Avrupa’ya kars1 yeni
bir koz elde etmek igin, bir
“‘demokrasi plat’ ortaya siirdii.
Suriincemede kalmig Ceza Kanu-
nu'nun 140, 141, 142 ve 163.
maddelerinin kaldirlmasini, aym
yonde gerekli anayasa degigiklik-

lerinin yapiimasini giindeme getirdi.

Yapmay: planladigt degisiklikleri
hizla yapabilmek igin hiikiimete
ok genis bir kanun hikmiinde
karamame ¢ikarma yetkisi verilme-
sini_istiyor.

Ozal’'in hizli manevra kabiliyeti,
bir kez daha hem Demirel’i hem de
Indni’yli faka bastirdi. Diinya
kapitalist ekonomisindeki gerile-
menin ve sosyalist sistemin ¢oki-
giniin  dogurdugu  kosullarda
emperyalist sistem iginde artan
rekabette ve savag ortarmunda Tiirk-
iye burjuvazisine avantajli bir
konum kazandima gereksinimi
Ozalt boyle hizli ve aulgan
olmaya zorluyor.

Tirkiye burjuvazisi dort bir
yaruu kollayarak, emperyalistles-
meye calistyor. Korfez ve Ortado-
gu’yla bu kadar yogun ugragirken,
bir yandan da Sovyetler Birligi’nin
Tirk kokenli cumhuriyetlerine dal-
ma gingimini strdilyor. Giin geg-
miyor ki, bir Azeri, Kazak ya da
Tatar ticaret heyeti Tirkiye’ye
gelmesin. Avrupa ve Amerika’dan
krediler, hibeler ahyor. Orduyu
modemlestirme projelerine hiz ver-
iyor. Yunanistan’a karg1 kazandif
avantajl korumaya, Kibrnis’taki du-
rumunu garanti altina almaya cali-

$1yor.
i;;i sinrfina saldir

Savag ortamu iilke iginde yiikselen
toplumsal muhalefeti bastirmada
ve ig¢i sinifinin yikselen savagi-
minit onlemede Ozal’a bir olanak
sundu. Ilk ig 160 igyerinde 105 bin
isciyl kapsayan grevlerin iki ay
siireyle ertelenmesi, yani yasak-
lanmasi oldu. Cunki bu siirede
caligma bakani resmi arabulucu
olarak caligacak, eger o da sonug
alamazsa, toplu sozlesmeler zo-
runlu tahkim igin Yiksek Hakem
Kurulu’na gidecek.

Bu kurul burjuva demokrasisi-
nin igyiliziinij en guzel sergileyen
kurumlardan biridir. Omegin ma-
den iggilerinin grevinde igveren

tarafi hikimettir. Ayni hikiimet,
Yiiksek Hakem Kurulu’'nun sézde
““tarafsiz’’ liyelerini atiyor. Kisaca-
s1 ig¢1 bagtan iki bir maglup.

Grev yasag gikartlirken hangi
kanuni yetkiye dayanmildigi bile
belli olmadi. Olaganisti hal ya da
seferberlik ilan edilmemigken hii-
kiimetin boyle yetkisi olmadif
halde, milli giivenlik grev ertele-
meye gerekce gosterildi. Once bir
ay dendi, sonra kanuni siire iki
aymig dendi, ardindan bagbakan
afzindan baklay: gikardn: ‘‘Savag
bitene kadar erteleyecegiz’’ dedi.

Grev yasagiun ardindan madeni
esya igkolunda sozlesmeler imza-
land1. Daha 6nce sozlesmesi imza-
lanmig  tekstil iskolundan bas-
layarak, tim igkollarinda hizla
artan bir igten cikartma dalgasi
geldi ve siirtiyor. Savagin etkisiyle
artan ekonomik durgunlugun ytki
isci sinifiun sirtina  yitkklenmeye
bagladi.

Yasal yapilmak istenen her tirlii
gosteri ve protesto eylemi yasakla-
miyor. Ozal’in demokratiklesme
planiniin bir parcasi olarak 141-
142 ancak zor kullanilirsa sug
olacak, ama bunun yam sira In-
giltere’nin en anti-demokratik ya-
salarindan biri olan Terdrizmi
Onleme Yasasi’'min terciimesine
dayal1 bir *‘Terérle Miicadele
Yasasi’’ getirme hazirliklan bagla-
di. Polis, Istanbul Kiigtikarmutlu’da
oldugu gibiisgi mahallelerini, gece-
kondu bolgelerini basmaya bagladi.
Demeklerin denetimi igin poliste
yeni Orgiitlenmeler kuruluyor, der-
nekler gerekgesiz  kapaulyor.
Yaywnlar kapatiliyor, yasaklamuyor.

Dismanimin digsmani
dostum degildir

Diinyanin ve Tirkiye'nin iginden
gecmekte oldugu ortami kavraya-
mayan kiiciik burjuva devrimci-
leri yalpaliyorlar ve birbiri ardina
tutarsizliklara digiiyorlar. Bir bo-
limii Amerika ile savagiyor diye
Saddam Hiiseyin’i anti-emperya-
list goriiyor ve destekliyor. Daha
diin Iran’a karg: saldirirken, Kirt
halkint  zehirli gazla kirarken
gordiikleri Saddam’in gercek yu-
zinil unutuyor.

Bir boliimii, Islamcilarin, dinci
gericilerin, Saddam yanlisi, Ame-
rika kargiti eylemlerini anti-emper-
yalist, bangtan yana eylemler gibi
goriyor. Onlan destekliyor, hatta
eylem birligine giriyor, camilerde
beraber toplanti yapiyor. Dinci
gericilerin, milliyetgi  fagistlerle
kavgasina bakip onlan muiittefik
gibi goriyor. 163. maddenin kal-
dinlmasinin  demokratik bir adim
olacagini 6ne strtiyor. Bugiin dinci
gericilerin, bag diigmanin vurucu
glicti olmaya aday oldugunu, tarihte
bu rolir defalarca oynadiginu, Alevi
kinmlarinin bag sorumliusu oldugu-
nu unutuyor.

Ote yanda legal sosyalistler
bilinen yollaninda ilerliyor. Istan-
bul’da TBKP, SBP, Yesiller Partisi,
Refah Partisi, Dogru Yol Partisi ve

SDP ile ortak basin toplantsi
dizenliyor, TRT Istanbul bolge
miidiininii ziyaret ediyor ve savaga
karsi kendi goOniglerine de yer
verilmesini rica ediyor. Ay gu-
rup ortak bir bang yiiriylsi izni
icin valilife bagvuruyor.

Komiinistlerin hem savag konu-
sunda, hem de dinci gericiler
konusunda tutumlan agiktir. ABD
emperyalizmi kapitalist diinyanm
lideri, en saldirgan gictdir. Ama
Saddam Hiiseyin de, yayilmaci
emeller besleyen, emperyalistles-
mek isteyen orta derecede geligmig
bir tlkenin eli kanl diktatoriidiir.
Birbirleriyle kavga ediyor diye
higbiri igci sinifinin, emekgi halkin
dostu olmuyor.

Tiirkiye igct sinifinin dostu, Irak
isci siufidir. Savagta da onlar
kinhiyor. Onlann karu emperyalist-
lere kir oluyor. Tirkiye de savaga
girerse, cephede kinlacak olan Ttirk
ve Kiirt isci ve emekgi gencler
olacaktir. Bolgede kalici ve adil
bang, su ya da bu emperyalistin
dayatmast ile degil, ancak halklarin
kendi kaderlerini kendilerinin be-
lirlemesi ile kurulabilir. Bu nedenle
bang, gergek demokrasi sorunudur,

. devrim sorunudur. Tiirkiye komii-

nistlerinin, devrimcilerinin  gérevi
bunu kavramak, isgi smufimizi
proletarya enternasyonalizmi teme-
linde bilinglendirmektir.

. Koministler dinci gericilife,
Islamciliga ta kokinden kargidir.
Sinnisi ile Siisi ile dinci gericiler
banigsever ya da anti-emperyalist
degillerdir. Fetihe dayali, devleti ve
tiim toplumu dinin altinda drgiitle-
meye dayali, kendi diginda higbir
seye hayat hakki tanimayan bir
ideolojiye sahiptirler. Orgitlenme-
lerinin kaynagi, Suudi Arabistan’in
ya da Iran’in emperyalist-kapitalist
cikarlanna baghdur. 163. maddenin
kalkmasiu ve dinci gericilere yasal
orgiitlenmne hakkinin  verilmesini
savunmak demokratlik degil dostu-
nu digmanini ayidetmeyi bilme-
mektir.

Afganistan’dan Fas’a kadar tim
Miisliiman ilkelerin deneyiminin
gosterdigi  gibi, bir emperyalist
devlete tarihin su aninda kars
gikmalarn, ardindan bir bagka em-
peryalist iilkenin parah askerliine
doniigir. Bir an igin bir diigmana
karg1 yanyana dovigityor olmalan
onlan is¢i smifinin ve koministler-
in dostu yapmaz.

Komiinistlerin,  devrimcilerin
gorevi, igci sinifina, emekgi halka
dogru savagim yolunu gostermektir.
Emperyalizm caginda, kapitalistler
aras1 savagta, binni digerine kargi
savunmak, igci sinifina ihanettir.
Tiirkiye gibi bir toplumda koskoca
ig¢i sinifi dururken, ig¢i sinifimizin
ayaklanma geleneginin atasi Alevi-
lik capcanh yasarken, dinci gerici-
ligi mittefik olarak gdrmek en
azindan aymazhiktir. Bang igin
savag, emperyalizme kargt sava-
stan, emperyalizme karg1 savag,
kendi ilkenin burjuvazisine karsi
savagtan ayrilmaz.

Serdar Celik
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Tlrkiye'den 4 kitap gon-
derilerek abone olunabi-
lir.[JYazisma adresi: PO
Box 513, London N16
5QB, England [_] Baski:
Muttiline Systems Ltd.
{TU) [] Génderilen yazi-
lariyaymlayip yayinlama-
ma ve tersine bir istek
belirtilmedikge duzeltme,
ya da kisaltma hakki
yayin kurulunundur. Hig-
bir yazi geri gonderilmez.

Okudukc¢a
daha iyi gordik

Merhaba yoldaslar,

Ben, araniza yeni
katilmig ve ilk yazisini
yazan bir yoldaginizim. 4
aydir iginizdeyim. Fakat
bizden arkadaglarla tamigah
9 ay oluyor. Aralarina ilk
girigim 1 Mayis 1990’a
gitme karan almamla
bagladi. Beraberce 1
Mayis’a gittik. Daha sonra
iligkilerimiz kesilmedi.

Orgiitli ¢caligmanin
gerekliligini anlayana kadar
gegen siire iginde, yillardir
bize okullarda, sokakta,
hatta ailemiz tarafindan
Ogretilen, yanlig ve eksik
diigincelerime ragmen,
yoldaglarimdan hig yikict
y6nde elestiriler almadim,
olumsuzluk yaratacak
sekilde kinanmadim.
Herseyden 6nce gok gok
okumam gerektifine
inandinldim. Ve bunun
sonucunda gergekleri daha
net bir sekilde gormeye
bagladim. En dogru
hareketin iginde yer almak
istedim. Kigilerin, bir
orgitin iginde galigmaya
baglamadan, teorisini tam
olarak 6grenemedigi bir
gercektir.

Karar vermemde,
fakaltemdeki gesitli
hareketleri temsil eden
guruplar arasinda mukayese
yapmaya baglamam
belirleyici oldu.
Yoldaglarimin pratikte
kararhiliklarini gérmis ve
onlara glivenmigtim.
Iglerine girdigimde teorik
olarak da en 1yi yerde
oldugumu anladim.
Benimle ayn1 zamanlarda

diger hareketlerin gevresine
sempatizan olarak yaklagan
insanlarin nasil
gelisemediklerini ve bana
gore su anda higbir sey
yapmadiklar halde,
kendilerini ellerinden
geleni yaptiklarina
inandirdiklarint gérdiim. Ve
tim bunlar bana bir kez
daha en iyi yerde
yeraldigimi gosterdi.

Safak Arin, Istanbul

SAVASA HAYIR!

Ug adimlik bu yasamda
Cok yorulmadan

bacaklarimiz
Ya da
Bir top mermisiyle
ugurulmadan
Dipten

Cikalim sicak evlerimizden
Zehir de olsa digarida soguk
Yagmur da olsa tistimiize
kursun
Dolduralim sokaklan
Savaga hayir diyelim.

Eger sevgilimizin onurunu
Temiz tutacaksak
Hinerli ellerimizde,
Utanmayacaksak
Makinamizin bize
) bakigindan.
Uretimi durduralim
Bosaltalim fabrikalan
Savaga hayir diyelim.
Isizligi boynumuzda
zincir gibi

Tagimak istemiyorsak
Sekere, ekmege,

siite, peynire
Sebzeye, meyveye hasret
Velhasil aglia kargiysak
Savasa hayir diyelim.

Ben
Karneyle épicik
Hisse senediyle

agk istemiyorum
Sevigmek biitiin yesiiligiyle
Yesermek istiyorum.
Savaga hayir diyorum.

Ozan Oncii

Savasi protesto

yuriyusii yaptik
Degerli yoldaglar,

26 Ocak 1991 Cumartesi
giinii Bern kantonunda
savagl protesto yuriyiso
vardi. Ben de yiirityiige
gittim. Merkezi dizeyde

Yiirikoglu yoldasin yonetiminde ¢aligan
Talipler Halk Miizigi Toplulugu
¢aligmalarini miitevazi bir liriine dondsturdi

BiN YILLIK YURUYUS

YAPIMCI: Londra Tiirk Halk M(zig: GCaliymalan Merkezl
YONETMERN: R.YUrtkogiu
MUZIK YONETMENL Cemal Tekin

i din

VOKALLER: Fatma Yilmaz, Nurten Ke'skln, Omir Ay .

G?mze, Metin Yener, Sadik Murtaza Koksal. Yusul: Cogkun,
Civan Kurteli, Ali Haydar Hatayh, Cemal Tekin

SAZLAR: Cemal Tekin, R.YUrlikoglu, Sﬂ'dlk Murraza
K&ksal (Divan), Gllen Erdilek, Nurten Keskin, Metin Yener,
Ali Haydar Hatayh (Darbuka)

Odemeli isteme adresi:
Londra Tirk Halk Miizigi Calismalan Merkezi,
86 Balls Pond Rd., London N1, England.
Fiyatr: 5 Sterlin.

olan yiniytigse Tark ve Kiirt
solundan gok az katilim
oldu. Fakat Isvigreliler
bayag: ilgi gosterdiler ve
yiiriydge katithmlar yiksek
oldu. Konugmalar
bagladiginda 30 bine yakin
kitle toplanmusgti.

. Eylemde, Amerika,
Ingiltere, Tiirkiye ve Israil
konsolosluklar! 6niinde
protesto yapildi ve polis
strekli gaz bombalanyla
kitleleri dagitmaya galigti.
Ama kitle dagilmadi. Bu
arada yaralanan ve
tutuklananlar oldu. Bunlar
sonradan serbest n
brrakildilar. Sonug olarak,
savaga karg1 yiniyus eylemi
bagariliyd.

Biraz da
kantonumuzdaki
gelismelerden bahsedeyim.
Dernek kurma
galigmalarimiz son agamaya
geldi, dernek yerini bulduk.
Turkiyeli ve Kiirdistanlt
tim demokrat ve
devrimcilerin oturup,
konusabilecegi bir yere kisa
zaman sonra sahip olacagiz.

Alevilik konusuna
gelince, buradaki, bizim
eski yayimnlar okuyan
devrimci arkadaglar 1990
Mayis sayisinda yazilan
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A vraEr)
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okuyucu kogesindeki
yaziyla ve R.Yiirikoglu
yoldagin yazmig oldugu
kitapla ilgili aydinlanmak
istiyorlar. Ben parti
programinda din Gzerine

Bu “yikacr” kitabi mutlaka okuyun

OK ACAKENBUY KITAP

TARIHTE VE GUNUMUZDE ALEVILIK

R.Yirikoglu

isteme adresi:
Alev Yaywnlan Piyerloti Caddesi 17/4-C
Cemberlitas — Istanbul
Tel: 516 8464
320 sayfa. Fiyati:12,500TL
(Toplu isteklerde indirim yapthr — Alev Yayinlan)

~ MARKSIiZM'DE
ISCi SINIFININ KAPSAMI
VE TURKIYE

Emine Engin

Isteme adresi: Alev Yaymlan, Piyerloti Caddesi 17/4-C
Cemberlitag - Istanbul ~ (Tel:516 8464)
Dagitim: Istanbul: Arkadas. Bang, Cemmay, Tiimda
Ankara: Adag, Dost fzmir: {leri

CKK ve KITAPCILARDA

Bu sayiyla birlikte, fgcinin Sesi yaymn-
lanmaya baglayah tam 17 yil oldu. Degil
onyedi yillk, yedi yillik bile sirekliligi
olan bagka bir devrimci yayin yoktur
Tirkiye’de. Onyedi yil, biyik bir kararh-
ligin, yagga olgunlagmigligin gostergesi-
dir, bununla gurur duyuyoruz, ama biz asil

ISCININ SESI

niyoruz.

yazilan yazimizi
okuttugumda ikna oldular,
fakat gazetede
Gikan yaziya hayret
ediyorlar.

Bu konuda bana bir

Sa 1412, 11 ubat 1991
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ISCININ SESI 17 YASINDA!

bu kararhlifmm, onyedi yillik sirekliligin
altinda yatan kizil ¢izgimizle, Tirkiye
Komiinist Partisi’nin merkez organi ol-
makla ve kominist ideolojimizle Gvii-

Iscinin Sesi’'ni onyedi yagina getiren
TKP’ye san olsun!

yayin gonderebilirseniz,
sevinirim.

Caligmalarimizda
basarilar diler, yoldagga
selamlarimu iletirim.

H.Ozlii, Isvigre

METAL ISKOLUNDA
SENDIKAL BIRLIK SORUNU
VE
TURK METAL'DE BIRLIK

Tirkiye isgi smufi micadelesinin bir kilidi metal
iskolundaki sendikal sorunun c¢ozilmesinde yatmakta-
dir. Bu kilidi agmanin yolu, Tark Metal’deki_fa§istlerle
aktif, militan miicadeleden gegmektedir. Isgi smfi
devrimcilen, Tﬁrk-is'te, Tiirkiye sendikal hareketinde
ve militanlikta ana halkanin Turk Metal’e yiklenmek
oldugunu ileri iggilere gdstermelidirler.

Bu kitapgik, sendikalarinin yonetimleri tarafindan
“seccadeli’’ ya da ‘““ikili’’ birlik manevralariyla sagirtil-
maya caligilan Otomobil-Ig iiyelerine, verilerin de ortaya
koydugu kestirme yolu gésteriyor: Sendikamzi da ahn,
Tirk Metal’e katilin!

isteme adresi:
Alev Yaynlan, Piyerloti Caddesi 17/4-C
Cemberlitag  Istanbul
(Tel:516 8464)
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Demokratikliginin gostergesi yonetimin paylasiimasi degil se¢ilmesidir

Komiinistler demokratik kitle orgiitlerindeki c¢aligmala-
nnda iki noktaya oOzellikle dikkat ederler. Bunlardan
birincisi, bu orgiitlerin 6rgiitsel bagimsizligini korumaktir.
Ikincisi ise, tim demokratik Kitle orgiitlerinin partinin

siyasetini izlemesini

caligmaktir.

Oktay Bozdag

Demokratik kitle orgiitleri ve bu
orgiitlerde koministlerin galigma
bigimi, iizerine dikkatle egildigi-
miz bir konudur. Illegal parti
yapisimi bozmadan, ama parti
galigmalanni olabildigince legale
gikararak c¢alisma gereken bir
ortamda, bu orgiitlerde dogru
anlayigla ¢aligmamiz zorunludur.

TKP Merkez Komitesi Durum
Degerlendirmesi’'nde, kominist-
lerin kitle orgiitlerinde galigmasi
ile ilgili yaklagtmmmizin ana hat-
lar1 s6yle ¢izilmigtir:

‘‘Komtinistlerin etkinliginde gali-
san bazi legal yigm orgutleri, yirit-
titkleri galigmalarda parti fikirlerini ve
tutumlarin yeterince yansitmamakta-
dirlar.

““Oysa legal orgiitler eliyle yiri-
tilen demokratik yigin galigmasinda
komilnistlerin dort ana gorevi:

‘‘a. Kendi gorev alanlarinda, ken-
di konulan iginde burjuva legalitesi-
nin smirlanm zorlayan ¢arpict bir
yayin politikas yiiritmek,

““b. Demokratik istemleri devrim
icin miicadeleye baglayan bir ajitas-
yon temelinde, militan eylem érgiitii
olmak,

*‘c. Aydilar ve kiigiik burjuva-
zinin kabul smirlarina sikigmayan,
Orgiltiin iggi tabani iginde komiinist
fikirleri ogreten bir egitim yiiriitmek,

*‘d. Legal orgiitlerin igine komi-
nist partisini déseyen bir orgiitlenme
caligmas: yiiriitmektir.”’

Bugiin kendini gosteren bazi
yanhis anlayiglar bu kararin yete-
rince kavranmadigini ve bazi
yoldaglarda bu konuda ciddi ya-
nilgilar oldufunu géstermektedir.
Bu nedenle demokratik kitle
orgiitleri ve bu oOrgitler iginde
galigan komtnistlerin galigma bi-
¢imi, Ozellikle yoénetim sorunu
dzerinde durmamiz gerekmekte-
dir.

Demokratik kitle orgiitleri, isgi
ve emekgi yiginlarin bazi temel
isternleri igin kavga ylriten, bu
temelde belirlenen goéreceli olarak
sinirli amaglar ¢evresinde olasi en
genis yifinlari biraraya getirmeyi
amaglayan orgiitlerdir.

Bu orgiitlerin demokratikligi-
nin iki yonii vardir, Birinci yon,
i5¢1 ve emekgi y1ginlarin demok-
ratik istemleri igin savagim a-
raglari olmasidir. Yani iktidar
olmay: hedefleyen orgitler degil-
lerdir ama ortaya koyduklar
demokratik istemler, komiinistge
savunulursa varolan burjuva de-
mokrasisinin  pratik  sinirlann
pargalayacak istemlerdir.

Bu orgutlerin  demokratikligi-
nin ikinci yonii ise, bu amaglar
igin savagima katilmak isteyen
herkesi, hangi siyasi cizgiyi izle-
digine bakmaksizin, orgitin ti-
ziigline uygun olarak caligsmayi
kabul etmesi temelinde tye alma-
lanidir.  Kisacasit bu orgiitlerin
tabaninda ¢ok gesitli siyasi gu-

istemek ve

israrla bu yoOnde

ruplar, egilimler birarada buluna-
bilir ve bulunmalidir.

Partizan tutum
demokrasi ile ¢elismez

Komiinistler demokratik kitle or-
giitlerindeki galigmalarinda iki
noktaya ozellikle dikkat ederler.
Bunlardan birincisi, bu orgiitlerin
orgiitsel bagimsizlifini korumak-
tir. Ikincisi ise, tim demokratik
kitle orgiitleninin partinin siyase-
tini izlemesini istemek ve israrla
bu yonde galigmaktir.

Bu iki noktaya dikkat etmenin
anlami kitle oOrgitlerinin ig de-
mokratik igleyisini korumak, par-
tinin  karar  mekanizmalanni
demokratik Orgiitiin karar meka-
nizmalarnnin yerine gegirmemek-
tir. Demokratik kitle orgiitinin
kararlan, o orgiitin yénetim or-
ganlarinca, yani kongresinde ve
yonetim kurullaninda alinir.

Partinin aldig1 kararlar o 6r-
giitlerde ¢aligan komiinistler igin
baglayici kararlardir ama o orgiit-
lere dayatilamaz. Bu orgiitlerde
galigan komiinistler partinin ka-
rarlanint hayata gegirmek igin, o
orgiitiin Giye tabanini ikna etmek,
kendi goriis ve tutumlarina kazan-
mak zorundadirlar.

Yani komiinistler bir yandan
en partizan tutumla kitle orgutle-
rini kendi siyasi gizgilerine ka-
zanmak igin savagirlar, Ote
yandan da bu c¢aligmalanni da-
yatmalarla kitle oOrgitiniin de-
mokratik igleyisini bozarak degil,
isi tabam bilinglendirerek, onla-
nn yéneticiligini kazanarak ya-
riitiirler.

Uyenin s6z ve karar
sahlbi olmasi

Bu orgutlerin demokratikliginin
en temel gostergesi, Orgiitiin
tiziigline ve amaglarina uygun
davranan, gesitli siyasi ¢izgilerin,
kigilerin ve guruplarin, iginde
gahismasina izin vermesi ve tii-
zukte belirlenen yollar iginde
galisan her kigi ya da egilimin,
gogunlugun destegini kazanarak
yonetime gelme yolunu agik tut-
masidir. Bu da kongre ve segimler
demektir.

Kongre bir yani ile eski yone-
tim ekibinin, tyelerin gogunlugu
oniinde hesap vermesidir. Bu
hesap verme, iginden gegilen
galisma doneminin ana hatlann
degerlendiren, yuritiilen savagim-
da bagan ve basansizlift ortaya
koyan bir ¢aligma raporunun su-
nulmasi ile baglar. Caligma rapo-
runun tartigilmasi, yapilan de-
gerlendirmeler ve caligmalar iize-
rine lyelerin elestirileri demokra-
tik isleyisin bir yonidiir.

Eski yonetimin hesap verdigi
diger konu, iiye aidatlan ve diger
orgiit gelirlerini, 6rgiitiin amacina
uygun olarak, kullandigim goster-
mesidir. Bu da mali raporun
sunulmasi, tartisiimast ve yone-

tim ekibinin giveni kotiiye kul-
lanmadiginin  Gyelerce kabuli,
yani aklanmasidir.

Ancak bir kongrenin demokra-
tikligi yalnizca gegmisi degerlen-
dirmekle simirh degildir. Gelecek
galigma doneminde yiirttilecek
kavganin ana hatlarnini belirlemek
ve bu kavgada ardinda siraya
girilecek yeni yonetim ekibini
segmek demokratikligin oteki yi-
zidiir.

Demokrasi, gelecek caligma
donemi igin tutarli bir program
ortaya koyan ve bu programi
hayata gegirebilme yoninde iiye
tabaninin giivenine ve destegine
sahip bir yonetim ekibinin segil-
mesi demektir.

Tim bunlarin demokratikligi,
tizagin dstinliga, tizikte belir-
lenmig Gyelik haklarinin, yonetim
ekibi tarafindan siyasi ya da
orgitsel gerekcelerle kisitlanma-
dan hayata gecirilebilmesi ile
belirli olur. Buna kisaca iyenin
s6z ve karar sahibi olmasi denir.

Tiirkiye devrimci hareketi, de-
mokratik kitle orgutlerinde anti-
demokratik yontemler izleme gibi
koti bir gelenege sahiptir. De-
mokratik Orglit siyasi orgitiin
yerine geger. Kongre, yapilmasi
kanunen zorunlu bir toplant,
elestiren herkes muhalefet, her
elestiri bozgunculuk olarak gori-
liir.

Demokratik kitle orgiitlerini
kisirlagtiran, yonetimdekinden
baska kimseye hayat hakkr tani-
mayan bir calisma anlayisi, Gye-
likten atmalar,” kongreye bazi
tiyeleri almamalar ya da konustur-
mamalar, kongre kagirmaya da-
yali demekgilik olagandir.

Bugiin komtinistler Turkiye
devrimci hareketinin  bu kétii
geleneginden kokla bir kopus
gosteriyor. Demokratik  drgiti
parti ile kangtirmayan, amaglan
ile tiziigline uygun isleten ve
tiziige uyan her Giyenin galigma-
lara en aktif katilimu igin olanak
yaratan bir anlayigla calistyor-
lar.

Ancak bu dogru anlayigin yani
sira, kitle orgiitlerinin demokratik
igleyisi ile, bu orgiitlerin parti
gizgisini izlemesi igin ydnetimi
kazanmaya yonelik siyasi kavga
konusunda bazi *‘agiri-demokra-
tik’” kafa kangikliklar da kendini
gosteriyor.

Kendiligindenlik
demokratikiik degildir

Bunlardan biri, bir kongreye
yeterince 6nem vererek hazirlan-
mamak, isleri kendiligindenlige
birakmaktir. Bu yaklagim, yani
kongreyi kendi haline birakalim,
ne sonug cikarsa, bu, iyelerin
iradesinin yansimasidir demek
demokratiklik degil, en berbatin-
dan bir liberallik bile degildir. Bu,
bir kitle orgitind en onemli
toplantisinda bagsiz, yonsiiz ve
orgiitsiiz birakmak demektir.
Eger bizim yonetimde oldugu-
muz bir orgiit kongreye gidiyorsa,
galisma raporu, iginden gegtigi-
miz kavga déneminin ana gizgi-
leri  iizerine  partinin  de-
gerlendirmelerini  yansitmalidir.
Bu rapor basiimali ve yaygmn
olarak dagitiimalidir. Gelebilece-
§i diginilen ya da beklenen

elestirilere yanitlanimizi igerecek
konugmalar 6nceden hazirlanma-
Iidir. Eger yonetimde yer almadi-
gz bir orgit kongreye gi-
diyorsa, caligma raporunun e-
lestirisi ve tartigma boliimlerinde
bizim tutumiarimizi yansitacak
konugmalar onceden hazirlanma-
lidir.

Orgiitin  6niimiizdeki dénem
galigmalanim belirleyecek karar
tasanlari, ¢alisma plan ve prog-
ram Onerileri de ayni titizlik ve
dikkatle onceden hazirlanmalidir.
Bu hazirliklar da orgitiin tutumu-
nu ve siyasi gizgisini tam yansit-
mahidir. Dahasi, bunlar tim tye
tabanina 6nceden ulagtirilmali,
tabanin bu taslaklar i{izerinde
tartigmas:  saglanmalidir.  Aym
titiz hazirlik kimi aday gosterece-
gimizin belirlenmesinde de izlen-
melidir.

Ancak bu bilingli 6n hazirlik
ile parti gizgisinin iiye tabanma en
yaygin bigimde duyurulmasi, or-
giit tabaminda parti ¢izgisinin
benimsetilmesi saglanabilir. Bu-
nu yapmamak, is¢i ve emekgi
tabani iginde komiinist fikirleri
yaymamak ile es anlamhdir.
Ancak bu g¢alisma basarilarak
kitle orgutlniin altina komiinist
partisi dogenir ve partiye lye
kazanilabilir. Komiinistlerin igin-
de galistiklan orgitiin en yuksek
orgami olan kongreye, boylesine
titiz bir 6n hazirhk yapmadan
gitmeleri demokratiklik  degil,
kendiligindenlige teslim olmaktir.

Burada bir nokta daha var.
Kongreye giden orgiitiin dlgegine
uygun bir hazirlik  gereklidir.
Yerel bir orgit igin bir bolge
komitesinin kendi insiyatifi ile
hazirhig1 yeterli olabilir ama ilke
gapinda bir 6rgiitiin merkez kong-
resi igin hazirhklar, ancak parti
merkez komitesinin koordine etti-
gi bir galigma ile gergeklestirile-
bilir.

Diunyanin en demokratik

isi, ¢ogunluk eliyle
yonetime segilmektir

Bir baska ‘‘asiri-demokratik(!)”’
yanlis anlayig, kitle orgiitlerinde
yonetimi kazanmak igin savas-
may:! anti-demokratik, tabanda
varolan siyasi guruplarla yéneti-
mi paylasmay: ise demokratik
olarak gdérmektir. Orgiit tabanin-
da gesith siyasi kigi ve guruplar
var, bunlar da yonetimde temsil
edilsin demek, demokratiklik de-
gildir.

Demokrasi en bagta azinhgin
gogunluk tarafindan yonetilmesi
demektir. Orgiit tabaninda azin-
Iikta olana yonetme ya da yone-
time kaulma hakkimi vermek
demokratiklik degildir. Komiinist-
ler, yoénetinde payim olmazsa
kitle orgiitinden aynlinm diye
digiinen siyasi kisi ve guruplara
6diin  vererek daha demokrat
olmazlar. Boylelerine giile giile.

Komiinistler igin demokratik-
lik, kitle orgiitlerinde genis isgi ve
emek¢i  yifinlan kazanmak,
bilinglendirmek ve onlan daha
tist oOrgitlenmeler ve savagimlar
icin yetkinlestirmek igindir. Bu
amagla kavgamin onciligini ka-
zanmak igin ¢aligirlar. Bu nedenle
kitle orgiitlerinde yonetimi kazan-
mak, Uye tabani iginde siyasi
kavgay: yiritmek demektir. Yo-
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netme hakkini kazanmaya yonelik
galigma, komiinistin kitle Orgiit-
lerindeki galigmasinin temel dir-
eklerinden biridir.

Orgiit iginde varolan siyasi
guruplarin yanhs gorislerini ser-
gilemek, bu gériislerin sonucu
olan yanlis davraniglan elegtir-
mek komiinist ¢aligmanin zorun-
Iu bir pargasidir. Komiinist ancak
bu ¢aligma ile kendi siyasi gizgi-
sinin  dstinligini gosterebilir.
Ancak bu c¢aligma ile iggi tabani
yanlis goriislere kars: bilinglendi-
rebilir.

Hele hele orgiitin tabaninda
g¢ogunlugu olmayanlara, iyelerin
gonlini  ve  bilincini  kaza-
namamiglara yonetim  hakkini
devretmek, yifin onderi olma
yoniindeki komiinist sorumlulugu
terketmekle es anlamlidir. Dahas,
tiye tabaninda azinhkta olan kisi
ve guruplara, sen ¢ogunlukta
oldugun halde yo6netim hakkin
devretmek, diinyanin en anti-
demokratik davramgidir. Tesli-
miyetgilik ve tasfiyeciliktir.

Buradan, diger siyasi guruplar-
la yonetimi paylagmak ya da diger
siyasi guruplardan insanlarla bir-
likte, azinlik ya da gogunluk
olarak ayni ydonetim organlannda
galismak yanlistir gibi bir sonug
gtkmaz. Orgiit tabaninda giigler
dengesinin sonucu olarak, boyle
yonetim organlari zorunluluk ola-
bilir. Giin olur, daha bagka taktik
nedenlerle boyle karma yonetim
organlan olusturulabilir. Ama bu
da ancak parti karar ile, belirli bir
amagla yapilir.

Demokratik kitle orgutlerinde
tek bagma yonetme hakkmi ka-
zanmak igin kavgay1 anti- demok-
ratik olarak gormek ve kitle
orgutlerinde demokratiklik, yone-
timin siyasi guruplar arasinda
paylagilmas:1 ile saglanir diye
diigiinmek, ne komiinist, ne dev-
rimci, ne de demokratik bir
yaklagim degildir. Yalnizca tutar-
sizhiktir. Orgiit tabaninda yete-
rince giiclin ve destegin varsa ve
bagka taktik nedenler yoksa,
yonetim igin kavga vermek ko-
miinistlerin ve demokrasinin zor-
unlu  gorevidir. Bu  kavga,
yiginlarin  génlinét ve bilincini
kazanma kavgasidir.

Komuinistler, demokratik yigin
orgiitlerinde devrimci, atthmli ve
saldirgan bir calisma yiritirler.
Ne liberal egitlikgilige, ne de
kendiligindencilige diigmeden, en
demokratik yoldan, kominizmi
yiginlarin bilincine kaziyarak on-
ciliigi kazanirlar. Boyle kazanil-
mig Oncdligi de kimseye
savagmadan terketmezler.

Bunun tersini disinen, liberal
egitlik¢iligini teorilestirenler, dev-
rimci komiinizmden, illegal ve
Ozgir komiinist partisi fikrinden
korkan, gozii genis isci yiginla-
rna degil, kugiik burjuva sollara
bakan dernekgilerdir.

Is alunda bogulmusgluktan
kendiliindencilife teslim olan,
bu ciddi ideolojik yanlisi zama-
mnda goremeyen ve dizelte-
meyen, kongrelere yeterli
ciddilikle hazirlanmayan, kongre
gogunlugunu yonetime yansitma-
da gevseklik gosteren komiinistler
ise gorevlerini geregince yerine
getirememisler demektir. Her iki
yanligi da hizla diizeltmek zorun-
ludur.
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Ortamin gereklerine gore davramrsak, sinifa dncillukte pratik olarak da aday oldugumuzu gésterebilirix

Is¢i sinifinin illegal temelli orgiitlenmis 6rgiiti komiinist
partisi, legalist tuzaklara diigmeden, legal Ortiilere sarilarak,
partiyi yiginlarin goziinde agiga ¢ikaracaktir. Dost da,

diigman da gorecektir.

Giilen Erdilek

Is¢inin Sesi’nin 409. sayisinda (31
Aralik 1990) R. Yiiriikoglu yoldag
soyle yaziyordu:

““(...) Turkiye’de bugiin galigmasi-
nt legale ¢ikaramayan bir parti ya-
sayamaz.

()

‘‘Bugin Turkiye’de herkes sokak-
ta dolanirken, eski illegal (‘illegal’
demiyoruz, ‘eski illegal’) yéntem-
lerle, haftada bir sekreterinie goriger-
ek, onu da kagirdin m1 15 giin sonra
bir daha gortigerek partinin g¢aligmasi
yurtimez.”’

Bu sozler tim parti igin bir
uyaridir. Buna biraz daha yakin-
dan bakalim.

Parti calismasinin
legale gikanimasi
ne demektir?

Burjuva legalitesi, somiirt diize-
nini ayakta tutabilmek, burjuva
egemenligini siirdirebilmek igin
topluma bir takim ozgirliklerin,
insanca yasama kosullarinin
“‘dagitildigr’’ varolan yasal ger-
cevedir.

Bizim iilkemizde oldugu gibi,
gidik burjuva demokrasilerinde
de adindan anlagilacagi gibi bu
cerceve dardir. Bati tipi burjuva
demokrasilerinde ise, emperyalist
stper karlar temelinde, bu gerceve
oldukga genigtir ama yine de
diizeni yikma ozgiirliigiini tani-
maz.

Opysa ig¢i simfinin somiri da-
zenini yikmasiyla gercek demok-
rasi gelir, insanlar arasinda 0z-
giirce, adilce yagamin yolu agilir.
Bu nedenle, isgi simifi i¢in illegal
orgiitlenme zorunlu ve temel Or-
gatlenmedir. Isci sinifim illegal
calisma kurtulusa gotirecektir.

Bu cercevede burjuva legalite-
si, illegal bir ama¢ i¢in yararla-
nilmasi gereken bir aragtan bagka
birsey degildir.

Is¢i sinifi, onun orgita her
tiirli legal olanaktan sonuna dek
yararlanmalidir. Iste bu ¢alisma,
demokrasi i¢in yogun savag do-
nemlerinde daha da one cikar.
5(1).Kongre kararlarinda soyle

Selam yoldaglar,

Bu benim ilk yazim oluyor.
Heniiz partiyle tamgikligim da
cok yeni. Okudugum fakiiltede
kisa bir sire Once bir ayrnigma
yasandi. Sizlere bu olaydan soz
etmek istiyorum.

Oncelikle soylemek istedigim
sudur ki, aynlan arkadaglanmiz
benim ilk tamdigim insanlard.
Herseyden Once onlara giivene-
rek gelmistim. Ve dosttuk.

Ayrilmaya karar verdiklerini
kigilerle tek tek goriigerek soyle-

deniyordu:

“Orgitler bugiinkd kogullar altin-
da, yiginlan etkileme, bilinglendirme
gorevlerini, yiginlarla kaynagma, on-
larla yakin olma goérevierini akla
gelebilen her cegit legal ortii bigi-
minde saglam noktalar tutmadan
yerine getiremezler.

‘‘Bu nedenle kongremiz, legal
orgiitlenme olanaklanndan yararlan-
mayi, illegal ¢alismayi ortilemenin
ve orgiitlemenin bugiinkii bicimi
olarak ele atir.

“(...) llegal olan parti galismas-
nin orgiitsel bicimlerini kogullara ve
ozellikle yerel kosullara uydurmak
mutiak bir zorunluluktur. Parti orgiit-
leri icin olabilen en gesitli legal ortii
bigcimleri ve galigmay1 yerel kogullara
uydurmada olabilen en genig esneklik
itlegal orgiitin canlilifinin ve verimi-
nin garantisi olacaktir.”’

Ve bu konuya bagh olarak bir
dizi karar yer aliyordu.

Iste, caligmanin legale ¢ikanl-
masi bunlan anlatir. Bir kominist
icin bunun da bagka anlami
olamaz. Kisacasi, 5.Kongre’de
yeralan ortali c¢aligma karan
bugiinin kogullanina ¢ok daha
uygundur.

Legal ortili cahsmanin
saglayacakian

Bu sekilde bir ortilid galigma
olmadan uygulanan big¢imiyle il-
legalite, insanlarin tepkilerinin
sokaklara sarktifa ortamda, bagi-
nm az ya da ¢ok kuma gdmmek
anlamina geliyor. Ve orgiiti han-
tallastinyor. Bu durumda herhan-
gi bir geligmeye ani tepki
gostermek neredeyse olanaksizla-
giyor.

Bir kisiye is vermek, bir haber
vermek i¢in gereksiz yere bir
sonraki randevu bekleniyor. Ha-
berlesmenin en seri oldugu sal-
kimlar bile bir zaman engeline
ugruyor.

Sekreterin hiicre diyesini hafta-
da bir gorecedi, ondan sonra
herkesin bir hafta, kendi namusu-
na kalmig bir sekilde ya Ozel
hayatin1 yagayip ertesi hafta tek-
rar gidecegi ya da yapabildigini
yapip gidecegi bir tarzla bugiin

Tirkiye’de orgit ¢alismaz, olir.

Legal odaklarin ortiisiini kulla-
nan bir parti ¢alismasi birgok
avantaj saglar. Cabuk seferber
olma, gevrede hicbir kigisel iliski
dahi olmasa o legal odak adina
iligkilere girme, baz1 parti egitim-
lerini, sempatizanlan da katarak
toplu yapma ve egitim yoluyla
komiinist kadrolar kazanma vb.
Partiye girecekler de, laf teme-
linde degil, ig temelinde (legal bir
caligma iginde beraber olundugun-
dan) onceden sinamadan gegece-
ginden polisin sizmasi da daha iyi
engellenebilir. Ote yandan, agin
konspirasyon, zaten sinirli goriig-
melerden yeterli verimin alinma-
sina da olanak tamimiyor.

Konspirasyon, bagini  kuma
gommek degildir. Bugiin konspi-
rasyon acgisindan siyasi polise ve
sinif diigmanlarina kargi en 1yi
savunma, yiginlarin iginde, ideo-
lojik kimligini gizlemeden calig-
maktadir. Burada sorun polise
yakalanmamak degil, orgiit iligki-
lerini agiga ¢ikartmamak, igeriye
diistiigiinde orgutsel bilgilen ver-
memektedir. Yoksa yasam boyu
strecek bu uzun kavgada kimin
ne giin igeriye diigecegi belli
degildir.

Yoneticinin, altindaki yoldagi
toplantidan toplantiya goérmesi,
partide denetleme mekanizmasini
zayiflatiyor. Alinan kararlarin,
verilen direktiflerin yasamda ne
Olgiide uygulandifi, islere ne ka-
dar enerji konuldugunu anlamay:
engelliyor.

Bir legal odak ortisti altinda
caligma i¢inde olunmadigi zaman,
tekten yapilan goriigmeler zinci-
niyle, en basta yetigkin kadrolarin
ana igi, sokakta o randevudan o

randevuya kosturmak  oluyor.
Boyle bir caligma ile, siyasete
zaman kalacak, yorgunluklar

daha anlamli yerlere oturacak.
Varolan odaklardaki caligma-
lara bu gozle yeniden bakilmali-
dir. Bu da yetmez, yeni odaklar
iginde giicler  yogunlagtinhp,
merkezilegtirilmelidir. Bunlardan
biri kapandi mi, hemen yenisini
acmak gerekir. Bu olanaklan so-
nuna kadar kullanmaliyiz ve bu-
ralardaki caligmalar hem ihti-
yaclar agisindan hem de bicim o-
larak yenidendegerlendirilmelidir.
Riskler, baskilar olmayacak
mi? Elbette olacak. Ama bugiin,
bunlara ‘‘eski zaman aligkanlik-
lan”’ ile cevap vermemek gerekir.
Legal galigma var, bir de illegal
caligma var! Oyle degil, illegalin

Fakiiltemizdeki ayrisma bize tecriibe oldu

1 i
diler. Goriismeler sirasinda aynl-
ma gerekgesi olarak elle tutulur
hicbir sey gostermeden yalmzca
dostluk sinirlan icinde bir takim
duygu somdirilerine bagvurarak
bizleri ‘‘ikna’’ etmeye c¢aligtilar.
Goriigmelerde ortaya koyduklan
sudur: ‘‘Bizlern gimdiye kadar
miicadelenin i¢inde gordiniz, siz
bizi tanirsiniz, biz yanhg yap-
maylz. Biz yaparsak dogruyu
yapiyoruzdur.”’

Biz de kendilerine, dogru
saydiklar: yeri bulduklari zaman

€

neyin dogru neyin yanlg oldugu-
nu tartigabilecegimizi, bu kosul-
larda oturup tartisacak higbir sey
olmadigini, bizlerde sirii manti-
gimin  olmadigim, dostuz diye
kimsenin pesine takilip gitmeye-
cegimizi oldukga sert bir dille
soyledik. Ve bu tutumlarindan
derhal vazgecmelenn gerektigi
konusunda da kendilerini uyar-
dik. Onlarla bitan iligkilerimizi
kestik.

Bu olay benim gibi ¢ok yeni
biri i¢in oldukga 1yi bir tecnibe

ortada oldugu legal ¢aligma her-
yerde var. Ancak boyle yaklagim-
la parti ilerleyebilir.

Istegimiz, partinin galigmasini,
legal kihiflar altinda oOrgiitlemek-
tir. Boyle bir ¢aligma i¢inde daha
esnek, daha bir kivrak olmayi,
ama ideolojimizden bu esneklik
ve kivraklik i¢inde 6diin verme-
mey1 0grenmek zorundayiz. Su an
nesnel ortam, yiginlarin basinci
boyle bir legal ¢aligmayr tasiya-
bilecek durumda.

Bu odaklar i¢inde, kadro ka-
zandiracak ve yetistirecek olan
caligma ile, yiginlann sorunlarin
o odagin catis1 altinda ele alan
bagimsiz eylemleri olacaktir. Bu
odaklar, en basta demokrasi sava-
giminda kendi iyelerini kazan-
makla gorevlidir. Komiinistler de
buradan kominist kadro kazan-
makla gorevlidir.

Omegin, Tirkiye’de giin-
demde olan bir konuyu, bunun
bdlge, semt Gzerindeki yansima-
larim ele alip, onun izerine
odaklagmak, bdyle ortiler altinda
¢ok daha kolay yapilacaktir. Ko-
miinist yoneticiler, randevudan
randevuya degil, gercek anlamiy-
la orgiitin oninde kosacaktir.
Etrafimizdaki sempatizanlari
daha kolay harekete gecirebile-
cekler, tim yoldaglar kavganin
gobeginde olacaklar. Igin bu
yoniinii unutursak, sadece bir
mekanik orti gekline cevirirsek,
0 zaman yanhs olur.

Bu galisma tarzi, partinin yi-
Sinlar icindeki baglarimi, partinin
oziiyle soziiyle bir 6éncii olarak
yiginlar  Gzerindeki  otoritesini
gii¢lendirecektir.

Haydi yoldaglar, partimiz orta-
min genisinde kalmasin. Ontimiize
¢ikan firsatlan, devrim kavgamiz
icin kullanalim, kagirmayalim.
Firsatlar tikenmez, ama hergiin
de kargimiza c¢ikmaz. Ciktigi
zaman bunlan dogru kullanip,
sonu¢ almak gerekiyor. Eger
ortamin gereklerine, isteklerine
gore davranirsak, ideolojik dstin-
ligimiizi hizla orgltsel giice
dontstirme gansimi yakalar, dlke
capinda gercek bir parti olma
yolunda hizla ilerler, sinifa &n-
ciliikte pratik olarak da aday
oldugumuzu gosterebiliriz.

Is¢i smifinin illegal temelli
orgitlenmis orgiiti kominist par-
tisi, legalist tuzaklara digmeden,
legal Ortilere sanlarak partiyi
wiginlarin goziinde agiga cikara-
caktir. Dost da diigman da gore-
cektir.

oldu. Benim durumuma ileride
digebilecek yoldaglara sdylemek
istedigim sudur ki,

Yoldaglar arasindaki dostluk
tabii ki ¢ok Onemlidir. Ama
yoldaghk bitince ki bu kisiler
diristce kendi dogrulanm ortaya
koymadan, kendilerine adam ka-
zanma mantifl giderek, bizi
bolme yoluna gitmiglerdir - dost-
luk da biter.

Yagasin komiinizm!

Yasasin T.K.P!

Hatice Yimaz, Istanbul
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Biz kirlangic hiicresi olarak, tiim
hiicrelere, yoldaglara, baz1 parti
gorevlerimiz tizerine goriiglerimi-
zi sunmak istiyoruz.

Parti programinin saglikli go-
rigiilmesindeki faydalar elbette
tartisilmaz bir konudur. Merkez
Komitesi’nden en alt hiicrelere
kadar tikir tikir igleyen bir meka-
nizma olmakta, dyelerin teorik
bilincinin ytikselmesinin biyiik
etkisi vardir.

Bir komite iginde olmak, her-
kesi bulundugu seviyeden bir st
seviyeye objektif olarak ¢ikanyor.
Partimize yeni katilan yoldagla-
nmiza sunu sdyleyebiliriz: Bir an
once partinin bir alt hiicresini
calistirabilecek kapasiteye gelme-

liyiz. Bunun teoriyi Ofrenme
strecini de hizlandirdigina ina-
n1yoruz.

Toplanulanmizi, gorismeleri-
mizi toplumun dikkatini Gzen-
mize toplamadan yapmaliyiz.
Toplantilara zamaninda ve aksat-
madan gelmeliyiz. Bunun One-
mini benimsemeyen yoldaglar en
sert sekilde elestirilmeli, Oze-
lestirisi alinmalidir. Hiicre ¢ahig-
malarinin~ bir  parti  gorevi
oldugunu unutmayalm. Top-
lantilannmiza kosullara gore orti
bulalim, bu ortliinin uzun sireli
kullanilmasina dnem verelim. Sik
stk degisen oOrtiler yoldaglarimi-
zin, herhangi bir gelismede gagir-
malarina neden olabilir. Bu da
partiye zarar verebilir.

Baz1 yoldaglarimizda gereksiz
yere kendine giivensizlik oluyor.
Sormak istedikleri bir soruyu bir
st yoldagina sormakta cesaretsiz
davrananlar oluyor. Biz sunu
soyliyoruz: Sen konulara agiklik
gelmesini isteyebilirsin. Bu, senin
ve Ustiiniin ilerlemesini saglar.
Ayni durum senin altindaki yol-
dag icin de benzeri bigimler
gegerlidir.

Hicre cabgmalannda yoldag
sayisinin fazla olmasimin, gahg-
malarnin  dizgin yirdyebilmesi
acisindan da faydalan vardir.
Ayrica, tekli gonigmelerde ¢iksa
ciksa en fazla iki fikrin kargilag-
masl olur, bu da kisir dongilere
neden olur. Sayilann artmasi
konulara farkli boyutlar ve tartig-
madan olumlu sonuglar alinmasi-
m getirir.

Nasil olmaliyiz derken dnemli
bir konuya da deginmeliyiz.
Teorinin daha anlamli bir yere
oturmasi igin, pratikte de ¢aligma-
miz artmali, mutlaka, legal ola-
naklardan yararlanmaliyiz. Le-
nin’in  soézlerini  hatirlamahyiz:
“‘Partiye, yeni orgiitlenmeye kati-
lan bir kiginin legal olanaklardan
yararlanmasini saglamaliyiz.”’
Pratik icinde olan yoldagin teori-
yi de d6ziimseme ¢abasi daha fazla
olur.

Konulara boyle bakarken, do-
nip de ne yaptik demenin yaran
da vardir. Sirdadigumiz calig-
malar yanlis m1, dogru mu, eksik
mi? Eksikse neden? Neler yapma-
liydik diyerek hiicre ¢aligmalarim
dikkatle incelemeliyiz.

Biz bunlan gergeklestirmeye
caligtyoruz ve istedik ki, bunlan
yoldasglanimiza da sunalim, hiicre-
lerin yapmas: gerekenleri gdzden
gecirmig olalim,

Kirlangi¢ Parti Komitesi
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Paylagim savagina hayir!

Sinif savagina evet!
11 Subat 1991

Bugiin orgiit konusu, Tiirkiye isci sinifinin giindeminde ¢ok 6nemli bir yer tutmaktadir.
Yiiriikoglu yoldagimizin, orgiit bicimi, ¢aligma stili ve insan iligkileri konularina
151k tutan caligmasini iceren Orgiit ve Orgiitcii kitabindan bazi béliimleri,
konunun tagidig1 6nem nedeniyle, 300. sayimizda kisaltarak

L
Orgiit teorileri

Giiniimuz orgiitler diinyasidir. Hepimiz
bir orgiitte doguyoruz (hastahane, do-
gumevi vb.), Orgiitte efitim goriiyoruz
(okul), yasam boyu ya bir orgitte
calisiyoruz (isyeri, fabrika vb.), ya bir
Orgiite (parti, dernek vb.) ilyeyiz. Orgiit
konusu son yillarda iizerinde en ¢ok
aragtirma yapilan, kitap yazilan konu-
lardan biridir. Yalnizca vyazilanlarin
miktar1 degil, ele alinan konulann ve
sorunlarin gesitliligi sasilacak denli genig-
tir. Bilimlerin her yanindan orgiit teort-
sine katkilar yapilmaktadir. Ornegin
psikoloji, sosyal psikoloji, sosyoloji,
siyasal bilimler, ekonomi, is yonetimi, vb.

Bu boliimde, orgiit anlayisinin gelisg-
mesine katkisi olmus belli bash orgiit
teorilerint degerlendirecediz. Calismamiz

R. Yiiriikoglu

pratik igin oldugundan teorik konulan
ancak pratikteki gereksinimlerimiz ger-
¢evesinde ele alacagiz.

Once, “Orgiit” kavramini tanimlaya-
rak baslayalim. Orgiit, belirli bir hedef
igin su ya da bu élgcide amagh, kararl,
bilingli bigimde kurulan toplumsal gurup-
lagmadir. Butanima gore megin komsu-
luk bir 6rgiit degildir.

Komiinist partisi modeline burjuvazi
“biirokratik™ diye saldirir. Bu arada,
burjuvazinin en canalicn Orgiitlerinin
(ordu, gizli servis, tiitm ekonomik igletme-
ler vb.) en biirokratik orgiitler oldugu
gergegini de gizler. Lenin’e, Bolseviklere
biirokratik diye saldinlmasindan bu yana
bu suglamadan kendini kurtarabilmig bir
gergek komiinist yoktur. Partimizin de
eski-yeni, diinkii-bugiinkii diilymanlari
bizi ‘“‘biirokratik” buluyorlar. Yarnki
diigmanlanmizin da Gyle bulacaklarina
eminiz!

Biirokrasi nedir? Giinliikk anlaminda
biirokrasi asagilayici defer yargisi tasi-
yan bir sozdur. Genel olarak araglan
amacin Oniine koymayi, verimsizlidi,
yavas isleyisi, isi kurallara bogmayi,
kirtasiyecilifi, yetkinin kotiye kullanil-
masint, evet-efendimciligi vb. anlatir.
Oysa sosyoloji ve Orgiit sosyolojisi
diizeyinde biirokrasi kavraminin bagka
bir anlami daha vardir. Biirokrasi, belirli
bir orgiit bigimidir.

Biirokrasinin nasil bir orgiit bigimi
olduguna ge¢meden Gnce, bu kavramin
bilmsel diizeyde de farkli kullanimlar
tasidiginmi sOyleyelim ve bunlarin bazi-
larina kisaca deginelim.

Baz1 yazarlar bu konuda en etkin
distiniir olan Weber’in siraladigi 6zellik-
leri alirlar ve bunlar varsa oOrgit
biirokratiktir, yoksa biirokratik degildir
derler. Bunlar i¢in biirokrasi en rasyonel
Orgiittur.

yayinladigimiz bi¢imiyle bir kez daha yayinliyoruz.

fkinci olarak bazi yazarlar Weber’in
ideal biirokrasi tipinin bazi 6zelliklerini
alir, bazilarin degistirir ve kendilerine
gore bir biirokrasi kavramina ulasirlar.

Ugiincii olarak bazi yazarlar yine
Weber’in kavramlanni kullanirlar ama
bu Gzellikleri orgiitten Orgiite degisen
Olgiitler olarak degerlendirirler. Boyle
oldugu zaman bu o6zelliklerin birbiriyle
olan korelasyonlar biirokrasi kavramin-
da yeni tanimlara yol agar. Bir 6rgiit aym
anda bir dzellige gore ¢cok biirokratik, bir
baska Ozellife gore az biirokratik olabi-
lir.

Dordiincii  olarak, bazi toplumsal
bilimciler biirokrasiyi giinliik dildeki gibi
kotii (pejoratif) anlamlanyla ele alirlar.
Ornegin bigimcilik, amaglarin kaymasi
vb. 6zelliklerle belirlerler.

Besinci kullanim bigimi, Weber’in
“burokratik Orgiit rasyonel orgiittir”
fikrini alir ve rasyonellik araglann
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amaglara uyumlastirilmasint anlatir, bu
da verimlilik demektir der. Bu kullanim
kabul edenler arasinda bir gurup yazar
soyle bir agmaz getirir: Orgiit ne denli
biirokratik ise (yani ne denli rasyonel ve
verimli ise), iiyeler o denli basit vida
olurlar.

Altinci kullanim bigimine gore biirok-
rasi gic ya da iktidar g¢ergevesinde
belirlenir. Bu tanimda erkin, iktidann,
giiciin kotiye kullanimasi anlaminda
giinlitkk anlama yakin bir tanim vardir.
Ornegin biirokrasi agir1 merkeziyetgilik,
otoriter denetim, demokratik karar ver-
me mekanizmasinin yoklugu ya da giiciin
kotilye kullamlmast gibi zelliklerle
belirlenir.

Bu siralamadan kolayca anlagildig:
gibi biirokrasi kavram! yalmzca giinliik
dilde degil, toplumsal bilimlerde de
degisik bigimlerde kullamlan bir kav-
ramdir.

Bizce en dogru yaklasim, biirokrasiyi
bir orgiit bigimi olarak anlamak ve
ginlik kullammda tasidign olumsuz
vurgulan da (ki bunlann bazilarn gergek-
ten biirokrasinin varolus bigiminin so-
nuglandir) bunun iginde ele almaktir.

Bir tamim vermek gerekirse soyle
diyebiliriz: Biirokrasi, piramit bigimi bir
hiyerarsi icinde yukaridan asagiya érgiit-
lenmis, birornek ve genel geger (herkese
ayni) kurallar ve isleyisler altinda ¢alisan
gorevlilerden olusan profesyonel guruptur.

Biirokrasi kavram orgiitil bir biitiin
olarak mianlatir, yoksa yalnizca drgiitiin
yonetsel aygitini mi anlatir? Bu konuda
¢esitli zorluklar vardir. Duruma goére
biirokrasi kavrami ikisini de anlatir
bicimde ele alinabilir. Dahasi, ¢ogu
durumda kim Orgiitiin iyesidir, kim
yonetsel kadrodur, ayirmak giigtiir. Ayni
sekilde Orgiititn sinirlanim belirlemede de
zorluk vardir. Ornegin pekgok aragtir-
maci i¢in hisse senedi sahipleri o 6rgiitiin
ityesidir, ya da bir isletmenin miisterileri
o Orgiitiin iyesidir. Giiniimiizde yazilan-
larda da biirokrasi hem 6rgiitiin biitiinii-
nii hem yonetsel aygitini anlatir bigimde
kullanilmaktadir.

Biirokrasi kavrami bir yana, “*6rgiit”
kavraminda da farkh kullammlar vardir.
Bazan “‘Orgiit” kavramyla, yiritiilen
¢alismalann yalmzca bigimsel yapisi

anlatihr. Gorevler, sorumluluklar, goérev.

guruplan, boliimler vb. Bazan ise *“6r-
giit” kavrami, bu bigimsel yapinin
igindeki insan toplulugunu anlatir big¢im-
de kullanilir. Bizce “Srgiit” kavrami hem
Orgiitiin bicimsel yapisini, hem de bu
bigimsel yapiya can veren, onu isleten
insanlarn igine alir bi¢imde kullamlmali-
dir,

Orgiit konusunda gesitli diigiiniirlerin
gelistirdikleri teorilerin en Onemlilerini
ele almaya gegmeden 6nce bir soruyu
yanitlamakta yarar vardir. Bizim pratikte
binbir zorlukla bogusan 6rgiit¢ii yoldas-
lanmiza bu teorilerin, bu “kitabi”
bilgilerin ne yaran olur? Bir doktor
hastayr muayene ederken ya da iyilestir-
meye ¢alisirken 6nce hastadaki bozuklu-
gun yer aldim alam belirlemez mi?
Bozukluk sinir sisteminde ya da hazim
sisteminde demez mi? Orgiit teorileri de
buna benzer big¢imde, Orgiitgii yoldasg-
lanmizin kargilastiklan sorunlan teshis
edebilmelerinde bir gergeve getirir. Sunu
da s6ylemeliyiz ki 6rgiit teonsi konusun-
da son s6z soylenmis, 6rgiit konusu tiim
derinligine ¢o6zitmlenmiy degildir. Dola-
yistyla s6z konusu teorilerin hepsi de
karsilasilacak orgiitsel sorunlann bugiin
igin ¢dziimiinden ¢ok teshisinde daha
yararhdir.

Bugiine dek gelistirilmis &rgiit teori-
leri ii¢ biiyiik gurupta toplanabilir. Bu iig
gurup teori, degisik zamanlarda gelis-
tirilmis olmalarina karsin bugiin her iigii
de canlidir. Bunlardan birincisi ve en
eskisi “klasik teoriler’’dir ve bigimsel
érgiitlenmenin genel ilkeleriyle, yetki ve
sorumluluk konulanyla ilgilenmistir.
Ikincisi, daha sonra gelen ‘“‘menejerlik
teorileri’’dir ve Orgiit insanimmy gerek-
sinimleri ve tepkileriyle ilgilenmistir.
Ugiinciisii  ve en yenisi, ‘‘birlestirici
egilimler” dedigimiz, orgiitii bir sistem

olarak ele alan, 6rgiitiin gesitli boliimleri-
nin ve orgitle ¢evrenin karsilikl etkile-
simlerini inceleyen teorilerdir.

[
Marksizm ve
Orgiit teorisi

Orgiit konusunu temelinden ¢éziimle ye-
bilecek tek diisiince sistemi Marksizmdir.
Marksizm Orgiitii, toplumsal yapinin
biitiinii i¢inde ele almaktan korkmaz.
Sisterni  bir biitiin  olarak tartismak,
sorguya ¢ekmek, sistemle 6rgiit arasin-
daki iligkileri ortaya koymak ancak iggi
simfinin biliminin yapabilece i birseydir.

Orgiit siirekli hareket eden ve degisen
bir varliktir, Boéyle oldugu icin tam
olarak ancak Marksist diyalektigin arag-
lanyla ele almp ¢oziimlenebilir. “Tez-
ler”den “‘antitezler” araciifiyla yeni
“sentezlere gegisin siirekli yinelenisi,
once niceliksel olarak baslayan tedrici
degisikliklerin giderek birtkmesiyle ani
olarak yeni bigimlerin ortaya g¢ikisi,
siirekli olarak bir alt diizeyden bir iist
diizeye, ashinda iki diizey iginde de
sayilabilecek ara diizeyler araciligiyla
gegisler, vb. Orgiitsel hareketin dinamik
siiregleri, bunlan yaratan 6geler ve
sonugta ortaya ¢ikan bigimler ancak
diyalektigin bulgulanyla tam olarak
anlasilabilir.

Ne var ki, giiniimiize dek Marksizmde
orgiit sosyolojisi yeterince gelistirilme-
mistir. Ozellikle Lenin’den sonra (ki
Lenin de bunu 6rgiit teorisini gelistirmek
fizere yapmamstir, giinlilkk yiiriitillen
siyasal kavga iginde ortaya ¢ikan sorun-
lara akilci, bilimsel ve o giiniin burjuva
bilimini de yakindan izleyen yamtlar
getirmistir) Orgiit teorisi konusunda
dilnya komiinist hareketinde ©Onemli
adim atilmamistir. Sovyetler Birligi’'nde
1960 sonrasinda ¢esitli calismalar yapil-
maktadir. Bunlar arasinda Moskova
Devlet Universitesi, Sverdlovsk Devlet
Ogretmen Egitim Koleji, Leningrad
Devlet Universitesi’ne bagli Sosyolojik
Arastirmalar Enstitiisit ve Felsefe Sorun-
lan Dergisi ¢evresinde yapilan ¢aligmalar
dikkate degerdir. Ancak bunlarin hemen
hemen hepsi de toplumsal ¢evre ve insan
bilinci, dar g¢evre ve insan bilinci
konulannda yogunlasmakta, dolayisiyla
Orgiit sosyolojisinden ¢ok toplumsal
psikoloji ve sosyoloji igine girmektedir.
Sovyetler Birligi'nin yanisira Polonya,
Alman Demokratik Cumhuriyeti, Ma-
caristan ve Yugoslavya’da da ilgi ¢ekici
¢alsmalar yapilmaktadir. Yine de or-
giitiin, bir organizma olarak ele alhnip
¢Oziilmesi bekleyen bir gérevdir.

Marks ve Engels’in yasadiklan ¢agda
tekeller, biiyiik endiistriyel birimler he-
niiz emekleme asamasindaydi. Toplum-
sal yasamda, devlet kurumlanmn disinda
etkin, yaygin orgiitlenmeler yeni yeni itk
adimlanm atiyordu. Genel olarak rgiit
sayist simrhydr.  Ayrnica Marks ve
Engels'in ¢6zmek lizere 6nlerine koyduk-
lan ¢ok daha zorlu sorunlar vardi. Bu
nedenle Marks ve Engels, yasayan ve
etkilesen bir organizma olarak orgiitiiele
alip incelemediler. O giinkii 6rgiitlerin
dikkate degerleri devlet kurumlan oldu-
gu icin bu devlet mekanizmasim, ama
“orgiit” agisindan degil asil olarak kendi
temel inceleme konulan agisindan ele
aldilar. Devlet aygitlarini, “devlet ve sinif
¢atismas1” kapsamt iginde degerlendirdi-
ler.

Devlet Orgiitlerini, bu biirokratik
aygitlan devlet ve sinif ¢atismasi agisin-
dan ele aldigimizda bunlann toplumsal
yasamdaki gerici, baskici rolleri ile
karsilagiriz. Gergekten de Marks ve
Engels, merkezi hitkiimetin baskici giig-
leri olarak ii¢ gii¢ saymislardir: Ordu,
siyasal polis ve biirokrasi. Louis Bona-
parte’in 18, Brumiere'i, Almanya’da Koylii
Savasina Onsoz, Fransa’da I¢ Savas gibi
biirokrasi konusuna degindikleri tiim
yazilarinda Marks ve Engels biirokrasiyi
bu anlamda gerici miteligiyle degerlen-
dirmislerdir.

Marks, biirokrasi konusundaki goris-
lerini, Hegel’in devlet felsefesini elestirisi
iginde gelistirmigtir. Hegel’e gore devlet
biirokrasisi devletle sivil toplum arasinda
bir kopritdiir, ozelle geneli birbirine
baglar. Buna karst “Hegel'in Hukuk
Felsefesinin Elestirisine Katki”’da Marks,
devletin ““geneli” degil, egemen sifin
¢ikarlarini temsil ettifini gostermistir.
Biirokrasi de, bu isi yuriiten toplumsal
guruptur. Kendisi simf degildir, ¢iinkii
iiretim siireciyle dogrudan bir ba@
yoktur, ama . varlifi toplumun siniflara
boliinmisligiiyle baghdir. Egemen sini-
fin oteki siniflan boyunduruk altinda
tutmasimin aracinm igleten bitrokrasidir.
Ote yanda kendisi sinif olmadigi icin
burjuvaziden belirli bir goreceli bagim-
sizligi vardir ve bu zaman zaman hizmet
ettigi sinifla ¢atigmaya diismesinin tabani
olur. Ne var ki, bu catismalar higbir
zaman belirli bir sinirin 6tesine gecemez.

Biirokrasi kapitalist simifin hizmetgisi
oldugundan, simifsiz topluma gegisle yok
olup gidecektir. Bu yok olup gitme,adim
adim toplumun tiimiiniin devlet islerine
katihmyla ilerleyecektir. Kominist top-
lumda biirokrasinin asalakhk tagimayan
islevleri toplumun tiim bireylerince ye-
rine getirilecektir. Boylece insanlarin
degil “seyler”in (islerin) yonlendirilme-
sine gecilmis olacaktir.

Gorildiigi gibi Marks biirokrasi
kavramini, belirli bir kapsamda, devlet
aygiti olarak incelemistir. Dolayisiyla
Marks’in biirokrasi lizerine g0risleni
ancak Marksist teorinin simf kavgasi,
kapitalizmin ka¢inilmaz yikilis1 ve ko-
miinizm gibi temel tezleri iginde anlasila-
bilir. ’

Lenin de Marks ve Engels gibi
biirokrasiyi asil olarak devlet ve simf
catismasi diizeyinde ve dolayisiyla gerici
olarak degerlendirmistir. Bu diizeyde bu
degerlendirme son derece dogrudur. Bu
diizeyde Lenin dnceleri biirokratik érgiit
ile biirokratizmin devlet igleyisinden kisa
siirede kaldirilabilecegi diisiincesindeydi.
Devrimden sonra, 1919-21 arasinda bu
fikrini degistirdi. Biirokrasinin, biirok-
ratik Orgiitiin uzun bir tarthsel donemde,
ancak toplumun ¢ok yonlii gelismesiyle
kalkabilecegini sdyledi: “‘Biirokratizmin
ne denli ciddi bir konu oldugunu
anliyorum. Fakat kaldinimas: igin parti
programinda 6nlem getirilmemistir. Bu
sorun, kongrenin degil, tiim bir ¢agin
sorunudur.” (Lenin, Toplu Yapitiar, Ing.
basim, c.42, 5.251)

Orgiit diizeyinde de, biirokrasinin
olmayacagi, toplumun her ferdinin her
Orgiitsel gorevi yapabilir oldugu, dolayi-
siyla yonetimin uzmanlik isi olmaktan
ciktifn dénemle (komiinizm) kiyaslandi-
ginda biirokrasi yine iyi birsey degildir.

Biirokrasinin kotii yanlan vardir,
burjuvazinin biirokrasisi koétiidiir. Bir
Orgiit bigimi olarak, burjuvaziye hizmet
eden ara¢ yine kotiidiir. Ancak, is¢i
simifinin devleti nasil ¢ahsacakur? Uz-
manlik isleri olacak, bu isler yine
uzmanlar tarafindan yerine getirilecektir,
bu biirokrasidir. Is¢i stnifinin devletinde
de biirokrasinin getirdigi deformasyon-
lar, araglan amag¢ haline getirmek,
kagitlara bogulmak, islerin yavaslamasi
vb. olacakur. Tiim bu deformasyonlar
yine de tarihsel gelisme i¢inde bugiinkii
en etkin Srgiitlenme bigimi i¢inde ortaya
¢tkacaktir,

Lenin, 8. Kongre’de yaptif konusma-
da bu konuya aaklik getirmis ve
biirokrasinin kalkabilecegi simir1 ve kal-
kana dek yapilmasi gerekeni belirlemis-
tir. Okuyahm:

“Konularin bélilsiimiine gore bana dilsen
oteki sorun, biirokrasi ve geniy yiginlari Sovyet
calismasina katma sorunudur. Uzun siiredir
biirokrasi hakkinda sikayetler duyuyoruz.
Sikayetler hi¢ siiphe yok ki yerindedir.
Diinyada hicbir devletin biirokrasiye kars:
savasta yapmadigint biz yaptuk. Tamamyla
birokratik ve burjuva bask: aract olan, en
serbest burjuva cumhuriyetlerinde bile boyle
kalan aygin temellerine dek biz yiktik.
Ornegin, mahkemeleri ele alin. Dogru,
burada gorev biraz daha kolaydi. Yeni bir

Sa 1412 ubat 1991

aygit yaratmak zorunda kalmadik. Herhangi
bir kigi, emek¢i simflarin devrimci hakhlik
duygusuna yaslanarak yargig gbrevi gorebi-
lir. Bu alandaki isleri daha higbir sekilde
tamamlamadik ama birgok agidan mahkeme-
leri olmalan gerekene déniistiirditk. Oyle
organlar yarattik ki yalnizca erkekler degil,
niifusun en geri ve tutucu kesimi kadinlar da
ayricaliksiz gorey gorebilirler.

“Hiukiimetin diger alanlarinda ¢alisanlar
daha kaserlenmis biirokratlardir. Buradaki
gorev daha zordur. Bu aygitsiz yasayamayiz,
hitkiimetin her dah bdyle bir aygita gereklilik
dogurur. Bu konuda Rusya’nin yeterince
gelismig bir kapitalist ilke olmamasindan
¢ekiyoruz. Goriiniise gore Almanya bundan
daha -az gekecek. Ciinkii onun biirokratik
aygitt yogun bir okuldan gecti. Oyle ki
insanlarin kanim emip kurutur ama bizdeki
gibi koltuk eskitmek yerine ¢alismaya zorlar,
Biz iste bu eski biirokratlan dagitip yeniden
diizenleyerek yeni goreviere koymaya basla-
dik. Carct biirokratlar Sovyet kurumlarina
katilmaya ve biirokratik yontemlerini uygu-
lamaya basladilar. Komiinistlerin rengini
almaya baslayip meslekierinde ilerleyebilmek
i¢cin Rusya Komiinist Partisi’nin iiyelik kartin
¢tkartmaya bagladilar. Dolayisiyla, kapidan
digan atildilar ama pencereden igeri siiziilii-
yorlar. Burada kendini en fazla duyuran
kiiltiirlii giiglerin eksikligidir. Bu biirokratlar
isten aulabilirler ama hepsi birden yeniden
egitilemezler. Burada esas olarak orgiitsel,
kiititrel ve egitimsel sorunlarla karg: karsiya-

viz.
“Ancak tiim halk hiikiimet islerine kanldig

zaman biirokrasiyle sonul olarak, tam utku icin
savasabiliriz. Burjuva cumbhuriyetlerinde bu
yalmzca olanaksiz degil, aym zamanda
yasayla da engellenmistir. En iyi burjuva
cumhuriyetlerinde bile ne denli demokratik
olursa olsunlar, emekgi halki hilkiimet iglerine
katilmaktan alikoyan binlerce hukuksalengel
vardir. Biz bu engelleri ortadan kaldirdik ama
heniiz emekgi halkin hitkiimet islerine katildi-
g1 diizeye gelmedik. Yasalardan baska bir de
kiltir diizeyi vardir ki bunu higbir yasaya
baglayamazsin. Programlan geregi emekgi
halkin hilkiimet organlan olan Sovyetler, bu
diisiik kiiltiir diizeyinin sonucu olarak ashinda
tiim emekei halkin degil, proletaryanmn ileri
kesimlerinin emek¢i halkin adina hiikiimet
organlandir.”” (Lenin, agy, ¢.29, s.182-183)
(abg)

Gorildiigii gibi Lenin bu alintida
konunun her iki ydonden de ¢6ziimleyici
yonlerini belirlemektedir. Tiim halk dev-
let islerine katilana dek biirokrasi siirecek-
tir. Halkin tiimiintin devlet islerine
katilamayisi emegin igerigindeki farkh-
lasmanin, en basta da kafa-kol emegi
farkhilasmasinin siiriiyor olmasindandir.
Bu nedenle, biirokrasi sosyalizm déne-
minde de siirecektir. Devlette biirokrasiyi
siirditren kogullarla, 6teki kuruluglarda,
ekonomik isletmelerde, sendikalarda,
derneklerde, partilerde, her gesit 6rgiitte
biirokrasiyi siirdiiren kosullar ayn1 ko-
sullar oldugundan, demek ki Orgiitsel
anlamda da biirokrasi komiinizme dek
siirecektir. Buna karst yapilacak tek sey
insanlann toplumsal bilincini, kiiltiiriinii
ve katihmim yiikselterek bu biirokrasinin
“biirokratizm™ dedigimiz olumsuzluk-
lardan olabildigince kaginabilmesini sag-
lamaktir. Bu da, yine Lenin’in 10. Parti
Kongresi'nde yapacafi konusma igin
hazirladigy notlarda yazdign gibi, “iz-
lenen siyasetin emrinde c¢ahsan (iyi)
biirokrasi” (Lenin, agy, c¢.36, s.537)
demek olacaktir.

Biirokrasi bir orgiit bigimidir. Bu
nedenle, konumuz agisindan biirokrasi
sOzciigil yerine “orgiit™ sdzcuginii kul-
lanmak belki daha dogru olacaktir.
Yalniz belirli bir gesit drgiit, gorevlilerin
segimle is basina gelmedigi bir orgiit.
(Lenin, agy, c.18, 5.343) Biirokrasi genel
gecer kurallar ve isleyisler iginde, hi-
yerarsi altinda galisan profesyonel gorev-
liler bitiiniidiir. Ust y&neticilerin (ki
bunun da olgiisii iilkeye, ortama, orgiite
gore degisir) se¢imle geldigi Orgiit
demokratik merkeziyetgidir. Boyle ba-
kinca demokratik isleyis yerine oturur.
Bugiin iist yonetimi se¢imle de gelse, su
ya da bu denli biirokratik bigimde
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orgiitlenmemis Orgiit, verimsiz ve amator
bir Orgiittiir.

Orgiitsel islevlerin, bir baska deyisle,
biirokratik islevlerin yerine getirilmesi
icin gereken uzmanlik diizeyi siirekli
artmaktadir. Bu ise biirokratik orgiitsel
islevleri yapan kisilerin yer degistirebilme
olanagina smirlama getirmektedir. Sos-
yalizmin romantik elestirmenleri oto-
matik yer degistirme mekanizmasiyla
sorunu ¢ozebileceklerini iddia ettilerdi,
tutmadi. Fakat 6te yanda, &rgiit islerini
yapanlardaki bu siireklilik, biirokratik
kesimin yozlasmasinin tabani olmakta-
dir. Sorun onlarin biirokratik islevleri
yerine getirmelerinden cok, sitrekli olma-
larindan kaynaklanmaktadir.

Orgiitsel gorevlerde otomatik ya da
siirekli yer degistirme bir kez Orgiitii
olusturan bireylerin, o orgiitiin her isini
vapabilecek diizeye gelmeleriyle, ikincisi
orgiitiin isleyebilmesi i¢in gerekli gorev-
lerin basitlesmesiyle olanakl olur.

Komiinizmden 6nce teknolojinin ge-
lismesiyle bu basitlesme saglanabilecek
midir? Burada iki gériis vardir. Birinci
goriise gore teknolojinin gelismesiyle
yapilan 1$lerm duzeyl giderek yiikselecek-
tir. Ikinci goriis de, teknolojinin geligme-
siyle yapilan islerin giderek basitlese-
cegini soyliiyor. Simifli toplum sinirini
koyunca bunlardan birine dogru demek
olmuyor. 1kisi birlikte yiiriiyen bir
siirectir.  Ilk  bilgisayarlar c¢iktifinda
bilgisayar programcilifn gercekten iyi
meslekti. Bir siire sonra buisi yapanlarag
kalacaklar ya da baska mesleklere
gidecekler, o denli basitlesiyor. Ote
yanda yeni gelisen mesleklerin istedigi
diizey de siirekli yiikseliyor. Sinifls
toplumun tarihsel siniri i¢inde uzmanli-
gin ortadan kaldirilacagi bir noktaya
varilmaz.

Uzmanlasmanin oldugu yerde devlet
ortadan kalkmaz, biirokrasi kalkmaz,
simflar kalkmaz. Teknoloji ne denli
gelisirse biirokrasi o oranda azalir.

“Kotiiliikklerin™ bitrokratik islevierin
yerine getirilmesinden degil de bu
islevlerin siirekli olarak aym kadro
tarafindan yapilmasindan kaynaklandigi
dogrudur. Ancak, isin bir baska yani
daha var. Lenin’in dedigi gibi, bir
orgiititn basanl bir isleyis gétiirebilmesi
icin kalict bir yonetim kadrosuna gerek-
sinimi vardir. Siirekli degisen bir kadro
ile oOrgiit iy yapamaz. Hele ki bir savas
orgiitit! Burjuvazinin karsisinda, onunla
savasabilecek sinif siyasetgisi kadrosunu
yitirmis simif kolelige mahkumdur.

Kalict bir yonetlm kadrosu olmadan,
komiinist partisiyse devrim yapmaya, is¢i
sinifiysa kurtulusa, orgiitse diizgiin ¢a-
lismaya olanak yoktur. Isletme diizeyin-
de ele alrsamz, sik stk degistirin
menejerleri, iiretim yapihr m1? O zaman
boyle agmazlar getirmekten kaginmakta
yarar vardir. Biirokrasi kaldigi siirece
yapilmast gereken onun verimli calisma-
sim saglamaktir. Bir takim zorlama ve
yapay Onlemlerle biirokrasiyi ‘“fazla
yosun tutmadan® degistirip stk sik
baskalarimi getirelim ve her seferinde o
insanlarin isi 6grenmeleri i¢in birkag yil
gegsin, olacak sey degil. Eninde sonunda
yasam gosterecektir ki, biirokrasi gereki-
yorsa bu biirokrasinin kahci kadrosu da
olmak zorundadur.

Biirokrasi kotiidiir yerine, biirokrasi-
nin kotii yanlan demeliyiz. Biirokrasiyi
kaldirmak yerine, biirokrasinin kotii
yanlarina kargi savas demeliyiz. Lenin de
bir yanda biirokrasi igin “bu c¢agsal bir
sorundur” derken, 6te yanda biirokrasi-
nin her kotii sonucuna karst yogun
olarak savasirken iste bu ayrimi pratikte
yapmis oluyordu. Biirokrasi-biirokra-
tizm ayrimi. Biirokrasi iyi va da koti
degil, tanhsel gelisme i¢inde bugiinkil en
etkin Orgiit bicimidir. Biirokrasi (hiye-
rarsik Orgiitlenmis, kendi iistiine karsi
sorumlu, profesyonel kadrolar) gecmis
sosyo-ekonomik formasyonlarla karsi-
lastirildiginda tarihin en ileri orgiitlen-
mesidir. Gelecekle karsilastirildifinda
geri bir 6rgiitlenmedir. Ne var ki, s6ziinii
ettigimiz gelecek, isb6liimiiniin ortadan
kalktigr gelecektir, komiinizmdir. Ote

yanda biirokratizm, biirokrasinin yara-
tabilecegi tiim zararli yanlari (kirtasiyeci-
lik, araglart amacin 6niine koymak vb.)
anlatan, siirekli savasilmas: gereken bir
isleyistir.

Biirokrasi komiinizme dek siirecegine
ve biirokratizm dedigimiz ve giinlitk
dilde “‘biirokrasi” deyiminin tasidif: tiim
kotii anlamlarnt anlatan tutumu da
yaratan o olduguna gore, biirokrasi
siirerken onun sonuglan olan biirok-
ratizmle savasmak anlamsiz olmuyor
mu? Olmuyor, ¢iinkil biirokrasi zorunlu
olarak bu sonuglan dofurmayabilir.
Cesitli toplumsal-orgiitsel 6nlemlerle (ki
yitksek diizeydeki memurlarin secimle
gelmeleri vb. 6nlemler boyle 6nlemlerdir)
zararli sonugclar en aza indirilebilir, hatta
yok edilebilir. Bu da s6z konusu birimin
(toplum olabilir, orgiit olabilir) tasidif
bilingle, toplumsal diizeyle dogrudan
baghdir. Iste bu nedenle biirokratizm en
az gelismis illkelerde tam bir afet iken,
gelisim diizeyine orantili olarak azallr,
ileri kapitalist iilkelerde en azdir.

Burada bir noktaya isaret etmekte
yarar vardir. Lenin yazilarinda biirokrasi
sozciigiinii zaman zaman iki anlamda da
kullanmistir. Aym sézciikle bazen bii-
rokrasiyi, bazen biirokratizmi anlatmis-
tir, Bu nedenle yazilarinda, biirokratizm
dedigimiz kotil yanlara sahip biirokrasi
ile boyle yanlara sahip olmayan biirokra-
si aynmina rastlanir. Ancak dikkatli
okundugunda Lenin'in ne anlatmak
istedigi, konuya nasil yanastift bellidir.
Ornegin daha 1904’te yazdig1 Bir Adim
Heri, Iki Adim Geri’de biirokrasi konusu-
nu séyle ele almaktadir;

“Biirokrast sézciifiii Rusgaya yer ve
mevkiye dnem vermek olarak cevrilebilir.
Biirokrasi, isin ¢itkanim kisinin kariyer ¢ikar-
larna baglt kilmak, dikkati mevkiye verip isi
ihmal etmek, fikirler yerine kooptasyon
iizerinde afiz dalast yapmak demektir. Bu
cesit biirokrasinin istenmez ve partiye zararl
oldugu ¢cok dogrudur.” (Lenin, agy, c.7,s. 362)
(abg)

Alintida Lenin’in anlayisin1 anlatan
kilit, “bu ¢esit biirokrasi” sozlendir.
Demek ki bir baska c¢esit bilrokrasi de
vardtr.

Aym sekilde, yine 1904’te Mensevik-
lere karst yazdigt Parti Uyelerine adh
yazida Lenin séyle diyor:

“Bir gé¢men yazarlar gurubunun degil,
parti kongresinin istegiyle parti gorevi
yapanlarn biirokrat olarak tammliyorsunuz.
Siz bunu kabul edilmez bir olguyu o6rtbas
etmek igin yapmak zorundasimz. Partinin
merkez kurumian disinda ¢alismaya yanas-
mayanlan sarmis olan gergekten biirokrasi
ruhudur, yer-kapma ruhudur. Evet, sizin
davramsiniz bize agikga gosterdi ki, partimiz
mevkiyi isin iizerine koyan ve mevkiye gelmek
i¢in ne boykot ne de baltalamadan kaginma-
yan biirokrasi ruhundan ¢ekmektedir. (Lenin,
agy. c.7, s.140)

Lenin’in Orgiitsel diizeyde biirokrasi
konusunu anlayigmi iyi anlatan Suglu
Su¢suzu  Sucluyor adh yazisindan da
uzunca bir alinti okuyalim:

“Bizi dzerklik ve merkeziyetgilik sorunun-
da kendi kendimizle celigkiye diismekle
suglamak istiyorlar. Lenin, Bir Adim Jleri, iki
Adim Geri’de dzerklik oportiinizmin ilkesidir
demisti. Ama simdi Bolsevik Komiteleri
Biirosu yerel komiteler icin olabilen en genis
dzerklikten yanadir diyorlar. Lenin, biirokra-
sinin demokrasi karsisinda durdugu yer,
devrimci sosyal demokrasinin orgiitsel ilkele-
rinin oportiinistlerin drgiitsel ilkeleri karsi-
sinda durdugu yerle aymdir demisti. Ama
simdi Bolsevik Komiteleri Biirosu’nun kendi-
si birrokrasiden yakinmaktadir. Onlann bize
yonelttikleri suglamalarnin 6zt budur. Bu
suglama da tamamen c¢arpitma iizerinde
kurulmugtur. Bir Adwm fleri, Iki Adim Geri’de
(ve ondan énce Iskra’ya mektubunda) Lenin
defalarca s®yledi, vurguladi, dikkat cekti ki
biirokrasiye kars1, dzerklik igin vb. séylenen-
ler son derece belirsizdir, her yana gekilebilir,
hemen hemen her anlama gelebilir. Lenin, bu

“highbir zaman savunulmadi. Bu,

soylenenlerin yalmzca kooptasyon isteginin
istiinii 6rtmek icin oldugunu yiizlerce kez
agikladi. Lenin’in bu sézlerinin dogrulugu
simdi orjinal dokiimanlaria tam olarak ortaya
akmistir. Ote yanda Lenin, eger bu sazleri
ilke anlaminda alirsak, (eger ahirsak!) sunlan
buluruz dedi: Bilrokrasi, genel olarak resmi-
yetgilik, kirtasiyecilik, asini kuraleihik, yazili
yanitlar anlamina gelebilir. Lenin, Martof’un
iyi bilinen tiiziik taslagiyla gériislerini destek-
leyerek, bu cesit birokrasinin ¢ok kaéti
oldugunu sdyledi. Bilingli okuyuculara agiktir
ki Coguniuk Komiteleri Biirosu’nun soziinii
ettii burokrasi ¢esidi budur. Bu nedenle
Vperyod'u kendisiyle geliskiye dilsmekle sug-
lamak ¢ocukg¢adir. Biirokrasi, mesrulugun
¢ignenmesi ve hatta her muhalefetin ‘dogal’
haklarinin ¢ignenmesi, azinliga karsi haksiz
yollarla savasim anlamina da gelebilir. Lenin,
bu ¢esit biirokrasi de olanakhdir dedi, ama

bunun ilkesel bir yan: yoktur. ..
“Biirokrasinin, antl-ozerkhglmn vb. bu

¢esit yorumlarindan baska, uygunsuzluklar,
asinhklar vb. bigiminde degil fakat drgiitiin
tiimiinii yénlendiren genel ilkeler bigimindeki
gercek ilkelere dayanan yorumlanmi yapmak
da miimkiindiir. Bizim istegimize karsin
Menseviklerin bize zorla kabul ettirmeye
galistiklan iste bu yorumdur. Iskra’ya Mektup
ve Adimlar’da Lenin krizin ve bdlitnmenin
izlemekte oldugu somut gidisi goézlerden
gizleyici bdyle bir yoruma karst sayisiz
uyarilarda bulundu. Lenin, Iskra’ya Mek-
tup’ta dogrudan birgagr: yapti: ‘Onda dokuzu
kuru giiriiltii olan bu sa¢gmahg birakin
baylar!” Bunun iizerine Lenin’e saldirdilar.
Merkez organ da ilkelerin séz konusu
oldugunu ispatlamaya g¢alisti. Lenin, eger
dyleyse dzerklik ilkesi sosyal demokrat drgiit
icin gergek oportiinist bir ilkedir diye
yamtladi ve Vpyeryod'cular da her zaman
boyle yanitlayacaklardir. Eger dyleyse, bii-
rokrasiye karsi bagngslarimz 6ziinde Fran-
sa’daki Joresgilerin, Almanya’daki Bern-
stayncilarin ve [talyan reformistlerinin yapu-
gimn aynisidir. Bu boyledir ve kamtlamak igin
parti krizini arkadaslarin verdikleni giivence-
lerden degil, yalmzca dokiimanlardan izlemek
yeterlidir. ikinci Kongre’de Lenin, Bundist
Lieber’e (bk. tutanaklar) ucuz merkeziyetgi-
lige karst ‘her’ komitenin, haita Tula
komitesinin bile &zerkligini savunacagm
sdyledi. Lenin parti tiziigiiniin 8. maddesin-
deki bu gesit dzerkligin garantisine karst tek
bir sdz séylemedi. Ne var ki, dzerklik ilkesine
Lenin, ne Bolsevik Komiteleri tarafindan
Akimar,
Lieber ve Yeni-Iskra’cilar tarafindan savunul-
du.” (Lenin, egy, c.8, s.307-308) (abg)

Yukarnidaki alnti dikkatli okundu-
gunda hem Lenin’in anlayisini ¢ok giizel
sergiliyor, hem dahasi, biirokratik bi-
¢imde oOrgiitlenmenin merkezivetgilikle
bagr ve ozerklige karsithifi konusunu
getiriyor. Boylece konuyu tartismada bir
adim daha ilerliyoruz.

Diinyada her orgiit goreceli olarak ya
daha demokratik, ya daha merkeziyetci-
dir. Tam ‘“demokratik”, va da tam
“merkeziyetgi” bir orgiit yoktur, olainaz.
Tam ‘‘demokratik” olabilnicsi igin Aer
kararnt tiim iiyelerin birlikte almalan
gerekir.. Tam “‘merkeziyetcilik’’de hicbir
sekilde yoneticinin yapabileceklerinin
sinirinin olmamasim gerektirir. Orgiitse
tiiziigi bile olmamali, ordu ise yonetme-
ligi, yargis1 vb. olmamalidir.

Diinyanin her yaninda oportiinistler,
merkezin direktiflerine uymayr ‘“evet-
efendimeilik”, *“biirokratik-merkeziyetgi-
lik™ olarak su¢lamislar, bunun karsisina
actkca sOyleyerek ya da tutumlan o
kapiya ¢ikarak ““‘ozerkligi”, ‘“demokrasi-
yi”, kendi bildigini yapmay: ¢ikartmis-
lardir. Bu cerceve icinde merkeziyetgilik
6zerkligin, biirokrasi demokrasinin kar-
sittdir. Komiinistlerin durdugu yer de
bellidir. . .

Simdi Bir Adim lleri, Iki Adim Geri’den
konumuzu ilgilendiren uzun fakat ¢ok
onemli bir alint1 daha okuyalim.

“Eger biirokrasi hakkindaki bu konusma-
lar herhangi bir ilkeyi igeriyorsa ve yalnizca
parcanin biitline baghh olmasimin anarsistge
inkarn degilse o zaman karsimizda oporrii-
nizmin ilkesi duruvordur. Bu. aydinlann
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proletarya partisine kars1 serumluluklarim,
merkezi kurallann etkinligini  azaltmaya,
partideki en’ sallantibh Ggelerin 6zerkligini
artirmaya, orgiitsel iliskileri tiimiiyle pla-
tonik ve sdzde kabul edilir bir dizeye
indirmeve c¢adlisan oportiinist ilkedir. Bunu
parti kongresinde goérdiik. Akimoflar ve
Lieberler ‘korkung’ merkeziyetgilik hakkinda
Martof ve arkadaslarinin Birlik Kongresi'nde
soylediklerinin  aymisini  konustular. Bu
oportiinizmin rastlanti sonucu degil, dogasi
geregi ve yalmzca Rusya ¢apinda degil, diinya
¢apinda gdtiirecei ver, daha sonra Akselrod
yoldasin Yeni Iskra’daki makalesini inceler-
ken garecegimiz gibi, Martof ve Akselrod'un
6rgiit konusundaki ‘goriisleri’dir.

(..)

“Martof ve Akselrod’un Birlik Kongre-
si’'nde savunduklari, anarsizm degilse, dzerk-
likti. Sasirtict bir gayretkeslikle parganin
biitine bagh olmasina gerek olmadigini,
parcamn biitiinle iliskilerini belirlemede &zerk
oldugunu, builiskilerin formiile edildigi Birlik
tiiziigiinlin parti coguniugunun, parti merke-
zinin iradesine karsi gegerli oldugunu kanit-
lamaya calistilar. Merkez Komitesi’nin bolge
komitesine iive atama hakki konusunda
yoldas Martof'un Yemi Iskra'min (no.60)
siitunlarinda simdi agik¢a savundugu sey
Ozerkliktir. Martof yoldasin Birlik Kongre-
si'nde kullandigr ve hald Yem Iskra'da
ozerkligi savunurken kullandifi ¢ocuk¢a
safsatalara deginmeyecegim. Burada &nemli
olan orgiit konularinda oportiinizmin temel
bir karakteristifi olan merkezilige karst
6zerkligi savunma egilimini gérmektir.

“Yeni Iskra’min (no.53) biirokrasi kavra-
munt analiz etmek igin yaptigi belki de tek
girisim, “bicimsel demokratik ilke’ ile ‘bicimsel
biirokratik ilke’ arasinda ¢izmis oldugu
ayrnnmdir. Bu ayrim (ne yazmk ki, Iskra'ci
olmayanlara atiftan daha fazla gelistirilmemis
ya da aciklanmamistir) bir dogruluk tasimak-
tadir. Demokrasiye karst biirokrasi aslinda
dzerklie karst merkeziyetgilik demektir. Bu,
devrimci sosyal demokrasinin oportiinist
sosyal demokrasiye karsi Grgiitsel ilkesidir.
Birincisi asagidan tepeye yiiriimek ister ve
bundan dolay: nerede olabilirse ve olabildi-
gince Gzerkligi ve ‘demokrasiyi’ asirt bir
sevkle anarsizme dek gotiirerek benimser.
Ikincisi ise tepeden asag:ya dogru ilerlemeye
calisir ve merkezin pargalarla iliskisinde,
merkezin hak ve yetkilerinin genigletilmesini
ister. Dagimkhk ve tekil guruplar déneminde,
devrimci sosyal demokrasinin 6rgiitsel agidan
ilerlemeye ¢alistifi bu tepe, kagimlmaz olarak
guruplardan biri, eylemi ve devrimci tutarhih-
g1 yiizinden en etkin olamiydi (bizim
durumumuzda Iskra drgiitliydi). Gergek
parti birliginin yeniden kurulmas: ve modas:
geemis guruplarin bu birlik iginde erimesi
déneminde bu tepe kaginilmaz olarak parii-
nin cn iist organt olarak parti kongresidir.
Kongre olabildigince tim faal 6rgitlerin
temsilcilerini  kapsar. Merkezi kurullan
atayarak ... onlart bir sonraki kongreye dek
‘tepe’ yapar. Bu Avrupah sosyal demokratlar
arasinda boyledir. Ve anarsistler ilkesel
diizeyde bundan nefret etseler bile bu gelenek
vavag yavas -— gigliikleri. ¢atisma ve
cekismeleriyle — Asyall sosyal demokratlar

arasmda da vayiimaktadir.
*Orgiitlenme konusunda aportiinizmin bu

temel &zelliklerinin (6zerklik. aristokratik ya
da entellektiiel anarsizm, kuyrukguluk ve
jirondencilik), belli uyarlamalarla ama ozii
aym kalarak tiim diinyadaki sosyal demokrat
partilerin devrimci ve oportiinist kanatlara
boéliindiigii her yerde (ki, nerede bdlinmi-
yor?) goriilmesi oldukea ilgingtir.”” (Lenin,
agy, c.7, s.393-95)

(..)

“Yalnizca Almanya'da degil, Fransa ve
italya’da da oportiinistler, dzerkligin, parti
disiplinini gevsetme ve sifira indirmenin
saglam destekgileridir. Bu egilimleri onlari her
yerde drgiitsiizliige ve ‘demokratik ilkeleri’
anarsizme dogru sapurmaya gotiiriir. Karl
Kautsky, érgiit konusunda oportiinistlere
sayle der: ‘Demokrasi, otorite yoklugu demek
degildir, demokrasi anarsi anlamina gelmez.
Halkin hizmetkr farzedilen kisilerin gergek-
te onun efendisi oldugu egemenlik bigimle-
rinden farkl olarak demokrasi, yiginlann
kendi temsilcileri iizerindeki egemenligi de-
mektir.” Kautsky, gesitli iilkelerde oportiinist
ozerkligin oynadigi yikiar rolil genis sekilde
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ele alir ve ‘cok sayida burjuva unsurlarin’
sosyal demokrat harekete girmesinin,
oportiinizmi, ozerkligi ve disiplini ¢igneme
egilimini gii¢lendirdigini gosterir. Ve ‘prole-
taryay! kurtaracak silahin orgiit oldugunu’,
‘orgitiin, simf savasiminda proletaryanin
karakteristik silahi’ oldugunu bize bir kez
daha animsaur.” (Lenin, agy, c.7, 5.397-98)

(..

*Kautsky’nin sonunda su sonuca ulagmasi
sasirtict degildir: ‘Tiim ilkelerde revizyoniz-
min, bi¢im ve ton bakimindan ¢ok c¢esitlilik
gostermesine karsin, 6rgiit sorununda oldugu
denli birlestigi belki bir bagka sorun daha
yoktur.’ Kautsky de bu alanda revizyonizmin
ve ortodokslugun temel egilimlerini o ‘kor-
kung’ soziin yardimiyla tanimliyor: Demok-
rasive karsi birrokrasi. $oyle diyor: Parlamen-
to i¢cin adaylann se¢im g¢evrelerince saptan-
masinda parti liderliginin etki sahibi olmasi-
nin, ‘tiim siyasal eylemlerin yukandan asafiya
biirokratik bir yoldan degil, yiginlarin bagim-
siz eylemleriyle asagidan yukariya dogru
olmasint gerektiren demokratik ilkeye utang
verici bir tecaviiz oldugu sdylendi bize... Ama
efer bir demokratik ilke s6z konusu ise, bu
¢ofunlugun azinlik iizerinde egemen clmasi-
dir, azimhigin  ¢ogunluk iizerinde degil.’
Herhangi bir se¢im ¢evresi tarafindan bir
parlamento tiyesinin se¢imi, yalnizca temsilci-
leri aracihfiyla bile olsa aday gostermede
etkili olmas: gereken parti biitiinii igin 6nemli
bir konudur. ‘Bunu ¢ok biirokratik ya da
merkeziyetgi bulan varsa o zaman adaylann
tim parti {yelerinin dogrudan oylanyla
secilmesini istemelidir. Eger bunun pratik bir
uygulama olmadigini dilsiiniirse, o zaman,
partiyi biitiin olarak ilgilendiren birgok
konuda oldugu gibi, bu konuda da, bu
gorevin bir ya da birkag parti orgam
tarafindan vyerine getirilmesinden dolay:
demokrasi  eksikliinden yakinmasin.’ *’
(Lenin, agy, c.7, s.398-99)

Ne ilgingtir ki, diismanlann Lenin’i
“biirokratik merkeziyetgilik”le suglar-
ken Lenin’in bilimsel sosyalizmin orgiit
teorisine yaptif katki, komiinist partisi-
nin Orgutlenmesine getirdikleri gergek-
ten en ileri 6rgiit anlayisi olmustur. En
biirokratik Orgiit! Tabii kavramt nasil
anladiimiza bakar.

Lenin, komiinist partisinin legal ola-
rak c¢aligmasmma izin verilmeyen bir
tilkenin komiinisti olarak parti-Grgiit
konusunda éncelikle “‘ne denli demokrasi
ve Ozerklik, ne denli biirokrasi ve
merkeziyetcilik?’ sorusunu yamitlamak
durumundaydi. Ashinda bu sorunun
yanitim, partinin ¢alismak zorunda bi-
rakildifi ortam veriyordu. Yeraltinda
ter6r karsisinda ¢alisan partide yerel
birimlere genis 6zerklik ve tiim organlar
igin se¢im yapma gibi uygulamalara
olanak yoktur. Se¢im ilkesinin uygu-
lanabilme diizeyi, parti iginde bigimsel
demokrasinin gostergesi olduguna gore,
illegalite kosullarinda komiinist partisi
ancak MK diizeyinde tam anlamyla
demokratiktir (bizim partimizde Merkez
Komitesi ve Genel Sekreterlik diizeyinde)
¢linkii yalniz bu organ kongrede segimle
gelir. Bolsevikler de 6yle yapmis, bigim-
sel demokrasinin ¢ok sinirl: igledigi, asil
olarak yoldasga giivene dayali, olabildi-
gince merkezi bir parti yolunu segmisler-
dir. Tabii bu se¢im de, mengeviklerle
kavgasiz olmamstir. (Isin acikli yan 80
yil sonra Tiirkiye’de halad aym konular:
tartisiyor olmamuzdir.) Asagidaki alinti-
lar bu kavga iginde Bolseviklerin tutumu-
nun ve agik sozliliiginiin gostergesidir:

“Bakin Akselrod ‘giivenceler’ sorunuyla
agik¢a yiizyiize gelmek durumunda kalinca
nasil yalpahiyor. Evet, gercekten biyitk zevk,
Yeni Iskra edeblyaumn incisi. ‘Bir Is¢i’,
drgiitlerin iginde isci ve aydinlann iliskisinden
soz ediyor. ‘Bir Igci’, gilvenceler, esit haklar
yani segim ilkesi vb. olmaksizin biirokratik
olmayan merkeziyetgilik Uizerine giizel sozler
etmenin salt bir laf ebeligi oldugunu séylerken
tamamiyle hakhdir. Akselrod bunu soyle
yanithyor: ‘Orgiitlerimizde isgilerin konum-
lannin degistirilmésiyle ilgili dilglince agin
gayretkeslik, tek taraflilik olur. Yazar yanhs
yere kotilyll yok etme konusunu, bigimsel
orgiitsel iliskilerin alanina kaydirtyor. Yazar

haklarn esitlenmesi 6zel sorununun ancak
sosyal demokrat yonde daha ¢ok deneyim
kazanmamiz siirecinde ¢oziilebilecegini unu-
tuyor. Brosiiriin yazannmn asil olarak ilgilen-
digi sorun ancak partinin kollektif bilingli
cabasiyla radikal bir sekilde ele alinabilir.’

““Gergekten inci. Evet, Birlik Kongresi’nde
ve Yeni Iskra’da bu 6rgiit sorununu yiikselten
ilk insan Akselrod’dan baskas: degildi ama ne
zaman ki ‘Bir Is¢i® 6rgiitlenme iizerine 6zel bir
brosiir yazdr o zaman kendisine kurumlu bir
dille, 6nemli olan formalite degil ¢alisma
sirecidir dendi.

*Yeni Iskra ve Akselrod igin énemli olan
orgiit ilkeleri degil, kendi ilkesiz konumlarini
hakli gostermek icin olan lak lak siirecidir.
Bunun, Marksizmi kabalagtiran ve fahiseles-
tiren o korkung siireg olarak orgiit
teorisinde ilkesizligin savunusundan bagka
higbir anlamr yoktur.

“Tekrarliyoruz, ‘Bir lIs¢i'nin hayranlik
duyulacak brostirii, Yeni Iskra’cilarin orgiit-
sel sorunlar iizerine son derece yanhs olan
konumlarinin bir kanii olarak ne denli
Onertlse azdir. Bu brosiirii 6zellikle Mensevik-
lerin, se¢im ilkesini vaaz ederek Bolgeviklere
kargt ¢evirmeye cahstiklar iscilere Oneririz.
Is¢iler yalancilan ve belgicileri teshir etmekte
Ustlindiirler. Soruyu ¢ok giizel koyarlar: Ya

se¢im ilkesi ya da komitelere iggilerin
yerlestirilmesi  6gudii. Eger se¢im ilkesi
olacaksa bize resmi giivenceler, tiiziife

girecek esitlik giivenceleri verin. Isgiler, Yeni
Iskra’'min bu sorunun ¢oéziimiinden seytanin
milbarek sudan kag¢tifn gibi kacacafini
goreceklerdir. Eger isgilerin komitelere yerles-
tirilmesi1 O0gudi istenirse, efer eski Iskra,
demokrasi ile (ki bu da, Rus gizli6rgiitlerinde
segim ilkesinin her yerde uygulanmasidir)
otokratik, polis rejiminin uyusmayacagi
goriisiinde hakliysa, o zaman Bolseviklerin
yaptif1 komitelere is¢ilerin yerlestirilmesi gibi
dolaysiz ve yapict bir Oneriyi hichir yerde
bulamazsiniz.” (Lenin, agy, c.8, 5.61-62)

“ ‘Bir Is¢i'nin brosirinit ele alalim.
Iskra’nin asi olarak kansurdig nokta nedir?
Bazi ilkesiz kisiler, 6zerklik ve benzeri igin
bagirarak yalnizca kendilerini zora soktular,
¢iinkit bunun tek yaniti se¢im ilkesi talebi
olacakti. Bu noktadan sonra bu insanlar geri
¢ekilmeye basladilar. Ote yandan, Vper-
yod'cular, demokrasi ve otonomi ‘ilkeleri’
iizerine gosteris yapmanin ve bilylik konus-
mamn yersiz oldugunu her zaman soylediler.
Fakat eger tiiziikk Rusya kosullarinda olanakli
olabilecek Gl¢iide demokrasi yoniinde ciddi,
pratik eklemeler gerektiriyorsa bunlariagik¢a
ve hilesiz tartisalim dediler.” (Lenin, agy, c.8,
5.309)

“fsgiler arasindaki propagandanmn de-
magojik yapisi. ‘Segim ilkesi’, ézgir siyasal
kosullarda bunun gerekliligi, Rusya’da genis
¢apra olanaksizlig1.”” (Lenin, agy, c.8, s.186)

“Kongre, Yeni Iskra’cilarin sosyal demok-
rat Orgiitler i¢in ve aydinlar arasinda
giivensizlik ve diljsmanhik tohumlan eken
siyasetini sert bir sekilde kinar. Kongre birkag
yil Once benzer micadele yOntemlerinin
partinin Rabocheye Dyelo kanad: tarafindan
kullanildiini ve o zaman onlarin o gesit
yontemleri reddetmis olduklarini tim smif
bilingli isgilere haurlatir. Yeni Iskra’cilarin
isgilerin bagimsiz eylemlen ve se¢im ilkesi
iizerine ortaya attiklari bos sozlere orgiitii-
milziin ¢alismasinda higbir ger¢ek ilerleme
eslik etmemistir. Onlar elde edilmeyecek
seyler iizerinde demagojikge s6z veriyorlar.
Siyasal ozgiirlik kosullan alunda partimiz,
tamamen se¢im ilkesi iizerine insa edilebilir ve
edilecektir. Otokrasi kosullarinda bu, partiyi
olusturan kollektif binlerce is¢i i¢in uygulana-
maz.” (Lenin, agy, c.8, 5.196)

Evet, Bolsevikler boyle ¢alstilar.
Dogal olarak Mensevikler, her renkten
oportiinistler, yarim goniilliler, kendi
‘bireysel’ bagimsizliklarina tutkunlar
Lenin’i “‘diktatoér™, “‘biirokratik mer-
keziyetgi” ve Bolsevikleri de “‘emirerleri”
olarak  nitelediler. Bu suglamalar
Lenin’in yasami boyunca siirdii. Oysa
suglayanlar, kendi kiigiik burjuva anla-
yislan iginde, sorunun ve onun tek dogru
¢Hziim bigimi olan Bolsevik tutumun
insan isteginin Otesinde yasam kosul-
larinca dayatildigim  anlayamadilar.
Kom iinist partisinin illegaliteye itildigi
ortamlarda parti igi demokrasinin sinirli,

merkeziyetgiligin, emir-kumanda zinci-
rinin olabildigince etkin olmas: kagmnil-
mazdir. Burjuva aygitlanyla basedebi-
lecek ve is¢i sinifin: devrime gotiirebile-
cek bir orgiitlenme yaratabilmek i¢in bu
zoruniudur.

Bu caligma bigiminin kendiliginden
biirokratizmi yaratacag: da, hig yarat-
mayacagl da soylenemez. Anlasiimas:
gereken, bu segimin oznel bir segim
olmadifi, bagka ¢esit orgiitlenmenin
olanaksiz oldugudur. Illegal kosullarda
kavga veren partilerde biirokratik de-
formasyon, hele iktidara gelip eski
davrams aliskanliklanim kolayca terk
edemeyenlerde yaygindir. Fakatsorun ve
yaniti komiinistlerin 6niine nesnel olarak
gelmektedir. Illegalite kosullart higbir
parti, higbir komiinist igin istenen,
6zlenen birsey degil, burjuvazinin kendi
¢ikarn i¢in zorla ittigi, gesitli tuzaklarla,
yetersizlik ve bozulma tehlikeleriyle dolu
getin bir yoldur. Bu yolu ve onun zorunlu
kildig1 Orgiit modelini komiinistler seg-
miyor. Bu yol dayauliyorsa secilecek,
sonra da ikinci adim olarak bu yolun
tagidigy tehlikelere karsi onlemler gelis-
tirilecektir. Lenin’in ikinci olarak ele alip
¢Ozdiigii konu bu olmugtur. Illegalite
kosullarinda parti nasil galigacak ve
birokratizme kaymaya karst nasil én-
lemler alacaktir?

Illegalite kosullarinda komiinist parti-
si merkeziyetgi ¢altsacaktir. Bu merkezi-
yetgi partide erkin mesrulugunun kay-
nafl ¢ogunlugun iradesini temsil eden
kongredir. Tiim list yoneticiler yetkilerini
kongreden alirlar. Bu nedenle de bu
merkeziyetgilik hala ‘“‘demokratik mer-
keziyetgilik”” kavrami disina gtkmamigtir,
Su nedenle ki:

“Demokratik merkeziyetcilik yalmzca bél-
gelerden temsilcilerin biraraya gelip, yonetici-
ligi  yapacak sorumlu bir orgam se¢mesi
demektir. Fakat nasil? Bu kag¢ tane uygun
insan, kag tane iyi yonetici olduguna baghdir.
Demokratik merkeziyetcilik, kongre merkez
komitenin ¢alismasini denetler ve onu degistirip
yerine bir baskasim atayabilir demektir.”
(Lenin, agy, c.30, s.465) (abg)

Bunun Gtesinde, iki kongre arasinda
karar verici merkez komitesidir ve
gelecek kongreye dek, kongre kararlar:-
nin simirlan iginde kalmak kosuluyla
(Lenin, agy, c.11,5.322) MK’nin kararlan
kesin ve her iiye igin baglayicidir.
“Merkez organlarin yonlendirmesini
reddetmek partide kalmay: reddetmekle,
parti  bozgunculuguyla esdegerdir.”
(Lenin, agy, c¢.7, s.362) (Ayrica bkz:
Lenin, agy, c.26, s.280, 301)

Azinlik ¢ogunluga uyar. “Taktikler
bir partinin giincel eylemini belirler,
dolayistyla birlesik bir partinin yalnizca
bir set taktigi olabilir. Bu taktikler parti
iiye ¢ogunlugu tarafindan kabul edilmis
taktikler olmahdir. Cogunluk tutum
belirlediginde, azinhk bir sonraki
kongrede elestiri ve sorunun ¢6ziiminii
isteme hakkim koruyarak siyasal eyle-
minde buna uymak zorundadir.” (Lenin,
agy, c.10, s.111)

Partinin tiim yayinlari partiye ve
partiyi temsil eden organa kosulsuz
olarak bagimhdir. (Lenin, agy, c.34,
$.326)

Merkez komitesinin, kendi altindaki
tiim Orgiitleri kurma ve dagitma yetkisi
vardir. Yerel Orgiitlerin Gzerkliginin
sintrint belirlemede yerel 6rgiitlerin degil,
parti merkezinin sézii geger. (Ciinkil
parcanin 6zerkliginin stnirini parga degil,
onun pargast oldugu biitiin belirler.)
(Lenin, agy, c.4, 5.362-64)

Merkez komitesinin parti kadrolarina
iilke iginde ve disinda yer degistirme
yetkisi (Lenin. ¢y, c.33, s.316) ve
kooptasyon yet) .. vardir.

Merkez komitesinin ara yoneticileri
atlayarak kendisine bagh orgiitlerin
iiyelerine goérev verme yetkisi (pratikte
zorunlu olmadik¢a bunun isletilmemesi
genel uygulamadir) vardir. (Lenin, agy,
c.6, 5.485) Aym yetki yOneticiler igin de
gecerlidir. Bakin bu konuda Lenin ne
diyor:
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“Krasin Mukhin’in Stalin’den para sakia-
digim yaziyor. ‘Kendi (117?) yoneticilerinin
direktifiyle’ bile olsa bunu yapmaya hi¢ hakki
yoktu. Cinkil ‘kendi’ yoneticisi, olmasa da,
Stalin de bir yonetici, hem de daha yiiksek bir
yoneticidir.” (Lenin, agy, c.44, s.151)

Lenin’in komiinist partisini i§ini pro-
fesyonelce yiiriiten ve siyasal polise kars1
egitimli profesyonel devrimcilerin olabil-
digince ¢ok oldufu bir parti olarak
tanimlamast da, onun nasil modern bir
orgit hedeflediginin en Gnemli kanit-
lanindan birisidir.

Her kosul altinda parti kongresinin
toplanmas;, MK’'nin segimle goreve
gelmesi, azmhifin ¢ogunluga uymasi,
parti merkezini (dolayisiyla parti bii-
tiniinil) ¢ahigmalar hakkinda bilgilen-
dirmede olabtilecek en genis desantrali-
zasyon, program-tiiziik ve parti taktikle-
rine dayali yoldag giiveni, her gereken
durumda agik-namuslu ideolojtk tartis-
ma gibi uygulamalar da parti pratiginde
biirokratizme karsi yarattifi Onlemler-
dir.

Avyrica, parti programinin tlkeler sinir
olmak iizere, parti ig¢inde ve disinda
elestiri yapma hakki vardir. Ote yanda,
partinin belirli bir eylemini bozacak yada
hatta gliglestirecek elestiriyi ne parti
disinda, ne parti toplantilarinda ve ne de
parti basininda yapmak hakki yoktur,
(Lenin, agy, c.10, 5.442-43)

Marksizmin devlet aygitinda biirokra-
tizme karst, biirokrasiyl denetim altina
alarak eski ayricaliklt yerinden indirmeye
yonelik Onlemleri de vardir. Bunlar,
hepimizin bildigi, Paris Komiinii’niin
gosterdigi ve Marks ve Engels’in isledigi
ilkelerdir. Tiim yiiksek yoneticilerin
segimle is basma gelmelert ve istendigin-
de geri ¢agnilabilmeleri, en yiiksek
memur ayhginin bir is¢inin  aylifin
ge¢memesi vb.

Lenin’in parttye ve devrim sonrasinda
Sovyet devlet orgiitlenmesine iligkin
yazdiklan ve yarattift parti, Orgiit
teorisine zengin bir katkidir. Ozelhklc
Ne Yapmali, Bir Adim Ileri Iki Adim Geri,
Orgiitsel Gorevier Uzerine Bir Yoldasa
Mekwp, 1922 yihinda Politik Biiro
toplantilar1 ve Halk Komiserleri Bagkan-
Iifi’'nin galigma bigimi lizerine yaptifl
oneritler (Lenin, agy, c.42, s.428-32)
Lenin’in bu konuda ne denli derin bilgiye
sahip oldugunu ve bilimlerin bu alandaki
gelismelerini nasil yakindan izledigini
gosterir. Lenin’in devrimden sonra da bu
konuda, 6zellikle isgiicii 6rgiitlenmesine
iliskin Batida gtkan yeni kitaplan getirtip
okudugunu biliyoruz.

Lenin, orgiit teorisi ile kendisinin
yakindan ilgilenmesi bir yana, cesitli kisi
ve kurumlar da bu y6nde tesvik etmistir.
Ornegin 1923 yilinda Parti Merkez
Denetim Kurulu’na “‘emek or giitlenmesi-
nin Dbilimsel yontemlerini aragtirma”
(Lenin, agy, c.33, s5.484) gobrevinin
verilmesini istemigtir. Yine 1923 yihnda
Isci ve Koylii Denetlemecileri rgiitiiniin
iscilerden iki biiyiik gurup olusturmasini,
bunlardan birinin diizenli bigimde ‘‘dis
deneylerin pratik incelenmesi” gérevini,
otekisinin “‘genel olarak emek orgiitlen-
mesi ve Ozel olarak da menejerlik
alanlarinda modern bilimin sonuglanni
¢alisma™ gorevini listlenmesini istemistir.
(Lenin, agy, c.42, 5.439)

Marksizmi benimsedigi genglik yil-
larindan yagaminmin son yillanna dek bir
yandan Marksizmin en ¢etin teorik
sorunlariyla bogusan, bir yandan pratik
savasin aleti partiyi yaratan Lenin’in
giindemine “‘Grgiit igt rasyonel ¢aligma™,
“verimli yonetim” gibi konular ne yazik
ki yasamimin son yillarinda (hastahg
sirasinda) girmistir. 1922-23 yillarindaki
yazilar1 ve mektuplarn bu konularla
yogun olarak ilgilendigini kanitlamak-
tadir.

Lenin, o6rgiit konusunun bilimsel
olarak 6grenilmesine biiyiilk 6nem ver-
mistir ¢linkii bir sinifin  6ncii  smif,
devrimden sonra da yonetici sinif olma-
simin onu otomatik olarak yonetme
yetenegini kazanmis ve yonetmeye hazir
sinif yapmadigini iy1 biliyordu.
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Burjuvazinin savastan baskryr artirma g¢abasini ters teptirmek, sinif savasini daha da yikseltmek igin:

Bugiiniin nesnel ortamt, parti kadrolarini daha ¢ok is yapan,
daha disiplinli, daha yaratici, tretken ve yonetici nitelige
biirindiirme goérevini iyice dayatiyor. Is¢i sinifinin gercek-

ten Oncisi olabilmek

i¢in,

parti caligmasint, legal

olanaklar: sonuna kadar zorla arak o unla tiralim.

Hakan Celik

Tirkiye, emperyalizmin oteki
zayif halkalan gibi, sik sik yik-
sek simif savaglarina sahne olmak-
tadir. Belli dénemlerde bastirdign
halkin istemlerinin tekrar yiiksel-
mesi, zaten giigsiiz, nefessiz olan
burjuvaziyi iyice bunaltmaktadir.
Bu ortamda korfez savasinin
gtkmasi, burjuvazinin neredeyse
zil takip gobek atmasina yol agtt.

Korfez savasi, sosyalist siste-
min ¢Okisiyle alevlenen emper-
yalist yeniden-paylagim kavgasi-
nin bir sonucudur. Burada asil ro-
li ekonomileri siirekli gerileyen
Amerika, Ingiltere ve dogan *‘fir-
sattan’’ yararlanmaya ¢aligan Irak
oynuyor. Tirkiye de, yapabildigi
olgude, bundan pay almaya gali-
siyor. Bu yiizden de, su veya bu
amagla, gostermelik ya da ciddi
gingimlerle sorunun ‘‘barniggil’’
yollarla ¢ozilmesi goriigmeleri
yapilirken, siirekli olarak savasi
kigkirticr bir tutum izliyor. Gerek
Ozal’1n, gerek Akbulut’un agikla-
malari, gerekse burjuva basimn
birgok yazisi bunun 6rnekleridir.

Bunjuvazi, savagin g¢ikmasini
nastl kendi igine yaratmaya gali-
styor? Birincisi ve en oOnemlisi,
ilke ¢apinda gittikge keskinlesen
simf savagini bastinp, kazanilmg
demokratik haklar1 geriye gek-
meye ¢abaliyor. Bunu da, ‘‘ilke-
nin glvenligi s6z konusu, savasg
Tirkiye’ye tehdit olugturuyor,
millet olarak birlik iginde ve giig-
li olmaliyiz’’ vb. edebiyatiyla,
*“milli”” duygulan oksayarak ya-
piyor.

Ikincisi, fiilen aktif olarak
savagin igine girebilirse, emper-
yalistlesme diigiinii askeri yoldan

Yoksul halktan bir kigi, milli
piyangocudan aldifi kazikazan-
lari, heyecan ve sabirsizlikla
kaziyor. Kendisini Oylesine kap-
tirmus ki, bu fotografi ¢ekerken, o
kadar gok yaklagmama kargin, hig
haberi bile olmuyor.

Evet, milli piyango, insanian
somirmenin bir bagka yolu. ‘“‘Ya
gtkarsa’’ diyerek bilet alip, ‘‘talih
kusunun’’ baglarina konmasim
bekleyen milyonlarca insan. Fa-
kat bir tek milli piyango degil,
daha birgok sans oyunlarn var
somiirme araci olarak kullanilan.
Omegin, spor toto-loto oynamak,
gazete kuponlan biriktirmek, ik-
ramiye gekilislerine katilmak,
kumar oynamak vb.

Dikkat edersek, son yillarda
toplumumuzda sans oyunlarina
egilim giderek artti. Buna bagh
olarak, het kége baginda bir ya da
birkag¢ milli piyangocuyla kargi-
lagmak olasi. Hi¢bir emek harca-
madan bir koyup yiiz almak igin,
olasiliklar tzerine kurulmug ‘‘ya
Gikarsa’’, ‘‘ya kazamrsam’ di-
sincesi insanlan kendine gekiyor.

1991’in 1lk giinti milli piyango,

hayata gegirme firsati bulmug
olacagimt disiiniiyor. Oteden beri
tizerinde hak iddia ettifi Kerkiik,
Musul petrol bolgeleri konusunun
one ¢ikmast, bununla baglidir.

Bir  dglincisti,  burjuvazi,
Tiirkiye'nin  stratejik  6neminin
sosyalist lilkelerin ¢okiisliyle bir-
likte son buimadigim, aksine,
kaynayan Ortadogu’da, hem siya-
sal-kiiltirel iligkileri, hem de
jeopolitik konumu itibariyla one-
mini korudugunu gostererek, Ba-
tr’yla olan iligkilerinde bunu koz
olarak kullanmaya galigacaktir.

Goruldiga gibi savas, burjuva-
zinin gokte ararken yerde buldugu
bir olanaktir. Kendi emperyalist-
lesme oOzlemleri ve iggi simifi
hareketinin kabangini durdurma
ihtiyac1 agisindan bunu tepmesi
anlamsiz ve mantiksiz olacakti. O
da, eline gegirdigi ender firsatlan
degerlendirmenin yollarini arnyor.
Biitlin grevlerin‘‘ertelenme’’ adi
altinda yasaklanmasi, gosteri ve
mitinglerin engellenmesi, yaygin
polis operasyonlarina girigilmesi,
bunu anlatiyor. Bu girigimlerin
simf savaginda bir yavaglamaya
yol agmamasi, yiginsal hareketli-
ligin sendikal gercevede sikigip
kalmamasi, ve dahasi, savasimi
daha da siddetle yiikseltmeye
donigtirilmes: igin, isc1 simfina
onciiliik edecek orgiitiin one gik-
mas1 zorunludur.

Gorev, legal oianakian
sonuna kadar
zorlamakhr

Bu durumda komiinistlerin gorevi
ne olmalidir? Herseyden once,
sakin kafayla suniari digiinmek
gereklidir: Is¢i simifi  oncisinid

aradiginda neden bulamiyor? Yi-
ginlar koministleri bekledikleri
halde nigin onlarla kucaklagila-
miyor? Bu, burjuvaziye, iyice
bunalima girdigi donemde yikici
darbe vurmanin, onun emperya-
listlesme istemini devrimle bog-
manin kilididir.

Bu sorularin cevabi ortadadir:
Komiinist partisi gerektifi gibi
galisamiyor. Bunun birgok nede-
ni olmasina ragmen, ben burada
kadrolarin galigmalarina degin-
mek istiyorum.

Madem biz, TKP olarak isgi
simifimin 6nciisii ve onu devrime
gotlirecek  partisiyiz, o zaman
onun gerektirdigi gorevlen yer-
ine getirmek zorundayiz. Aksi
takdirde, kendi kendimize on-
cliyliz deyip dururuz, gelisen
ortamlardan da yararlanamayiz.

Komiinist partisinin galigma-
lari, toplumsal kogullara gore
farkli zamanlarda farkl tonlar
alir. Caligmalar bazen iyice ille-
gale gekilir, bazen de legal ola-
naklar1 sonuna kadar zorlamak
gerekir. Bugiiniin Tirkiye’sinde,
legal alanlari alabildigine kullan-
mayan higbir siyasi yap1 genig-
leyemez. Onun igin, varolan tiim
olanaklan zorlayarak ¢alismalarn
bu yonde yogunlastirmali, demok-
ratik kitle orgiitleri (DKO) igine
gomiilmeliyiz.

Yalmz burada, bu galigmalar
hakkinda bazi hatirlatmalar yap-
may! zorunlu goriiyorum, glinki
bu konuda yanlig anlamalar ol-
maktadir. DKO’lerin parti olma-
digt ve uyelerinden parti disiplini
gibi bir disiplinin beklenmedigi
aciktir. Ancak bu, DKO’lerdeki
partililer igin, “‘burasi parti degil,
istedigim gibi hareket ederim’’
anlamina gelmez. En biiylik yan-
lig iste burada yapiliyor. Komii-
nist, her yerde, organ toplantisin-
da da, fabrikada da, evde de, so-
kakta da ve elbette DKO’lerde de
komiinisttir, parti disiplinine uyar.

DKO’lerde ve onlarin gahgma-

larinda, fikirlerimizle, tutum ve
davramslarimizla, disiplinimiz ve
kisiligimizle herkese 6rmek olma-
I1, aldigimiz gorevleri zamaninda
ve eksiksiz yerine getirmeliyiz.
DKO’lerde aldigimiz gorevleri
yerine getiremiyorsak, oraya hig
ugramamak gerekir. Boyle bir
secenegimiz olmadigina gore,
iginde yer aldigjimiz demokratik
kitle orgiitleri hangi alanda faa-
liyet yiritliyorsa, o alanda en
iyiyi yapmay: hedeflemeliyiz.
Hem c¢alismalarin en éniinde yer
almali, hem de DKO’lerin tekke
haline getirilmesine kargt durma-
liyiz. Bu orgitlerin dar gurup
gikarlann  gozetilmeven, genig
halk yiginlanmn  siirekli gidip
geldigi ve onlann yararina is-
leyen yerler olmasina 6zen goster-
meliyiz. DKO’lerin simf sava-
stmuna katkisi, ancak bu sekilde
bir ¢aligmanin sonucunda olacak-
tir. Bunun temeli de, parti gahs-
masinin yetkinlestirilmesidir.

Parti cahsmasimi daha da
yetkinlestirmeliyiz

Yukarnida kadrolarin yeterince
¢alisma yapamadiklarina degin-
mistim. Bunu biraz agarsak, bi-
rincisi, tim yoldaglar merkez
orgam zamaninda okumali, kendi
birimlerinde merkez organin egi-
timini yapmalidirlar. Organ top-
lantilarinda. mutlaka glindeme
egitim maddesi konulmalidir.
Merkez organ, ¢aligmalarin temel
diregidir, onsuz ne partinin o
glinki siyaseti bilinir, ne de
ideolojik olarak ileriye gidilebi-
lir. Bu konularda yetersiz bilgi
yiginlarla olan iligkilerimizde
zorluklar gikartmaktadir. Ayrica,
MK’'nin almig oldugu karar dog-
rultusunda egitim seferberligi bag-
lattlmistir. Konunun o6neminin
anlagilmasi agisindan su sozleri
hatirlatmakta yarar goriiyorum.
"Devrimci teori olmadan, devrim-
ci pratik olmaz." (Lenin) Eline

Toplumumuz, bir madalyonun iki yuzi

ac s

yilbasinda bir kigiye toplam 22
milyar ve defisen miktarlarda
garpici  ikramiyeler  dagitarak
yine halkin gozini boyadi. Hal-
kin goéziini boyad: diyorum,
glinkii dagitilan ikramiyelerin kat
kat fazlasini halktan topladi. Ve
ne tesadif, bu kus, gogunlukla
““hali vakti yerinde’’lerin bagina
konuyor!

. Burada su soru akla geliyor.
Ileri kapitalist iilkelerde yalmizca
eglenmek igin oynanan sans
oyunlarni, bizim gibi orta dere-
cede geligmis llkelerde neden
oyun olmaktan ¢ikip, yasam ko-
sullarini iyilestirebilecek bir umut
kapis: haline geldi?

Insanlar ne zaman garesiz ol-
duklarim hissetseler, kendilerini o
durumdan kurtarabilecegine inan-
diklan herseyden medet umarlar.
Gergek ve mantikli bir temele
dayanmasa bile, o seylere bir
¢ikig yolu olarak bakilir.

Turkiye’de bugiin insanlar ar-
tik cgaligarak higbir sey elde
edemiyorlar. Ne kadar ¢ok, gah-
sirlarsa  galigsinlar, harcadiklan
emegin kargithigimi alamuyorlar.

Evine yakacak odun alamyor,
dizenli ve yeterli besienemiyor,
glinlik gazetesini alamiyor, sine-
ma, tiyatro, tatil, bunlar hayal,
kisacas1 insanca yasanamuyor.
Dolayisiyla calisarak bir yere
varilamayacagimi anlayinca da
gareyi sans oyunlarinda anyorlar.

Devleti elinde tutan burjuvazi,
o kadar acimasiz ki, insanlarin
igcinde bulundugu sefaletten bile
yararlanmaktan geri durmuyorlar.
Her firsatta milyarlarina milyarlar
ekleyecek yollar buluyorlar. $ans
oyunlarinda oldugu gibi. Ulkede
siniflar arasi fark giderek yiiksel-
mekte, zenginler daha fazla zen-
ginlesmekte, emeginden bagka
satacak birseyi olmayan iggi sini-
fi giderek yoksullagmaktadir. So-
nugta {cretli kole olarak goriilen
is¢t sinufl, ‘‘insanca yasamak igin
galismak’’ yerine, ‘‘galigmak igin
yagar’’ hale geidi.

Bu madalyonun yalnizca bir
ylzl, diger yiiziinde ise uyuyan
devin, ig¢i sinifimin ayak sesleri
var. Devin ilk sesleri Zonguldak
maden ig¢cilerinden duyuldu. Zon-
guldak destami iggi sinif1 tarihine

h ksizh’

agilan onemli bir sayfadir.
Zonguldak’taki grev Tiirki-
ye'nin diger yerlerindeki igkolla-
nnda galisan igcilere de cesaret
verdi. Ornegin metal igkolunda

yayin gegmeyen yoldaglarin sek-
reterlen, ne yapip edip yayim o
yoldasa temin etmek zorundadir.
Yayinlar kendi olanaklanimizla
¢ogaltilmali ve elden dagitim
yapilmalidir.

Ikinci olarak, yapilan galigma-
lar ve yasanan olaylarla 1lgili
olarak, merkez organa yazi gon-
derilmelidir. Merkez bilgilendinl-
mezse, pratik onciilik gorevini
nasil yerine getirebilir?

Deneyimlerimizi ve yasadik-
larimizt merkez yayin organi ara-
ciligs ile birbirimize aktaralim.
Yayin organina hi¢ yazi yazma-
yan yoldaslanmiz var. Bunun
agiklanabilir higbir manti§1 ola-
maz. Yaz1 yazmayan bir yoldag,
ya hi¢bir galigma yapmiyor, yigin-
larin arasina girip gikmuyordur, ya
da ¢aligma yuritiyor, fakat mer-
kezini bilgilendirmenin 6nemini
bilmiyordur. Yazilarimizla merk-
ez orgam beslemezsek, o merkez
organ bize ne kadar yararli olur?
Mutlaka gonderdigimiz zaman-
kinden daha az. O zaman, merkez
organi yazilarimizla dolduralim.
En azindan 15 giinde bir yaz
yazmak hedefimiz olsun.

Son olarak, tiim sekreter yol-
daglarin denetimlerini yerinde ve
zamaninda yapmalari, organlarda
elestiri-Gzelestiri mekanizmasinin
isler hale getirilmesi saglanmali-
dur.

Yukanda yazilanlara daha bir-
¢ok sey eklenebilir, Omekler
cogaltilabilir. Fakat esas olan
bunlardir, bunlar her zaman ya-
pilmast gereken iglerdir. Bugiiniin
nesnel ortami, parti kadrolarim
daha ¢ok ig yapan, daha disiplin-
li, daha yaratici, Uretken ve
yonetici nitelige biiriindiirme go-
revini iyice dayatiyor. Sinif sava-
sinda isci simfinin  gergekten
onciisii olabilmek, kazanacagimiz
yeni uyeleri bu anlayigla yetigtir-
ebilmek igin, parti galigmasini,
legal olanaklani sonuna kadar
zorlayarak yogunlagtiralim.

ask dir

calhgan, gegitli sendikalara iye
isciler de haklarim1 alma savagi-
mina girdiler.

Bu grevler sirasinda pekgok
olumsuzluklar, eksiklikler ortaya
¢tkmasina kargin, yine de bu
hareketlerin Tarkiye is¢i sinifinin
miicadele tarihine yeni bir sayfa
actif1 hi¢ kimse tarafindan kolay
yadsinamaz oldu. Yasanan bu
eylemlilik, iscilere ¢ok sey ogret-
t1.

Bu dénemde, Gzerinde 6nemle
durulmas: gereken diger bir olum-
lu nokta, kadinlanin da eylemierde
6n saflarda yeralmasiydi.

Kugkusuz, siniflar arasi miica-
dele elbette diimdiz, engebesiz
degildir. Geri g¢ekilmeler, saldi-
nlar, yavag yavag diismann
tstline gitmeler olur. Is¢i hareketi
bir siire gimdiki hiziyla gitmeye-
bilecek, zaman zaman durgunluk
yasayacaktir. Ancak su var ki,
yasanarak Ogrenilenler kolay ko-
lay belleklerden silinmeyecektir.

“Boyun egmeyecegiz, direne-
cegiz, kazanacafiz’’ bagka alter-
natif yok.

Melike Aycan, Izmir



10 ININ SESI

Kurt halkinin hakh kavgasinda da

r

Bugiin Tiirkiye ve Kiirdistan iggi sinifi igin ideal olan

iki

ulke halkinin ortak ve

ikisinin de rizasina

dayanarak, tek bir vicut halinde birlesmesidir.
Nitekim, kim ne derse desin, simif kavgasi objektif

mant1’1 ere’i bo le
Ulusal sorunun ¢Oziimiinii, gele-
cegi belirleyecek olan proletarya
ile burjuvazi arasindaki savagima
baglamayan ve yalmizca ezilen
ulus halkina sanlanlar basansizli-
§a mahkumdur.

‘‘Bas1 gekecek olan giig ve temel
gic isci simifidir. Zamanlama dahil,
her gegit taktik adimlar, onun kavga-
siyla uyumlagtinlmadan basari gel-
mez.”” (R. Yurikogiu, 10 Eylil
Konugmass, lsginin Sesi, sayx. 402)

Leninist anlamda enternasyo-
nal olmak, Tirkiye’den Kiirt
halkinin ayriima hakkim sonuna
kadar savunmaktan geger. Ama
bu bizim Kirdistan’in Tirki-
ye’den ayrilmamasi igin propa-
ganda yiiritmemize kesinlikle en-
gel degildir. Tam tersine, uluslarin
kendi kaderlerini tayin hakkinin
(UKKTH) boyle ikili bir yoni
vardir. UKKTH'yi savunmak, bu
iki yonii de kararh bir sekilde ele
almamizi gerektinr. Hem ezen
ulus sovenizmine meydan verme-
den aynlma hakki savunulmali,
hem de ezilen ulus milliyetgiligi-
nin ezen ulus govenizmi kadar
tehlikeli oldugunu g6zdniinde
bulundurarak 6zgiirce, iki halkin
zora dayali olarak yer almadif
bir birlik savunulmalidir.

““Bu hakkin tamnmasi, hicbir
sekilde ne aynimaya karsi propagan-
da ve ajitasyona, ne burjuva milli-
yetcilifinin suglanmasina engel de-
gildir.”’ (Lenin, Uluslarin Kader-
lerini Tayin Hakki, Sol Yaymnlarn,
s. 13)

‘tmektedir.

Bugiin Tiurkiye ve Kiirdistan
is¢i sinifi igin ideal olan iki ilke
halkinin ortak nzasina dayanarak,
tek bir vicut halinde birlesmesi-
dir. Nitekim, kim ne derse desin,
stmf kavgast objektif mantid
geredi boyle gitmektedir.

‘‘Proletarya partisi olanakl: oldu-
gunca genig bir devletin kurulmasinm
ister, ciinkit emekgilerin gikari bunu
gerektirir. Proletarya partisi uluslann
yaklagmasini, sonra kaynagmasint ¢ok
ister, ama, o, buna zor yoluyla deil,
tiim uluslar is¢i ve emekgi yifinlannin
Ozgiir ve kardesce birligi ile ulagmak
ister.”” (Lenin, Nisan Tezleri ve Ekim
Devrimi, s.57)

Lenin’in birgok defalar belirt-
tigi ve onemine israrla degindigi
UKKTH, ya ezen ulus onyargi-
styla savsaklanmig, ya govenizm-
den c¢ikar saglamak amaciyla
yalmzca aynlma hakkina indir-
genmigtir, ya da ozellikle ezilen
ulus devrnimcileri tarafindan ay-
rilmaya esitlenmigtir.

Bazilan da, Kirt halkinin tek
bagina yapacagi bir devrim eger
Turkiye is¢i sinifi hareketine ivme
kazandiracaksa, bunu destekle-
mek zorundayiz diyorlar. Ve
tezlerine temel dayanak noktas:
olarak da, Marks’in Irlanda karsi-
sindaki tutumunu (10 Aralik 1869
tarihli Engels’e mektubu) gosteri-
yorlar. Evet Marks’in o tarihlerde
yapmig oldugu tahlil kesinkes
dogruydu ve bugin ayni kosullar
bir ilkede varsa, bu tahlil o iilke
halklan igin de gegerlidir. Ama
burada bir de gozéniinde bulun-

durulmasi gereken bir nokta var,
Marks da her zaman proletaryamn
buyik tlkelerde birlesmesini
istiyordu.

Tirkiye halklaninin kurtulugu
ancak iki ulus proletaryasinin
gonulli birligi ve proletarya par-
tisinin 6nderliginde burjuvaziye
tek yumruk olarak vurmasindan
gecer. Ama bazi oportiinistler
yukanda belirttigim gibi ezilen
ulus milliyetgiliginden bir pay
alinm c¢abasiyla atp tutmakta,
oportinist giinahlanm gizlemeye
gabalamaktadiriar.

Milliyeteilik kiskacina
dikkat

“‘Bazi akli evvellerin sandifi ve
gostermek istedigi gibi, mevcut dev-
let iki ulusun devleti degildir. Boyle
bir savunu U.K.K.T.H.'m da, bu
hakkm o6zt olan siyasal anlamda
aynlip, bagimsiz devlet kurma hakki-
m da ortadan kaldirir. O zaman da
Kiirt ulusunun kader tayini anlamsiz
bir savunu olur.”’ (Zafer Ozgir, Go-
riglerimiz, Yeni Oncii, say: 22, s. 22)

Iste ezilen ulus milliyetciligi-
nin kiskacina takilmig bir opor-
tiinist. Bu devletin Kirt halkimn
devleti olmadif1 sdylenirken, ne
kastediliyor? Bu devleti Tiirk
halkinin devieti mi sayiyorlar?
Eger TC devieti Kirdistan'in
devleti olmuyorsa, UKKTH'yi
bu devlete kars1 savunmak hangi
“akh evvelin’’ i§i?

Ama Ozglr buna bir yant
veriyor. Ve somiiriici devietin
kim oldugunu, Kiirtlerin ezilme-
sine yolagan devletin kim oldu-
gunu soyliyor.

*‘iradeye ragmen belirlenmis dev-
let simirlart iginde yagamig olmanin
dogurdugu sonuglar: gérmeden yurii-
mek ve programlar yapmak, istek ve

niyetlerimizi gergegin yerine koymak
olur.”” (agy, s. 29)

Ozgir’in yukanda belirttigi
devlet simirlari, TC devletinin
yasalannin igledigi devletin sinir-
laridir. O zaman yazar kendi
kendisiyle gelisiyor. Yalmzca bu-
nunla da yetinmiyor.

“Turk somirgecileri Kuzey Kiir-
distan’da somiiriyi daha bir kolay-
lagtirabilmek igin wgak igbirlik¢i bir
sinif yaratmuglardir. Bu sinif ekono-
mik ve siyasal qikarlarindan Otirii
Tiurk  somiirgeciligiyle  butinles-
migtir. Ayn1 simyf  sOmiirgecilerin
Kirdistan’da kendi cinsinden temsil-
ciligini de yapmaktadir.”’ (agy, s. 28)

Evet dogrudur. Finans-kapital
Kiirdistan’da igbirlik¢i bir kesim
yaratarak, Kirdistan’1 bu kesimin
yardimiyla daha kolay sémiirme-
nin yollarim ararmigur. Hatta bu
gibi usaklart devletin en iist ka-
demelerine getirmekten bile ge-
kinmemiglerdir. Bu  ugaklarin
arasindan st diizey biirokratiar,
milletvekilleri ve bakanlar bile
¢tkmugtir. Kamran Inan gibileri...

Ozgir yukanda igbirlik¢i bir
sinifin - varhgini  one  stirerken,
bakin ayni yazida neler diyor:

“Kirt egemen smuflar, ticaret
burjuvazisi ve toprak sahipleri-aga-
lar1 ancak bu gigle igbirligi iginde
olabilirler. Oligarsinin iginde Kiirt
egemen giigleri (tek tek kisiler olarak
degil) yoktur...”” (agy, s. 23)

Bir kere yalnizca bu simiflan
saymasina da saswmayin, ¢linkd
Kiirdistan i¢in, ulusal demokratik
devrim savunuluyor. Ikincisi, hani,
egemen giiglerle biitiinlegmis si-
nif vardi, o nerede?

Bu “‘ulusal demokratik dev-
rim’’in nasil olacagini da yazar-

i;gi sintfinin savasiminda militanhk yikseldik¢e

Eylemler yiikseldikge, degisik yollarla is¢i simifimin
kafasim1 bulandirmaya galisiyorlar. ‘“Peygamber efendi-
den” sozlerle, bu “kanunsuz eylemlerin”, “giinah ve
ayip” oldugunu anlatiyorlar.

Zonguldak maden iscilerinin yiik-
selttigi savagim tim Tuarkiye’de
gindem oldu, is¢i smifina yeni
miicadele yontemleri Ogretti, de-
mokratik haklar savasimini yigin-
larin kafasina kazidi. Madenci
feneri ig¢i simifinin kavgasina
151k tutuyor.

. Grevin yen bagladig giinlerdi.
Iki yeni yoldagimiz bana devrim
nasil olacak diye soruyorlard..
Ben de ‘‘Diinyayr Sarsan On
Giun’' adli kitabi ve filmi one-
riyordum. Sonra bu iki yoldag,
Zonguldak’a gidip, oradaki kav-
gay! gordiler, o coskuyu yasadi-
lar. Kafalarinda devrimin nasil
olacagina dair soru kalmadi.
Cunkii devrimi bu patlayan yigin-
lar yapacak, proletarya yapacak.
Yeter ki onu devrime gotirecek
parti savagiminin bagimi gekecek
duruma gelsin. Bundan sonra
gindemimizi ‘‘ne yapalm da
kavganm bagini gekelim, nereden
dalarsak kavgayi oraya tagiyip

?

yiginlara yayanz'’ olusturmali,
olusturuyor.

Biz kavgamin bagmi gekmek
zorundayiz. Cunkii siyaset bogluk
tanimiyor. Son olaylar en kapal
gozlere bile gosterdi ki, Tirkiye
15¢i stnifinin savagimini yonetebi-
lecek, yonlendirebilecek diuzeyde
olmak ¢ok onemlidir. Biz de daha
o diizeye (pratik olarak) gelme-
dik. Ama bizim diger
‘““sol’’lardan da bir farkimiz var.
Siifmn igindeyiz, simifla igigeyiz.
“Is¢i  smifimizin  kendisi igin
simif’” oldugunun bilincindeyiz.
*‘Siyasal bir smif’” igin politika
tiretigimizin bilincindeyiz. Simifin
yapisii dogru degerlendiriyoruz.
Bugiin simiftan kopuk siyasi hare-
ketler, isci simfimt kendi siyasi
hareketlerine katilmamakla sug-
luyorlar. Kimi kendisi i¢in simf
olma yolunda diyor, kimi ise
yalnizca kendiliginden eylem vb.
deyip konuyu gecistiriyor ama
sonugta iki kamp oluguyor. Birin-

ci kamp, sinifa giivenenler. Ikinci
kamp, simifa giivenmeyenler.
Simifa giivenenler, yizi sinifa
doniik galisma ¢abasinda, simfin
icinde olmak zorunda. Ikinci
gurup ise sinifa arkasim donmis,
bu dogrultuda gaba sarfetmiyor.

Bizim sollanmiz, olaylann
digindan, ‘‘soyleydi boyleydi”’
diye tartigadururken, ozellikle

Zonguldak patlamasinin ardindan

burjuvazinin etekleri tutugmaya
bagladi. Bir de Ankara’ya yiiriiyi-
st gindeme gelince birden kor-
kusunun boyutu daha da yiikseldi.

Is¢i simifinin savaginin giderek
yikselen boyutu burjuvazinin
ylregini agzina getiriyor. Kavga
daha da yiikselmesin diye degisik
yollarla igct smifinin  kafasim
bulandumaya ¢galistyor.  “‘Pey-
gamber efendiden’” sozlerle, bu
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dan ogrenelim.

“‘Kuzey Kiirdistan’da miicadele-
nin wlusal yammin Onde olmasimin
dayattifs devrim UDD’dir. Bu somu-
tun gerefi olan micadeleyi, ittifaklar
politikasini ve savag taktiklerini ancak
bu ihtiyaca gore bi¢imlenmig bir
merkezi Orgiit yerine getirebilir. Bir-
lesik merkezi partinin/6rgitin  bir
kolu olarak cahgacak olan bu yapi,
oOzerk ve kendisine yeten bir orgitttar.
Kuzey Kiirdistan’da ayn orgitlenme-
nin kosullan dayattigi an bu ozerk
orgiit, yalmz merkezi birlegik yapidan
kopup yeniden duzenlemekle yetine-
cek, bu haliyle Kirdistan Komiinist
Isci Partisi olarak iglev gorecektir.
Zaten bu bagli olma (birlesik) ozelli-
ginin diginda 6zerk o6rgit, bir komi-
nist partisinin sahip oldugu her tirld
organ, kurum ve iligkilere sahiptir.
Yani bu ozerk yapi, ikinci bir parti
gibidir.”” (agy, s. 29)

Ozgiir, burada iki biiyiik hata
daha yapiyor. Birincisi: ‘‘Genelde
sOmiirgelerde goriilmemis bir 6l-
¢ide K. Kiirdistan’da kapitalizm
gelismistir’’ dedigi halde, ulusal
yan one ¢ikartarak, Kiirdistan’da
UDD’yi savunuyor.

Ikinci hatayi da parti konusun-
da yapiyor. Goriiniiste tek Dbir
“‘parti’’ istiyor ama, Merkez
Komitesi de dahil olmak uzere
her parti organmm g¢ift olmasim
isteyerek birlesik(!) bir parti yeri-
ne, birbirinden bagimsiz iki parti
istiyor. Daha dogrusu iki tarafa da
yaranayim derken ne istedigini
kendisi de bilmiyor.

Ama Tirkiye ve Kiirdistan
proletaryas: bu gibi sakat gortis-
lere kapilmayip, onlan elinin
tersiyle bir kenara itiyor, burjuva-
ziye karg1 topyekiin savagiyor.

Turk-Kiirt elele, ileri demokra-
tik halk devrimine!

Oguz Bayir, Izmir

“‘kanunsuz eylemlerin’’, ‘‘giinah
ve aylp”’ oldugunu anlatiyor.
Cuma namazlarinda isgilerin bu
‘‘ay1p hareketlerini’’ konu ediyor.
Erzurum’da yapilan boyle bir
uygulamayi, bir gurup is¢i, ca-
miyi terkederek protesto etti.

Burjuvazi, TRT sini, basinini,
din adamlanni, herseyini kulla-
niyor.

Fransa, Lyon tekstil iggilerinin
grevi akiima geliyor. Papazlar is-
gilere, “‘her kim ki, igverenin de-
digini yapar, cennete gidecektir,
her kim ki,igverenin dedigini yap-
maz, cehennemde yanacaktir’’ gi-
bi vaazlar veriyorlar. Tekstil
iscileri de burjuvaziye tiirkl ya-
kiyorlar.

Papaz efendi papaz efendi

Sirtindaki ciibbeyi bizler doku-
duk

Bizim kagimizda pantolon yok

Elbet birglin gelir

Bizim diizenimiz kurulur

Bizim de kigimizda pantolonu-
muz olur

Evet, tekstil iscilerinin verdigi
yanit acik ve net. Turkiye isci
smifi da haykiriyor:

Isciyiz, hakliyiz, kazanac;;glzl

F.Ding, Izmir
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Guney Afrika’da devlet bagkam
De Klerk, bu parlamento yilinda,
irk¢1 rejimin en temel Gg yasasin
kaldiracaklarin1 agikladi. Bu ya-
salarin kalkmasi ile apartheidin
kalkmas: yoniinde 6nemli bir
admm atilmig olacak. Ulke iginde
ANC (Afrika Ulusal Kongresi) ve
oteki anti- apartheid oOrgiitler ve
yurt digindan Giiney Afrika’ya
ekonomik yaptinm uygulayan
iilkeler iligkilerini yeniden goz-
den gegiriyorlar. Tabii beyazlarin
hegemonyasina darbe vuracak bu
degisiklikler, tutucu beyazlar ara-
sinda da tepki ile karsilandi.

Kalkacak wke! yasalar

De Klerk kaldiracaklar it temel
yasayl 2 Subat’ta, parlamentonun
agiliginda agikladi. Bu yasalar
1966 Gurup Yerlesim Yasasi,
1913 ve 1936 Toprak Yasast ve
1950 Nifus Kayit Yasasidir.

1966 Gurup Yerlesim Yasasi,
siyahlarin, beyazlarin yerlesim
bolgelerinde oturmasini  yasak-
liyordu. Gegtigimiz yil iginde bu
yasa epey delindi. Siyahlarin belli
beyaz bolgelerine izinli yerlesme-
lerine g6z yumuldu. Pretoria-
Witwatersrand gibi simf mucade-
lesinin yiiksek oldugu bdélgelerde
entegrasyonun yaygin oldugu séy-
leniyor.

Toprak yasasina goére siyah-
lara, ilkenin toplam topraklarinin
ancak ylizde 13’4 ayrilmisti. Bir
bagka tirlii soylersek beyazlara
kisi basina 2.9 hektar diigerken,
siyahlara 0.2 hektar digmektedir.
Siyahlarin, niiffusun yizde 75’ini
olusturdugu hatirlanirsa haksizli-
gin bayiklugi ortaya daha iyi
gikiyor. Yasanin degismesiyle
siyahlar beyaz toprak sahiplerin-
den toprak satin alabilecek. Tabii
bunu sermayesi olan siyahlarin
yapabilecegini sOylemeye gerek

Subat ay1 baginda SBKP Merkez
Komitesi Plenumu toplandi. Ple-
numda, agirligtyla Gorbagof’un
reformlarinin  ve partiye karst
diismanca tutum alan eski yan-
daslannin elestirisi oldu. Plenum-
da biitiin elestirilere ragmen pazar
ekonomisinin ardicil olarak ge-
ligtirilmesini igeren kararlar da
ahndi. Herseye ragmen parti bir
canlanma donemine girmistir.

Plenumdan 6nce cumhuriyet,
ybre ve il komite sekreterlerinin
katildig1 bir 6n toplanti yapild.
Bu toplantinin ardindan yapilan
plenumda, konugmalarin ¢ogunlu-
gu Gorbagof’un reformlarina kar-
g1 oldu. Ne var ki, plenum
tutanaklari daha oOnce yapildig
gibi partinin merkez orgam Prav-
da'da yayminlanmadi. Yalnizca, 2
Subat tarihli Pravda ve Sovyets-
kaya Rossiya’da ikiser konugma
yaymnladi. Fakat Gorbagof’un
genel sekreter olarak yaptigi agig
konugmasi yaymnlanmadi.

Pravda genel sekreter yardim-
cis1 Vladimir Ivasko ve politbiiro
ityesi Oleg Senin’in konugma
metinlerint yaymnladi. Ivagko ve
Senin, Gorbagofqu olarak bili-
niyor. Ote yanda, Gorbagof’un
gizgisine karyt olarak bilinen

Giney Afrika hikiometi bazi wrkea yasalan kaldiracagini vaat etti ama

yok. Bir de su olabilir, bazi
bolgelerde beyazlar siyahlara ait
topraklari da satin alabilir.

Niifus kayit yasasina gore
insanlar dogustan ik temelinde
niifusa kaydediliyor. Bu yasanin
kalkabilmesi igin anayasa degi-
sikligi gerekiyor. De Klerk bu
degigikligi parlamentodan gegire-
bilecefine inaniyor.

De Klerk, rk ayrimim kalds-
racak yeni anayasa hazirliklarinin
ANC’nin katilimiyla, hali hazirda
varolan devlet kurullarinda tarti-

stlmast ve detaylandirtimasini
1stiyor.
Tepkiler

De Klerk’in 6nerilerine degisik
tepkiler geldi. En bagta ANC’den
gelen tepkiye bakalim.

Once birseyi hatirlayalim, bun-
dan tam bir yil Oonce, yine
parlamento agiliginda, De Klerk,
icinde ANC ve Giiney Afrika
Komiinist Partisi’nin (GAKP) de
oldugu anti- apartheid parti ve
orgiitler1 yasallagirmigti. Nelson
Mandela’'nin serbest birakilacagi-
n agiklamugti. Aradan gegen bir
yil iginde ANC ve GAKP legal
olarak orgiitlendi, yurtdigindaki
yizlerce iyesi llkeye dondi,
Mandela ANC’nin aktif lideri
oldu. ANC, bir yandan siyahlar
arasinda birlifi saglamaya c¢ali-
sirken, Ote yandan beyaz yone-
timle aperteheid’ in kalkmas: igin
pazarhigim stirdiirdd.

ANC, De Klerk’in yeni oOne-
rilerini ‘‘memnuniyetle’” karsila-
diginy, iktidardaki Ulusal Parti ile
ANC’nin tarihsel istemlerinin
arasinin daraldigim belirtti. Ama
oneri paketinde, ANC’nin bekle~
digi giivenlik yasalarinda degisik-
lik ve siyasi tutuklularin serbest
birakilmast ve yurda db6nmek
isteyen siyasi miiltecilere af yok-

Sovyetskaya Rossiya Rus Komii-
nist Partisi sekreteri, Ivan Poloz-
kof ve Ukrayna Komiinist
Partisi’nden Boris Oleinik’in ko-
nugma metinlerini yaynladi. ki
gazetenin yayinladigi konugmalar
igerik ve ton olarak parti i¢indeki
guruplagmay: yansitmaktadir.

Ivagko ve Senin konugmala-
rinda, perestroyka ve glas-
nost’dan  olumlu  bahsettiler.
Ayrica komiinist partisi ile Oteki
parti ve guruplarin igbirliginin
onemini vurguladilar. Ivagko, par-
tinin, devlet ve toplumun gikarla-
rim, parti gikarlarinin  dstinde
tutmasint 6verken, Senin de parti-
nin, 6teki partiler gibi yasalara
uygun ¢ahsmasim ve rekabet
etmesini savundu.

Oteki kamptan Polozkof, ko-
nugmasinda perestroyka ile halkin
kandinldigim1 ve sosyalist fikre
zarar verildigini vurguladi. Olei-
nik ise Gorbagof’un Korfez kri-
zinde  izledigi siyaseti ve
Sovyetler Birligi'nin ABD’nin
“‘cephe devleti’”” konumuna so-
kulmasim elestirdi.

Basina sizan bazi konugmalara
da deginmek istiyoruz. Dagistan
parti sekreteri Aliyef, pazar eko-
nomisinin, sosyalizmle bagdagti-

tu. Mandela yaptig1 agiklamada
hikimetin, onceden anlagmaya
vardiklan bircok konuda farkhi bir
yorum yaparak, uzlagmanmin ru-
huna aykint davrandigim agikladi.

ANC, de Klerk’in yeni anayasa
hazirlig igin yaptigi 6neriyi kabul
etmedi. ANC, rkct rejimle bagla-
yan gonigmelerin baginda, yeni
anayasanin, tiim halkin segecegi
bir kurucu meclis tarafindan ha-
zirlanmasimt istiyordu.  Ama
ANC, son zamanlarda bu istemin-
den bir geri adm atti. Yeni
Onerisi, anayasanin ana hatlar-
nin, tim partilerin katilacag: bir
konferans tarafindan belirlenme-
sidir. Ayrica bu konferans, anaya-
sa degigikliklerini hazirlayacak
kurula da karar verecek, segimli
hitkiimet isbagina gelene kadar
gecici hiikiimeti olugturacak.

ANC’nin boyle bir rejimle
uzlagmaya giderken, silahli mica-
deleyi rafa kaldirmast, uzun yillar
savundugu  bazi  demokratik
istemlerinden geri admm atmasi
elini zayiflatmaktadir. Tabii bu
tutum 1rk¢1 rejimin elini beyazla-
rin karsisinda giiglendiriyor. Boy-
lece beyazlardan gelen tepkileri
yumusatabiliyor. Ama buna rag-
men beyazlarin tutucu, fasist
kesimlerinden siddetli tepkiler
gelmektedir, Parlamentoda, De
Klerk onerilerini sunarken sagci
Muhafazakar parti {iyeleri toplan-
tiy1 terkettiler.

Muhafazakar parti liderlerin-
den Pieter Mulder protestosunu
ileri gotiirerek Afrikanerler igin
bagimsiz devlet istedi. Mulder
etnik aynliklarin oldugu iilke-
lerde “‘bir 1rkin hegemonyasi
olmadan’®  yOnetilmesinin  bir
hayal oldugunu ileri stirda. Kart,
Tamil gibi giincel ulusal sorunlart
ve siyah ¢ogunlufun egemen
oldugu devletlerde beyaz azinlik-
larin  domine edildigini 6mek

gin1 savunanlar siddetle elegtirdi.
Bir Ozbekistan merkez komite
ityesi 6zel miilkiyetin toplumu
bolecegini ve Gorbagof’'un yap-
may1 planladify referadumdan
vazgegmesini istedi.

Merkez Komitesi Plenumu,
partiye karsi digmanca tutum
alan merkez komite uyesi Sata-
lin ve Alexander Gelman’1 giddet-
le kinadi. Her ikisi de daha
gectifimiz temmuz ayinda, Gor-
bagof’un Onerisi ile merkez komi-
tesine alinmigt. Satalin hasta
oldugu igin plenuma katilamadi
ve yoklugunda merkez komitesin-
den de, partiden de atilamadi. Bu
gergekten anlagilir bir durum
degildir.

Gorbagof’un gizgisine saldin
merkez komitesi digindan da
geldi. Bunlar arasinda iki tanesi
o6nemlidir. Birinci olarak degin-
mek istedigimiz, devlet bagkam
yardimcist segildikten sonra polit-
biirodan istifa eden Genadi Ya-
naef’tir. Yanaef, beg yillik peres-
troyka’ nin higbir  hedefine
ulagilmadigini, birgok toplumsal
ve ekonomik gorevlerin yerine
getirilmedigini ve islerin artik bir
diizene sokulmast gerektigini be-
lirtti. Yanaef biraz daha ileri

gostererek goriglerine teorik bir
kilif uydurdu. Gerekirse silahli
miicadeleyi sececeklerini de ima
ett1.

Muhafazakar partinin diginda
fagistler, ordu ve polis de yeni
oneriler paketine karst ¢ikti. Bu
tepkiler, De Klerk’in manevra
alamni  daraluyor. Bu yiizden
emperyalist ilkelerin ve 6teki
tlkelerin uyguladifi ekonomik
yaptirimlarin kalkmasi ve siyasi
iligkilerin iyilesmesi, De Klerk
hitkkiimeti igin dnem tagiyor, Av-
rupa Toplulugu, en bagta Ingil-
tere’nin bastirmast ile yasalar
kalkar kalmaz ekonomik yapti-
rnimian kalduma karan aldi. Ha-
tirlanacagr  gibi  Ingiltere gok
onceden bazi ekonomik yaptinm-
lart kaldirmusti. ABD ekonomik
yaptirimlar1 yavag yavag kaldira-
cagim aciklad.

Ote tarafta, su ya da bu
derecede Giliney Afrika ile eko-
nomik iligkileri olan, ama apart-
heid’ a kargi olan, cephe devletleri
diye bilinen 7 Afrika iilkesi
(Angola, Botswana, Tanzanya,
Mozambik, Namibya, Zambiya,
Zimbabwe ve Nijerya) geligme-
lerden umutlandiklarini belirttiler.
Ancak ekonomik ve siyasal yap-
tirimlarin  kalkmasi igin karar
almadilar. Bu toplantida Mandela
ve Pan Afrika Kongresi (PAC)
bagkam da bulundu ve bilgi
verdiler, ekonomik yaptinmlarin
siirmesini istediler.

De Klerk’in agiklamasinin bu
kadar 6nem kazanmasinin, emper-
yalist ilkelerin ekonomik destek
vermelerinin, Giiney Afrika’'nin
ekonomisini daha da giiglendire-
cefi ortadadir. Boyle bir geligme
de pazarlikta hikdmetin elini
daha da giglendirecektir. ANC
ve Oteki anti- apartheid orgutler
halki  orgiitleyemezlerse igleri
zordur.

SBKP Merkez Komitesi Plenumu parti igindeki kavgayr hizlandird: ve agiga ¢itkards

gidip, partinin canlanmast
*‘Gorbagof’'un merkez komitesi
sekreteri olugundan kaynaklan-
myor, sekreterlikten aynldig
anda yerine baska bir lider ge-
lir’’, dedi. Bu sézler Gorbagof’un,
partinin glivenini kaybetmig oldu-
gu anlaminda da yorumlanabilir.

Ikinci onemli saldin eski po-
litbiro iiyesi, Yegor Ligagef’ten
geldi. Gegen yil emekliye ayrilan
Ligacef, Sovyetskaya Rossiya’da
¢tkan yazida, Gorbagof’un dikta-
torlikle suglanmasinin  giiliing
oldugunu, suglanacaksa ancak
liberalizmle ve tutarsizlikla sugla-
nabilecegini belirtti. Ligagef, ayni
yazida, Gorbagof’u partiye ¢ok az
giivenmekle elestirdi ve siuf
siyaseti izlemeye davet etti.
Dogu Avrupa sosyalist iilkeleri-
nin ¢Okiigine yandigimi ve iki
Almanya’min  birlesmesini Do-
Su’nun Bat tarafindan yutulmas:
olarak degerlendirdigini a-Gik-
layarak Gorbagof’u bu yo6nlerden
de elestirmis oldu.

Gerek merkez komitesinde,
gerekse merkez komitesi diginda
Gorbagof’a,  perestroyka  ve
glasnosta yaygin bigimde yonelti-
len sert elegtiriler, beg yildir susan
parti - i¢i muhalefetin saldinya
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Ama halen, siyahlar kendi
iglerinde birlik saglayabilmis de-
gillerdir. Yakinlarda ANC ile
Inkatha hareketi arasinda yapilan
goriigmeler olumlu bir adim oldu.
Ama goénigmelerde bir anlayig
birligi olugsmug degildir. Ve ha-
len iki orgit arasindaki kavga
sirmektedir.

Emperyalist basinda yaratil-
mak istenen iyimser havaya rag-
men, daha heniz bu yasalar
kalkmamgtir. Bu yasalar kalksa
bile beyazlarin hegemonyasi kalk-
mayacaktir. Ekonomiye ve devlet
kurumlarina egemen olduklar
sirece de bu degigmeyecektir.
Beyazlarin da bu egemenlik arag-
larin1 kendiliginden siyahlara tes-
lim etmeyeceklerini, hele kargi-
devrimin egemen oldugu bugiinkii
diinya kosullarinda, gérmek zor
degildir.

Giiney Afrika’da, irkgr-azinlik
beyaz rejimle, ¢cogunlugu olustu-
ran siyah halk arasinda geligkiler
o kadar keskin ve derindir ki,
halkin orgiitlenmesi olmadan bu
geliski halktan yana ¢o6ziilemez.
Bugiin irk¢t yasalar kalksa bile
hayattan bunun kalkmasi daha
uzun bir sireg alacaktur. Cok iyi
biliyoruz ki, anayasalarinda irkgi
yasalar olmayan en ‘‘uygar iilke-
lerde’’ bile, yazili olmayan, 6zel-
likle kriz doénemlerinde azan
wkqilik vardir, S6miiri  diizeni
olan kapitalizm yikilmadan bu
gercegin degismesini beklemek
ve bunu halka yaymak liberal-
lerin isidir.

Komuinistler gunu iyi biliyorlar
kapitalizm altinda, ilkelerde iki
ulus vardir. Ezen ulus ve ezilen
ulus. Guney Afrika’da, k¢t ya-
salar kalksa bile siyah halk, isci,
emekgi olarak ezilecektir. Bu
ezgiden kurtulusun garantisi, ka-
pitalizmin  yikilip, demokratik
diizenin kurulmasidir.

gectifini anlatmaktadir. Bunlar
aynt zamanda Sovyetler Birli-
gi'nde binken sorunlarn acil
¢oziimler bekledigini de anlat-
maktadir. Sovyetler Birligi’ndeki
sorunlarin  ¢oziiminin Gorba-
gof'tan gelmeyecegi ortadadir.

Gorbagof’u igerideki yandag-
lart terkederken, digandaki yan-
daslan da ondan iimidi kesmeye
baghiyor. Gorbagof’'un ‘‘dostu”
ABD bile, ondan @imidi kesmigler
arasinda goziikiiyor. Bunu anlatan
iki veri var. Birincisi, ABD
simdiye kadar yapmaktan kagn-
dif1  birseyi yapti ve Sovyet
otoritesine bagkaldiran Baltik iil-
kelerine bundan sonra dogrudan
yardim verecek. Ikincisi, Mosko-
va’da, Amerikan elgisi ilk kez
kargi-devrimci  Yeltsin’le  6zel
goriigme istedi.

Geligmeler Gorbagof’un her
taraftan  kugatildifina  isaret
ediyor. Gegtifimiz sayida tepede-
ki dort ajamn digtigini anlatmig
ve *‘Gorbagof’un da sonu geliyor
mu’’ diye sormugtuk. Son hafta-
larda parti igi ve parti dig1 kavga,
bu soruyu eskitmeye bagladi.
Gorbagof’un sonu geliyor demek
herhalde pek yanhg olmayacak.

Sayfay hazirlayan A. Firat
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Emperyalist kapisma, sahte gorintileri Korfez'deki vahsetle parg¢alarken, is¢i sinifimiz, Zonguldak’ta gemileri yakiyor

Emperyalizm rekabeti, Ortadogu’da toplumlari,
milyonlan1 kirarak siirdiirmeye ¢alisiyor. Ama bu,
milyonlarin toplumsal muhalefetinin, savas once-
sinden daha biiytik bir 6fke ve enerjiyle yiikselme-
sini engelleyemeyecektir. Son madenciler grevinde
bir daha silinmemek tizere bilinglere kazinanlar,
is¢i sinifinin gemilerini yakmasi, tilkemizde boyle
bir yiikselisin, dev isc¢i alternatifinin daha da
yakina geldiginin habercisidir.

lLHarli, ... Cezaevi

Son zamanlarda cezaevleri yine
ayaga kalkti. Bence son gelisme-
ler somut siirece tam oturmada.
Omegin, Diyarbakir cezaevi ile
baslayan siire¢ genel sorunlanimiz
iizerinden genigleyemedi. Ozel
sorunlarin 6n plana c¢ikarilmasi,
zaten mevcut olan eggidimli
hareket eksikligini daha da agir-
lagtirdi. Artik su gok acik ki, genel
her soruna ayni genellik iizerin-
den ve tam bir esgiidiimle cevap
vermek gerekiyor. Bunun diginda
her yonelim, zamanin uzamast ve
daha ¢ok enerji ziyam demek.
Bununla birlikte, sonugta ¢ozilen
bir kisim 6zel sorunun diginda,
genel dayatmalann kargisinda bir
tepkinin ifade edilmig olmasi,
yine de olumluydu.

Biz burada siirece katildik.
Kisa stireli iki aglik grevi yapil-
di. Eskisehir dayatmasi simdilik
geri g¢ekilmis goriniyor. Ama,
son ginlerde bakanligin gazete-
lerde yer alan 1srarli agiklamala-
rindan gorityoruzi, bu dayatmala-
r en uygun bir zamanda yeniden
kargimiza gikarmaya niyetliler.

En son, yilbag: agik ziyaretine
yasak konuldu. Goriinen o ki agik
ziyaretlere ciddi bir smir getiril-
meye gahgihyor. $imdiden beli-
ren siur goriglerle ilgili. Ama,
Tirkiye’nin mevcut bir savagin
icinde yeralmasimin yaratacag ig
sonuglar daha kapsaml1 olabilir.
Iginde Eskigehir dayatmasinin da
oldugu genig bir sinrlama, hak-
lara yonelik bir saldinn yakin bir
olasihk gibi. Bunlan zaman
gosterecek.

Yogun bir ilgi, duyarliik ve
her yerde yapilan sohbetler ha-
vaya tamamen egemen. Birgok
insan gibi ben de, hem basindan,
hem de TV’den gelismelen iz-
liyorum. ‘‘Tarafsiz’’(!) CNN’den
habire Amerikan teknolojisinin
6lim makinalanni izliyoruz. Ig-
reng, igreng oldufu kadar acima-
s1z, lanet bir savaga tamk
oluyoruz. Bir yanda gozinia dig
pazara diken, Kuveyt’i yutmaya
galisan Saddam ve bir yanda ABD
emperyalizminin basim  gektigi
koalisyon giicleri. Tam bir yag-
ma savagt! Incirlik Gsstniin kulla-
niliyor olmasiyla artik  Tiir-
kiye'nin de igine fiili olarak
girdigi bir savas.

Savaga giden aylarda ve sava-
sin baglangicindan bu yana gelig-
meler emperyalistlesme  asga-
masina gelen orta kugak ilkelerin
gelisme dizeyleriyle uyumlu gaba
ve amaglannin, oynadiklar1 ve
oynamak istedikleri yeni rollerin,
gozardi edilemeyecek boyutlar
aldigini ¢ok net olarak ortaya
gikardi. Irak’in agik olarak sergi-
ledigi tutum nasil gormezden
gelinebilir? Irak, kargisinda bagta

ABD emperyalizmi var diye nasil
anti-emperyalist olarak nitelendi-
rilebilir? Irak’in Arap milliyetgi-
ligini  kullanmasi, Filistin  so-
rununu kendi yayiimaci amaglari
icin agik demagojik bir bigimde
glindeme getirmesi, onun vahsi
gudiisiini ne kadar gizleyebilir?
Hele ki, yillarca siiren Iran-Irak

savagimin  sergiledifi  gergekler
varken...
Diinya kapitalist-emperyalist

sistemi zora dayalt bir hiyerargi-
dir. Geligmenin belli bir agama-
sinda kurtlar sofrasina  yeni
ortaklar cikiyor. Tiim pazarlan
paylagilmig bir diinyada emper-
yalist gudileriyle ve tim saldir-
ganliklanyla yeni kurtlar av
pesine  disiyor. Emperyalist-
lesme siyasetini giddet araglariy-
la sirdirmeye c¢abaliyor. Ve
korfez tam bir emperyalist yeni-
den-paylasim savagmnin cografi
alan1 oluveriyor.

Bir yanda yeni pay isteyen
kurt, bir yanda avimi goktan ele
gegirmis ve onun kanimi emen
eski kurt ve cakallar... Korfez
savagt korkung, vahsi, haksiz ve
tam bir emperyalist savagtir.
Boyle bir savag kargisinda dogru
tutum, devrimin g¢ikari i¢in onu ig
savaglara gevirmektir. Savaga,
haksiz, emperyalist savaglara kar-
st boyle bir tutum alirsamz,*‘ya o,
ya bu’’ diyemezsiniz. ‘‘Ikisine de
hayir’” demelisiniz. Higbir ge-
lisme, taktik gikarcilikla bizi bu
genel ilkesel tutumdan uzaklagtir-
amaz. Somut sonuglar, iki
giicten herhangi birinin kazanma-
st bizlere sadece yeni gorevler
ve sorumluluklar yiikleyecek etki-
ler yapabilir, ama ilkesel bakis
aslabulandiramaz ve etkileyemez.

Bunlan neden yaziyorum?
Bunlan kargilastigim degisik ba-
kislar kargisindaki genel yaklagi-
mimzi  ifade etmek  igin
anlatiyorum. Bang ve savasa ilig-

kin ¢ok dogru bir programatik
yaklagimimiz var. Bu temel tez-
ler yol bulmada her zaman aydin-
latici. Bang savagimui simdi ok
daha acil ve kesin bir bigimde
devrime ve bu yonde atilacak
somut adimlara baglaniyor. Az-
gin bir savag kargisinda yikselen
bang gosterilerini de unutmamak
gerek. Bunlarin birgogu burjuva-
pasifist barig gosterileri de olsa,
milyonlarin barig istemini ifade
eden tutumiardir.

Teknolojinin en berbat sekliyle
kan dokmenin emrine sokuldugu
bu savag tartigmasiz gosteriyor ki,
emperyalizm degigsmedi. Kendine
‘‘yeni’’ bigimler veriyor ama ozii
tam ¢iplakligiyla duruyor. Gergek
gelismeler sahte gonintileri bir
adimda pargaliyor. Emperyalizm
rekabeti Ortadogu’da toplumlarn,
milyonlan kirarak siirdiirmeye
galigiyor. Ama bu aci deneyim-
lerle ogrenen, gergek, kalict ve
adil bir bangin yollanm arayan
milyonlarin toplumsal muhalefe-
tinin, savag Oncesinden daha
biyik bir ofke ve enerjiyle
yikselmesini engelleyemeyecek.
Bu giiciin nesnel kaynag1 emper-
yalizmin  dogasindadir.  Yok-
sa‘‘anti-emperyalist’’(!) Saddam’-
1n emperyalizme vurmasindan(!)
yikselmeyecektir.

Tirkiye is¢i sintfinin
basarih tatbikat

Son is¢i eylemleri, bence iki
temel gergegi bir kez daha goster-
di. Birincisi, dogruda tek olmak,
dogruda tutarli kalmak zordur,
ideolojik onciiliik yetenegini ge-
rektirir. Ongorilenimiz, bir bir,
yasamin ve yagami izleyen sini-
fin giiciiyle ortaya gikarildi. Bu
ilk ve dzel yandir,

Ikincisi, son eylemler, bir
bitin olarak is¢i simfinin, emek-
¢i halkin ardindan gidebilecegi
tek biyik giicii ifade ettigini, her
agidan 6nci oldugunu kanitlama-
sidir. Dev isggi alternatifinin dam-
gasini  Anadolu’ya vurmasidir.
Zaten anlamsiz olan bir tartigma-
nin son kez tim kafalara yaziima-
s, eskimig bir konunun
bitirilmesidir... Dahast, son yillar-
da giderek belirginlesen bu nesnel
egilimin arkasindan gelecek ola-
nin da isaretinin verilmesidir, Isci
simifi, buna hazirlanmakta ol-
dugunu gosteriyor.

En kigik ekonomik-demokra-

tik istemin bir adim, bir milim
oOtesi net siyasal istemleri, diizen
alternatifi olma gerekliligini do-
guruyor. Toplumsal istemler
artiyor, karsilanamiyor,  kargi-
lanamadig1 igin de ofke biri-
kiyor. Ulke son hizla yeniden bir
kriz donemine yaklagiyor ama
bunalim daha derinden, daha
bityiik boyutlu ortaya gikiyor.

Is¢ci simifim kiigik gorenler,
onun glicini ve yetenegini kugku
ile kargilayanlar, geperlerini par-
calayarak gelisen bu hareketin
tim toplumsal istemlerinin, di-
zen sorununun bir milim yakinin-
da oldugunu goéremiyorlar. Bu
hareket ¢izgisini gdremiyorlar,
sintfin kend: istedikleri gibi ko-
nugmast gerektigini hayal ediyor-
lar. Oysa iggi simfi, toplumsal
taleplerini kargilamak icin her
alanda adim atarken, siyasal he-
deflerini de olgunlagtinyor. Isci
sinifi dcret igin kalkiyor, kargisina
sistem g1kiyor. Basit bir demokra-
tik hak igin kalkiyor, sistem
kargisina dikiliyor. Hangi hak ve
talebi icin harekete gegse anliyar
ki, sorun sistem sorunuyla bagl-
dir. Bu nesnel siirecin Tirkiye’-
deki hizi, kiglimsenemeyecek
boyutlardadir. Bu siirecin  hizh
gitmesi, bilingli ve orgitla gitme-
si ise ayn bir sorundur. Bu alanda
devrimci hareketin yetememezligi
siifin kendisi igin sinif oimadi-
g1m asla gostermez.

Bilinen, ¢ok genel anlatimlar
yaptim. Buradan dev sigramaya
gececegim. Isci simifi es1 goril-
medik, ama bundan sonra ¢ok
gorecegimiz  bir  yiginsallikta
greve ve gosterilere ¢ikti, 48 bin
maden iggisinin greviyle birlikte
grevdeki iggi sayis1 60 bine
yaklagirken, onemli bir yiikseli-
sin adimlan atildi. Sonra bu
rakam bilindigi gibi 200 bine
yaklagti. Ardi ardina eylemler,
onbinleri agan dayamgma nedenli
ig birakmalar ne simir, ne de yasa
tanidi. Ucret anlagmazhgindan
sendikal haklara, gercek demok-
rasl istemine, iktidar sorununa
kadar her sorun sinifin giindemin-
deydi. Gemiler yakildi, yiizbin-
lerce iggi yiriiyise gegti. Iste tam
da bu siiregte 1ki simf vardi: Biri
proletarya, biri burjuvazi. Bu
netiesme bagh basina 6nemli bir
noktadir.

Ardindan bilinen geligmelerle,
barikata dayanan igci gici geri
dondi. Peki kazanimliar ne oldu,
sonuglar ne oldu?

Birincisi, geri donig kesinlikle
yenilgi degildir. Simf mutlaka
yirimeliydi, barikati agmaliydi
demiyorum. Tam tersine, bu
taktik adimin sinifin saglam igga-
diilerinin sonucu atildigin1 diigu-
niyorum. Heniiz zaptetmeye hazir
olmadig1 bir yere gitmiyor simf.

Ikincisi, i¢inde Zonguldak ma-
dencilerinin de bulundugu tim
is¢i sinifi bir tatbikat yapmustir.
Ve bu tatbikat dev isci alternati-
finin tim Anadolu’da yannki
genel hareketinin sadece 6n ha-
zirhgidir. Simf bundan saglam
dersler gikarmigtir. Deyim uygun
olursa, o tarihsel amin birgok
6nemli yanim i¢inde barindiran
bu denemede, aktif giiciinin
etkinligini, orgitlilik durumunu,
destek giiclerinin yeterli olup
olmadigim, gelismelere yon ver-
medeki yetenegini, yaraticiligin
smnamigtir. Ve birgok alanda,
saglam, bilingli, bitinsel sonug
i¢in refleksif tutum takinabilmede
yetkin oldugunu kavramistir. Sa-
dece kendi Ofrenmemis, halk
siniflarina da ogretmistir.

Ugiincusii, 1srarla politik orgiit-
lenmesini arammgtir. Isgi sinifi, her
adimmin ardindan gelecek man-
tiksal sonuglan diisinerek, saglam
bir orgitlenme yaratmadan hare-
ket etmemeyi ¢ok iyi bilmektedir.

Dordtinciisii, hareketine ¢ok
daha belirgin bir bigimde siyasal
icerik yiiklemigtir.

Begincisi, biiyik bir dayamg-
ma, oOzveri ve direng Ornegi
gostermigtir. Ve daha da onemli-
si yann igin bu ozelliklerinin
hazir oldugunu, smf bilincinin
derinligiyle kanitlamustir.

Altincisi, hasmuni daha yakin-
dan tanimstir. Giictind, korkusu-
nu, direncini gormiigtiir.

Kisacasi, yaganilan pratik, si-
nifin zaten varolan ozelliklerini
daha g¢ok giglendirmig, derin-
legtirmigtir, Olaya sadece kisa
vadede bakanlar, bir de sinifin
disindan bakanlar bir yigin olum-
suzluk bulabilirler. Bence son
madenciler grevinde sinifimz
kazanmigtir. Boyle bir eylemde
bilinglere kazinanlar, olagan bir
sirecin yillarina bedeldir.

Evet, gemiler yakilmustir. Si-
nif, hegemonyasim1 saglamlagtir-
mustir. Bu agidan, kurulan koy
komiteleri garpicidir.

Tim bunlarin ardindan, hig
eksik yoktur demek tabii ki
dogru olmaz. Ama gelismenin su
agamasinda bu eksiklikleri gok
o6nemli gormiyorum. Daha olgun-
lagmams bir igerikte siyasallik ve
genel planda orgitlilik sorunlari
ise, zaten smifin siyasal Oncusi-
nin agirhim koymasiyla ¢ézim-
lenecek sorunlardir ve ¢oztim-
lenecektir. Dort yandan tam bir
kusatma olursa, bu en miikkemmel
olanidir. Ama tarih de gosteriyor
ki, yasanan belli bir tarihsel an
hasim giicii pargalamaya yetiyor.
Onemli olan bu tarihsel ana,
devrime hazir olmaktir. Sorun bu
kadar aciktir. Bunun igin ise
biling, ozveri ve inat vardir.
Isginin giicd, hinerli elleri, iggi-
nin sesi bu gercegi her ginle
gosteriyor!.

Gergek, kalici ve adil barigin
egemen olacagl bir diinyanin
yaratilacagma inanci sizlerle bir
kez daha paylasarak sohbetime
son veriyorum. Sizleri tim sicak
duygulanmla kucaklarim.



