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BUTON OLKELERIN ISCILERI BIRLESIN!

Diinyada ve Tirkiye’de emekgiler igin 8ylesine kétii ortamlara,
olaylara ve sikintilara tanik olunuyor ki, yasanan toplumsal
. ilerleme ilk bakista géze goriinmeyebiliyor, yasamin adeta geri-
ledigi samilabiliyor. Omegm Istanbul’da 1 Mayis 2000’de
ylizbinler, kizil flamalarla, giir sloganlarla Taksim Meydani’na
akin etmedi, 6yleyse 1977’nin de gerisindeyiz diye diigiinile-
biliyor.

Dogrular her zaman gozle goriilen yiizeysellikte olsaydi, bi-
lime hi¢ gerek kalmazdi. Kaliplara, bigimlere, goriintiilere ta-
i kilmadan, isin 6ziinii yakalamak gerekiyor.
¢ Glinlimiizde yiizbinler flamalarla, belgilerle Taksim Alam’na
akin etmiyor ama | May:s artik milyonlarca emekginin beynine,
gonliine kok salmig durumdadir. 1977°de ayr1 duran sendikalar,
simdi 1 May1s’in resmi tatil olmasi istemini, beraberce ve en do-
gal hak gibi ortaya koymaktadir. Sermayenin sol partileri epey
zamandir 1 Mayis’a sempatiyle bakiyor goriiniyorlardi ama
artik neredeyse sermayenin sag partileri de, Tirkes’in Na-
zim’dan siirler okumasi gibi, 1 Mayis yanhsi kesilecekler. Ger-
cekte, 2000 yilinda, isgiler emekgiler olarak 1977°nin ¢ok ileri-
sindeyiz. Sermayenin tek gegerli silahs, iste bu gergegin iistinii
ortmek, bizim yliziimizden atmak zorunda kaldig1 bazi ileri
adimlan kendine maletmektir.

Her ileri adimin kaynaginda biz vanz. Tirkiye’ye demokra-
tiklesmeyi dayatan Avrupa Birligi ise, neden 12 Eyliil 1980°de
zindanlar tika basa dolduruldugunda, baski iskence doruga
¢ ciktiginda Turkiye’yi sikistrmadi? Neden 12 Eylul uygu-
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KARKEREN HEMU WELATAN YEKBIN!
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Hem de cumhurbagkami adayi olan, yillardir anayasayi
uygulama gorevini siirdiiren kisi tarafindan...

Bu gibi olgular, Tirkiye’ye demokratiklesmeyi dayatanin,
Avrupa Birligi ya da Amerika olmadiini, her yerde demok-
ratiklesmenin tek kaynagi olan diinya emekgileriyle birlikte igci
simfimiz ve emek¢t halkimiz oldugunu gizel kamthyor.
Giiciimiizii flama, belgi, mitinge katilan sayisi gibi bigimsel
gostergelerle degil, en basta beyinlerdeki digiince ve goniil-
lerdeki sevgi ve kararlihkla dlgmek gerekiyor. Sermaye, bizi
stkintilar iginde siriindiiriip ginlikk sorunlarla oyalarken, gi-
climiizii bizden daha iyi 6l¢lyor.

Yeni bir binyilin esiginde, ginlik yasamimzin giderek ko-
tiilemesi, sikintilar icinde siiriiniir duruma gelmemiz, kiiresel ;
emperyalizmin yerli yabanct her tiiriiniin, koseye sitkisrmslhiktan, :
artik yalmzca emege degil insanlifa diisman konuma gelmis
olmasimn bir yansimasidir. Buna kars: atilacak en 6nemli adim,
diinya igcilerinin ve emekgilerinin kiiresel birligi i¢inde, kendi
kollektif giiciimiiziin farkina varmaktir. Tiim insanligin, do-
ganin, bilimin ve sevginin kurtaricis1 olarak ig¢i smmfinn,
gelecek yiizyilda tarihin gidisatina, emek sermaye ayrnminin :
kiiresel capta kalkacagi, her bir bireyin mutlu olacagi, her giin 1 ;
Mayis gibi olacag igin belki 1 Mayis’in bile kutlanmayacag bir :
insan toplumuna dogru ydn vermesi dilegiyle 1 Mayis 2000
kutlu olsun!

TKP MK

lamalarm yarglya ag:acak degisikliklerden $lmdl soz ediliyor?

| RSURVE

1 Mayis, iscilerin birlik,
dayamigma ve miicadele
glni olarak amlir. Diin-
ya is¢i sinifi her giin bir-
lik, dayamigma ve miica-
dele iginde olduguna ve
olmasi gerektigine gore,
1 Mayis’in bu anlam
semboliktir. Bu sembo-
likligin i¢cinde simf mii-

GERCEKTE 1 MAYIS
ARTIK MEYDANLARA SIGMIYOR
MILYONLARIN BEYNINDE YUREGINDE
KUTLANIYOR

Burjuvazi, ig¢i sinifina ¢caktirmadan yaranarak ayakta durma savasi verirken,sinif
hareketinin muhasebesinde TKP, nicel giiciintin ¢ok ¢ok otesinde, diisiinsel, nitel katkisiyla
onemlidir. Bunun oniindeki engeller diistinuilmeli, agikga tartisilmal ve giderilmelidir.

cadelesinin biitiinsel bir
muhasebesini yapmal-
da 6nemli bir agirhk ta-
sir. Donemecine gore,
muhasebe yillik da, on
yillik da, yiz yilhk da
olabilir. 1 Mayis 2000,
kuskusuz daha genis
kapsamlt bir muhasebe
gerektirmektedir.

EMINE ENGIN

Goriiniis aldaticadir

Binyilin dénemecinde,
dinyada ve Tiirkiye’de
smif micadelesinin, an-
lagilmast en can alici 6~
nem tagtyan 6zelligi, g6-

rinds ile gercegin birbi-
rine taban tabana zit ol-
dugudur. Gergekle go-
rinth hep aym olsayd,
bilime gerek kalmazd.
Goriiniige  takilmayip
gercege  ulagabilmek
icin  bilimsel, yani
Marksist bakig agisina
biiyiik bir ihtiyag vardir.

Nisan 2000

Goronige bakilirsa,
ig¢i simfi gligsiiz, zavalli
bir konumdadir. Grev-
lerde diinya ¢apinda di-
slis var. Simf ne alanlara
¢ikiyor, ne muazzam sol
belgiler atiyor. Ozellik-
le, yillarca sarkik fagist
biyik ile sol kimlikli pos
biyik arasinda bigim sa- =
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vaglarinin  yasandigi
Tiirkiye’de, giizel pos
biyikh ig¢i sayisinda da
bilyiik bir azalma oldu.
Uzun sagh, eli gitarl is-
¢i gengler tiiredi. Sattilar
biyik miicadelesini...

Burjuvazi ise ya aptal
ve deli, ya da ilericiligin
onciliginil ele gegirdi.
Bakiyoruz diinya gapin-
da bang, adalet, insan
haklar, cevre, doga vb.
vb. diye girpiniyor. Hep
insanlar Glmesin diye,
birilerini  birilerinden
kurtarmak igin ugrasiyor
ama ne hikmetse oluk
oluk kan akiyor. Burju-
vazinin  Tiirkiye’deki
parcasi, durduk yerde
demokratiklesme diye
kivraniyor. Demokratik-
lesmeden yana cumhur-
baskam ¢ikarmak igin,
sanki biz engel oluyor-
musuz gibi, ha bre ug-
rasiyor.

Ne raslantidir ki, 1
Mayis’in hemen Once-
sinde Milli Giivenlik
Kurulu bir agiklama ya-
pryor ve milletimizin
mutlu bir gelecek kur-
mak i¢in huzur iginde,
birlik beraberlik iginde
calistiginin gozlendigini
duyuruyor. Biz de tam,
eh, artik deyip, milli bir-
lik i¢in elimizi karanliga
uzatacakken, bir de ne
gorelim:  Galatasaray-
Leeds magindan sonra
bile, kopriiden intihara
kalkisan Fenerbahgeli,
adeta, kor bir kursuna
hedef olmamak igin
evinde pencerelerden
uzakta oturup, girilti
kirliligine ve kutlamanin
vahsiligine kiifur eden
milyonlara tercimanhik
ediyor. Yani Galatasa-
ray’in golleri bile ortak
bir milli huzur yarat-
maya yetmiyor...

Gorliniise takilmayip
gercege ulagabilmek i-
¢in bilimsel bakis agi-
sina, Marksizm’e ihtiyag
oldugunu séyledik. Bas-
ka bir deyisle gercek her
zaman agikar bir bigim-
de ortada olmayabiliyor.
Ama gergek, yerin yedi
kat altinda da degildir,
her zaman sbyle ya da
boyle yansiyordur. Ye-
ter ki biz, neyin nereden
nasil yansidigini anlaya-
bilelim. Bilim iste bu-
nun igin gerekiyor. 16.
yiizyildan beri tamdigi-

miz burjuvazinin yuka-
nda saydigimiz tiirden
“pozitif” gosterisli ug-
raslan, biyiik bir korku
duydugu is¢i sinifinin
devasa giiciinii yansitan
bir aynadir. Burjuvazi
is¢i simfina gaktirmadan
yaranarak ayakta durma
savagi veriyor. Asil giic-
siiz ve zavalll durumda
olan odur. Asil biiyiik
gii¢ ise diinya is¢i smifi-
dir.

Biyik savaglarindan
beyin savaglarnna

Biyik savaglarina geri
donecek olursak. 1970-
1980 yillann arasinda
TSIP Genel Baskan
Ahmet Kagmaz’in biyi-
g1 en gizeliydi. Ama
n’oldi? Biyik devrim
getirmedi. Giizel bir ge-
lisme yasiyoruz. Nite-
likler artik beyinlerde
yiireklerde aranmalidir.
Eskiden fagistleri simge-
leyen sarkik biyik, artik
onlar1 simgelemekten
¢ikiyor. 1 Mayis da artik
yalnizca belirli bir giin-
de, belirli bir alanda
belgi bagiran insanlan
simgelemekten ¢ikiyor.
Evet 50 bin kisi eyleme
katild: ama Tirkiye nii-
fusunun bilyiik ¢ogunlu-
gu 1 Mayis’tan yanadir.
Bu y1l sendikalar res-
mi tatil istediler, kabul
edilmedi. Bu, durumlan
ters yansitma oyunudur.
Gelecek yil 1 Mayis bii-
yiik olasilikla resmi tatil
ilan edilecek. Buna mec-
burlar. Mecbur oldukla-
rin1 gizlemek igin, isten-
di istendi vermedik, ama
haydi verelim deyip,
sozde liituf yapacaklar.
Sosyal bilimlerde bir
kural vardir. Birgey bir
kez ortaya ¢iktiktan son-
ra, cok basitmis gibi go-
riiniir. Gergekten de or-
tada gok basit gibi gorii-
nen bir durum var. Bur-
juvazi gligli numarasi
¢ekiyor, bunun boyle ol-
dugunu sergileyici tiir-
den oyunlar oynuyor.
Yalanci sahitligini de
sol harekete yaptiriyor.
Ornegin, fagizm var di-
yenlere gercekten fagist
gibi davraniyor ki onlar
bu fikrin propagandasini
yaparak burjuvaziyi ir-
kiitiicii gostersinler.
Halk bu numarayi ye-

miyor, hakl olarak du-
rumlan sasirtici, garip
buluyor ve dolayisiyla
da konturpiyede kahyor.
Bayle bir nedenle halk,
yapilan ne idigii belirsiz
baskiya aminda karsi ¢i1-
kamayinca, sol bu kez
basliyor, halk geri, cahil,
bilingsiz diye konugarak
yine burjuvazinin istedi-
gi propaganday! yapma-
ya. Sanal ortam yaratili-
yor. Sol, burjuvaziye
doniip de, sen neye gii-
veniyorsun, €zici gogun-
luk sana karsi, amma da
yiizstizsiin dese, ortam
birden gercege doniise-
cek. Gergege donustigii
anda halkin iizerine poli-
si de orduyu da siire-
mezler. Ordunun tabani
aciktan halka saldiry:
reddeder, polisi ise hal-
kin elinden “biz bile”
kurtaramayiz. Polis va-
tandas ¢ok zor durumda-
dir, artik korkudan sal-
dirmaktadir.

Diinya ¢apinda ser-
maye biiyiikk bir agmaz
icindedir. Oyunlarla isi-
ni yiritmektedir. Tirki-
ye’de bu daha da geger-
lidir. Zayif halka Turki-
ye emperyalist olana ka-
dar zincir ¢iriidii. Dola-
yistyla bu kez de o yiiz-
den, yine zayif halkadir.

Diinyada sayili bir-
kag iilke disinda herkes
emperyalist oldu ya da
olmak iizere. Bu, emper-
yalist zincirin zayif hal-
kas1 kavramindaki 6zel-
liklerin emperyalist zin-
cirin timiinde yansima-
ya baslamasi demektir.
I¢ savasi 6nlemek igin
emperyalist olacaksin
sozii artik diinya igin
gecerlilik kazaniyor. lyi
de, nereye dogru emper-
yalistlesecekler? Me-
rih’i mi sémirecekler?

Bu ve bunun gibi,
diinya ¢apinda 6nem ta-
styan, yoldasga tartisil-
mast zorunlu olan ¢ok
konu var. Var olmasina
var da, partide bazi
yoldaglarimiz ne yapi-
yorlar?

As1l tartigilmasi
gerekenleri neden
tartisamadigumizin
acik tartisilmasi
gerekiyor.

Séziinit ettifimiz énemli
konularin bir bélimi

Sosyalizm Nedir kitabin-
da dile getirildi. Kitapta-
ki fikirler yanhssa eles-
tirilmelidir, dogruysa,
zincirleme, programatik
birgok yargi gbzden ge-
cirilmelidir.

R.Yirikoglu'nun
Biiyiik Dénemeg bashikh
yazisi da gok 6nemli ba-
z1 konular giindeme ge-
tirmektedir.

Hem kitabin, hem ya-
zinin ana fikirlerine sid-
detle katldigim halde,
konunun daha da gelig-
mesi, ya da gerekgelen-
dirilmesi agisindan tarti-
silmasinda yarar goérdii-
giim birgok yan var. Bu
da ¢ok dogal. Ama baz
yoldaslarimiz, bilerek
bilmeyerek, yersiz ko-
nularla bu tartismanin
6ninii tikiyorlar.

Bir kez, komiinist ki-
st ve guruplann gogu-
nun Ig¢inin Sesi kadro-
larindan bekledigi, simf
hareketinin Gniinii agici
fikirlerin, dayatma bigi-
minde degil, tartigilabi-
lirligin dinamizmi igin-
de getirilmesidir. Bu
hakli ve iyi bir beklen-
tidir. Bunun 6niindeki
engeller neyse herkesce
bilinmeli ve giderilmeli-
dir.

ikincisi, simf hare-
ketinde en basta fikirsel
diizeyde olmak {zere,
her agidan ¢ok oOnemli
rolii olmug bir 6rgiit ne-
den kendinden bekle-
nenleri yerine getirmek-
le (6rnegin RY’nin yaz-
diklar1) getirmemek (61-
negin yazilanlarin tarti-
stimasi1 yerine hi¢ yeri
olmamasi gereken konu-
larin giindeme getiri-
Imesi) arasinda bocali-
yor? 1 Mayis 2000°de
sinif miicadelesinin mu-

hasebesi bizim partimiz- =

deki durumlar diglana-
rak yapilamaz.
Uglincist, 1974°ten
beri Iscinin Sesi’nde
dogru ya da yanhs, ama
her durumda en temiz
fikir namusuyla yaz
yazdim, bundan sonra
da ancak boyle yazabili-
rim. Fikir namusum, tar-
tigilmas:  gerekenlerin
neden tartigilamadiginin
acik¢a tartigilmas1 yo-
niinde baski yapiyor. Bu
nedenlerle, kendimce bir
baslangi¢ yapacagim.
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Bir yazi gikiyor, artik
legal ¢alismamn gerekli
oldugunu dile getiriyor.
Buna fikirsel diizeyde
olumlu ya da olumsuz
fazla bir tepki gelmiyor,
ama sdyle bir olay olu-
yor: Eski sempatizanlar-
dan bir vatandas yaziyi
okuyor ve ¢ok begeni-
yor. O aksam igki igiyor
ve sarhos olarak, yanin-
dakilere, legal parti ku-
rup sizden hesap soraca-
g1z tirinden birseyler
soyliiyor. lgkinin etki-
siyle sdylenen bu soz,
orada bulunan biri tara-
findan bir baskasina ak-
tariliyor ve oradan da
doniip “siz bizden ha-
bersiz legal parti kuru-
yormugsunuz” diye geri
geliyor. Fikra bile ola-
mayacak kadar trajiko-
mik bir olay.

Ayrica, hepimiz bir
konuda yargiya varma-
dan once iyice arastirip
ogrenmekle yiikiimli
degil miyiz? Gereksiz
yere giindeme siriikle-
nen bagka konularda da
aynt haksizligin yapildi-
gimn  farkinda degil
miyiz? Haksizhiga kars:
haklilik i¢in miicadeleye
soyunmus bizler béyle
haksizhik yaparsak, bu
halk bize neden ve nasil
giivensin?

Acikgasi, 10. kongre-
den bu yana, parti ola-
rak, son derece énemli
zaman ve enerji kaybet-
tigimizi disliniyorum.
Ancak kanimca o konu-
lar da eger noktalanma-
yacaksa acik¢a tartisil-
sin. Tartigilsin ki tiike-
nip son bulsun.

“Asil tartisilmas: ge-
rekenleri neden tartisa-
madigimizin agik tarti-
silmas) gerekiyor” de-
dim. Ben giindeme geti-
rilen yersiz ve mesnet-
siz konular yiiziinden
asill onemli konulan
tartisgamadigimizi sdyli-
yorum.

1 Mayis’da muhase-
be yaparken béyle bir
yazi yazarak, TKP smif
hareketinin muhasebe-
sinde, nicel giiciiniin gok
¢ok otesinde, nitel, di-
stinsel katkisiyla 6nem-
lidir diyorum ve bu kat-
kimn Oniiniin tikkanma-
mas! dilegiyle tiim yol-
daglarin 1 Mayist’ni kut-
luyorum. @
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Tiirkiye giiclii oldugunu
gosteriyor

Tirkiye, gerek cografi konu-
mu, gerek tarihsel baglan ne-
deniyle, her zaman stratejik bir
konuma sahip oldu ve bu anla-
yisla davrandi.

Bu davranis asil olarak diin-
ya dengelerine gore belirleni-
yordu. 20. Yiizyilin en 6nemli
olay1 Biiyitk Ekim Devrimi’nin
getirdigi yeni durum nedeniy-
le tlkenin konumu biyilik bir
stratejik Onem kazanmisti.

Ulke burjuvazisi ve emper-
yalizm bu durumu iyi kulland:-
lar. Isci stnifi ve halk kesimleri
de bu durumdan kendi paylari-
na diigeni aldilar. Parti olarak
biz de, bize diigeni aldik, alma-
ya da devam ediyoruz!

Ulkeyi ydnetenler, bu siireg
iginde yeri geldi kargi devrim
orgiitledi, yeri geldi sessiz kal-
d1, yeri geldi yok ettiler. Kisaca
devlet kendi devamliligi igin
ne gerekiyorsa yapti, yapiyor.

Nesnel gelismeler herseye
ragmen bu gidigat1 zorladi, za-
man zaman degigtirdi, devleti
ddiinler vermeye, toplumsal
gelismenin y6niinde adim at-
maya zorlad.

1923°de izmir Iktisat Kon-
gresinde gelismenin yoniinii
belirleyen devlet, 1944°de fa-
sizmin diinya Slgegindeki sal-
dirtlarint savaga girmeden ama
stkintinin tiim boyutlarm: ilke
igine yansitarak atlatti. 1960°
larda diinyadaki gelismelerden
de etkilenerek, Anayasadaki
kismi demokratik doniigiimle-
ri yaratti. Zayif Halka kitabin-
da belirtildigi gibi, “yurdumuz
1968’lerden bu yana siirekli
olarak ekonomik, toplumsal ve
styasal bunalimlara sahne olu-
yor.Tiirkiye 1968’lerden 1980°
e dek zaman zaman ilerleyen,
gerileyen ama giderek yiikse-
len, olgunlagan bir sureg iginde
devrimci durum yasamigtir.”

Bu gelismeler ilkenin nes-
nelligi olmusg, devlet halk ve
is¢i sintfi kargisinda bu sikinti-

MEHMET BAYRAKTAR
TKP MK Sekreteri

lart hem atlatmada, hem de de-
rinlestirmede iglev gorerek gii-
niimiize gelmigtir.

Giniimiizde birincisi, Sov-
yetler Birligi’nin ¢ozilmesi ile
burjuvazinin elindeki en bityitk
silah bosa ¢ikmistir. Bu neden-
le bu olgu en ¢ok iilkemiz isgi
sintfina ve onun politik parti ve
guruplarina yaramistir. (Kom-
suluk nedeniyle.) Bu avantaj,
genis halk yiginlarma, onlarin
devleti sikistirmasi, sorgula-
masi agisindan yaramigtir. Bu
siireci halkin ¢ok iyi anlamasi-
na kargin, siyasal orgiitler ayni
oranda anlayamamts, hatta
moral bozuklugu, dagilmalar,
glirlimeler yagamigtir.

Ikincisi, iilkenin dogu ve
giineydogusunda siiren uzun
savagta devlet bu olayt kendi
lehine g¢evirmek igin elinden
geleni yapmstir.Yer yer, bunu
dis iligkilerinde koz olarak kul-
lanmugtir, Kiirt gergegini gizle-
meye ¢aligmis ve gelecegin
Tiirkiye’sinde ordunun da za-
yif yanim (savag yasamami$
ordu) tamamlama firsati yaka-
lamigtir.

Bu savagta Kiirt halk: yenil-
medi, halk savasinin ardindan
kendini uluslararasi platforma
¢ikardi. Bu ¢etin miicadelede
orgitiinii, PKK’y1 yaratti. Bu
gelisme, ilkeyi bir de bu agi-
dan, su noktaya getirdi: “I¢ sa-
vagt Onlemek istiyorsan em-
peryalist olacaksin!”

Bu savagm noktalanmasi ile
birlikte halk devleti ikinci defa
biiyilk oranda sikistirdt.

Ugiinciisit, iilkenin ‘laik il-
ke’ (1thmli islam dlkesi) imaj1
i¢in birgok yol denendi. Bunu
yaparken emperyalizmle bir-
likte hareket edildi.

Bu ayni zamanda devletin
dis politikadaki iistiinliiging,
ve de bulundugu kritik yerin
degerini bilerek davrandigint
gosterdi.

Dordiinciisii, belki de en
Onemlisi, toplumsal doku ¢ok
hareketlidir. Niifusun geng olu-
su ve egitimin yiikselmesi bu

doku hareketliligini saglamada
en Onemli etken olmustur.
Aragtirmalara gore iitkede ya-
sam bigimi degisiyor. Toplu-
mun %60°dan fazlasinin kent-
lerde yasamasi, toplumsal ge-
lismelerden hizh etkilenmesini
sagliyor.

Yine arastirmalar, 1995 yi-
Iinda eslerin ¢alisma orani %7
iken, dort yilda bu oranin
%13’e gtktigimi gdsteriyor. Isci
ailelerinin %47°si tek ¢ocuk,
%29’u iki ¢ocuk, %I7’si ig
gocuk sahibi. Bu oranlar ¢ok
gocuklu aileden, ¢ekirdek aile-
ye gegisin onemli belirtilerini
veriyor.

Egitimin ana yonii olarak,
teknolojinin akil almaz, ayni
zamanda sinir tanimaz hizinin
iilkemize yansimastnin sonug-
larini yasiyoruz. TKP’nin 6.
Programt’nda belirtildigi gibi,
“gtiniimiizde, is¢i sinifinin diin-
ya dlcegindeki tek gecerli stra-
tejisi, bilimsel-teknolojik dev-
rim iizerine kurulu stratejidir.
Bilimsel-teknolojik devrimin
yayilmasini saglayacak, kapi-
talist sistemin agcmazilarimi sa-
vasla ¢ézmesine karst duracak
ve halklar: bilimsel teknolojik
devrimden sosyalist devrime
ulagtiracak bir strateji.”

Ulkemizde teknolojinin hiz-
la yayilisindaki en belirgin
6zellik, teknoloji kullananlarin
bilyilk kesiminin gen¢ kugak
olusudur.

Bugiin hangi nedenle olursa
olsun eve giren gazete orani
diinden ¢ok ilerdedir. Cep tele-
fonundan viza kartlarna, oto-
mobilden bilgisayara kadar
teknoloji kullanim hizla yik-
selmektedir.

Tiim bunlar iitkenin AB’yle
iligkilerindeki geligmelere pa-
ralel olarak, hizlanarak ilerle-
mektedir. Yirikoglu Yoldagi-
min dedigi gibi, “ne oldu da
AB birden bire Tirkiye’den
yana konugmaya basladi?
Amerikan baskisi mi? ABD
her zaman yapiyordu bu bas-
kiyi.” O zaman olan, igin nes-
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nelligi. Yukarida saydigimiz
bir ¢ok etkenin Gstiiste diigmesi
yaptirtyor bunlari. Devlet de
sikistyor. Biz mi sikistiriyoruz,
Oteki orgiitler mi? Kesinlikle
hayir. Sikistiran toplumsal ge-
ligme. Toplumsal gelisme her-
kesi yeniden sorguluyor, sikis-
tiriyor. Biiyitk Donemeg yazi-
sinda belirtildigi gibi, “Tiirki-
yenin ekonomik giicii artiyor,
jeopolitik Onemi artiyor ve
Tiirkiye emperyalist hiyarargi-
de iist siralara yiikseliyor.”

Toplumsal geligme tiim &r-
giitleri bu degisimlere karst ta-
vir koyma ydniinde sikigtin-
yor, ileriye adim attirma yo-
niinde sikigtinyor. Devleti de
ayn1 noktada sikistinyor. Diin-
yadaki bu hizli geligme, diin
yansimast yillar alabiliyordu,
bugiin daha kisa siirelerde yan-
styor. Bu yansima her kesimin
aym zamanda daha pratik, da-
ha dinamik olmasi gerektigine
isaret ediyor.

Kendimizi sorgulamahyiz

Toplumun bu kadar dinamik
ve gelismeye agik oldugu si-
reci yasarken kendimizi hak-
kiyla sorgulayamazsak, siirecin
neresinde kalacagimizi herkes
kendi adina hesap etmelidir.
TKP 6. Programi’nda §dyle
der: “Tiirkiye Komiinist Par-
tisi, Marksizm-Leninizm ve
proletarya enternasyonalizmi-
ne bagl komiinistlerin goniillii
birligi, is¢i simfinin ideolojik-
siyasal dnciisii olan bir sinf
partisidir. Komiinist partisinin,
proletaryanin bir biitiin olarak
ctkarlarindan dteye ¢ikart yok-
tur. Is¢i sinifimin burjuvaziye
kargit savaginn gegitli gelisme
asamalarinda her yerde ve her
zaman hareketin bir biitiin ola-
rak ¢ikarlarm temsil eder.”
Ayni programda elestiri-z-
elestiri iizerine sunlar yazilidir:
“Bireysel ve kollektif diizeyde
elegtiri-gzelestiri,  komiinist
partisinin birligi, gelismesi,
biiyiimesi icin ilk koguldur.=
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Amaci partinin ig¢i sinifina, in-
sanliga hizmet yetenegini sii-
rekli olarak giiclendirmektir.
Elegtiri, elestirilen bireyi ya da
kollektifi ytkmak degil, partinin
ortak amacina katkisini arttir-
mak amacin giider. Elestirilen
tutumun sinifin ve partinin ¢i-
karlarina neden uymadigimi
gosterir. Burjuva ve kiigiik bur-
Juva etkiler siirekli olarak par-
tinin iizerinde basing yapar,
partiye sizar. Bireylerin ya da
kollektiflerin raslantisal hata-
lari, diizeltilmezse egilim, hatta
sapma durumunu alabilir.
Elestiri-dzelestiri bu tehlikeye
kargt en etkin silahlardan biri-
dir.”

Toplumda bu siireg gok da-
ha hizh, ¢ok daha agik, ¢ok da-
ha demokratik isliyor. Hepimi-
zin bu partide olus nedeni belli
olmasma ragmen kimi zaman
niyetlerden bagimsiz, kimi za-
man da niyetli olarak bu mad-
deden sapilmistir. Bu sapig da
dogal olarak “biz nasil bir par-
tiyiz”i zaman zaman giindeme
getirmistir. Bu gelis siralarinda
komiinist bilince yakin olanlar
daha olumlu, hoggoriilii, toplu-
ma, simifa kargt daha duyarh
olmug, komiinist bilingten nasi-
bini alamams, partiye bir ne-
denle (¢evre, bdlge vb.,) girmis
birgok insan da tam tersi parti-
nin, toplumun ve smnifin éniin-
de olmasi gereken noktadan
uzaklagmasina hizmet etmigtir.

Diinyada ve iilkede geligen
yeni ortam, her seyi ama her
seyl agifa gikariyor, birer birer
acimasizca ortaya seriyor,
serecek. Ozellikle 90’11 yillarla
baglayan farkl boyutlarda sor-
gulama (agiklik, demokratik
davranig), orgitlenme tutum ve
davramiglarim da yeniden sor-
gulama geregi yaratmistir. Bu
durum, ¢aligma yasamindan
cevreye, demokrasi miicadele-
sinin ¢ok degisik boyutlanna
kadar hayatin her alaninda ken-
disini hissettirmektedir.

Kisaca toplum ¢ok dinamik,
alabildigince demokrasi iste-
yen ve bunu zorlayan, birgok
konuda devrimci, tutum iginde-
dir. Kargisinda ona uygun tu-
tum, yetenek, orgitliiliik ve de
demokratiklik iginde davran-
mayan higbir kisiyi, orgiitii ka-
bul etmeyecek yola girmistir.

Toplum, kendisiyle daya-
nisma iginde olan, onun ¢ikar-
larina hizmet edecek, onu ya-
samda rahatlatacak davranigla-
rnn ardindan gidiyor. $imdi
kendimizi agiktan ama abart-
madan sorgulayalim.

Bu iilke 17 Agustos’da ¢ok
agir bir depremle kars1 karsiya
kaldi. Hangi nedenle olursa ol-

sun ilk on giinde devleti yanin-
da gormedi. Peki bizi gordii
mii? Her yoldagim kendini sor-
gulasin. Halkin yaninda olama-
dik. Peki, dar anlamda sdyli-
yorum, o bdlgelerdeki yoldas-
larin yaninda olabildik mi?
Olamadik! O yoldaslar, partili
olarak yapmasi gerekenleri
yaptt mi? Onlar da yapamadi.
Ne demek istiyorum? Biz isin
neresindeyiz? TV kargisindan
ah vahla bu iilkede, ya da iilke
disindan sorunlan ¢ézme san-
simiz var mi1? Belki ac1 ama en
ust noktasma dek direktifle or-
giitlenemeyen, bunun hissini
alamamis insan toplulugunu,
dinamik, kendi yaralanni sar-
mak i¢in timaklan sékiiliirce-
sine topragin altindan canh
cansiz insan ¢ikaranlara nasil
tercih edecegiz? Bunu biz sor-
gulamazsak, halk bizi sorgular,
sorguluyor. (Bu konuda kimi
bolge yoldaglan duyarli oldu-
lar. Bunlar yerel oldugu igin
genellestirmiyorum.)

Son olarak aylik derginin
yazi isleri sorumlusu yoldagi-
miz trafik kazasinda hayatim
kaybetti. Bu dergiyi okuyan bi-
rinci dereceden yoldaglar var.
Okur kesimi var. Bu durum
insan dayamigmasinin en iist
noktast. Duyuru olarak, ulasil-
masi gereken iliski aginda ula-
sild1. Is kaliyor bunun devami-
na, yani cenazeye, ailesine, ki-
saca kendimize kars: sorumlu-
luklarimiza.

Yoldastan, yoldasim olma-
sindan birkez daha mutlu ol-
dum cenazede. Neden biliyor
musunuz? Yaklagik 5 yil énce
¢ikt1g1 isindeki arkadaglan oto-
biislerle geldiler cenazesine.
En son ¢ahigtig1 fabrikadaki ar-
kadaslart da yiginsal geldiler.
Antalya’dan, lzmir’den, Zon-
guldak’tan. Ankara’dan yiik-
sek okul arkadaslan da vard.
Yasamim var eden kalabalik,
canli, moralli komiinist olma-
sinda, partiye girmesinde kan
saglayanlar oradaydi. Ama
yazi igleri sorumlulugunu ust-
lendigi derginin okurlan, yol-
daglan yoktu. Peki bundan son-
ra ne yapacagiz Kemal igin?
Bunu sorgulamamiz gerekiyor.

Tim bunlari, bulundugu-
muz durumu iyi anlayahm di-
ye, iyi ¢oziimleyelim diye soy-
liiyorum. Hem kendi gegmisi-
mizden, hem elestiri yonelttigi-
miz Orgiitlerden bugiin daha
geri noktaya diimiisiiz. Toplu-
ca diigmiisiiz.

Direnmeyi ¢alismada, de-
mokratiklikte, hoggoriide ve
diigiince zenginlifinde goste-
relim.

Abartma degil, su an iilke

orgiitiinde iyi bir iletigim, kar-
silikh saygi, dar ama biribirini
tantyan bir ekip ¢alismasi
iginde yiriiyen bir durum var.
Yurtdis1 olarak da belirli za-
manlarda goriiserek parti igin-
de neredeyse tanmmmadigim
kimse kalmad: (bir iki yoldas
hari¢). Bu nedenle daha net ko-
nusuyorum. Kisaca iletigim,
planlama, denetim, mantig
cergevesinde isliyor. Isliyor
ama hayatta olmamiz gereken
noktada degiliz. Neden? lIste
burasin: sorgulamahiyiz. Varhik
gdsteremeyisimizi sorgulama-
liy1z.

Kimi korkular var. Korku-
nun ecele faydasi yok. Su ne
yana akiyorsa o yana gidece-
giz. Gidigin bigimi bize bagl.
Ya kiitiik gibi suyun kivrimla-
rina ¢arpa g¢arpa (pargalanma,
yok olma tehlikesini tagiyarak)
ya da suyun akis sekline gore,
Oniine ¢ikacak engellere gore
yon belirleyerek, bilingli, feda-
kar, cosku ve moralle ve iyi bir
ahenkle yiirilyecegiz.

Ulke igin sdylityorum, top-
lum diisiincedeki bizi biliyor.
Ama pratikte aradift biz degi-
liz. Iste kimi yoldaslann korku-
su burada. Toplum ger¢ekten
diigiinceyi bulacak ama seni de
savurup atacak. Ciinkii sen hal-
kin, sinifin temsilcisi oldugunu
sOylityorsun ama onu hep yal-
niz birakiyorsun. Onu igten at-
tiklarinda yaninda olmuyorsun,
evi yikildiginda yaninda olmu-
yorsun, enkaz altinda kaldigin-
da onu oradan ¢ikarmiyorsun,
polis dovdiigiinde yoksun, has-
tanede yanhs ilag verildigi igin
kavga ettiginde yoksun, kisaca
sen yoksun. O nedenle kork-
makta haklisin,

Tiirkiye Komiinist Partisi,
Marksizm-Leninizm ve prole-
tarya enternasyonalizmine bag-
11 komiinistlerin gdniillii birligi,
ig¢i smifinin ideolojik-siyasal
onciisii olan bir siif partisidir.
Yiriikoglu Yoldasimin dedigi
gibi, “komiinist yetiskinligi bi-
lingle ilgilidir.” Biling eksikli-
gini sen degil, halkin, sinifin
pratik yasamunda yer alamayis
yaratiyor.

Sinif, halk ¢dziim iiretme-
de hig¢ bir zaman bir yonteme
takilmiyor. Ya biz?

Bazi yoldaglarda davranis-
lar aligkanhklara, aliskanliklar
yasam big¢imine dniigiiyor.
Yasam bi¢imi komiinistlik ol-
mali ama baktigimizda, geldi-
gimiz yasam bigimi baslandigi
noktadan ¢ok farkli, komiinist
yagam bi¢iminin yanindan geg-
miyor. Zaten bu nedenle illega-
lite yasam bigimi oluyor. Ciin-
kii o zaman ¢evresine hesap
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Vermiyor.

Oyle bir yagam bigimi ki,
kimse sana “ne yapiyorsun”u
soramiyor, Daha dogrusu sen
bunun 6nemli bir unsuru olu-
yorsun. Bunu herseyinle en ya-
kinindakine hissettiriyorsun.
“Bana soru sorma!”

Bu durumun agiga ¢ikma-
sindan ¢ekinen yoldaslar var.
Devletten gizlenmenin manti-
gim anliyorum. Ama bunu bir
yagam bi¢imi yaparsan, Os-
manl hilesini yutmus olursun.
Gizli diye diye kimse yahu ne-
den gizli demiyor. Bu sorunu
nasil asacagimizi tartigmada,
acik tartisma aligkanligini ge-
listirememis bir KP’sinde zor-
lantyoruz.

Korkunun kaynagi giiven-
sizlik. Givensizlik ise iletigim-
sizlikten kaynaklamyor. Bu da
bir davramig $ekli olmus. Hadi
bujuvaziyi anliyorum, izin ver-
miyor, kaba-ince yontemlerle
yok ediyor. Ama kendi tarihi-
mizde, yalnizca gegen 20 kusiir
yilda degil, farkli mi1 olmus?
Biz de izin vermemisiz farkli
diigiincenin tartigilmasina.

Devlet yontem bulmus raki-
bini yok etmek i¢in. Biz de
yontemler bulmuguz. Polis de-
misiz, hizip demisiz, klik de-
migiz, birseyler demisiz, objek-
tif olarak diigmana hizmet et-
misiz. O bizi bélmek, yok et-
mek, etkisizlestirmek igin ug-
ragmiyor mu? Bu da yontemle-
rinden bir tanesi. Devlet, de-
vamhlig! i¢in ne gerekiyorsa
yapmis, yapmaya devam edi-
yor. Biz ise sosyalizm, komii-
nizm i¢in yapmamiz gereken-
leri ne yazik ki yapamaz bir
noktaya gelmisiz.

Birseyler yapma! Ciinkii
yapmak ger¢ekten zor. Bir ba-
san binlerce nedenin yanyana
gelmesiyle olusuyor. Kolay ol-
muyor. “Utopik” olani gercege
donistirmils goniillii insanlar
toplulugu olmamiza karsin.
Yapmanin ve siirdiirmenin bin
¢esit yolunu bulma ve hayata
gegirme yerine, ne yazik ki
ytkmanin bin gesit yontemleri-
ni bulmada zorlanmiyoruz.
Onlan bulmada ¢ok pratik dav-
ranabiliyoruz. [ste bu yaptikla-
iz simdi bizi korkutuyor.

Korkutmakta hakli ¢iinkii
yasam yeni gelisen siirecte
farkli yiriiyor. Iste bunu yol-
daslar iyi anladilar. Dogal ola-
rak uygulamada farkli davra-
nanlar ¢tkacak ama bir kesim
var ki gergekten iyi anladi.
Yiikii asil tagtyacak olan da bu
kesim.

Iste bu miicadele, bizim ne-
rede oldugumuzu, ne igin ¢aba
harcadigimizi gosterecek. ®
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1999 yilinda toplanan TKP 10.
Kongresi, ana karannda su
6nemli saptamay1 yapti:

Diinya, Sovyetler Birli-
gi'nin yikilmasinin ardindan,
tek merkezli bir yap kazandi
ve emperyalizm II. Savagtan bu
yana gbriilmedik bir pervasizhk
i¢ine girdi. Bu durum, belki ¢ok
ozel kogullara sahip bir iki ilke
disinda, tiim diinya tilkeleri i¢in
silahli propaganday1 6ne alan
bir stratejinin oniindi kapatti.

Bunun ardindan, Eyliil 1999°da
yeni MK, kardes komiinist parti-
lerine goénderdigi mektubunda,
yukaridaki saptamay1 irdeledi.
Soyle dedi:

Diinyaya baktigimizda, yeni
donem diye adlandirabilecegi-
miz son on yil i¢inde giigler
dengesinde olaganiistii degisik-
likler goriiyoruz... Diinya em-
peryalizmi ve &zellikle onun
zirvesindeki ABD yetmis yildir
kendi varligina tehlike olustu-
ran bir “Karsi-gii¢”ten kilim ki-
pirdatmadan kurtuldu. Hemen
ardindan da, kendi ekonomik
ve siyasal cnkarlan temelindeki
tercihlerini, diinya halklarina
dayatmaya bagladi... Uluslar-
arasi yasalar ve anlagmalar
higbir dénemde bu son on yilda
oldugu denli ¢ignenmedi.

Bu ortamda, birakalim si-
lahl1 propaganday teme! alarak
devrime ulasmayr amaglayan
bir siyasetin basari sansimn
hemen hemen yok oldugunu,
en iyi kosullarda halkin ezici
¢ogunlugunun aktif, hatta
silahli destegini alabilmis bir
komiinist partisi bile, bugiin
siyasal devrimi basarmak igin,
emperyalizmin dogrudan as-
kerse! miidahalesine karst dura-
bilme hesaplarim yapabilmek
zorundadr... Devrimleri bogma
girigimleri tabii ki yeni bir olgu
degildir. Bugiin yeni olan du-
rum, bunun artik pervasizca,
kurumsatlasmig bir kural olarak
uygulanmasidir.

Bu metinlerde sbylenenler, olgu-
lan yansitmaktadir. Son dénem-
de diinyanmn her yaninda silah:
basa alan hareketlerde 6nemli bir
gigten diisme gdzlenmektedir.
Cinkii, yiginlar, durumu bizler-
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den 6nce kavramistir.

Yugostlavya savasinda Sirp
halki ve liderligi dramatik bir
agmazla karsilasti: Ya higbir an-
lagmayi kabul etmeyecek ve bi-
yiik ¢aph bir jenosit tehlikesiyle
karsi karsiya kalacakti, ya da
uzlasmay: kabul edecekti. Uzlag-
may1 kabul etti.

Bu uzlasma NATO’ya ¢ok
elverisli kosullar saglayan ulus-
lararas: gilic dengesinin anlati-
miyd:, bu dengenin sonucuydu.
Uluslararas1 kosullar, direnisin
zaferle bitmesine izin vermedi.

PKK’nin son 10 yilda yiiriit-
tiigi silahli miicadeleye de, diin-
yada bugiine dek en elverisli ko-
sullarda yiiriitillen gerilla miica-
delesi denebilir: Bu miicadele,
Kiirt halkinin biiyitk ¢ogunlugu-
nun aktif destegini kazanmigt.
Giigsiiz bir siyasal yapi karsisin-
da yiriitiildi. Halkin giivenini
yitirmis bir devlet ve parlamen-
to, giigsiiz ve 6miirsiiz hitkiimet-
ler, burjuvazinin irade birliginin
pargalanmighg vb. Sonra, miica-
dele son derece elverisli bir cog-
rafyada yiiriitiildii. Silahli miica-
delenin son derece elverisli bir
sinir-6tesi vardi. Tiirkiye’ye diis-
man iilkeler: Suriye, Iran, Erme-
nistan, Yunanistan; merkezi oto-
rite boslugu yasayan bir Kuzey
Irak. Bu miicadele diinya olge-
ginde birinei sinif bir kurmaylik,
istihbarat ve planlama destegine
sahipti. Suriye gizli servisinin,
diinyanin en iyileri arasinda ol-
dugu bilinir. Miicadele, bilyiik
bir uluslararas: destege sahipti.
Cesitli nedenlerle Tirkiye’ye
dostluk giitmeyen ¢esitli Avrupa
devletlerinin ve bu iilkelerde
Kiirt halkinin hakl davasim be-
nimseyen toplum kesimlerinin
destegi arkasindaydi. Miicadele
son derece gii¢lii bir mali yapiya
sahipti.

Bu olaganiistii avantajlara
karsin, Kart gerilla miicadelesi,
Tiirkiye silahli giicleri karstsin-
da, yenilgiyle sonugland:. Ciinkii
emperyalizmin rakipsiz patronu
ABD, Tiirkiye'nin yaninda dur-
du. Uluslararas: kogsullar, Kiirt
gerilla miicadelesinin bagar: ka-
zanmasina izin vermedi.

Bugiin tim olgularin goster-
digi bir gergek vardir: Diinya ta-

rihsel bir dénemegtedir. Olagan-
st hizla gelisen iiretken giigle-
rin ¢apt ve fretim siireglerinin
giderek birbirine baglanmasi,
ekonominin  kiresellesmesini
getirmistir, dayatmstir.

Kimin, hangi giiciin eliyle yii-
riirse yiiriisiin, bu, geri dondirii-
lemez (dondiirmeye ¢alismak da
gericilik olur!), kahica bir gelis-
medir. Uretken giiclerin ulastig
boyuttan kaynaklanan, nesnel bir
egilimdir ama bugiin emperya-
listler eliyle yirimektedir. Bu
ikisini birbirinden ayirabilmek,
giiniimiiz diinyasim ve yannlan
anlayabilmede ve sahte devrimci
konumlar almamada kilittir.

Kiresellesme, diinya pazarla-
rnnda kim etkinse, onun eliyle
yiiriiyecek ama yiiriiyecektir. Ve
bu nesnel egilim, komiinizmi
iginde tasiyan, komiinizmi ya-
kinlagtiran, komiinizmi giderek
bir zorunluluk durumuna getire-
cek olan egilimdir.

Kiiresellesme nesnel egilimi-
ni saptadiktan ve ama bu egi-
limin bugiin emperyalizm eliyle
yiriidiigiinii belirledikten sonra,
bu nesnel siirece emperyalizmin
getirdigi olumsuzluklan ortaya
koymak ve bu olumsuzluklara
kars1 miicadele vermek gérevi-
miz vardir.

Iste bu anlamda diinya bugiin
keskin bir dénemegtedir. Bu do-
nemeg, tim diinya tlkeleri ve
halklan iizerinde emperyalizmin
acik askersel egemenlik i¢in ha-
rekete gecmisligini yansitmakta-
dir. Bu, uluslararasi kapitalizm
ve onun en giiclii devletlerinin
gergeklestirmek istedikleri yeni
siyasal dizendir, “yeni diinya
diizeni”dir.

Bu gelismeler, tiim dinya 6l-
¢eginde genis, ¢ok yonli ve gok
merkezli, birlesik bir baris hare-
ketinin yeniden yikseltilmesini
mutlak bir zorunluluk olarak
dayatmaktadir.

Bu gelismelerin bir sonucu
olarak da, dinyada bugin silahl
propaganda ve silahli devrimin
6nii kapanmustir.

Fide! Castro’nun dedigi gibi,
“(giiniimiizde) bazi gok gi¢lii y1-
gin hareketleri ortaya ¢ikmakta-
dir. Meydan okumayla kars1 kar-
stya olan onlardir. Son ¢oziimle-

mede hersey onlara bakar. An-
cak onlar, degisik taktikler kulla-
nacaklardir. Bolsevik taktikle-
rini, hatta bizim taktiklerimizi
degil. Diinya degismistir. Giini-
miiz diinyasinda yeni taktiklere
gereksinim vardir.”

1978’lerde Tirkiye, emperyalist-
lesme asamasina dayandi.

Aradan yirmi yil gegti, hele
emekgi halk i¢in hi¢ kolay olma-
di1 ama Tiirkiye emperyalistlesti.
1999 yihi baslarinda toplanan
TKP 10. Kongresi’nin saptadig
gibi, bugiin Tiirkiye emperyalist
bir illkedir. Biz, emperyalizmin
hiyerarsik bir merdiven oldugu-
nu ve Tiirkiye’nin bu merdivenin
alt stralarinda bulundugunu anla-
tabilmek i¢in buna alt emperya-
lizm diyoruz. Alt emperyalizm,
emperyalist “kuliibiin” disinda
olusu degil, emperyalizmin alt
siralarmda yer ahs: anlatmak-
tadir.

Ancak, 2000’lerin baginda bir
yeni durum daha vardir. TKP
MK’simn Aralik 1999 tarihli
bildirisinde s6ylendigi gibi, Tiir-
kiye, emperyalist hiyerarside ter-
fi etmektedir. Tiirkiye'nin eko-
nomik gicii artiyor, jeopolitik
Onemi artryor.

Bu sdylenenden su sonug
¢ikar ki, en basta toplumumuzun
dayatmasiyla, Tirkiye bir de-
mokratiklesme siirecine girmisg-
tir.

Bu demokratiklesme siireci-
nin sahiciligini arttiran iki 6ge
daha vardir.

Birincisi, PKK ile yuriiyen
savagin devre disina ¢ikarilmasi,
topluma hem ekonomik, hem
siyasal, hem psikolojik katk:
saglamistir. Toplumsal psikoloji-
de 6nemli bir degisim vardir.
Diin iyi niyetli ama tutucu genis
kesimler, iilkenin savas iginde
oldugunu goriiyor, “ne yapahm,
savas zamaninda olaganiistii ko-
sullar egemendir” diyordu. Sim-
di savas bitti. Yeni bir giiven gel-
di topluma. “Haydi” diyor her-
kes, “demokrasi istiyoruz.”

Ikincisi, Avrupa Birligi’ne=
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katilim siireci de demokratikles-
meyi zorluyor.

Su da ¢ok 6nemli bir noktadir
ki, Tiirkiye'nin igine girdigi de-
mokratiklesme siirecinin neler
getirecegi, ne denli derinlesecegi
biraz da bizlerin, komiinistlerin,
ilericilerin, devrimeilerin, tutu-
muna bakacaktir.

TKP

TKP’nin, iki alanda adim atarak
Oniindeki siirece uyarlanmasi zo-
runludur: 1) lllegalite sorgulan-
mali; ve buna bagh olarak, 2)
Parti anlayisi demokratiklestiril-
melidir.

illegaliteyi Sorgulamak

Once su sorulan kendimize sora-
lim: illegalite arag mudir, yoksa
amag¢ mudir? Halka ulagmanin le-
gal yolunu kestikleri igin, biz de
illegal ¢alhisinz dememis miyiz?
Legal galisma olanag: varsa, ya
da bu olanak zorlanabilirse,
illegalitede tsrar edilir mi? Legal
¢alisma olanaginin var oldugu
yerde, illegal ¢alisma diye birsey
var mi Marksizmde?

Illegalite bir amag degildir,
bizi zorladiklan ve insan kigiligi
dahil, gesitli alanlarda bize g¢ok
sey yitirten bir yoldur,

Bugiin, Tiirkiye'nin yasamak-
ta oldugu degisim nedeniyle, top-
lum bilincinde illegalite, zorunlu-
gunu ve mesrulugunu yitirmistir.
Illegal ¢alisma verimsizlesmek-
tedir. Halk illegal ¢aligmaya ya-
kin dursa, illegal ¢aligma verim-
sizlesmez. Durum bdyle iken, il-
legal galigmada 1srar etmek, dev-
rimcileri halktan soyutluyor ve
kendi igine kapatiyor. Caligabil-
mek i¢in bir ara¢ olan illegalite,
¢alisamamanin ya da ¢aligmama-
nin aracina doniigilyor.

Legalite konusunda sdyle en-
diseler akillara gelebilir: Partinin
likide olmasi tehlikesi yok mu?
Reformizm, diizene yedeklenme.
Ya da giiciimiiz bunu kaldirabilir
mi?

Legalitenin tehlikeleri vardir.
Hele illegalitenin ¢aliymama an-
lamina doniistiigii yerde, legal ¢a-
ligmanin riskleri daha yiiksektir.
Ancak, likidasyonun da gesitleri
vardir. Evet, legale ¢ikip oportii-
nistlesmemek zor bir gey. Diinya
is¢i hareketinde 6rnegi az. Yal-
niz, illegalite oportiinizme, refor-
mizme kargi panzehir degildir.
Tllegal iken oportiinistlesen parti-
lere de ¢ok ornek vardir. Ayrica,
emperyalist merdivende yukan-
lara irmanmakta olan Tiirkiye’yi
yine de bir Avrupa ile kanstirma-
yalim. Tiirkiye’nin sorunlan &yle
kolay ortadan kaldinlamayacak,
Tiirkiye yine sorunlu bir iilke
olarak devam edecek. Dolayisiy-
la, Avrupa’daki legal partilerden

daha sansli olacagiz.

Giiciimiiz legaliteyi kaldira-
mazsa ortaya gikabilecek bir eri-
me anlaminda da likidasyon teh-
likesi vardir. Dolayisiyla, “sGyle-
nenler dogru da, legaliteyi gotii-
rebilecek kadromuz yok” diye
diisiiniilebilir. Boyle bir diigiince
Onemli 6lgiide mesrudur. Ancak,
legallesme siirecinin kendisinin,
bu alanda sonug degistirici bir
dinamik olabilecegini unutmaya-
lim. Giiniin gergeklerinin atilma-
stm istedigi bir adim var. Bu adi-
mi atma noktasinda, yapabilir mi-
yiz diye ikircime diigmek yanlig
olur. Yapmak igin vanz, yapmak
icin elimizden geleni yapariz.
Kazanani 6nceden belli bir tarih,
mistiklesirdi. Determinizm mis-
tizme doniigiirdil.

Kilit gnem tagiyan nokta, gii-
ven veren bir yonetim kadrosu-
dur. Halk, birbirine bagl, terbi-
yeli, birbirinin dostu bir yonetim
kadrosu gormek istiyor. Diiriist
bir yonetim kadrosu.

Kaldi ki, bir iiglincii likidas-
yon bigimi daha vardir. Legal ¢a-
lismay: kaldiramayiz, yok oluruz
endigesi varsa, sunu unutmaya-
lim ki, illegal partiler de likide
olur. Halktan kopuk, ¢aligama-
manin ya da ¢alismamanin araci
durumuna déniigmils bir illegalite
altinda komiinist partisi, enerjisi-
ni i¢e dondiiriir. Kiiciik burjuva-
liklar azar. Kapini kimse ¢almaz-
sa, git gide etkisizlesirsen, erir-
sen, bu da likidasyondur. Boyle
bir likidasyondansa, halka ulas-
maya ¢alismamn tastyacag: teh-
likelerle bogusmak, tercih edil-
mesi gereken yol olmalidir.

Parti kadrolaninin onayini alir-
sa, sunu bilelim, bizim anladi-
mz legalite siirecinin her adimin-
da miicadele vardir.

Legalite ve Odiinler Sorunu

Odiler konusunda sunu bagtan
kabul edecegiz ki, legale ¢ikacak-
san 0diin vereceksin.

Bir salonda iggiler toplanmis-
lar, kapiy1 da bir takim adamlar
tutmus, girenin iistinii anyorlar.
Oraya girmek icin iistiinii aratir
musin, aratmaz misin? Ustiinil
aratmak Onemli bir 6diindiir. Le-
nin, aratirsin diyor, ¢iinkil orada
iscilerle bulusacaksin, Aldigin
verdigin dengesi hesabidir.

Diinyanin en demokratik iil-
kesinde bile (neresi ise!!) bazi
seyler KP’lerin programlarinda
yer alamaz. Omegin, hig¢bir legal
KP’nin programinda proletarya
diktatorliigii sozciikleri yoktur.
Sonra, hiicre esasi, Ozellikle de is
yerlerinde orgiitlenme yasaktir.

Bu iki engeli agmanin da yol-
lan aranacak ve belki de bulu-
nacaktir.

Dahasi, bizim adimiz onurlu
bir addir, bu adi da vermemeli-
yiz. TKP, 80 yildir yalniz adimiz
degil, benligimiz, kimligimizdir.

fzin vermiyorlar mi, bunun da
kavgasimi yapmaliyiz.

Tirkiye’nin bugiinkii orta-
minda illegal kosullarda israr,
birgey yapmamakta isrardir. lyi
komiinist, ko6t komiinist, er
meydant: orasidir. Herkes kendini
orada gosterir.

illegalite ve Giivenlik

illegalite bir de su yonlerden sor-
gulanmalidir: Devlet birimleri,
gizli servisler, “derin devlet,”
bunlar siiregen orgiitler, dolayi-
s1yla muazzam bilgi, deneyim ve
hiiner biriktiriyorlar. Devrimci
hareket ise, kagimlmaz olarak
belli aralarla hep yeniden basla-
mak zorunda. Polis Oldiiriiyor,
iceri diigiiyor, dilsiincesi degisi-
yor gidiyor...

Sonra, devlet olaganiistii yiik-
sek teknoloji kullaniyor. Devrim-
ci hareket bu alanda da kaginil-
maz olarak yoksul kaliyor. Mali
gii¢, yetiskin kadro, siireklilik so-
runudur.

Bu irdelemeden net bir sonug
cikar: Devrimei illegal orgiitler
polis karsisinda bilyitk olgiide
desifredirler, dostlanndan ise
biiyiik dl¢iide gizlidirler.

Parti Anlayiginda
Demokratiklesme

TKP 10. Kongresi bu yonde ciddi
adimlar attr.

Omnegin, eski tiiziikle parti,
sekreter diktatorligi altinda bir
Orgiittii. Her diizeyde sekreter
diktast vardi.

Eski tiiziige gore, bir organda
¢ogunluk bir yonde, sekreter bir
bagka yonde karar isterse, sek-
reterin dedigi karar olurdu. Konu
bir iist organa gétiiriilebilirdi ama
iist organlarda, sekretere degil de
komite gogunluguna hak veren
kararlanin alindigim hi¢ ammsa-
miyorum. Ayni durum igin yeni
tiiziik, organ ¢ogunlugunun istegi
karar olur ama sekreter bu kararla
uyusmuyorsa ve istiyorsa durum
iist organa goturulir diyor. Bu
onemli bir adimdir, bugiin TKP,
sekreter diktasindan, g¢ogunluk
diktasina gegmis bir Orgiittir.

Partide de-mokratiklik bilinci
yikselmigtir. Simdi bunu en
yilksege ¢tkarmak durumunda-
yiz. Diin sekreter diktatorliigiinde
bir partiydik, bugiin ¢oguniuk
diktatorliigiinde bir partiyiz.
Artik ¢ogunluk iradesini de
diktatorlitk olmaktan ¢ikarmig,
farkli goriiglere yagsama ve
¢ogunluga gegme haklarim tani-
mis ama eylem birligi bozulma-
yan bir parti anlayisina yiiksel-
meliyiz.

Rusya Komiinist Partisi 10,
Kongre’sinde, “klikler ve hizip-
ler” {izerine alinan karan reddet-
meliyiz. Bu karar, diinya komii-
nist hareketini yikan nedenlerin
baslannda gelir. O tarihten itiba-
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ren 0 “gegici” madde, Sovyetler
Birligi yikilana dek tiim KP’lerde
muhalefetleri, tartigmayi, fikir
iiretimini yok eden bir isleyis
olarak siiriip gitti. Diinya komii-
nist hareketi ¢6le dondii.

Peki, o gegici durum disindaki
uygulama nasildir? Herhangi bir
konuda MK karar almadan once,
herkez istedigi goriigii parti igin-
de ya da diginda sGyleyebilir.
Karar alindiktan sonra, eylemde-
ki birligi korumak igin, o konuda
ne parti i¢inde, ne parti disinda
kars1 gorilg belirtilemez.

Giiniimiiz kosullarinda bu ger-
¢eveyi nasil anladigimizi ortaya
koymakta yarar vardir ¢inkil
komiinist hareketin uygulamalan
bu dogru tutumun da igini bosalt-
mustir. Karar alindiktan sonra ne
parti iginde, ne disinda konuga-
mazsin kuralt “mutlaklagtini-
mig”, siresizlestirilmis, boylece
pratik su noktaya kilitlenmistir:
MK ¢ogunlugu bu karan aldi, sen
fikirlerini yutacaksin... Boyle bir
anlayls egemen ise, ¢ogunlugun
diktatorliigii yerinde durmakta
demektir.

Demokratik  bir  partide,
¢ogunlugun belirleyiciligi evet
ama c¢ogunlugun diktatorliigiine
yer yoktur.

Her fikir tartismasindan dogru
sonug ¢itkmaz. Bazi “fikir” tartig-
malan soysuzlagip partiyi bélebi-
lir bile ama 6teki yolun sakinca-
lan karsisinda bunlar géze alin-
masi1 gereken tehlikelerdir. Bir
yerde fikir tartismasi yoksa, ora-
da yasam yoktur.

Ancak, tartismanin da bir simi-
n vardir, ¢iinkii eylemde birlik
olamadiktan sonra parti yine yok
olmustur. Ha ben bu karara katil-
madim, baltalayacagim. Bu ko-
miinistlik olmaz. Komiinistin ye-
tiskinligtyle, bilinciyle bagl. Co-
gunluk her zaman dogruyu bul-
maz ama ¢ogunluksa uyulur. An-
cak, fikrim degismeyebilir.

Biz, ¢ogunluk karanina uyma-
ya birsey daha eklemeliyiz: Karar
alindig zaman uyulur. Ama or-
ganinda istedigin zaman o karara
kargi fikrini yeniden getirebilir-
sin. Hangi organda karar alinmis-
sa, orada yeniden goriigiilmesini
isteyebilirsin.

Bu uygulama gesitli yanliglara
kaprt agabilir mi? Agabilir, dlgiyii
kagirmamak zordur. Zor da olsa,
bu anlayis degisikligi yapiimali-
dir. Parti vicdani belli bir siire
icinde herseyi anlar. Sen hakkini
kotiiye kullanirsan, yersiz ve hak-
s1z bir konuyu partinin en 6nemli
sorunu yapmaya ugragirsan, O
zaman eylem birligini bozuyor-
sundur. Bu ¢ikar ortaya.

Soylediklerimizi baglarsak,
diinya, Tiirkiye ve parti gercekle-
ri, legallesme ve gergek demok-
ratiklesme yoluna girmemizi iste-
mektedir. TKP MK’sinin Aralik
1999 tarihli bildirisi de bu
gercege isaret etmistir. @
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YE IDE

Bin Cicek’in son sayilarinda R.
Yiiriikoglu’nun ¢ok 6nemli ko-
nulara deginen yazilan g¢ikt1.
ilkinde silahli devrim yolunun
kapandigma iligkin bir deger-
lendirme yer altyordu. Ikinci-
sinde ise, komiinist partisinde
yeniden Lenin zamanmndaki
gibi demokratiklesmenin ve
guniimiiz kosullarinda illegali-
teyi sorgulamanin gerekliligine
deginiyordu. Bu sonuglara sid-
detle katiliyorum. Bu sonugla-
rin hem dogru oldugunu, hem
hayatin gergegini yakaladigim
ve aym zamanda c¢ok derin
koklerden kaynaklandigim dii-
stiniiyorum. O kadar ki, aym
noktalara ve kaynaklandigim
diigiindiigiim derin kéklere ilig-
kin iki ana bdlimlii bir yaziyla
diisiincelerimi belirtmek istiyo-
rum.

Yazilanlar, iki kategoride
olacaktir. Biri, son 60-70 yil
icinde yapilan yanhslann di-
zeltilmesi, artik Marksizmin
dogrularina geri déniilmesi,
ikincisi de o dogrularin diinya-
nin degisen kosullarina uygu-
lanmasi: Yeniden Marksizm ve
yeni kogullarda Marksizm.

1. Devrimin ve
devrimci calismanin
bicimleri

1.1. Marksizmin silahl
devrim diye bir ilkesi
yoktur

Devrim, dogas1 geregi “zor’u
icinde barindiran bir kavram-
dir. Uzun siire diizenin, devle-
tin sahibi olmus birilerini, bun-
lar her ne kadar yonetemiyor
durumda olsalar da, yalnizca
“haydi inin liitfen” diyerek erk-
ten indirmek olanaksizdir. Bu
birileri erkten inmek zorunda
birakiimahdir. Bunun ise genel
gegerli kosulu, cogunlugun bu
yondeki kararhihgidir. Bu ka-
rarliligin karsi tarafi nasil bir
aragla zorlayacag ise tamamen
somut duruma baghdir. Kulla-
nilacak arag silah da olabilir,

ARKSIZ

VE
YE IKOSU LARDA M RKSI

EMINE ENGIN

para da. Hatta giiniin birinde,
“haydi beyler yallah” demek
bile yetebilir.

Marks ve Engels, silahl
devrimden degil, nasil basarih
olabiliyorsa dyle devrimden
yanadirlar, Paris Komiinii sira-
sinda Komiinarlar’in, degil in-
san canmi, Paris’in binalarim
bile koruduklarim &viinerek
anlatirlar. Bariggl devrimi red-
detmediklerine, tam tersine o
dogrultuda firsatlar aradiklari-
na iligkin ¢ok drnek verilebilir.
Lenin, Ekim Devrimi éncesin-
de beliren bans¢t devrim firsa-
tindan s6z ederken, bunun ¢ok
degerli oldugunu igi titreyerek
sOylemistir. Yani silahli dev-
nm gercekte bizim burjuvazi
kan banyosuna bagvurmaya
pek merakli oldugu i¢in, zo-
runlu olarak bagvurdugumuz
bir yol, burjuvaziye verdigimiz
bir ddiindiir. Insanligin mutlu-
lugu icin ugrasan komiinistler
olarak bizler, bize kalsa, tek bir
insanin dlmesinden yana olma-
yiz.

Marksizmin silahlt devrim
diye bir ilkesi yoktur. Marksiz-
min, devrimci miicadelenin
alacagr bigime iliskin genel
gegerli ilkelerini en iyi Lenin
Ozetlemistir:

‘“Birincisi, hareketi belirli
bir miicadele bigimiyle bag-
lamayarak Marksizm, sosya-
lizmin biitlin ilkel tirlerinden
aynlir. Cok ¢esitli miicadele bi-
¢imlerini kabul eder ve bunlan
‘kesfetmez’, yalmzca hareketin
seyri iginde devrimci simflarin
kendiliginden dogmus miicade-
le bigimlerini geneller, Grgiit-
ler, bunlara bilingli bir ifade ka-
zandinr. Tim soyut formiillere
ve tiim doktriner regetelere ke-
sinlikle karst olan Marksizm,
siirmekte olan yigmn miicadele-
sine dikkatli bir yaklagim ge-
rektirir. Hareket ilerledikge, y1-
gmlann simf bilinci geligtikge,
ekonomik ve siyasal kriz sid-
detlendikge, miicadele, siirekli
yeni ve daha gesitli savunma ve
saldin yontemleri yaratir. Dola-
yisiyla Marksizm, gergekten
higbir micadele bigimini red-
detmez. Higbir kosulda Mark-

sizm kendini yalmzca belirli bir
anda olanakl ve var olan mii-
cadele bigimleriyle kisitlamaz,
zira, somut toplumsal ortam de-
gistikce, miicadeleye belli bir
dénemde katilmig olanlara bi-
linmeyen yeni miicadele bigim-
lerinin kagimimaz olarak doga-
cagint bilir. Bu agidan Marks-
izm, yiginlann deneyiminden,
deyim yerindeyse, 6grenir ve
‘sistemciler’in, ¢alisma odala-
nmn soyutlanmig ortaminda
kesfetmis olduklan miicadele
bigimlerini yiginlara 6gretmek
gibi bir iddiada bulunmaz. ...

““Ikincisi, Marksizm, miica-
dele bicimleri sorununun tama-
men tarihsel bir yaklagimla ele
alinmasimi gerektirir. Bu soru-
na, somut tarihsel durumdan
kopuk olarak yaklasmak, diya-
lektik materyalizmin kinintisi-
mn bile anlagilamamis oldugu-
nu gosterir. Siyasal, ulusal-
kiiltiirel kosullardaki, yasam
kosullanndaki ve diger kosul-
lardaki farkhliklarla bagh ola-
rak, ekonomik evrimin degisik
agamalannda, degisik miicade-
le bigimleri 6ne ¢ikar ve ana
miicadele bi¢imi olur ve bu-
nunla bagh olarak da ikincil,
yedek miicadele bigimleri degi-
sim gegirir. Belirli bir miicade-
le yolunun kullamhp kullami-
mayacagl sorusuna, o andaki
somut durumun o anda iginde
bulundugu gelisme asamasim
aynntily bir bigimde arastirma-
dan evet ya da hayir demeye
kalkismak, Marksist konumu
tamamen terketmek demektir.”
(Lenin, Topiu Yapitlar, ing bas,
c.l1,5.213)

Marksizm yiginlara miicadele
bigimi regetesi yazmaz, yigin-
lardan 6grenir. Miicadele bi-
¢imleri sorunu, tarihsel yakla-
simu gerektirir. Cahisma  bigi-
mine iliskin bagka birgok alan-
da da gecerli olan bu ilkeler
cercevesinde glniimiiz kosul-
larinda gevremize bakinca ne
goriyoruz?

Yigmlar, 6liime, 6ldirmeye
ve 6ldiirmeyi kapsayan herseye
karsidiriar. Omegin, Amerikan
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devleti artik tek bir askeri bile
oldiirecek bir operasyona kolay
kolay girisemiyor. “Artik insan
6lmesin.” Tirkiye’de bile en
¢ok duydugumuz sézlerden bi-
ri budur. Bu duyguyu, yignla-
rin bir zerresi olarak kendim de
gergekten paylasiyorum. Ol-
dirmeye dfkeleniyorum, bu ne
ciiret diyorum.

Bu duygulann derin kokleri
vardir. Gergekte, her bir insa-
nin mutlulugu diye 6zetlenebi-
lecek olan komiinizm pencere-
den bakmaktadir. Toplumlarin
tarihsel olarak ulagtiklan gelig-
me diizeyi, her bir insanm ca-
nina deger vermeyi istemeleri-
ni, vermelerini getiriyor. Bu
nedenle emperyalizm de gorii-
niiste insanlik edebiyatim ag-
zindan diisiirmemek zorunda
kahiyor. Bu ikisi birlikte, 61diir-
meyi gayrni-mesru ilan ediyor.
Ama bagka bir bolimde ele
alacagimiz yapisal nedenlerle
bagh olarak, goriiniiste pek
insancil kesilen emperyalizm,
gergekte, hem bireysel, hem
yiginsal 6ldiirme senaryolan
sahneliyor ve halklar da bunu
seziyor. Bugiin diinyada smif
miicadelesinin odagmdaki en
6nemli konulardan biri budur:
Olmek ya da 6lmemek.

Amerika’da HAARP adh
bir kurulugun kiyamet planla-
nindan soz ediliyor. (dksam, 23
Eyliil 1999) Dogal afetlerin ¢o-
gunun dogalligt kuskuludur.
Diinyada hangi terér 6rgiitiini
ele alirsamiz alin, ya devletler
tarafindan kurulup kullanildigs,
ya da, bilerek ya da bilmeye-
rek, su ya da bu senaryonun fi-
giranligim yaptg goriilecek-
tir. Yani, ikinci boliimde degi-
necegimiz nedenlerle bagh ola-
rak, 6liim bugiin bir silah ola-
rak her yoldan halklann tizer-
lerine dogru yoneltilmektedir.
Oliimiin karsisinda kullamila-
cak silah yasamdir. Bu yiizden
is¢i stmfi artik tiim insanhgn,
yasamun tek kurtaricist olarak
net bir bigimde belirmektedir.

Yukanda yazilanlann pra-
tikteki sonucu sudur: Giderek=>
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diinya yiiziinde, haksizhga kar-
s1 hakhlik i¢in miicadele eden
higbir hareket, insan oldiirme
temelinde giiclii, saygin, ruh
saghg yerinde, cogkulu bir bi-
¢imde fiskiramaz. Degil insan
oldiirmek, insana yeterince
6nem vermemek bile artik
toplumsal su¢ kapsamindadir.
Kanimca Tirkiye’de bile, en
kararh hareket, dldiirmeye kar-
§1, insana onem temelinde giig
kazanabilir. Oldiirmeye kars1 o
kadar kararh bir kizginhk
vardir ki, ancak bu anlayisia
orgiitlenen bir hareket, bugii-
niin somutunda, dogru, saghkh
bir hareket olabilir ve hig
merak etmeyelim, siireg icinde
oldirmeye son vermek igin
oldiirme zorunluluguyla kar-
silastign an, onu da yapabilir.
Bu anlayisin yayginhg yi-
ziindendir ki, giinimiizde, adi
“devrimci” de olsa, silahli 6r-
giitler halkin micadelesini
saptirict, halk yigmlanm ey-
lemden uzaklagtinct iglev gor-
mektedir.

Konunun daha bagka birgok
yam da vardir. Adamiar kiya-
met planlan yaptyorlar, bilim
ve teknolojiyi, tamamen katil
amaglara yoneltiyorlar. Marks’
in deyimiyle emekten ayn bir
tretici giic olan bilimi, yine
Marks’in deyimiyle yikic: giige
doniistiiriiyorlar. Uzaydan 151n
vererek mi, cep telefonu yoluy-
la dalga ileterek mi bilemeyiz
ama giinliik yagamda bizim go-
ziimiize goriinmeyen, aklimiza
bile gelemeyen birgok ybntem-
le, Oylesine “ileri” ve toplu
oldiirme yollan bulmuslar ki,
kamimea eski tip silah bu agi-
dan da gok geri kalmstir. O tip
silah, artik satip para kazan-
malar, kendi 6lum amaglarinin
tekil tekil kendiliginden yerine
gelmesi, vb. igin kullaml-
maktadir. Yani ormegin, Tirki-
ye’de diigunlerde, maglarda
silah atarak oldiirilen her
insan, insanlann kendi cebin-
den emperyalizme verdigi bir
armagandir.

Bu sdylenenlerle bagh ola-
rak, silah kavraminin nitelik
degistirmesi so6z konusudur.
Belki adamlann toplu katliam-
da kullandiklan bilgisayar
programuna virlls  sokmak
“silah” iglevi gorecektir. Belki
onlarmn biyolojik saldinsim geri
puskirtecek bir madde bulmak
“silah” yerine gegecektir. Sonra
tarihsel gelismenin getirdigi
degisiklikler dusiiniilmelidir.
Gergekler giin 1s181na, senar-
yolar bosa ¢ikanldiginda, dyle-
sine biyitk gogunluklar birlik
olabilir ki toplumsal zorla

barisgt devrim dayatilabilir.
Burjuvaziye verilen 6diin geri
ahnabilir.

Daha da sayilabilir. Kanim-
ca, Oyle goriinmektedir ki, kon-
vansiyonel anlamiyla silahli
devrim yolu, yalmzca gegici
olarak degil, tarihsel olarak
giindemden kalkmaya dogru
yol almaktadir. Bizim yapma-
miz gercken insan sevgisinin
sampiyonu olmak, emperyaliz-
min kirli savaslanini, pis cina-
yetlerini agiga c¢ikarmaktir.
Onun sinsi dlimeciil saldinlanni
halka anlatmak ve bunlara karsi
onlem almaktir. Bunlar biling-
ten ¢ok, bilimi gerekli kilmak-
ta, halkin eksigi de zaten biling-
ten ¢ok bilim olarak ortaya ¢ik-
maktadir. Biz bu gorevimizi
yerine getirirsek, toplum da
silahli devrimin yerine neyin
nasil gegecegini kendi pratigi
icinde saptayacaktir.

Kanimeca bu konuda radikal
degisiklik yapmak, devrimci
hareketin kendisi i¢in de gecik-
mig bir gerekliliktir. Devrim-
ciyle oportiinisti silah tutkusuy-
la ayiran bir anlayisin silahli
oportiinistler yaratmas! sagirtici
degildir. Bilindigi gibi, bundan
5-6 y1l dnee yaganan Gazi olay-
larinda deviet giigleri tarafin-
dan 32 kisi oldiriiimiisti. Tim
devrimei basin, “yeni Gazi’ler
yaratacagiz” anlamina gelen
mangetlerle ¢ikti. Bu anlayis
devrimci harekete ¢ok giic kay-
bettirmigtir. Gii¢ ve devrimci

kigilik... Devrimci, insan
camina en Dbiyik Onemi
verendir.

1.2. Onlar yeraltinda,
yeriistii bize kald:

illegatite de yillar iginde yanhs
uygulamalardan nasibini almis-
tir. Orgiitsel bilgi gizlenecek,
goriisler sdylenecekken, illega-
lite giderek goriislerin gizlen-
mesi, Orgiitin ise ya hepten
gbémiilmesi, ya da hepten agik
edilmesi olarak i gbrmiistiir.
Partinin illegal caligmasiyla
gizli servis yontemleri kansti-
nlmug, goriisiini anasindan, ba-
basindan, komgsusundan, devle-
tin bildigi bazi resmi bilgileri
gereksiz bir bigimde yoldasin-
dan gizleyen, bagasag bir uy-
gulama belirmistir. lllegalite,
partinin demokratikligini sinr-
lasa da hileye kilif olacak diye
birsey yokken, en akil almadik
hilelere ortii olarak goriilmiis-
tir. Bu durumda, igi cig1 bir
olmayan, agik konugmayan, iki
yiizlii kigiliklerin tiiremesi ve
bir de bu kisilik yapisimn il-
legal partiye ayrica zarar ver-
mesi elbette beklenmeliydi.

Ancak, illegalite dogru uy-
gulansa da, birseyleri gizleme
gerekliliginin yaratacagi dogal
bir deformasyon yine olurdu.
Bu da dyle bir arag ki, iste-
digimiz, sevdigimiz igin degil,
zorunda kaldigimiz i¢in bagvu-
ruyoruz. Zorunlu bir 6diin. Ne-
den zorunluydu? Devrimci du-
rumlarda her ne kadar ¢ogun-
luk olsak da, normalde sistemin
anti-komiinist saldinlarinin bizi
yeraltina itecek kadar gigli
olmasi, demokrasi yoklugunda
bunu agiga ¢gikarmanin olanak-
sizligi vb. yiiziinden. Ozgiir
olabilmemiz igin illegal gahg-
mamz gerekiyordu. Felsefi an-
lamda 6zgiirliik, su ya da bu ya-
sa maddesiyle degil, gereklilik-
leri yerine getirmenin gergeve-
siyle belirlenir.

Marksizm’in miicadele bi-
¢imlerine iligkin olarak Le-
nin’in yapmis oldugu ve yuka-
nda aktardigimiz ozet, gergekte
orgiitsel ¢alisma bigimleri igin
de gegerlidir. Yani bu agidan da
yiginlardan 6grenmek ve tarih-
sel yaklasim gereklidir.

Yukanda siirekli emperya-
lizmin sahtekar senaryolarn-
dan, sinsi cinayet hatta katliam-
larindan soz ettik. Marks, “em-
peryalizm, aym zamanda, dev-
let erkinin en fahige, sonul bigi-
midir” der. (Marks, Se¢cme Ya-
pitlar, (g ciltlik, Ing basim, c¢.2,
5.219) Gergekten de, halklarin
kaydettikleri gelisme karst-
sinda mangalda kiil birakmaz-
casina insancil kesilmek zo-
runda kalan emperyalizm,
insan ve halk diismanhgm el
altindan yapmak zorunda
kaliyor. Ve kendi diizeni
altinda illegal cahisiyor. Yal-
nizca gizli degil, illegal... Ille-
gal geteler ve onlar arasindaki
sifreli, santajh illegal kavga
bunu yansitiyor. Emperyalizm
istedigi hukuku gegireme-
yecegi, hukuka toplu katliam
maddesi sokamayacag, hukuk
herkese agik, herkesin goriip
bilebilecegi birsey oldugu ve
herkes de bunun hesabini so-
rabilecegi igin, hukuk disina
diigiiyor, illegal ¢aligiyor. Halk-
lar, her toplumda dolagip, so-
mut durumun gerektirdigi
komplolan tezgahlayan goriil-
mez elden bikmmglardir. Agik-
ik, seffaflik istiyorlar. Hakli-
durlar.

Emperyalizm, yalnizca
komplolarda degil, baska bir-
¢ok alanda da illegaldir. Cesitli
suclar isleyip ceza almamak,
kara para aklamak, vegi kagir-
mak, riigvetle i§ yapmak, adam
satin almak, haksiz rekabet
yapmak hep onlardadir. Tiirki-
ye gibi ilkelerde ¢ok daha
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agiktan yiiriiyen bu tiir isler, ge-
lismis ilkelerde de yiiriimekte
ama bir farkla ki, agi3a ¢ikarsa
istifa getirmektedir. Turkiye’de
ise suratina titkkiir yagmur yagi-
yor der. Sonra Tirkiye’de bii-
tin onemli kurumlar kurulus
yasalanna aykin durumdadir-
lar. Omegin, polisin iskence
yapmasi diye bir yasa maddesi
yoktur ama yapmaktadir. Ana-
yasa Mahkemesi, Danigtay, vb
kendi kurulus yasalarina aykin
caligmaktadr.

lllegaliteyle, seni yasakla-
yanlar bilmeden ¢aligma yiirit-
mek istiyorsun. Ama artik ger-
¢ekten onlar bilmeden mi yiirii-
tilyorsun? Adamiann teknoloji-
si Oyle bir diizeyde ki, bilmem
kag mil dteden senin ne konus-
tugunu izleyebiliyorlar, telefo-
nunu dinleyip e-mail’ini denet-
leyebiliyorlar. Onlar herseyi bi-
liyorlar, ama bildiklerini ig-
lerine geldiginde kullaniyor-
lar. Hem de oyle kullantyorlar
ki, sanki igeni diisen biri konus-
mus da dyle 6grenmisler gibi.
Boylece orgiite giivensizlik to-
humlan da ekmig oluyorlar.
Yok, hersey ortada olsun. Al-
Iah’1n bildigini kuldan, devletin
gizli servislerinin bildigini
halktan neden gizleyelim?

Illegalitenin bir amact da
givenlikti. Bu da degigmistir.
Tiirkiye’de insaniar simdi faili
mechul cinayetlerle ugrasiyor-
lar. Bir de cinayet oldugu meg-
hul cinayetler vardir. Adamlar
tiirflii gesitli yollardan o6ldiiri-
yorlar. Artik ne kadar agikca
ortadaysan, sana kara galina-
mayacak, c¢evrende giiven-
sizlik, kusku yaratilamayacak,
temiz bir yagam siirdiiriiyorsan,
ne kadar iyi bir insansan ve bu
alm agik kimliginle, durumu
tim tehlikeli yonleriyle agikga
ortaya koyarak halkla ne kadar
biitiinlesmigsen o kadar giiven-
liktesin. Clinkil 0 zaman uydu-
racaklan bazi mavallar inandi-
nct olmuyor, 6liin belki dirin-
den daha tehlikeli oluyor.

Illegalitenin neden oldugu
bir deformasyon, yeraltim alis-
kanlik durumuna sokmak, bir
tiir a-toplumsalliga itilerek top-
lumun nabzim tutmay: unut-
maktir. Bu tuzaga digmeden
hatirlayalim: Biz bu zorunlu
odiinii neden vermistik? Siste-
min giicii yiiziinden. Toplumlar
emperyalizmi yeraltina, kendi
devletinde, diizeninde illegal
olmaya itecek bir gelisme dii-
zeyine ulastigina gore arttk ne-
den legal galigmayahim?

Legal galisma gerekliligi,
halklann tarihsel olarak ulas-
mis olduklan gelisme diizeyiy-
le, ozlem duyduklan demokra-=>
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tik isleyislerle kopmazcasina
baghdir. Bu 6zlemler artik ille-
gal olarak karsilanamaz. Ko-
miinistler artik legal ve ozgiir-
diirler. Ve bu legaliteyi, emper-
yalist {ilkelerde komiinist parti-
lerinin 1950-1960 sonrasi lega-
litesiyle de kanstirmamak ge-
reklidir. Onun iginde sus pay
pazarhgi da vardi. lkinci bé-
limde agiklanacag) gibi, ka-
mimca §imdi durum degisiktir.

Legalite tartisilirken, yasa-
lar ikincil bir sorundur. Clinki
toplumlar belirli bir diizeye
gelmisse, yasalar er geg o dii-
zeyi yakalamak zorundadir. Bu
en Onemli toplumsal yasadir.
Tiirkiye’de her giin bin tiirlii
kilikta kargtmiza ¢ikan mev-
zuat Oclsii, TKP'nin legal ku-
rulmasma simdilik gegit ver-
meyebilir. Ama zaten o mev-
zuat gidicidir. Ben topluma gii-
veniyorum. Bunca yil ekilen
Onyargilardan sonra, TKP legal
kurulursa herkes ona kosmaya-
bilir. Bu anlamda degil, ama
halk TKP de legal kurulsun di-
yecektir. Tabii bir sirii namert
senaryo sahnelenecektir. Ne
yapalim... Kustan korkan dan
ekmez. Artik gereklilikleri ye-
rine getirmenin gergevesi, do-
layisiyla da 6zgiir olma bigimi-
miz degigmistir. TKP ancak le-
gal olursa, halkin istedigi gibi
acik, seffaf bir ¢aligma yiiriite-
bilir.

Ustelik, bence olabiliyorsa
TKP adim tasimahdir. Ciinkii
bu ad, nerede, nasil, ne soru-
lannin yanitlarini en kestirme
bigimde yansitmaktadir. Prog-
raminda proletarya diktatorlii-
gii kanmimca olabilir ve olmali-
dir. Bunun gesitli nedenleri
vardir. Bir kez bu kadar top-
lumsal gelisme, demokraside
de devlet segimi dzgiirlligiinii
getirmelidir. Ben bu devleti
istemiyorum denebilmelidir.

Bunlar ideolojik falan degildir.
Koyunla kasabin ¢ikarinin ayn1
yasalarla kollanamayacagi, ar-
tik yasamdan giin gibi agiga
¢ikmustir. Herkes, ben koyu-
nun ya da ben kasabin devle-
tinden yanayim diyebilmelidir.
{kincisi, kimsenin bizlen iki-
yizlalige, fikrimizi saklamaya
itme hakkr yoktur. Biz prole-
tarya diktatorliigiiniin zorunlu
oldugunu disiiniiyoruz. Oyley-
se neden sdyleyemeyelim?

Ugilinciisii, giiniimiizde ya-
sadifimz burjuva diktatorliigii
o kadar acgik ve tartigmasiz
bigimde ortadadir ki, gayet per-
vasizca bize bunu yagatanlarn,
bizim de proletarya diktator-
lugii isteme hakkimizi tanima-
lan gerekmektedir.

Halka proletarya diktatorlii-
gind anlatmak kolay olacaktir.
Hani nasil bugiin hersey parasi
olana galigmaktadir, ozgiirlitk-
ler satiliktir, paran varsa para
kazanirsin, paran yoksa para
kazanamazsin, seyahat, egitim,
saghk vb. 6zgiirlugl hep para-
Ilaradir...O zaman da hersey
parasi olmayandan yana calisa-
caktir, dzgiirliikler satilik olma-
yacaktir, kazanacagin para olan
parana degil, verdigin emege
bagl olacaktir. Nasil ki bugiin
8 milyonluk viskiye %10 zam
yapilirken, Birinci sigarasina %
100 zam yapiliyor, o zaman da
eger zam yapilacaksa, bu vis-
kiye % 100, Birinci’ye % 10 o-
lacaktir. Bugiin biz burjuva
diktatorligii altinda yasiyoruz.
Bilindigi gibi yasalara gore bir
sitfin bir baska sif iizerinde
dikta kurmas: agir ceza gerek-
tirmektedir. Beyler bu agidan
da illegaldirler. Kendi yasa-
larina gore bile agir cezaya
carptinlmalan gerekmektedir.
Onlar yeraltina indiler, yeriistii
bize kald.

1.3. Marksist Leninist
partl zaten demokratikti

Burada sdyleyeceklerimiz, yal-
mzca “yeniden Marksizm” ka-
tegorisinde olacaktir. “Yeni
kosullarda Marksizm™ katego-
risine hi¢ gerek kalmayacaktir.
Biz demokratikligi “yeniden
Marksizm”e gore uygulayabil-
sek bol bol yeter de artar.

Marksizm-Leninizm’e gére,
legal ve illegal kosullarda par-
tinin demokratikligi farkhlik
tasir. Ama 20. ylizyilda yasa-
nan anti-demokratiklik hi¢ bi-
rinde yoktur. Tarihte goriil-
mis, kargitini 6ldiirmek, ya da
bizim yakin tarihimizde goriil-
mily, kitap toplatmak, karsitint
dovdiirmek gibi olaylar ise,
Marks, Engels ve Lenin’in ha-
yaline bile yabancidir.

Burada Marksist parti anla-
yisimn demokratikligini kanit-
lamak igin uzun sézler etmeye-
cegim. Yalmzca birkag noktay:
hatirlatmak gerektigini digii-
nilyorum. Lenin’in parti disip-
lini anlayis1, agik tartigma ey-
lemde birliktir. Lenin, R.Y{rii-
koglu'nun yazisinda da belir-
tildigi gibi, i¢ savagin yarattig
“olmak ya da olmamak” kosul-
larinda, partide agik tartigma-
nin gegici olarak kisitlanma-
sindan yana olmustur. Bu ka-
dar. Ama onun kabul edebile-
cegi en kisith agik tartigma bile
bizim kendi pratigimizde parti
diismanligi, gosistlik, vb. ola-
rak nitelenirdi. Bizde birileri
tartigmak istedi mi, bu, parti
diismanlannin saldinsi olarak
ilan edilirdi.

Bizim yasadigimz ortamlar
gibi ortamlarda agik tartigma-
dan 6diin vermek, ne Marks’in,
ne Engels’in, ne de Lenin’in
aklina gelmistir ¢linkli bu ko-
miinistlere hakaret anlamina
gelirdi. Komiinistlere kendi
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kafaniz1 kendi omuzlanimzda
tagimayin, birilerine teslim
edin, iki ylzli olun, gergek
disiincenizi belli etmeyin, vb.
demekti. Lenin her zaman parti
icinde farklt fikirlerin ve bun-
lar arasinda tartismanin olma-
sim tartisilamayacak kadar do-
gal birsey olarak gormekteydi.
Gergekte Mengevik Bolsevik
aynsmasinin fikirsel bir gurup-
lagma diizeyinde kalmayip da
RSDIP’de bdlinmeye yol ag-
masinin nedeni de Bolgevikler
degil Menseviklerdi. Lenin’
den alinti aktarmayacagim.
Eski demokratikligi yeniden
insa etmek gerekliligine ve bu-
nu nasil olabilecegine iligkin
akil yariitmeye ¢aligacagim.

Tiirkiye’de TKP kokenli ya
da egilimli ¢ok sayida gurup ve
TKP’ye ilgi duyan ¢ok sayida
kigi vardir. Bunlann hepsinin
farkl fikirlerinin olmas1 dogal-
dir. Legal bir parti kurulup ku-
rulmamasi gerektigi konusunu
da kapsayan ortak bir tartisma
siireci baslatilmalidir. Eger
herkes Onerisini genel g¢ikar
agisindan yapiyorsa, o zaman
kars: tarafi ikna etmeye ¢alis-
mak da boynunun borcu olma-
Iidir. Bu yilizden tartigmaya
bdyle bir olusuma kars1 olanlar
da katilmahdir. Kanimca legal
parti olugturulmalidir diyenler
¢ogunlukta olacaktir.

Eger bir parti isteniyorsa,
herhalde herkes bunun bir diik-
kan ya da oyuncak degil ger-
¢ek, yasayan ve ciddiye alinan
bir organizma olmasmi istiyor-
dur. Kendine goére bu yonde
oneriler yapiyordur. Bir kez bu
oOnerilerin en demokratik bir
bigimde tartisilmas: zorunlu-
dur. lkincisi, biitin bu fikir
farkhihklarin, herkesin dort el-
le sarilacag bir parti semsiyesi
altinda sakli tutabilecek bir
yapt olusturulmahdir. Bunmn=>
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mekanizmas1 Marksizm’de ha-
zir vardir,

Kimsenin fikrini degistir-
mesi, oldugundan farkh goériin-
mesi gerekmez. A¢ik tartigma,
eylemde birlik temelinde bir-
likte miicadele edilememesi
i¢in neden yoktur. Fikirleri giz-
lemek gerekmeyecegi i¢in hi-
zipgilige, fikir sdoyleyememe-
nin sonucu olarak kisilik kara-
lamalanyla golge boksu yap-
maya, vb. de gerek kalmaya-
caktir. Fikrine ters de olsa ka-
rara uydun mu, fikrin zaten
belli oldugundan, ikiyiizli ko-
numuna diisme tehlikesi olma-
yacaktir.

Eger, on tartigmasiyla, ku-
rulmasiyla ve kurulus sonra-
styla, bu 6nerilen tiirden bir sii-
reci komiinistler kendi arala-
rinda yasayabilirlerse, Tiirki-
ye’nin demokratiklegmesine en
biiyiik katkiyr yapmis olacak-
lardir. Biitiin farkliliklarina
ragmen, temiz, diirtist ve disip-
linli bir birlik olusturabilirlerse
de halkin birligine, birligin
enerjisine, enerjik bir coskuya
kapiyr agacaklardir. Bu kapi-
dan, sanildifindan ¢ok daha
biiyiik olaylar, déniigiimler,
atthmlar gegebilir.

Giiniimiizde sagl sollu tiim
burjuva partilerine baktigimiz-
da, ya anti-demokratiklik, ya
lagkalik, bagibozukluk goriiyo-
ruz. Omegin, kimin nereden
secime girecegi gayet anti-
demokratik bir bigimde tepe-
den belirlenirken, kimin cum-
hurbagkani aday: olacagim par-
ti liderleri tabana danigmadan
belirlerken, meclis gurubunun
parti kararina uymast ya da bir
milletvekilinin gurup kararina
uymast anti demokratikmis,
herkesi kendi vicdanmna birak-
mak pek demokratikmis gibi
gosteriliyor. Oysa gereken ve
halk tarafindan da istenen, ger-
¢ekten demokratik bir disiplin-
dir. Agik tartiyjma, eylemde
birlik. Giiniimiizde bunu sagla-
yabilecek tek giic Marksizmdir.

Bugiin TKP vardir ve bu
ad1, eski TKP tiiziigi temelin-
de bile gayet mesru olarak tagi-
maktadir. Ama amag parti §6-
venizmi yapmak, ya da belirli
bir orgiti birilerine dayatmak
degil, is yapmaktir. Bunun igin
tiim komiinistlerin tek ¢atida
birlesmeleri ya da bunu sagla-
yacak bir ¢atiy1 yeniden birlik-
te olugturmak en uygunudur.
Eger, on tartigmastyla, kurul-
masiyla ve kurulus sonrasiyla,
yukanda onerilen tiirden bir
slireci titm koministler kendi
aralannda yasayabilirlerse, ne

ala. Yasayamazlarsa, o zaman
hedef yine degigmiyor, ama so-
nucu miicadele belirleyecektir.
Bagka bir deyisle, yukanda 6-
nerilen tiirden bir siire¢ yasana-
bilse, kantmca sonug simdiden
bellidir. Komiinistler, fikir
farklanni sakl tutarak birlesip,
kendi giiglerine giiven iginde
davranabilseler, biz parti kuru-
yoruz deseler, bunun kargisinda
durubilecek bir gii¢, 6lmiis ama
cenazesi kalkmamis mevzuat
dahil, yoktur. Ama tam da bu
nedenle birlesmede sorun ¢ika-
caktir ve dyle gorinilyor ki so-
nucu belirlemek belli bir miica-
dele gerektirecektir.

Yagli, tonton bir amca. Bii-
rokratik bir gorevden emekli
olmus. Belki kizar, sinirlenir
diye kendimizi ona, biraz ¢e-
kimser bir bigimde, “biz sol-
cuyuz” sozciikleriyle tamitiyo-
ruz. Aldigimz yamt ilgingtir:
“Ben solcu falan degil, komii-
nistim.” Hoppala. Yasaminda
hi¢ TKP’yle ilintisi olmamus.
Soylediklerinin teorik olarak
komiinizmle ilgisi oldugu da
sOylenemez. Ama toplumdaki
arayist o yaginda ¢ok giizel
yansitiyor. Tiim partilerden
apayn, sistemi tiimiyle degis-
tirecek, agik, net, oyunsuz bir
olusum ariyor. Bunu da “ben
komiinistim” diyerek dile ge-
tiriyor.

Komiinizm popiilerlesiyor.
Halkin agzindan teorik olarak
dort dortliik ciimleler beklenti-
siyle bu olusuma sirtlanm ¢e-
virmig olduklan igin, gen, du-
yarsiz vb. diye halkr suglayip
duran eski komiinistler buna
ayak uyduramazlarsa, toplum-
sal geligim yeni komiinistlerini
de yaratacaktir. Ama bu tarihi
geciktirmek olacaktir. Bizim
gorevimiz olmayacaklan oldur-
mak degil, olacaklan hizlandir-
mak, tarihsel gelisgimin sancila-
nnt azaltmak degil midir? Eski
komiinistler kendilerini yenile-
yebilmeli, demokratik birlik
olusturarak demokratiklesmeye
de oncilik edebilmelidirler.
Gergekte komilnistin eskisi ol-
maz, deneylisi olur, yashsi o-
lur, ama komiinist hep yenidir,
en yenidir.

2. Diinyada dikkate
alinmas: gereken
degismeler

2.1. Herkes emperyalist
olursa....

Bilindigi gibi, emperyalizm 20.
ylizyilin baginda olugmustur. O

zamandan beri bizler de “diinya
emperyalist sistemi”nden s6z
ediyoruz. Ancak ilk baglarda bu
sistem, bir avug emperyalist il-
kenin, kimi kapitalist, kimi ka-
pitalist bile olmayan oteki tilke-
lerle olan somiirii iligkilenydi.
Tim diinya, emperyalizmin
soyle ya da boyle giidiimiinde
oldugu, bu durum sistematik
bir iligkiler bitiinii olusturdugu
i¢in, diinya emperyalist siste-
minden s6z ediliyordu. Zaman
iginde, kapitalist olmayan iilke-
ler kapitalistlesti, kapitalist iil-
keler emperyalistlesme yoluna
girdi. Bunlardan bir kimesi
1970’lerde, bir kiimesi 1980’ler
de, bir diger kiimesi ise 1990’
larda emperyalistlesti. Tiirkiye
1990’1arda emperyalistlesen-
lerdendir.

Tabii emperyalizm bir hiye-
rarsi oldugu i¢in, emperyalist-
legen iilke de hemen gelip te-
peye oturmuyor. Tirmanma
miicadelesine alt basamaklar-
dan bagliyor. Kapitalizmin esit-
siz gelisme yasast nedeniyle,
tirmanabilir ya da tirmanama-
yabilir, tirmanirsa tirmanis ya-
vag ya da hzh olabilir. Hatta,
tarihte Japonya omeginde go-
rildiigii gibi, bir iilke geriler-
den gelip tepelere firlayabilir.
Bu bir¢ok etkene baghdir ve
konumuz disindadr.

Uretimin uluslararasi doku-
su siklagtik¢a, emperyalistle-
senler ¢ogaldik¢a, durum
degismeye, diinya tek bir biitiin
olmaya, deyim yerindeyse,
daralmaya bagladi. Diinya em-
peryalist sistemi dedigimiz sis-
tem, giderek, gercekten em-
peryalistlerin bir diinya sistemi
olmaya dogru hizla yol aliyor.
Av azaliyor, avcr ¢ogahiyor. ls-
ler, bir avug emperyalist tlke-
nin, savasarak da olsa, diinyayt
paylasip somiirii ag1 kurdugu
zamanki kadar tikinnda yiiri-
milyor. Zaten emperyalizmin
uzay arastirmalan da, bilim ve
aragtirmaya olan askindan de-
gil, diinya daraldik¢a yayilacak
yeni diinyalar arayisindandir.
Diinya giderek biitiinlesiyor ve
emperyalist oluyor, ama kimi
somiirecek? Bu soruyu akilda
tutmazsak, kanimca son 30 y1-
lin olaylarin1 dogru anlaya-
mayiz.

Diinyadaki bu degisme eski
yaptyi sarstt, yapisal bunalim
yaratti. Emperyalist sistem son
30 yildir yapisal bir bunalim
yastyor. 1970-1980 arasinda
emperyalizm, alttan gelen bir
baskaldinyla kargilagti. Ger-
¢ekte 1968’ler bunun baslan-
gictydi. Birbiriyle bagh olarak,
hem devrimci  micadele
agisindan, hem orta derecede
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gelismis kapitalist iilkelerin
siddetli rekabeti agisindan. Para
somut dayanaktan yoksun
kaldi, para sistemi buharlagti.
Amerika'nin liderligi sarsildi.
Sistemin emir komuta zinciri
bozuldu. Paylagim yeni ve daha
topyekiin bir kavga gerek-
tirmeye basladi. 1980’ler bu-
nun 6n hazirliklanydi. Ve zaten
kantmca, 1990° dan beri de, sii-
rincemeli bir yipratma savagi
tarzinda yiiriitillen Ugiincii
Diinya Savagi’m yagiyoruz.

2.2. Kargitlar cogaliyor,
gelislyor, giicleniyor

Kapitalizm siirekli yayildi ve
gelisti. Kapitalist olmayan il-
keler kapitalistlesti, kapitalist
iilkeler emperyalistlegti. Peki,
diinya ig¢i stmifinin, halklarinin
zamam boga mu gegti? Gege-
mez ki.

Kapitalizmin temel yasasi
kar yasasidir ama tam da bu
nedenle, o kendi mezar kazici-
sini yaratir, kendisini yikacak
olan simf ¢eligkilerini olgunlas-
tinr. Daha iyi somiirebilmek
i¢in somiirilenleri gelistirmek
zorundadir. Kapitalizmin is¢i
sinifina, halklara ister istemez
getirdigi gelisme, her ne kadar
tutarsizsa, yani ‘bu ne perhiz bu
ne lahana tursusu’ dedirten
cinstense de, devasadir. Bunun
bir sonucu Ekim Devrimi gibi
basarilt devrimlerdir. Bdyle
deneylerin egitici etkileriyle de
¢ok yakindan bagh bir bagka
sonucu ise, ig¢i smifinm, halk-
lann kaydettigi toplumsal-siya-
sal ilerlemedir.

Zaten burjuvazi ayaklan
tizerinde durmaya bagladig1 an-
da, doner arkasina bir de bakar
ki, koca bir ig¢i simifi vardir. O
andan itibaren ig¢i smifinin ne-
fesini ensesinde hisseder, kor-
kudan bacaklan titrer ve feoda-
liteye kargi gosterdigi demok-
rathigi kenara brrakir.

Madem burjuvazi is¢i sini-
fin1 goriince demokrathg: bira-
kiyor, neden en ileri burjuva
demokrasileri en emperyalist
litkelerde? Ciinkii toplum ilen,
istiyor ve emperyalistlik olgusu
da bu isteklerin faturast i¢in
kaynak olugturuyor. Yani o ul-
kelerdeki demokrasiler, burju-
vazi demokrat oldugundan de-
gil, halklar ileri oldugundandur.
Omegin, Ingiliz devleti Tirki-
ye'de yaptiklarinin binde birini
bile Ingiltere’de yapamaz.

Parmak ay1 gosterirken bu-
dalalar parmaga bakarlar. Halk-
lar Oylesine ileri bir konuma
gelmigtir ki, burjuvazi insan
haklarina pek diigkiin, gevreci, doga
asigy, hayvan haklan sa-=
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vunucusu, bang ve kardeslik
yanlis1 vb. kesilmistir. Eger bu-
dalalik etmeyeceksek, biliyo-
ruzdur ki, burjuvazinin man-
galda kil birakmayan bu sahte
konumu parmak, halklann iler-
lemesi ise aydir. Halklann iler-
lemesini biz dizgin bir bi-
¢imde, dogrudan yansitama-
digimiz igin, bu durum sim-
dilik daha ¢ok burjuvazinin
aynasindan goriiliiyor. Bu yiiz-
dendir ki adamlar artik agiktan
savag bile yapamaz oldular. Bin
tirli entrikayla, senaryoyla,
siirincemeli yipratma savag-
lan, i savaglar yiritiiyorlar.

Konuyu daha iyi agiklaya-
bilmek igin, simdi diinyay: tek
bir llke olarak varsayalim.

2.3. Emperyalizmin zayif
zinciri diinya

Bir yanda emperyalist sistem
artik emperyalist dlkelerin bir
diinya sistemine doniigiiyor, ote
yanda ig¢i simfimn, halklarin
ulasmig oldugu gelisme diizeyi.
Cogunluk emperyalistlesmis,
yatirim alanlan da uluslararas:
¢apta birbiri igine gegmis. O
zaman, siper kidr elde edecek
bir “dig yatim alam™ kalmi-
yor. Emperyalist sistem bu kez
de diinyanm smnirlanina taki-
lyor.

Bu durumu, simf geliskileri
olgunlagmig, ayn1 zamanda da
emperyalistlesme asamasina
ulagmis tek bir kapitalist il-
keye benzetebiliriz. Emperya-
listlesme asamasina gelip da-
yanmis bir kapitalist ilkede
neler olur?

Ingiliz isadami Cecil Rho-
des, “i¢ savag! Onlemek istiyor-
san emperyalistleseceksin” so-
ziind iste tam boyle durumlar
igin sOylemis. (Lenin, Emper-
yalizm, Toplu Yapitlar, cilt 22,
s. 111, Ing. basim) Olgunlagan
smif ¢eliskileri ve iggilerin,
emekgilerin geligmesi temelin-
de haklar talep edilir, istemler
oOne siriliir. O iilke emperyalist
olursa, burjuvazi, kar hadleri
yiksek dis pazarlara sermaye
ihrag ederek elde ettigi siiper
karlarla, ucu kendisine dokun-
madan, bu istemlerin en azn-
dan 6nemli bazilarim karsilar.
Boylece ig savagl onlemig olur.

Bu donemeg noktasinda, ta-
rihteki hemen hemen bitin
oneml orneklerinde, bir de hak
isteyenlerin, istem One siirenle-
rin sayisini azaltma, niifustan
kurtulma girisimleri vardir.
Yukandaki sozleri eden Cecil
Rhodes, aym zamanda 500 bin
Ingiliz’in Anglo Boer savagi
gerekgesiyle Giiney Afrika’ya

postalanmasinin da bag sorum-
lusudur. Birinci Diinya Sava-
s1’nda bir hattin savunmasi igin
aylarca ugrasilip yiz binlerce
sehit verilmesinin altinda yatan
bir etken de kugkusuz niifus
kiyimiydi. Hitler, 6 milyon Ya-
hudi’yi katletmistir. Eger o
tarihlerde Almanya’da 6.5 mil-
yon Tiirk ya da Kiirt olsaydi,
Hitler belki de tarihe Tirk-Kirt
diigmani olarak gegecekti.

Yani hesap gok basit. Top-
lum gelismig, sOmiirdlenler
haklarim istiyorlar. Burjuvazi
once kidnni artirmadan bu hak-
lar1 cebinden karsilarsa, burju-
vazi olmaktan ¢ikar. Dolayi-
siyla oniinde iki yol var: Biri
emperyalist olarak, haklan kar-
silamak i¢in ek finansman sag-
lamak, otekisi hak isteyenleri
kendine zarar vermeyecek bir
olgiide azaltmak ki bulacag ek
kaynak yetsin, ya da kendine de
kalsin. Tarihte hep bu ikisi
birlikte goriilmigtiir. Hatta,
soyle ¢ok kaba bir genelleme
bile yapabiliriz. Ne kadar gok
ek finansman buluyorsa o ka-
dar az niifus kiyim yapmgtir.
Ek finansman olanaklari ne
kadar darsa, o kadar gok niifus
kiyim yapmugtir.

Tabii bir de zaman boyutu
vardir. Yukandaki kaba genel-
lemede sozii gegen denge he-
men ve hizli kurulabilir, hemen
ve hizli kurulamayabilir. Ek
finansman bulana ve artik nii-
fusu kiyana kadarki siireg igin-
de burjuvazi, toplumu baski al-
tina alip, korporatif bir bigim-
de, tek sesli yani monolitik
devletin altinda oOrgiitleyerek
zaman kazanabilir. Bu fagizm-
dir. Bunu yapamadiginda alter-
natifi devrimdir. Bazi ilkeler-
de ikisine de gerek olmayabilir
¢linkii gereken yeni denge ¢a-
bucak kurulabilmigtir.

Burada ¢ok kisaca ve gok da
kabaca Ozetledigimiz mantikla
biz yillarca “Emperyalizmin
Zayif Halkas: Tirkiye den soz
ettik. Yirikoglu yoldasin bu
adi tastyan, ¢ok giizel ve hala
onemli kitabim unutmamiz
olanakli degildir. Degil unut-
mak, aym fikirleri diinya ger-
¢evesinde yeniden ele almak
gereklidir. Emperyalizmin za-
yif zinciri diinya...

Bu konuyu ele almaya zin-
cirin en 6nemli halkasiyla bag-
layalim.

2.3.1. Zincirin en onemli
halkasi ne durumda

Son 30 yil iginde ABD’nin
liderliginin sarsildigimi belirt-
migtik. Sorun yapisal bunalim-
dan kaynaklandig igin, bunun-

la kastedilen, Amerika’'nin
mutlak zayiflamasindan ¢ok
yeni durumun gerektirdiklerine
goreceli zayiflamasi, digerle-
riyle aramn liderligi tartigmasiz
kilacak kadar g¢ok olmaktan
¢tkmas1 ve yapisal bunalimin
liderligi, ozellikle tek bir ilke-
nin diinyaya tek bagina liderli-
gini, zorlastirmasidir. Yani,
gergekte sOz konusu olan,
diinyada yonetim bunalimudir.
Sermaye diinyayr eskisi gibi
yonetemiyor. Dolayisiyla ABD
de, koyunun olmadigi yerde
kegi olarak liderligini, kor to-
pal siirdlriyor.

Son on yillarda Amerika
treni yeniden yakalamaya yo-
nelik ¢ok ¢aba harcamistir.
1990°1arda, 6zellikle 1995 son-
rasinda, gok Onemli basarilar da
kazanmustir. Ancak artik bu tir
alanlarda bile ise hile karg-
migtir. Psikolojik balonlarla
borsalarda dylesine biiyiik vur-
gunlar vurulabiliyor ki, hile de
son derece ekonomik bir anlam
tagimaya baglamustir.

Omegin, Sosyal Giivenlik
fonlannin bekgisi olarak boy
gosteren Clinton, biitgenin bu
fonlar digindaki boliminiin
agiginin ancak 10 yil iginde ka-
panacagini, 2015°’te de artiya
gececegini sdyleyince, Sosyal
Giivenlik fonlanndaki fazlanin
biitge agigim kapatmaya kulla-
mlmasim onleyerek fon bekgi-
ligini onun elinden kapmak is-
teyen Cumhuriyetgiler bir yasa
tasaris1 hazirladilar. Derken
birkag giin iginde, biitgeye ilig-
kin yeni tahminler ortaya ¢ikti
ve fon dis1 biitgenin agif:
olmadigi, hatta artis1 oldugu
“anlagildi™. Ag¢iktir ki artik
kendi ekonomilerine iligkin
olarak bile hile yapmaktadirlar.
Bu nedenle inanmamiz iste-
nenle, gergekten olam ayikla-
mak zorunlu olmustur.

Economist adli dergiden
ABD ekonomisine iligkin kisa
bir dzet yapalim:

““1950’lerin ve 1960’larin
Altin Cagi'nda, ekonomi, iiret-
kenlikte yilda yaklasik % 3 ar-
tisla ve dlsiik enflasyonla, hiz-
la bilyliyordu, Derken, hila
diizglin anlasilamayan neden-
lerle, 1970’lerin baslarinda,
Uretkenlikteki artig yilda %
1’lere diistii ve 1990’larin orta-
larina kadar da oyle kald.
1996’dan beri Uretkenlik hizla
artmaya baslamgtir, ancak eko-
nomiciler, bunun devresel bir
sinyal mi, yoksa kalict bir bol-
luk mu oldugu konusunda ikiye
bélinmislerdir.”(Economist,
20 Kastm 1999)

28 Ekim’de tlkenin ulusal ge-
lir hesaplarmin kapsamh bir
revizyonu, 12 Kasim’da da,
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buna bagli olarak iiretkenlik
verilerinin revizyonu yaymlan-
mis. Bunlanin sonuglanna gore
gecmiste dretkenlik agisindan
iyl yillar, sanildigindan daha
iylymis ve kotli sanilan birgok
y1l da samldif1 kadar koti
degilmis. Revizyonda ig sey
yapilmig: 1. Yeni bazi veriler
eklenmig. 2. Tasniflemede de-
gisiklik yapilmig, bilgisayar
yazilimina yapilan harcamalar
artik yatinm kategorisine so-
kulmus. 3. Enflasyon ve iiret-
kenlik tahminlerinde kullanilan
istatistik teknikleri degistiril-
mis. Verilere gore, 1995
tiretkenlik artigt Altin Cag’da-
kinin % 90’1m yakalams.

Bu durumla bagli olarak
tartigtlan bir sorunun, bunun
devresel bir sinyal mi, yoksa
kalic1 bir bolluk mu oldugunu
yukanda aktarnmgtik. Bir soru
da sudur: ABD’de, iiretkenlik-
te, bagim bilgi iletisim teknolo-
jisinin ¢ektigi, giderek artan
olgiide artigin oldugu bir ‘Yeni
Ekonomi’ mi vardir? Yani,
Amerikan ekonomisinin bir
nitelik degisimi gegirip gegir-
medigi tartigiliyor.

Robert Gordon adh, dret-
kenlik uzmam bir profesoriin
yaptigx ve ardindan revize edil-
mis verilere de uyarladig: aras-
tirmaya gore, iretkenlik arti-
sinin yaklagik yarisi, bilgisayar
ve yazihm alanindaki {ret-
kenlik artigindan, % 40’1 dev-
resel etkenlerden ve kalan %
10’u da dlgimlerdeki yanhglar-
dan kaynaklanmaktadir. Gor-
don, bilgisayar sektorii disinda
dikkate deger bir tretkenlik
artigt géremedigini, ekonomide
nitel bir degisimin ise ema-
resinin bile olmadigini savun-
maktadir. Isin garibi, tartigma-
da Gordon’un Kkargitlant da
Gordon'un sonuglarni reddet-
memekte, yalmizca bazi nok-
talarda kusku duyduklarmi be-
lirtmektedirler.

“Yeni Ekonomi” tiirlinden
iddialar dyledir ki, tarigmada
taraftar goziikenin bile dogru
diiriist savunamamasi, hayatta
kendini dayatir. Kanimca bu
yeni ekonomi tezi gaz verme,
ya da ekonomik bir hiledir. Ya-
ni, ortada, bilgisayar teknoloji-
sinde onemli bir gelisme ve bu-
nun iretkenlikte getirdigi
onemli bir artig vardir ama
ekonomide nitel degisim yok-
tur. Nitekim, 18 Ocak 2000
tarihli Financial Times, ABD
ile iligkin olarak durumu gdyle
oOzetliyor:

“Clinton yillarina damgay:
vuran en Onemli olgunun, ne
yargtlanmanin stirdigu leke, ne
de ekonomik canlanmanin ka-=
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zandirdigi madalya degil, kay-
bedilen global liderligin biiyt-
yen deligi olmasi gergek bir
tehlikedir.”

Diinya biitiinlesiyor. Giderek
herkes emperyalistlesiyor.
ABD liderligi kaybetmis ama
onun kaybettigini kimse bul-
mamis. Sermaye diinyay1 eski-
si gibi yonetemiyor. ABD diin-
yanin y6netilemezligini yoneti-
yor. Bu durumda ortaya ¢ikan
“cOziimler” neler olabilir?

2.4, Senaryolar,
komplolar ve kiyamet
planlan

Bir bakima artik bir biitiin
olarak diinya emperyalistiesme
asamasina geldi dedik. Hangi
dis pazara agilacak? Diinya va-
tandaglarinin haklarin, istem-
lerini nasil karsilayacak? Yu-
karida soziinl ettifimiz ek fi-
nansmani nereden bulacak?
Bulamazsa ne yapacak?

Eger birileri somiirecek bag-
ka gezegen buldular da bizler-
den gizliyoriarsa o baska. Yok
bulmadilarsa, durumlar soyle
goriiniiyor:

I. Ek finansman bulmanin
bir yolu bagkasinin elinden al-
maktir. Savagmaktir. Ama artik
halklar savasa o kadar karst ki,
aciktan savasamiyorlar. Senar-
yolarla, komplolarla, zoraki
lkaskirtilan yerel ¢iban bagla-
nyla, yipratma tarzinda savas-
lar, ig savaslar yiiriiterek, halk-

GELECEK

Merhaba yoldas!ar,

On yil aradan sonra yeniden
aramizda olmanin mutlulugunu
yastyorum.

Zorlu yillard:, dagilmistim.
Tek basina kalmanmn verdigi
gucliigin yani sira kendimle olan
i¢ hesaplagma ile gecti ik yillar.
Tirkiye degisiyordu. Farkina
vardigim ilk sey de, tespitlerde
yaniimadigimiz: gérmekti.

Parti disiplinini  ¢ignemis
yenik diigmistiim. Buradayim
demek istesem de Once kendi
i¢imde kendimi bagislamahydim.
Sunu agikga itiraf etmeliyim ki
uzak oldugum yillarda bile igimde
sakladim. Giindelik yasamda,
sizlerden aldigim bilingle, benlik
savasimlarindan kendimi arin-
dirmaya ¢ahstim. Cevreme insan
olabilmenin temel kosulu olan
sevglyi yaymaya ¢alishm. Kiigik
bir kitabevinde, yiizlerce insanin

lan soymaya, birbirlerini {itme-
ye ¢ahsiyorlar.

2. Ek finansman bulmanin
bir bagka yolu da birilerinin
teknolojide biyiik ilerlemelerle
ekstra artik-deger saglamasi-
dir. Uretimin diinya-toplumsal-
lagmas1 o kadar girifttir ki bu
hemen diinyaya yayilacagi igin
ekstraligi pek olmayacaktir.
Olsa bile gegici bir olgudur.
Ayrnica artik teknolojideki her
ilerleme kér hadlerini iyice
diigiirerek doniip dolasip yine
niifusu “artik”lastirmakta, “teh-
likeli” oimaktadir.

3. Bu durumda en giivenilir
yol diinya niifusunu katietmek-
tir. Nitekim en agirhkli olarak
bu yapilmaktadir.

Son 15-20 yildir Afrika ki-
tasinda olanlan listeleyebilsek,
net olarak ortaya gikacaktir ki
bu kitada kiyim yapiliyor. Akla
gelmeyecek gesitlilikte yollar-
dan insan oldiriliyor. Aids,
garip darbeler, garip savaslar ve
i¢ savaslar, garip felaketler,
kithklar....

Afrika’da on milyonlarca in-
san Aids’den 8lmeyi bekliyor,
bunlarin gocuklan bile Aids’li
doguyor. Viriis sirekli artan
hizda yayihiyor, yani bugiin
6limii bekleyen on milyonlar
yarin yiiz milyonlar olacaktir.
Aids ilk ortaya ¢iktiginda,
gesitli uluslardan bir gurup
doktor, bu viriisiin CIA labo-
ratuvarlarindan  yayildigm
agiklamiglardi. Acaba simdi
yastyorlar m?

Cezayir’deki Islamci dehse-
ti.... Tiirkiye’de birgok solcu-
nun bile yillarca genesini yo-
ran, “vah,vah, Tiirkiye degil
Iran, Cezayir gibi olacak” diye
korkuya garkeden olaylarnn,
Cezayir ordusu tarafindan tez-
gahlandign ortaya g¢ikti. Bu
muazzam Seriatgilar, baskin
yaptiklani kdylerde bir-iki, beg-
on degil, 90-100-150 insan
oldiiriyorlardi. Kim bilir kag
milyon insan éldirdiiler.

Afrika’da, Ornegin Ingiliz
misyonerlerin darbe yapmasi-
nin, sonradan kabile geligkileri-
ni kizigtirmasmin onlarca Grne-
gi vardir. Bu giizel kitadan hep
garip kabile savaglarinin haber-
lerimi kulak ucuyla duyar, o
insanciklarin geriligine veririz.
lyi de, o insanlarn saflig1, tec-
riibesizligi lizerine oyunlar ku-
rup onlan birbirlerine katlet-
tirmek ilerilik midir?

Tabii, Afrika’daki “dogal”
afetleri de unutmamak gerek..
Son onyillar iginde Amerika
doganin hakimi Allah olmaya
terfi etmistir. Yalmizca Afri-
ka’da degil, Amerika dahil,
diinyanin her yerinde. Tayfun-
lar, hortumlar, seller, deprem-
ler... Bilingli basibozuklukia
trafikte, hastanelerde 6liime
terkedilmis yiiz binler.. Istatis-
tik egitimi gbérmis biri olarak
son onyillarin felaket yoguniu-
gunun raslantisal olduguna
inanmam olanaksizdir.

Yalmzca dogal goriintiili
felaketler mi? Bilerek, planla-
yarak terdr kiskirtmak, kirli sa-
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vaglar tezgahlamak... fran-Irak
savaginda yalmzca iran tara-
findan 1 milyon insan 6lmiigtir.
Savagin bundan ve Amerika
Birlesik Devletleri’nin iki tara-
fa da silah satrms olmasindan
bagka somut bir sonucu yoktur.
Kiirtler her par¢ada kiyilrmgstir.
Tirkiye’de Kiirt sorunu gorii-
niimiinde tezgahlanan kirli sa-
vas, Hizbullah oyunu ve §l-
diiriilen yiiz binler...

3. Kisacik sonug

Halklar ileri diizeye ulasmms,
emperyalizm koseye sikigmg-
tir. Bu nedenle de diinya niifu-
suna sinsi bir savas agmgtir.
Bilimi, tretici giigleri yikim gii-
ciine déniigtirme ydniinde kul-
lanmaktadir. Cesitli kihiflarda
katliamlar yapmaktadir. Bu
durumda:

1. Konvansiyonel silah, bil-
digimiz anlamyla silahli dev-
rim yolu gegersizlesiyor.

2. Katliamlar legal yapilma-
yacagina gore, emperyalizm gi-
derek illegallesiyor. Halkla-rin
ilerlemesi karsisinda legalde
pek insancil goriiniirken, illegal
yollardan &ldiiriiyor.

3. Halklarin ilerlemesinin
giindeme getirdigi agikhk, sef-
faflik ve demokratiklik istemle-
rini kargilamak bize diigiiyor.
En 6nemli silah &rgiittiir. Orgii-
tiin bu islevini yerine getirebil-
mesi i¢in de kendisinden bekle-
nenleri dogru algilamasi gerek-
lidir. ®

ICIN SAVASMAYA DEVAM...

varetmek istedigi digleri hayata
gecirdim. Kiigitk mekanda kollek-
tif yasamm ¢ekirdegini olusg-
turmus olmamn mutlulugunu
yasadim. Komiinistim demekten
korkmamay: da bu ginlerde
6ziimledim. Yazin alaninda ugan
¢ocuksulugumla hep muhalif tav-
rimt korudum. Sirtinda tagidigim
kitaplardan kazandigim paralaria
¢ikardim kitaplarima.

Birgiin parti saflarina dénme
karan verdim. Kararimi yasama
gecirmem 5 il gibi bir zaman
aldi. Siyasi yapilanmalar, ¢arklar
arasinda un ufak oluyor ya da
onun birer kuklas: haline geli-
yorlardi. Yakin bulmuyordum
kendimi higbirine. Bunahma dis-
tigiim yillarda bile korudum
Oziimii. Bu da sizlerden aldigim
ve higbir zaman yadsimadifim
disiplinle gergeklesti. Yasamn
yiikii siirekli omuzlanimda olarak,
kitaplardan 6grenemedigimi giin-

likk hayattan 6grendim. Inat ettim,
kement attm igimdeki delilige ve
aci iginde geligsem de gelecek igin
kiigitk bir ¢igek tohumu olabilmek
i¢in didindim durdum. Isginin Sesi
yiregimden hig gitmemisti zaten.

Hig yabancilasma yasamadim,
bir iki minik anlasmazhk disinda
yeniden higbir sey olmams gibi
basladim ¢ahsmaya. Yiiziime bile
vurulmadi  hatalannm.  Nejat
Yoldagin eksikligini hissetmek
ise ¢ok gii¢ geliyor ama onun ilke-
lerini yasatmak, ondan aldigimiz
sevgiyi insanlara iletmek igin
¢ahigiyoruz. Beni onca seye rag-
men aramza aldimz, partimi
seviyorum. Omriimiin sonuna dek
TKP saflannda 99 gozli Argos
olarak var olacagim. En igten
duyarhiigimla tiim yoldaslanma
merhaba... Gelecek igin savas-
maya devam...

Y. Emre

ISCININ SESi

Tiirkiyc’den 1 kitap  gondererck
abong Olunabilir.

<Y azisma adrosi:
PO Box 513 London, N1 4AR

Wb sitc adresi:
http/Avww.T-K-P.org

& E-Mail adrcsi:
info@t-k-p.org

Gondcrilen yazilan yayinlayip
yayinlamama vc tersine bir
istek belirtitmedikge diizeltme,
ya da kisaltma hakki yayin
kurulunundur. Higbir yaz1 geri
gonderifmez.



