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GIRIS

Bu metin, son smifli toplum kapitalizmin yegane devrimci gicl is¢i smifin1 konu
aliyor.

Kapitalist gelismenin is¢i sinifinin bilesiminde yol agtigi degisimle, bu degisimin
kominist hareket yoninden Gstesinden gelinmesi zorunlu sonuglarini irdeliyor. Yeni bir
devrimci dalganin on belirtilerini yasamaya basladigimiz gunlerde, dogacak firsatlart
“devrimci bir se¢enegin olanaklarina déniistiirecek” ¢ikis yolunu artyor.

Komiinistlerin Ivedi Gérevi’'nde isci sinifinin giiniimiiz gergekligine kisaca deginmis;
mevcut durum bozunmusluk, bolinmiislik ve umutsuzlukla malul tam bir “dibe vurmusluk”
hali olarak nitelemistik. Simdi bu saptamayi daha anlasilir kilmaya, degisimin koklerine
inmeye, miidahale edildiginde durumu tersine cevirecek ana halkay:1 belirleyip yakalamaya
calisacagiz.

Hi¢ kuskusuz boyle bir ¢aba, kapitalizmin ulastigi gelisme diizeyini sinif
mucadelesinin inisli ¢ikigh tarihi ile birlikte ele almay1; kapsamli, elestirel bir analizi zorunlu
kiliyor.

Ancak pratik bir tartismaya zemin olusturma amaci giiden bir metinde konuyu olanca
genisligiyle ele alma rahatligina sahip olmadigimizi da biliyoruz.

Bu nedenle metin:
1. Reel sosyalizm siirecinin ayn1 baglamda yapilacak elestirel bir analizini;

2. Bilesiminde gergeklesen degisimden hareketle, is¢i sinifinin tarihsel rolii tizerine ileri
stiriilen kars1 goriislerle girisilecek bir hesaplagmayi;

3. Orgiitlenme stratejisiyle yetinmeyen, somut talep ve hedefleriyle onu yasama
gecirecek ayrintili bir program tartismasini;

4. Kapitalist gelismenin toplumun smifsal dokusunda yol agtigi doniisiimiin
irdelenmesini kapsamamaktadir.

Bu zorunlu sinirlamadan, yukarida siralanan ve agirligi tartisilmaz konulara iligkin hig
s0z sOylenmeyecegi anlami da ¢ikarilmamali.

Metin alti bolimden olusuyor. “Oliimstiz Olum™! bashgiyla konuyu iki sozcikle
Ozetleyen ilk bolumde esas alinan yontem agiklaniyor.

Ikinci béliimde, “Isci Stmfi Kiiciiliiyor mu?” sorusuna, hem evrensel Glcekte hem de
Tiirkiye’de verilere dayali kesin bir yanit veriliyor; ayrintisi diger boliimlerde islenmek Uzere
kimi basat egilimlere dikkat gekiliyor.

Uciincii boliimde, ilk birikimden giinimiize, yabancilasmis emek? olarak sermayenin
aldig1 yol Ozetleniyor.

L“Mors immortalis”, “Act duymaz, yasamayan, dogmamuis gibi oluruz/Oliimlii yagamdan ayirinca bizi
Oltmstiz 61Um” Lucretius Carus, De Rarum Natura (Varligin Yapisi), Latinceden ¢eviren Ismet Zeki
Eytiboglu.
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Dordlnct bolimde ne onlarla ne de onlar olmadan yapamadigimiz sendikalarin hal-i
plr melali inceleniyor.

Besinci bolumde, is¢i sinifinin miicadele tarihi boyunca, gecmiste komunist hareketi
fazlasiyla mesgul etmis, bugiin de etmeye devam eden birbiriyle iliskili su U¢ olgu ve sorun:
“sermayenin mistifikasyonu”, “ekonomik alan-siyaset alan1 boliinmesi” ve “sinif bilinci” ele
almiyor.

Altinct ve son bolumde, is¢i sinifinin bilesiminde meydana gelen degisimin sonuglari
tartisiliyor. Burjuvaziye karsi toplumun ezici ¢ogunlugunu kapsayan bir siyasal kategori
olarak toplumsal proletarya® kavrami irdeleniyor; “Ne Yapmali?” sorusuna verili
konjonkturden hareketle yanit araniyor.

2Marx, Kapital’de birgok yerde sermayeye yabancilasmis emek olarak deginir: “Blylyen sermaye
birikiminin, biiyiiven bir sermaye yogunlagsmasi demek oldugunu gormiis bulunuyoruz. Sermayenin
giicii iste boylece biiyiir, toplumsal iiretimin kapitalistte kisilesen kosullarinin, gercek iireticilerden
yabancilagsmast béyle artar. Sermaye gitgide, hareket ettiricisi kapitalist olan toplumsal bir gii¢ olarak
on plana gecer. Bu toplumsal giiciin, artik, tek bir bireyin emeginin yaratabilecegi seyle herhangi bir
olast bagintis1 kalmaz. Toplumla karsithik icersinde bir nesne, kapitalistin giic kaynagi olan bir sey
biciminde, yabancilasmis, bagimsiz toplumsal bir giic halini alir.” (Kapital Cilt 111, Sol Yayinlari,
Ekim 1997, s.233.) Erken donem eserlerinden 1844 Felsefe Elyazmalarinda, Ucretlerin (degisen
sermayenin) dogrudan yabancilasmis emegin sonucu oldugunu yazar: “Ucretler yabancilasmis emegin
dolaysiz sonucudur ve yabancilasmis emek ozel miilkiyetin dolaysiz nedenidir.” 1844 Felsefe Yazilar,
V Yayinlari, Eyliil 1986, s.86.

3“GUnUmiiz toplumu biitiiniiyle sermayenin yeniden iiretildigi bir biiyiik isletmeye déniismiistiir. Bu
isletmenin emekgileri yalnizca ticretli isciler degil, onlarla birlikte hi¢bir iicret almadan ayni iiretime
katilan ev kadinlar, gelecegin emek¢i adaylart gengler, somiiriilme ‘‘6zgiirliigii "nden bile yoksun
igsizler, kir ve kent yoksullaridir. Kapitalist iligkilerin ekonomiden kiiltiire yeniden iiretildigi bu
toplumsal diizende emekgiler, “tarih oncesi”’nin son sinifli toplumu kapitalizmi yikacak ve insanligin
gercek tarihini baslatacak olan sinifi, toplumsal proletaryay: olustururlar.” Sosyalist Cumhuriyet I¢in
Tezler, 35. Tez, Ayhan Matbaasi, Agustos 2008, s.30.
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I
OLUMSUZ OLUM

Dis goriiniis ile seylerin 6zU dogrudan dogruya g¢akismadigi igin, seyleri anlamak,
ancak onlarin 6zlinli yakalamak, soyutlayip kavramlastirmakla olanaklidir.

Gercek, kendisini somut gerceklik icinde disa vurur. Bizler bu somut gergekligi
baslangicta birbirinden ve butlinden kopuk goriinen yiginla olgu demetinin iginden soyutlar,
sadelestirir, analitik olarak biitiinle iliskilendirerek zihnimizde yeniden kurariz. Sonra
baglantisiz gibi goriinen olgulari, soyutladigimiz gergeklik baglaminda birbirine ve bitiine
baglayarak onlar1 agiklayan bir kavram Uretiriz.

Soyutlama, ele aldigimiz somut gergekligi ve biitiinii berraklastiran zihinsel bir
islemdir. Ancak, kavramlar asla soyutlandiklar1 ger¢ekligin yerini alamazlar. Clnku:

v’ somut gerceklik duragan degil, hareket halindedir. Degisir.

v Soyutlama her zaman bir sadelestirme islemidir. Somut gerceklikle birebir ortlismez;
onu biitiine baglayan en belirgin 6zellikler 6ne ¢ikar.

v Soyutlamay1 -bunun igin de 6ncelikle gézlemi- yapan 6zne (insan) edilgen degil, kendi
varlik kosullarin1 degistirebilme yeteneginde, etken bir varliktir. Bunun igin soyutlama
islemi, soyutlayan tarafindan etkilenir.

Bu yuzden kavramlarim basma gelebilecek en biyiik tehlike, onlarin
mutlaklastirilmasi, giderek 6lumsuzlestirilmesidir. Oysa 6limsiiz olan tek sey oliimdiir.

Kavramlarin mutlaklastirilmasi, somut gergeklikle aralarindaki zorunlu, dogal farki
blayutlr. Fark arttikca kavram zayiflar, giderek islevsizlesir. Marksizm en fazla bu tir
mutlaklastirmalardan muzdarip olmustur.

Marksizme diisman burjuva kampin bilingli ¢arpitmalarla bunu yapmasi anlagilir bir
durumdur. Igeriden yapilan mutlaklastirmalarin ise tek aciklamasi var: Marx’in kati
tanimlamalardan uzak, seyleri biitiinle kurdugu baglantilariyla birlikte hareket halindeki bir
iligki olarak kavrayan diyalektik yonteminin yeteri derinlikte kavranamamis olmasidir.

Marksist diyalektik, kavramlarin katilagtirllmasina izin vermez. Kavramlar ancak
soyutlandiklar1 somut tarihsel gerceklikle birlikte gecerlidir. Dért ayakli ve kadife ortiilii bir
sandalyeyi taht yapan* iste bu tarihselliktir. Kosullar degistikce, gercekligi anlama ve
aktarmada yetersiz kalan kavramlarin igeriginin yeniden belirlenmesi zorunludur.

Sozgelimi, sinif kavrami tarihsel olarak siiregelen sinif miicadelesi i¢indeki dinamik
bir iliskinin soyutlanmasidir. Bu ylizden simif miicadelesinde ve dolayisiyla o iliskide
meydana gelen degisim, sinifin i¢eriginin yeniden gézden gecirilmesini gerektirir.

Butin bu nedenlerle, hem mevcut kavramlara yaklasirken, hem de yeni
soyutlamalarda bulunurken:

1. Higbir seyi devrimci elestiriden bagisik tutmadik.

4 K. Marx, Kapital'e Ek Dolaysiz Uretim Siirecinin Sonuclari, Ceylan Yayinlari, Agustos 1999, s.65.
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. Soyutlama yaparken, seylere sadece onlar1 anlamaya ¢alisan edilgen salt akademik bir
g6zlemci olarak degil, etken politik bir 6zne olarak yaklastik.

. Olgulart duragan degil, biitiinle baglantili hareket halindeki iliski demetleri olarak ele
aldik.

. Olumlunun ig¢inde onun 6lumund anlasilir kilan olumsuzu tasidigini; tersinin de dogru
oldugunu ve bunu bilerek hareket etmenin, basariya ulasmanin vazgegilmez kosulu
oldugunu surekli akilda tuttuk.

. Icinde bulunulan anla celistiginde, tercihimizi daima hareketten yana yaptik.



I
ISCI SINIFI KUCULUYOR MU?

e Hayir, Tersine Buyuyor!

Sanayi devriminin ardindan, son iki yiizyillik gelismesinde kapitalizm toplumsal
yapida oldukca radikal ve dogasi geregi esitsizliklerle malul bir doéniisiime neden oldu.

1800'li yillarin basinda 978 milyon olan diinya niifusu 2010'da yaklasik yedi katina
(6,9 milyara) yukselirken, tamamen el emegine dayanan maddi tiretim, emek iiretkenliginde
yasanan Ustel artis esliginde makineler araciligiyla, otomasyonla gergeklesir oldu. Sehirlerde
yasayan niifus %3’ten, % 50’ye; ortalama yasam siiresi beklentisi 29 yildan 67 yila yikseldi.
Toplam emek-giiciiniin tarimda istihdam edilme oran1 % 85’ten, %34’e (gelismis kapitalist
tlkelerin olusturdugu OECD’de %35, ABD ve Ingiltere’de %2) geriledi.®

Bu radikal degisim en yuksek ivmeyi iki blyuk savasin ardindan, 70°1i yillarin
ortasina kadar stiren “kapitalizmin altin yiikselis déneminde” yakaladi. Ayni evreye niifus artig
hizinda biiyiik bir patlama, sanayide hizli bir otomasyon, emek iiretkenliginde devasa artiglar
eslik etti. Bunlara bu siirecin sonlarina dogru agirlikla iletisimde yasanan tigiincii teknolojik
devrimin® iretken sermayeyi mekéna bagimliliktan kurtaran,” basta para-sermaye, genel
olarak sermayenin kiresel akiskanligina olaganiistii hiz kazandiran sonuglari eklendi.

Biitiin bu degisim 80’lerin basinda is¢i sinifinin kiiglilecegi ve giderek toplumdaki
agirligini, 6nemini yitirecegi; issizligin iiretim siireci i¢indeki isgileri toplumsal patlamalara
meydan vermeden baskilamaya yetecek “makul” diizeyin istiine ¢ikacagi beklentilerini
dogurdu. Ismiyle iinlenen Elveda Proletarya® bu dénem, boylesi bir atmosferde yazildi.

70’lerin ortasinda baslayan, 2007 sonunda olgunlasarak herkese malum olan ve halen
derinleserek devam eden kriz, Orta Dogu ve Kuzey Afrika’yla birlikte gelismis kapitalist
ulkelerde isyanlar tetikleyen bir diizeye yikselinceye kadar, issizlik dahil, her iki beklenti de
gerceklesmedi: Isci smifi kiculmedi. Issizlik, kapitalizmin bas edemeyecegi bir diizeye
tirmanip, kontrolden ¢ikmadi. Krizin patlamasiyla olugsan son durumda bile dinya

® Garry Jacobs, Ivo Slaus, “Tam Istihdam I¢in Kiiresel Beklentiler”, Cadmus, cilt 1,say1 2, Nisan 2011,
http://www.cadmusjournal.org/ Erisim: 11 Eylul 2011, Pazar.

® Birinci sanayi devriminin18.Yiizyilin son ¢eyreginde buhar makinesinin, ikinci sanayi devriminin 19.
Yiizyilin sonlarina dogru elektrigin liretim silirecine yaygin uygulanmasiyla basladigi konusunda genel
bir mutabakat bulunuyor.

7 Uretken sermayenin mekana bagimliliktan kurtulmasina Volkan Yarasir’in verdigi su drnek oldukea
aciklayici: “Dell’in pili-bataryasit Meksika da; dizaym Teksas ve Tayvan’da; hafiza karti Almanya’da;
CD/DVD siiriiciisii Israil’de; grafik karti Cin’de; giic adaptérii Tayland’da; hard disk siiriiciisii
Singapur’da; gii¢ kablosu Hindistan’da; mikro iglemcisi Costa Rica’da yapilip, Malezya’da monte
edilmektedir. Daha sonra tiim diinyaya pazarlanmaktadir.” Uluslararas: Is¢i Hareketinin Yeniden
Yapilanmasi, Ne Yapmali? Nasil yapmali? 18-20 Haziran 2008’de Hong Kong’da yapilan Halklari
Uluslararas1 Miicadele Ligi (ILPS) 3. Kongresine sunulan teblig.

8 Is¢i sinifinin bilesiminde yasanan degisimden hareketle tarihsel roliinii yitirdigi tezini isleyen Fransiz
diistintirii André Gorz’un 1980°de yazdig: kitap, AFA yayinlarinca 1986°da Tirkge’ye ¢evrildi. Elveda
proletarya yazildigi donem oldukga biiyiik bir tartisma yaratmig, en kapsamli elestiriyi ve karsilig,
disarida E. M. Wood, 1986°da yazdigi ve 1992°de Akis&Ddnem yaymciligin Tiirkge’ye g¢evirdigi
“Siniftan Kacis” kitabiyla, iceride Tilin Ongen, 1994°te yazdig1 “Prometheus’un Sénmeyen Atesi’
kitabiyla vermisti.
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ortalamasina bakildiginda, issizlik oranindaki degisimin ¢ok da biiyiik olmadigr (2007'de
%05,6; 2009'da % 6,3 ve 2010'da %6,2) gorilur.

Sonucu etkilemese de gergek issizlik verileri, agiklanan resmi verilerin ok
Otesindedir. Kapitalizm kendi kusurlariyla ilgili hep yaptig1 gibi, burada da issizligin {izerini
“kayit-disilik” ve “gizli issizlik” kisveleriyle ortmiig, boylece is¢i sinifinin giderek biiyliyen
bir kesimini resmi issizlik verilerinin disina, “ismiyle miisemma” deyimine yarasir bigimde
kayit-disina ¢ikarmigtir. Tipki bir buzdagmnin deniz altindaki gévdesi gibi guvencesiz ¢alisan
isgilerden olusan enformel sektér adimi verdigi ve giderek yayginlasan dev bir kayit-disi
sektdr yaratmigtir.

Bu baglamda issizlik kavrami burjuvazinin kabul ettirmek istedigi gibi, salt issizlerden
olusmaz. A¢ig1 gizlisiyle butlin issizler gibi, glivencesiz ¢alisanlar, tam giin ¢alismak isteyip
de bu olanaga erisemeyenler de gergekte issizdir. Bu konuya altinci bolimde toplumsal
proletaryay: islerken yeniden donecegiz.

Enformel sektdr sermayenin 70°1i yillarin ortalarindan baslayarak evrensel Olgekte
ivmelendirdigi saldiriyla, emek siirecinin esneklestirilmesiyle yayginlik kazanmus,
gliniimuzde sermayenin ilkel birikim kaynaklarindan biri olmustur. Sektérin dogasi geregi
toplam isgiicii icindeki yeri hakkinda kesin veriler bulunmuyor. Diinya Caligma Orgiitii
ILO’nun “Kiiresel Istihdam Egilimleri 2011 Raporu”ndan® bu sektéri besleyen, “kirilgan” ya
da “hassas” olarak nitelenen kosullarda istihdam edilen emek-giicti verilerinden ancak gok
genel bir kaniya varabiliyoruz.

Kirilgan istihdam, aile isletmelerinde {icretsiz, kendi hesabina ya da gegici islerde
calisanlarla, gizli issizlerden olusuyor. ILO, kirilgan istihdamin toplam istihdam igindeki
paymin yiiksekligini enformel sektoriin yaygimliginin bir gostergesi olarak kabul ediyor. Son
verilere dayanarak yaptigi tahmine®® gore, kirilgan istihdam kapsamindaki isci sayis1 1,53
milyar ve bu say1, toplam diinya istihdaminin %50,1°1!

Ancak buraya bir kayit koymak zorundayiz.

Ortalamalar kapitalizm gibi esitsiz gelisimin kural oldugu bir toplumda yanilticidir.
Kapitalizm her zaman esitsiz gelismenin toplum ve doga iizerinde yarattigi gergek yikimi
yumusatmak, gizlemek amagli ortalamalar1 kullanmisg, kullanmaya da devam etmektedir.

Sozgelimi, kirilgan istihdam verileri Gliney Asya (Afganistan, Banglades, Bhutan,
Hindistan, Maldivler, Nepal, Pakistan ve Sri Lanka) i¢in %78,5; Giineydogu Asya ve Pasifik
(aralarinda Endenozya, Filipinler, Vietnam ve Tayland’in da bulundugu 33 irili ufakl {ilke)
icin % 61,8’tir'! ve kapitalizmin ortalamalara yansimayan esitsizligine, tahribatina iyi birer
ornektir.

Sonug olarak is¢i smnifi kiiglilmemis, hem mutlak, hem de -dlinya nifusundaki ve
ortalama yasam siiresindeki artis dikkate alindiginda- niifus ve istihdam egrileri arasinda
istihdam lehine olusan acidan da anlasilacag: gibi goreli olarak biiyiimiistiir. (Sekil 1).12

°ILO, Kiiresel Istihdam Egilimleri 2011 Raporu, s.21.
0 Agy, s.22.

11 Agy

12 Garry Jacobs, Ivo Slaus, agy.



SEKIL 1
DUNYA NUFUSU VE iSTIHDAM EDILEN EMEK GUCU 1950-2007
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e Tiirkiye’de de Durum Farkh Degil!

Tablo 1B Tiirkiye’nin de aym gelismeden bagisik olmadigmi, is¢i siifinin hem
mutlak, hem de goreli olarak biiyiidiigiinii kanitliyor. Ama sadece bununla kalmiyor! Silah
zoruyla uygulamaya gegirilen 24 Ocak 1980 kararlarinin, yani Tirkiye’yi diinya pazarina
daha siki baglarla birlestirme programinin genis emekgi yiginlar iizerinde halen siirmekte olan
yikici sonuglarini da gosteriyor!

TABLO 1
NUFUS, TOPLAM iSGUCU, iSGUCUNE KATILIM ve ISTIHDAM ORANI (1988-2009)
1988 1998 2009
Nufus  (Milyon) 53,3 64,0 70,5
Isgiicii  (Milyon) 33,7 44,3 51,7
Istihdam (Milyon) 17,7 21,8 21,2
Isgiicii/Niifus % 63,2 69,2 73,3
Isgiiciine Katiim % 57,5 52,8 47,9
Istihdama Katihim% 52,6 49,2 41,2

15 yas lizeri ¢aligabilir niifus toplam niifusa oranla artmasina karsin tablonun altinda
yer alan ve normalde artmasi beklenen diger iki oranin (isgiiciine katilim ve istihdam oranlari)
80’11 y1llardan baslayarak hizla diistlgii goriiliiyor.

Isgiiciine yeni katilan biiyiik bir kesim dogmus, ama bunlarin onemli bir kismi, her
nedense(!) is aramadigindan resmi verilere gore “isgiiciine katilmayan niifus” kategorisine
sokulup yok sayilmis. Elbette bu garip durumun burjuvazinin ve sozciilerinin hakli(!)
gerekgelerle gizledigi bir degil, tam dért nedeni bulunuyor:

B TUIK Yillik Géstergeler (1923-2009).




Gergek igsizlik oranlari biitiin kapitalist devletlerde oldugu gibi, TC’de de resmi
verilerin ¢ok Gstlndedir.

24 Ocak kararlari meyvesini vermis; emek siirecinin esneklesmesiyle birlikte enformel
sektor yaygmlasmis, Kayit-disi, giivencesiz ¢alisma, TUrkiye is¢i sinifinin glinimuzde
icine distiigii 6rgltsiiz, tarikatlarin pengesindeki mecalsiz, boliinmiis halini agiklayan
temel 6ge olmustur. Is¢i siifinin ana govdesi bu sektdrii besleyen bir kaynaga
donlismistir.

3. Gergeklestirilen seri 6zellestirmeler kayith istihdam alanini ayrica daraltmustir.

Tiirkiye’nin kapitalist gelisme tarihinde yukariya dogru iki biiyiik kirilma yasanmistir.
Bu kirilmalart en ¢arpict bigimde sehirlesme ve kirdan kente go¢ oranlari yansitir
(Sekil 2).* Birinci kirilma 1946 Demokrat Parti iktidariyla baslamis, 6zellikle tarimin
gida tekellerinin insafina terk edilmesiyle ilkinden daha sert gergeklesen ikinci kirilma
ise 24 Ocak kararlarinin uygulamaya sokulmasiyla, 12 Eylil darbesiyle
gerceklesmistir. Ikinci kirilmayla TC tarihinde ilk kez sehirlerde yasayan niifus,
kirlarda yasayan niifusu ge¢mis; go¢ ivme kazanmis; kir —kent ayrimi diinyanin diger
yorelerinde oldugu gibi daha once hi¢ olmadigi kadar keskinlesmistir. Sonug, ne
issizlik ne de istihdam verilerinde yer bulabilen, gercekte herbiri igsiz ya da potansiyel
issiz olan kir ve kent yoksullaridir.

SEKIL 2
iL ve ILCE MERKEZI-BELDE ve KOY NUFUS ORANI (1927-2000)
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Isci siifinin biiyiimesinin ardindaki gergeklik, hem “isci siifi kiiciiliiyor” tezlerinin

kaynaklandig1 temeli, hem de bastan asag celigkiler yumagi olan kapitalist toplumun daralan
ufkuna dair 6nemli ipuglarini bagrinda tagimakta, bu nedenle daha yakindan incelenmeyi hak
etmektedir.

Kapitalizm gelistik¢e emek {iiretkenligi artmig, emek iiretkenligi arttikca maddi iiretim

alaninda sermayenin dayandigi temel, canli-emek sanayide gorece, tarimda mutlak olarak
daralmustir.

Canli emek somiiriisii disinda bir kaynagi olmayan ve sonsuz birikim arzusu iginde

yanip tutusan sermaye gerek “ihtiya¢c olmayan ihtiyaclar” icat ederek, gerekse toplumsal
yasamin bakir alanlarma el atarak onlar1 metalastirmis, bdylece maddi Uretim alanindan

W TUIK, Tiirkiye Istatistik Yillig1 2010, Tablo 3.3 (s.31) ve Grafik 3.2 (s.32).
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tasfiye ettigi canli-emegi, biyiittiigii hizmet sektdrliinde somiiriiye agtigi yeni emek-gucu ile
ikame etmistir.

Bu nedenle is¢i smifi biiylimeye devam etmis, ama bilesiminde sonuglart sinif
micadelesine yansiyan ve olanca hiziyla siiren Oonemli bir degisim yasamustir. Dinya
ortalamalarina bakildiginda tarim is¢ilerinin sayisinda mutlak bir gerileme yasanirken, sanayi
iscileri —gelismis kapitalist iilkeler hari¢- mutlak olarak artmaya devam etmistir (Tablo 2).%°

) TAB LQ. 2 5
ISTIHDAMIN SEKTORLERE GORE DAGILIMI (1996-2009)
Tarim Sanayi Hizmet
1996 2009 1996 2009 1996 2009
Dilnya 43,1 35 21,4 21,8 35,5 43,2
Gelismis Ulkeler +AB 5,2 3,7 28,5 23,4 66,4 72,8
TABLO3
ABD ve CiN iSTIHDAMIN SEKTORLERE GORE DAGILIMI (1980-2008)
Tarim Sanayi Hizmet
1980 2008 1980 2008 1980 2008
Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam Toplam
(Milyon) % (Milyon) % (Milyon) % (Milyon) % (Milyon) % (Milyon) %
ABD | 35 3,6 2,1 15| 305 |308| 289 |199 65 657 | 114 | 786
CIN | 291 |686| 306 |397 77 182 | 211 | 27,2 55 131 | 257 |33.2
TABLO 4
TURKIYE’DE iSTIHDAMIN SEKTOREL DAGILIMI (1960-2010)
1960 1970 1980 1990 2000 2010
Tarim% 69,8 59,8 53,3 46,8 36 25
Sanayi% 11,1 15,8 20,3 20,2 24 26
Maden 10,1 71 6,1 5,2 1,6 19
Imalat 59,5 61,5 64,4 70,2 70,3 71,1
Enerji 1,0 1,0 14 0,7 18 2,8
Insaat 29,4 30,4 28,1 23,9 26,3 24,2
Hizmet% 17,5 24,3 26,4 33,0 40 49
Geligsmis kapitalist Ulkelerdeki gerilemeyi ucuz emek-giici deposu (lkelerin

genisleyen sanayileri telafi etmesiyle diinya sanayi iscileri son 15 yilda gorece yerinde
saymistir. Hizla biiyiiyen hizmetler kesiminde g¢alisan isgi sayist ise hem mutlak, hem de
goreli olarak artmistir.

Ancak gelismenin yonii artan emek tiretkenligi, hizli degisen yasam tarzi ve yiiksek
kentlesme oranlariyla Cin ve Hindistan gibi diinyanin atdlyeleri olarak nitelenen ucuz emek-
glicii depolarinda da hizmetler kesiminin hizla biiyliyecegini, sanayi is¢ilerinin sayisinin
goOrece gerileyecegini gosteriyor.

Bolum sonunda yeniden dénmek (zere siirmekte olan kriz ve onunla birlikte sokiin
eden hegemonya sorunu dolayimiyla adlarini sik¢a andigimiz iki emperyalist lilkede, ABD ve
Cin’de is¢i smifinin bilesiminde 1980 ile 2008 arasinda yasanan degisimi “Insan anatomisi
maymun anatomisinin anahtar’”® oldugunu kanitlayan iyi bir 6rnek olarak Tablo 3’te!’

B 1LO, (1996 verileri) 2007 ve (2009 verileri) 2011Raporlari.
16 K. Marx, Grundrisse, Brikim Yayinlar1, Haziran 1980, s.176-177.
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veriyoruz. Tirkiye’de 1960-2010 yillar1 arasinda gerceklesen benzer degisim, giris
bsliimiinde belirttigimiz gibi ayr1 bir ¢alismay1 gerektiren ¢arpici sonuglariyla Tablo 4’te'® yer
aliyor.

e Bilyiime, Sermayenin Kendi Yazgisina Direnisinin Bir Uriiniidiir!

Buraya kadar aktarilan verilerden hareketle —ayrintilarina iiglincii ve altinct boltimlerde
donmek (zere- kapitalist gelismenin is¢i sinifinin niceligi ve bilesiminde yarattigi degisimin
kimi bagat egilimleri s0yle 6zetlenebilir:

v Isci sumifi kiigiilmiiyor. Gelismis kapitalist iilkelerden baslayarak, arasina sermayenin
geleceklerini gasp ettigi gengleri, ticret 6demeden el koydugu ev-i¢i emegi, issizleri,
kent ve kir yoksullarmi katarak toplumun ezici ¢ogunlugunu olusturacak bir nicelige
eristi. Blylmeye devam ediyor.

v “Is¢i sinifi kiiciiliiyor” savi, tarim igin dogrudur. Ayn1 sav, sanayi kesiminde yalnizca
gelismis kapitalist Ulkeler icin gecerlidir. Bununla beraber gelismenin ana yoni,
artmaya devam eden emek iiretkenligiyle sanayi isgilerinin sayisinin gelismis
kapitalist Ulkelerde oldugu gibi evrensel Olcekte mutlak olarak da gerileyecegini
gosteriyor.

v Sanayi kesimindeki iscilerin gelismis kapitalist tlkelerde sayica gerilemesi ve evrensel
Olgekte de gerilemeye devam edecegi ongoriisic maddi Uretimin toplumsal agurligin,
onemini azaltmiyor. Aksine eskiye gore daha az sayida is¢inin daha fazla sayida
insanin temel maddi gereksinimlerini karsiliyor olmasi, onlarin kapitalist toplumdaki
stratejik konumlarim arttiriyor.r® A¢ ve agik olan bir insan kendisine sunulacak
hizmettense, hi¢ kuskusuz, éncelikle temel gereksinimlerini gidermeyi sececektir. Bu
nedenle sermaye yoniinden ikisi de 6zdes olmakla birlikte maddi Uretim surecinde
yaratilan artik-deger birincil, hizmet sektoriinde yaratilansa onun tiirevi, bu yiizden de
ikincildir. Ilki olmadan ikincisi varolusunu siirdiiremez. Bu fark en belirgin olarak
maddi Uretimde yogunlasmis ekonomilerin pozitif ayrismasiyla i¢inden gectigimiz
kriz doneminde kendisini gosterdi.

v Sermaye maddi Uretim slrecindeki daralan tabanina, azalan kar oranlarina karsi,
agirlikla maddi iretimin ucuz emek somiiriisityle kotarildigi, yeni ve kiresel dlcekli
bir isboliimiinii ger¢eklestirdi. Bu dogrultuda, oniine ¢ikan en 6nemli firsatlardan biri,
cozllen reel sosyalizmin eski SSCB lkeleri ve Cin Uzerinden dinya emek-gicl
pazarina katmis oldugu genis ve ucuz emek-giicii oldu. Hindistan ve irili ufakli ayni
kategoriye giren digerleriyle birlikte bu Ulkeler diunya maddi dretiminin yukinu
tasiyan dev atolyelere doniistiiler.

7 1LO verileri, KILM2009

8 TUIK-Yillik Géstergeler (1923-2009) ve TUIK-Yillik Gostergeler (2010)

19 Bu agirlik artigi, en iyi iki ug 6rnegin -ABD’de sanayi isgilerinin mutlak olarak azaldigi, Cin’de hem
mutlak, hem de goreli olarak arttigi- yer aldigi Tablo 3’teki veriler ayn iilkelerin emek iiretkenligi
verileriyle birlikte degerlendirildiginde anlasilir. 1990 fiyatlariyla sabitlenmis satin alma giicii
paritesine (SGP) (PPP-Ing.) gore, ABD’nin 2008’de emek iiretkenligi kisi basina diisen Gayri Safi
Yurti¢gi Hasila bazinda 65480, Cin’in ise 10375 dolardir (ILO-KILM 2009). Cok kaba bir hesapla
ABD’de mutlak olarak azalmig 28,9 milyon sanayi is¢isi yiiksek emek iiretkenligi nedeniyle neredeyse
Cin’in hem mutlak hem de gorece artan 211 milyon sanayi is¢isi kadar deger tirettigi goriiliir. Sayisal

olarak esitsiz olan iki gli¢ toplumsal olarak yarattiklar1 sonugla esitlenmis oluyor.
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v Yeni kiiresel igsboliimiiyle birlikte maddi iiretim siirecinde agirligi artan Cin gibi yeni
emperyalist Glkeler tersine donen?® bu yeni bagimhilik sayesindedir ki, son krizde
gerileyen ABD hegemonyasi karsisinda kafa tutan, en ¢ok konusan gucler oldular.

v Yeni ish6lumu, ¢ok iilkeli tekellere, mali oligarsiye, dev atOlyelere doniisen “ulusal”
ekonomilere, yani oradaki burjuvaziye, bu isboliimiiniin yarattigi enerjiyle dogan yeni
emperyalist guclere yararken, bu hamleyi baslatan sermayenin anakaralarinda
yasamak zorunda olan emekgilere hi¢ yaramadi. Bu ekonomilerde genisleyen hizmet
sektoriine, “altin yiikselis donemine” gore emek iretkenliginde-mutlak artik-deger
somiiriisiine yonelisin bir isareti olarak- diisen artis oranlar eslik etti (Tablo 5).%
Kapitalizmin son bunaliminin biitiin yiikii bu ekonomilerde yasamak zorunda olan ve
onceki evrede kazandiklar1 mevzileri zorla geri alinan emekgilere yikildi.

TABLOS
GELISMIS KAPIiTALIST ULKELERDE EMEK URETKENLiGi ARTIS ORANLARI (1950-2008)

ULKE 1950-1980 1980-2008
ABD 172,13 142,8
INGILTERE 75,6 28,4
ALMANYA 489,13 43,9
FRANSA 304,0 50,4
JAPONYA 2713,6 97,6

v 70’11 yillarin ortalarindan baglayan ve en belirgin 6zelligi emek siirecinin
esneklestirilmesi olan sermayenin yeni birikim rejimi, kendisini goreli artik-deger
somiiriisiinin  yaninda agirlikla mutlak artik-deger somiiriisii {izerine kurdu.?
Enformel sektoriin yayginlasmasimnin ve neredeyse dinya emek-giiciiniin yarisini
kaplamasinin nedeni budur.

v Sermaye enformel sektorde istihndam etmek tzere gereksinim duydugu emek-glcini
biri daha once yeni kiiresel igboliimiinde zikredilen ucuz emek pazarlari olmak tizere
Uc kaynaktan sagladi. Diger iki kaynagi ev-i¢ci emegin tasfiyesiyle kadinlar ve
ozellikle kapitalist gelismenin geriden geldigi iilkelerde kirlardan kentlere devam eden
gogle proleterlesen yoksul koylii yiginlart olusturdu. Kent yoksullar: bu ti¢ kaynagin
ortak Uriintdur ve yalnizca gelismekte olan kapitalist Ulke kentlerine 6zgl degildir.
Daha diisiik yogunlukta olsalar da Tottenham’da oldugu gibi sesleri gelismis kapitalist
ulke kentlerinden de duyulmaktadir.

v Sermaye son altmis yilda tarihteki en yiiksek sehirlesme hizin1 (1950°de %28,8’den,
2010°da % 50,5’¢)?® gerceklestirdi. Tipki kiiresel iklim degisikliginde oldugu gibi kir-

20 Gerek cok ulkeli sirketlerin kiiresel meta zincirlerinde ucuz emek-giicti girdisinin vazgecilmez bir
yer kazanmasi, gerekse maddi iiretimin insanlar i¢in oncelikli gereksinimleri karsilamasi nedeniyle
olusan ve dnceki merkez-cevre bagimliligina gore tersine bir bagimlilik.

2L ABD Isgiicii Istatistikleri Ofisi (BLS) ftp:/ftp.bls.gov/pub/suppl/prod4.prodsuppt03.txt Erisim:11
Eylul 2011 Pazar.

22 Mutlak artik-deger ve goreli (nispi) artik-deger kavramlarim Marx sdyle tammliyor: “Isgiiniiniin
uzatilmasiyla tiretilen artik-degere, ben, mutlak artik-deger diyorum. Buna karsilik, gerekli emek-
zamann kisaltilmast ve bunun sonucu, isgiintiniin iki kisminin uzunluklarindaki degisiklikten dogan
artik-degere, nispi artik-deger diyorum.” K. Marx, Kapital Cilt I, Sol Yaymlari, Ekim 1986, s.329.

2 Birlesmis Milletler, Diinya Sehirlesme Beklentileri, 2009 Revizyonu, http://esa.un.org/wup2009/unup/
Erisim: 11 Eyliil 2011, Pazar.
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kent ayrismasinda da geri dontlmez bir zirveye dogru kosuyor.?* 2030’da diinyanin
sehirlerinde niifusun %60’ min yasayacagi 6ngoriiliiyor.?

v Diinya ticaretinin kuralsizlagtirilmasiyla tarim evrensel Olgekte gida tekellerinin tam
kontroliine gecerek kiglk toprakli koylii isletmesi gorece 6zerk, az ¢cok kendine yeter
ekonomik bir birim olmaktan ¢ikti. Toprak kuguk koylinun ve aile-i¢i Ucretsiz
emegin artik-degerine dogrudan el koymann bir araci oldu. Kiiciik toprakli koyli
ailesi bu konumuyla, gegici tarim isgilerinin yaninda ki ve kent yoksullarini besleyen,
surekli eriyen bir kaynaga doniistii.

Is¢i simifinin cogaliyor, bilesiminin degisiyor olmasi, salt sayilarin grafiklerin
yansittigl ile yetinildiginde kolaylikla ileriye dogru saglikli bir gelismenin isareti olarak
algilanabilir. Oysa gercek farklhidir. Isci smifinda yasanan bu degisim, kapitalizmin gelip
dayandig1 tarihsel sinira sermayenin icgudusel tepkisinin bir Urintdir. flerive dogru
gidemeyen sermaye, nostaljik bir manevra ile geriye sigramug Uretim strecinde hicbir dénem
terk etmedigi gelencksel somiirii yontemlerini daha yaygin kullanir olmustur. Liberal 6zlem
ve sOylemlerin aksine giiniimiizde sermayenin koyulasan gericiliginin temeli, kapitalizmin
giderek gorunurluk kazanan tarihsel simiridir. Son Krizi digerlerinden farkli kilan da aymi
gercekliktir.

Veriler, kapitalizmin emek siirecini esneklestirmede epeyce yol aldigini, enformel
sektori toplam emek-giicliniin neredeyse yarisini kapsayacak Olglide yaymis oldugunu
gosteriyor.

Tablonun vahametinden, yetmislerin ortasindan bu yana girdigi bunalimda diisen kar
oranlarmin Kapitalizmin Uzerinde yarattigi basincin ne kadar giiglii oldugu anlasiliyor.
Giniimiiz diinyasinda is¢i sinifina mensup her iki kisiden biri, tipki kapitalizmin ilk
giinlerinde oldugu gibi, ilkel (ilk degil!)?® birikim kosullarinda kuralsiz, vahsi bir somiirii
altinda, sosyal giivenceden yoksun calismaya zorlanmaktadir.

2 “Tarim-dis1 niifusa oranla tarimsal niifusu siirekli olarak azaltmak, kapitalist iiretimin niteliginde
vardwr, ¢iinkii sanayide (dar anlamda) degismeyen sermayenin degisen sermayeye gére artisi, degigen
sermayede, nispi bir azalma olsa da, mutlak bir artisla birarada gider, ote yandan, tarimda, belirli bir
toprak par¢asindan yararlanmak igin gerekli olan degigsen sermaye mutlak olarak azalir; boylece, bu,
ancak yeni topraklarin ekime agilmasi élgiisiinde artabilir, ama bu da, gene, onkosul olarak, tarim-
dust niifusta daha da fazla bir bllyimeyi gerektirir.” K. Marx, Kapital Cilt I11, age, 5.563.
% BM, Diinya Sehirlesme Beklentileri, agy.
% Glinimizde devam eden bicimine daha ¢ok yakistig1 ve tarihsel sinirlarina yaklastikga sermayenin
verdigi i¢glidiisel tepkinin gerici karakterini anlatirken bizleri zahmetten kurtardigr igin ilkel sifatini
giiniimiizde kullanmayi, tarihsel olarak yasanmis donemi ise ilk olarak nitelemeyi sectik. Surecin 0zl
miilksiizlestirme oldugu i¢in Marx o dénem “ilkel birikim”i de kullanmakla birlikte, daha dogru
deyimin “ilke! miilksiizlestirme” oldugunu yazmstir. K. Marx, Ucret, Fiyat ve Kar, Sol Yayinlar,
Ankara 1999, s.43.
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11
SERMAYE EGEMENLIGINDE EMEGIN YABANCILASMA SERUVENI

e “Sermaye OlU Emektir, Vampir Gibi Canli Emegi Emmekle Yasayabilir'”?’

Sermaye yabancilagmig 610 emektir. Salt ekonomik degil, toplumun tiimiine yayilan,
gizli-agik zora dayanan,”® metalar dolayimiyla insanlar arasinda kurulan toplumsal bir
iligkidir.

Toplumsal yasami kusatan bu niteliginden otiirldir Ki tarihte isboliimii ile baslayan
insanin yabancilasma seriveni, sermaye boyundurugu altinda éncesine goére kiyaslanmayacak
Olclide ivmelenmis, sonuglariyla dogayr ve tiim canli yasami tehdit eden bir dlzeye
erismistir.?®

Otesi yok!

Kapitalizm, smifli toplumlarin son duragidir. Kaybettigi ozgiirliigiin izini slren
insanin 6niindeki son engel, sonsuz birikim* arayisindaki sermaye ile savasa tutustugu son
muharebe alanidir.

Ya sermayeyi alt eden insan Ozgiirliigline yeniden kavusarak biitiin savaslarin
kaynagini sonsuza degin kurutacak;

Ya da yasayan bir 6lii olan sermaye insan1 ve dogay1 kendisine benzeterek yok edecek,
Savasacak ne insan ne de sermaye kalacaktir.

Kazanmak; o ylzden de gin 24 saat soludugumuz havaya kadar bizi kusatan
hasmimizi tanimak, gizlerini ¢6zmek zorundayiz!

Bunun igin sermayenin nabzimin attigi, devleti hizmetine kosup siirekliligini zor
kullanarak sagladigi, siklikla “kapisinda, "isi olmayan giremez!" levhasi ile bizi karsilayan,
gizli kapakly iiretim alanina”®* yani emek siirecine girmeliyiz.

Sinif miicadelesinde burjuvazinin gelistirdigi saldirilarmn i¢ ylzinl ve emegin
kapitalist toplumda giliniimiize kadar gegirdigi yabancilasma seriiveninin sonug¢larint en iyi
emek siirecinde yasanan degisimin izini siirerek anlayabiliriz.

Sinif bilincinin filizlendigi o bereketli farlayr daha yakindan tanimak;
Baslarken neyi kaybettigimizi gormek ve geri kazanmak;
Sinif miicadelesini ikiye bdlen o mistik salr Sermayenin tizerinden gekip almak;

2T K. Marx, Kapital Cilt I, age, s.247.
28 Gizli zor, ekonomik-zor; acik zor, ekonomi-dis1 zor yani devlettir. Ekonomi alani-siyaset alan:
ayrimi bagliginda dontip yeniden deginecegiz. Bu iki zor birbirini tamamlar ve aslolan E.M. Wood’un
da belirttigi gibi ekonomi-dist zor, yani devlettir. Ciinkii “Ekonomi-disi zor acik¢a, ekonomik zorun
devamu igin gereklidir.” E.M. Wood, Sermayenin Imparatorlugu, Epos Yayinlar1, Subat 2006, s.16.
2 [nsamin tiikkenisi ile doganmin yikimi arasindaki dogrudan bag igin ekolojik miicadeleyi konu
aldigimiz kolektif uretime,“Ya Olii Yildizlara hayati Gétiirecegiz! Ya Diinyamiza Inecek Oliim!’e
bakiniz. (S6z ve Eylem dergisi, say1 3, Agustos 2011, s.23-45.)
% Sermayenin sonsuz birikim hirsini formiillegtiren klasik ekonomi politigin “birikim igin birikim”
“Uretim igin Uretim” formiillerini onaylayan Marx, ayni olguyu veciz bir ifadeyle soyle 6zetlemistir:
“Biriktir, biriktir! Musa da bu, peygamberler de bu!” K. Marx, age, s.612.
1 Age, s.191.
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Burjuvazinin her saldirisimin ayn1 zamanda iginde bizler igin de bir firsat tasidigini
gostermek;

Ve nihayet iizerimize dogrultulan silahi tersine ¢cevirmek i¢in oraya girmeliyiz!

o Kapitalist Toplum Emek Stirecini Deger Yaratma Aracina Doniisttrdi

Emek siireci doganin dayattig: zorunlu, biitiin toplumlarda ortak bir kosuldur. Insanlar
emek surecinde is araglar1 marifetiyle Uretken emek harcayarak dogal ya da bir baska emek
strecinin Urind olan ham ve yardimci maddeleri, gereksinimlerini karsilayacak kullanim
degerlerine doniistiirlirler. Burada tiiketilen emek en genel anlamiyla, kullanim degerlerinde
cisimlesen yararli emektir.

Kapitalist toplumda, emek sirecinin sahibi kapitalisttir. Emek streci deger iiretme
stireci ile birleserek kapitalist iiretim siirecini olusturur. Bu siregte retilen riin, kullanim
degeri ile degisim degerinin dolaysiz olarak kendisinde birlestigi metadir.

Kapitalist (retimin amaci, (retim siirecine iiretim araglar®® ve emek-giici®® olarak
giren sermayenin karsiligi 6denmemis artik-degere el koyarak slire¢ sonunda biyiyerek
¢ikmasini saglamaktir. Emek siireci de artik-deger yaratmani aracina doniismiistiir. Uretken
emegin kapsami kapitalizm oncesine gore daralmg, artik-deger Ureten emekle sinirlanmustir.

Ote yandan Uriiniin bireyin {iriinii olmaktan ¢ikarak toplumsal nitelik kazanmast,
kolektif emekginin Urlnine doniismesi ve giderek toplumsal yasamin bakir alanlarinin
metalastirilmasiyla, artik-deger Uretimini konu edinen hizmet sektdrl genislemistir. Bu
gelismeyle iiretken is¢i kavraminin kapitalist toplumda kullanildig: bigimiyle kapsami maddi
iretim alaninin disina tasmigstir.

Emek-giiciiniin karsiligin1 sermaye ile miibadele ederek alan ve artik-deger iireten
emekgi Uretken emekgcidir. Bu durumda emek-giiciinii sermaye ile miibadele etmesine karsin,
artik-deger liretmeyen, liretilmis artik-degeri yeniden paylasan bankacilik, sigorta, reklam vb.
hizmet sektoriinde ¢alisan emekgiler tretken olmayan emekgidir.

Devlet isletmelerinde ¢alisan isgiler hem artik-deger trettikleri, hem de emek-
giiclerinin karsilig1 isletmenin sermayesinden karsilandigi i¢in iretken emekg¢idir. Kamu
hizmeti Ureten ve emek-gucuniin karsiligi kamu gelirinden kargilanan memurlar ise Gretken
olmayan emekgi kategorisine girerler.

Toplam is gilininiin icinde ama emek-giiciiniin yenilenmesi igin gerekli zamanin
diginda kalan arti-zamanlarina el konan, dolayisiyla sermaye tarafindan somdirilen her iki
emekgi kategorisi yoniinden yukarida anlatilan ayrimin bir 6nemi yoktur.

Her iki kesim de —yiiksek sivil, asker birokratlardan, din adamlarindan olusan devletin
“gski sahipleri’3*haric- isci sinifinin iiyesidir.

%2 Sermayenin degismeyen bolimudir. Uretim siirecine, makineler, binalar, altyap: vb. olarak giren,
degismeden ¢ikan, Urine yalnizca kendi degerinin kullanim Omrii ile orantili, asinma pay1 olarak
bilinen bir pargasini katan sabit sermaye ile ham ve yardimei maddeler olarak giren, icerdikleri bitlin
degeri yeni {irline katarak sonunda bir bagska metaya doniisen doner sermayeden olusur.
8 Uretim siirecinde, kendisine 6denmis iicret (degisen sermaye) Karsihig degerin (zorunlu emek)
yaninda karsiligi 6denmemis yeni bir deger (artik-deger) yaratarak iiriine gegiren kol ve kafa emegi
kapasitesinden olugur.
3 K. Marx, Arti-Deger Teorileri Birinci Kitap, Sol Yaynlari, Kasim 1998, s.285.
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Sermayenin gizemselligini artiracagi, Uretim siirecini kapitalizme 6zgii kilan artik-
deger tiretiminin lizerini ortecegi icin, tirctken emekgi ile tiretken olmayan emekgi arasindaki
farkin silinmesi yalnizca sermayenin isine gelir.%®

Bu nedenle bu ayrim smif miicadelesi yoniinden gergek karsiligini, sermayece
gizlenmek istenen artik-deger tiretimi ve somiiriiniin sergilenmesinde oynadigi rolde bulur.

Emek siirecinin artik-deger iiretme amacinin bir aracina doniismesiyle is¢i emek
strecinin mutlak, en temel 6gesi, emek-giiciiniin sermaye ile degisimi de kapitalist Gretimin
temeli olur. Canli-emek, artik-degerin biricik kaynagi oldugu igin “en yiice deger”
mertebesine yukseltilip kutsanirken, tcretli emekgi de kapitalist liretimin vazgegilmez kosulu
olarak ebedilesir.

Ama bu gerceklikle yaman bir celiski yasayan cagimizin Meneniuslari®® bir yandan
sermayelerini biiylitme pesinde giristikleri yatirimlart sisinerek “yeni ekmek kapist agiyoruz”
demagojileriyle topluma sunarken, bir yandan da emek iiretkenligi yiiksek en yeni teknolojiler
edinmeye, var gii¢leriyle iscilerden kurtulmaya ¢alisirlar.

Sermayeyi tarihsel sinirina siiriikleyen de onun bu dermansiz geliskisidir.

Sermaye devinimini farkli sermayelerin birbirleriyle girdigi rekabetle strdirebilir. Bu
rekabet, her kapitalistin kendi Griiniinii o driin igin toplumsal olarak gerekli emek-zamaninin®
altinda bir siire i¢inde iiretme telas ve gayreti olarak yansir.

Kapitalistler ancak bdyle yaparak sermayelerini koruyup buyutebileceklerini, kendi
varliklarini siirdiirebileceklerini iyi bilirler. Degilse sermayeleri baska sermayelerce yutulur;
cebinde tasid131®® toplumsal giiciinii ve toplumla bagin1 kaybeden kapitalist icin ne yer ne de
yar kalwr!

Bu oliimciil kosul kapitalisti, bir yandan el koydugu artik-degeri artirmanin tiirlii gesit
yollarin1 aramaya iter, bir yandan da Uretilen metanin toplumsal olarak gerekenden fazla emek
icermemesi ic¢in en temel 6ge isciden baslayarak emek siirecinin {izerinde tam bir denetim
kurmaya zorlar.

Isyerleri ile kislalarin benzerligi bu zorunluluktan 6ttriidir. Her is yerinde bireysel
kapitalistin ya da -simdilerde daha fazla oldugu gibi- onun vekillerinin komutanliginda, bir
askeri mifreze iscileri denetlemekle gorevlendirilir.

Bilim ve bilim insanlar1 da ayn1 amaca seferber edilir; bilim teknolojinin, teknoloji de
canli emekten daha fazla artik-deger sizdirma amacinin hizmetine kosulur!

% “Bu durum, ayni zamanda, kapitalizm savunucularina da iiretken is¢iyi, (o da bir iicretli-emekgi
oldugu icin) hizmetinin karsiliginda (yani kullanim-degeri olarak emeginin karsiliginda) para alan
bir isciye doniistiirme sansi veriyor. Bu, onlarin, ‘iretken isci’'nin ve kapitalist Uretimin 6zgil
niteliklerini gormezden gelmelerini kolaylastirtyor; kapitalist tiretimin 6zgiil niteliklerinin, yani artik-
deger iiretiminin, sermayenin kendi degerini genisletmesinin ve canli emegin de bu genisletmenin
basit bir aract olusunun iistinii ortiiyorlar.”” K. Marx, Kapital’e Ek Dolaysiz Uretim Siirecinin
Sonuglari, age, s.109-110.
% Menenius Agrippa, IO. 5. yiizyil baslarinda ayaklanan plebleri diger organlarin mide olmadan
yasayamayacagi, bu yiizden de mideye karst ayaklanmalarimin yanlis oldugu hikayesi ile ikna ettigi
sOylenen Romal1 patrisyen.
87 «“Toplumsal olarak gerekli emek-zamani, bir mal, normal iiretim kosullari altinda, o siradaki
ortalama hiiner derecesi ve yogunlugu ile elde edebilmek icin gerekli zamandir.” K. Marx, Kapital
Cilt 1, age, s.53.
3 K. Marx, Grundrisse, age, s.228-229.
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Her gelistirilen teknoloji, liretilen makine ve teknik elbirligi yontemi ayn: zamanda
emek sireci Uzerinde tam denetimi saglamali, isgilerin olasi kolektif birligini henlz
olusmadan dagitmalidir.

Oncesine gore, birim zamanda emekgiden daha fazla artik-deger sagiyor mu?
Isci iizerinde daha fazla kontrol olanag veriyor mu?

Yalnizca bu iki soruya olumlu yanit veren makineler ve elbirligi yontemleri {iretim
suirecine giris vizesi alabilirler.®

Emekciyi dik baslhiliga sevk edecek ayricalikli higbir meslek, zanaat, beceriye 6dln
verilmez. Yeni teknolojilerin tiretilmesi, uygulanmasi adina bir siireligine g6z yumulsa bile,
her yeni meslegin halesi*? vakit gegirmeksizin sokiiliir.

Kapitalizm, Uretici guclerin gelismesini en ileri teknoloji ve en geliskin makinelerle
iste boyle engeller.

Celiskili gibi goriiniiyor, ama degil!

Clnku ancak boyle yaparak en muikemmel Uretici glcl, yani gelecek korkusuyla
yasamaya mahkum ettigi insani, kendisine ve dogaya yabancilagtirrr. Onu Kkapitalist Uretim
strecine dahil olan diger nesnelerden farksiz, siradan bir Uretim faktorine, “duvardaki
herhangi bir tugla”** konumuna indirger.

Ustelik bunu tam da tersini miimkiin kilan olanaklarin dogdugu, smifsiz somiiriisiiz bir
diinyanin toplumsal ufukta kendisini goriiniir kildig1 bir zamanda, sermayenin doyumsuz
birikim tutkusunu siirdiirebilmek adina sergiledigi koyu bir gericilikle, tarihin derinliklerinden
bugiine tasidigi ve blylittligli korkulara siginarak yapar!

Kanit mu istiyorsunuz?

O halde, 6nce gevrenize sonra kendinize bakin ve su soruya yanit arayin:

42

Kac¢ sanshi kisi, hayatinin varolusunun basit bir aracina™ doniigmesinin Onune

gecebilmigtir?
Daha yalin olsun:

Kim “durmadan icimizi kemiren o kurt, o yarin, gelecek ay, gelecek yil ne olacagimiz
kaygisi, yaslaninca ne olacagimiz, ¢ocuklarimiz, ¢ocuklarimizin ¢ocuklarimin ne olacagi
kaygisr”* duymadan, yalmzca kendisine ait olan bir hayat1 yasayabiliyor?

% “Kapitalist iiretim, emek siirecinin kosullarini, bireysel bagimsiz iscinin elinden koparip alir ve
onlari, is¢iyi kontrol eden, is¢iye yabanci gii¢ler olarak gelistirir.” K. Marx, Kapital’e Ek, age, s.126.
0 Yeni degil, burjuvazinin sabikasi manifesto ile sabittir:“Burjuvazi, simdiye dek saygi duyulan ve
saygul bir korkuyla bakilan biitiin mesleklerin halelerini sokiip atti. Doktoru, avukati, rahibi, sairi,
bilim adamim kendi iicretli emekgisi durumuna getirdi.” K. Marx-F. Engels, Komunist Manifesto ve
Komiinizmin Ilkeleri, age, $.119.
4 «Another Brick In The Wall” Pink Floyd.
%2 “insan... bilingli bir varliktir, yani, kendi hayati insan igin bir nesnedir. Yalniz bundan étiirii
etkinligi ozgiir bir etkinliktir. Yabancilagmis emek bu iliskiyi ters ¢evirir, éyle ki insan bilingli bir
varlik oldugu icin kendi hayat etkinligini, 6z varligini, varolusu igin basit bir ara¢ yapar.” K. Marx,
1844 Felsefe Yazilari, age, s.79-80.
3 Burjuvazi, bayragina yazdig1 Liberté! Egalité! Fraternité! (Ozgurluk! Esitlik! Kardeslik!) vaadi ile -0
zaman “baldiri ¢iplak” olarak anilan- proleterleri kendi askeri olarak savasa kosmus, 1789 Fransiz
Ihtilalini Gyle basarmusti. Bu basaridaki en biiyik etken ayaklanan emekci yigmlarin gelecek
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Toplumun kahir ekseriyetle verecegi olumsuz yanit,

Insanin tiikenisine, sermayenin geriletip igine diisiirdiigii bicare konumuna aradigimiz
0 kanuttir!

e Kapitalizmde Simf Miicadelesinin Ozii: Artik-Deger Uzerindeki Cekisme

Daha fazla artik-deger sizdirmanin biitiin yontemleri ve isciler lizerinde kurulmaya
calisilan denetim, nihayetinde is¢ilerin arti-zamanini daha fazla uzatmak ve iretilen artik-
degere sorunsuz el koyabilmek i¢indir.

Ama sermayenin bugiine degin buldugu higbir yontem onu tatmin etmedi. Cunkd
emek siirecinde kendi adma yaptigt her hamle ayni zamanda is¢i smifinin olast karst
hamlesine de yeni bir olanak sunuyordu. Boylece sermaye bir sorunun hakkindan gelirken
daima kendisi igin yeni bir sorunun ebeligini yapmak zorunda kaldu.

Bu yiizden kapitalist topluma devrolan sinif miicadelesi, 6ziinii artik-deger tizerindeki
¢ekismenin olusturdugu, is¢i smifinin iretim zamanindan, Kapitalistin is¢inin serbest
zamandan kendi hanesine yazmaya calistigi, bir tarafinda ezeli 6zgiirlik arayisinin temsil
edildigi, diger tarafta sermayenin ebedi birikim hirsinin insan kisvesine biirlindiigii bir
kavgaya doniiserek devam etti.

Kapitalizm gelistikge 6zii ayn1 kalmakla birlikte, kavga degisik bicimler aldi. Bu
degisim emek siirecine manifaktir, makinelegsme ve giiniimiizde aldigi bigimiyle esnek Uretim
admi verdigimiz, emegin yabancilagsmasinin kazandig1 diizeyle birbirinden farklilasan evreler
olarak yansidi.

Bu evrelerin basini, kapitalizmin bir sistem olarak tarih sahnesinde boy gosterebilmesi
icin gerekli maddi kosullar1 hazirlayarak, “miilkiyet hirsizliktir*** deyisinin dogrulandigi ve
tarihsel olarak belgelendigi ilk sermaye birikimi donemi gekti.

e 1[Ik Sermaye Birikimi

[lk birikim feodalizmin ¢oziilmesi ve kapitalist 63elerin serbest kalmastyla bagladi.*

korkusundan kurtulma 6zlemiydi. Oyle ki ayn1 6zlem komiinizm diisiincesinin atas1 olan ve yeri
geldiginde burjuva jakobenlere karst da ilkelerini korkusuzca, 6din vermeden savunmasini bilen
blyuk devrimci Babeuf’un sozlerine soyle yansimusti: “Bu yeni devletle neler neler kalkmayacak
ortadan: Suirlar, ¢itler, duvarlar, kapr kilitleri, kavgalar, davalar, hirsizlik, adam oldiirmeler, biitiin
cinayetler; mahkemeler, cezaevieri, idam sehpalari, iskenceler, biitiin bu belalarin yarattigi
umutsuzluk, kiskanchk, gozii doymaziik, kendini begenmislik, aldatmacalar, iki yiizliiliikler ve biitiin
ahlaksizliklar ve hele, belalarin belasi, durmadan icimizi kemiren o kurt, o yarin, gelecek ay, gelecek
yul ne olacagimiz kaygisi, yaslaninca ne olacagimiz, ¢cocuklarimiz, cocuklarimizin ¢ocuklarinmin ne
olacagr kaygisi.” Gracchus Babeuf, Le Tribun du peuple, 1795, “Devrim Yazilari” i¢inde, Belge
Yayinlari, Vedat Gunyol, Temmuz 1989, s.311, (vurgu bana ait). Bugiin, aradan iki asir gegtikten
sonra, burjuvazinin -birakalim bayragina yazdiklarinin yanindan geg¢meyi- en biiyiikk basarisi(!)
iktidarinin en blyuk guvencesi olarak gordiigii, bu nedenle bilingli olarak yiginlar iizerinde pekistirip
stirdiirdtigii gelecek korkusu olmustur!

# Proudhon’un “Mdlkiyet Nedir?” isimli eserinde aymi soruya verdigi yanit.

* Marx, ilk birikimi 14. yiizyila kadar geriden baslatmasina karsin, siirecin 16. yiizyilda belirgin
kapitalist bir nitelik kazandigin1 yazar: “Hem Ucretli-emekciyi, hem kapitalisti doguran gelismenin
ctkis noktasi, emekginin kolelesmesiydi. Bu ilerleme, kolelik biciminde bir degismedir, feodal
somiirtintin kapitalist somiiriiye donitismesidir. Bu gidisi anlamak i¢in, ¢ok gerilere donmemiz
gerekmez. Kapitalist tiretimin ilk baslangicina, daha 14. ya da 15. yiizyilda, daginik olarak bazi
Akdeniz kentlerinde rastlamamiza karsin, Kapitalist dénemin baslangict 16. yiizyildir. Bu iiretim
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Tefecilik ve ticaret yoluyla biriken servetin, somiirgeci yontemlerle yagmalanan altin
ve giimiislin sanayi sermayesine doniismesinin Oniindeki hukuksal engel, feodalizmin ve
kentlerde lonca drgiitlenmesinin ¢oziilmesiyle ortadan kalkt1.

Kapitalist liretim tarzinin kesintiye ugramadan kendisini yeniden iiretebilmesi icin
emegin kosullar1 -tiretim araglari- ile dogrudan {ireticinin dolaysiz birliginin pargalanmasi,
emegin tcretli emege, iretim araglarinin da sermaye doniismesi ve bu doniisiimiin
surekliliginin saglanmasi zorunluydu.

Bu par¢alanmanin baslayip zor kullanimi esliginde yogun olarak yasandigi, temelini
agirlikla tarimsal treticilerin miilksiizlestirilmesinin Olusturdugu ve yasanan proleterlesme
sureciyle birlikte kir-kent ayrismasmmin da hiz kazandig tarihsel dénem sermayenin ilk birikim
donemidir.*®

Siireci ilk baslatanlar kOyln ortak mulkine el koyarak varligini feodalizm biinyesinde
strdurmekte olan komunal mulkiyeti tasfiye eden, koylileri zorla topraklarindan kopararak
ekilebilir topraklart meralara ceviren feodal beylerdir.

Kiliseye karsi reform hareketi slregelen miilksiizlestirmeye hiz katti. Kilise
topraklarmin el konup yagmalanmasi bu topraklart kiralayan kiigiik ¢iftgilerin, kapatilan
manastirlarda barinan kimsesizlerin proleterlesmesine yol agti.

Miilksiizlestirmeyi ivmelendiren bir baska 6ge, ayak uyduramayan kii¢iik zanaatkarin
ve lonca sisteminin tasfiyesini hizlandiran serbest rekabet oldu.

Proleterlesmenin hizlanmasiyla sayilar1 artan isgileri 0 donemin manifaktir
kapitalizmi ayn1 hizla isbasi yaptiramayinca kentlere siiriilen yiginlar yasamlarim
surdurebilmek icin dilencilige, hirsizliga yoneldiler. Serserilestiler.*’

Serseriligi siddet uygulayarak yok etmeyi amaclayan kanli yasalar bu dénem ¢ikarildi
Ve sermayenin “tepeden tirnaga her gozeneginden kan ve pislik damlayarak™® dogusunun
belgeleri olarak tarihe gegti.

Feodalizmin son doneminde bireysel siddetin aract oldugu miilksiizlestirme, daha
sonra uygulanan zorun burjuva parlamentolarin marifetiyle aldigi yasal bigimler altinda 18.
ylizyil boyunca strdi.

Burjuvazinin yiikselis doneminde sirecin asil 6gesi Ucretlerin ve isgiiniiniin devlet
zoruyla burjuvazi lehine dizenlenmesi olmakla birlikte devletin roli sadece bu tir
diizenlemeler yapmak ve zor uygulamakla sinirlt kalmadi.

tarzimin belirdigi yerlerde, serflik coktan ortadan kaldirildigi gibi, ortacagin en yiiksek ilerlemesi olan
bagimsiz kentlerin varligr da, ¢oktan yokolma yoluna girmisti.” K. Marx, Kapital Cilt I, age, s.732.
% Marx, “Ucret, Fiyat ve Kar’da dogrusunun ilkel miiksiizlestirme oldugunu belirtmekle birlikte
Kapital’de ve diger eserlerinde ayn1 donem igin ilkel birikim deyimini kullanmistir: “Kapitalist sistem,
emekgilerin, emeklerini gergeklestirebilecekleri araclar iizerinde her tirlii miilkiyet hakkindan
tamamen ayrilmis ve kopmus olmalarini 6ngoriir. Kapitalist tiretim, ayaklar: tizerinde dogrulur
dogrulmaz, yalmz bu ayrilig stirdiirmekle kalmaz, bunu gitgide artan boyutta yeniden-Uretir de. Bu
nedenle, kapitalist sistemin yolunu agan siire¢, emekginin elinden tiretim ara¢larimin sahipligini alan
stiregten bagkast olamaz; bu siire¢, bir yandan toplumsal gecim araglarim sermayeye doniistiiriir, ote
yandan, dogrudan fireticileri iicretli emekgilere doniistiiriir. Iikel birikim denilen sey, bu nedenle,
lireticiyi iiretim araglarindan ayiran tarihsel siirecten baska bir sey degildir. Ilkel olarak goriiniir,
¢linkii sermaye ve buna uygun diisen tiretim tarzinin tarih-oncesi asamasini olusturur.” Age, s.731.
47 Serseri: Belli bir isi ve yeri olmayan bagibos (kimse). Dil Dernegi, Ttrkce Sozlik, Ekim 1999.
48 K. Marx, age, s.779.
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Devlet, kamusal bor¢lanmanm® ilk sermaye birikiminin en 6nemli kaldiraglardan

birine doniismesine de aracilik etti. Asirt kamusal bor¢lanma, beraberinde glinimdizde halen
egemenligini siirdiiren modern vergilendirme sistemini yaratti.

Vergilendirmenin islevi sermaye birikimi adina yapilan bor¢lanmanin yiikiiniin halkin
sirtina  yikilmasindan ibaret degildir. O glnimizde de oldugu gibi daima iscileri
uysallastirmanin ve isten basini kaldirmadan siirekli ¢alismaya tutsak etmenin gizli
araglarindan biri oldu. Asirt vergilendirme iste bu nedenle kapitalist toplumlarda “bir raslant:
olmaktan ¢ok, bir ilkedir.”°

Nihayet, korumacilik ve gimriikler ilk sermaye birikiminde uygulamaya sokulan
yapay®! araclar olarak azalan etkilerine ragmen giiniimiize degin varliklarimi korudu.

Ik birikim siireciyle hem emegin kosullar1 —Uretim araglari- hem de bizzat emegin
kendisi, onu boyundurugu altina almak isteyen yabanci bir gii¢,>* sermaye olarak ayrildig
dogrudan iireticinin karsisma dikildi. insanin kendi emegine yabancilasmasinin kazandigi bu
yeni ivme ile yabancilasma siirecinde tarihsel bir esik asildh.

Kir-kent farklilagmasiyla topragin yoksullasmasi ve erozyonu da kapitalist gelisim
boyunca hig terk etmedigi rotaya bu dénem girdi.

Insanin kendine ve dogaya yabancilasmas1> dizginlerinden bosalmaya kapitalizmin
tarihsel temelinin atildigu ilk birikim doneminde basladi.

e Emegin Sermayeye Bicimsel Bas Egisi; Manifaktiir

Emekle, emek siireci kosullar1 arasindaki dogrudan birligin pargalanmasiyla
sermayenin sonraki tim c¢abasi, emegi once bicimsel, daha sonra da mutlak tabiiyeti altina
almak oldu.>* Manifaktiir doneminde® sermayenin emek siireci iizerinde kurdugu denetim
emegin sermayeye bicimsel tabiiyetinin iyi bir 6rnegidir.

49 “Kamusal borglanma, ilkel birikimin en giicli kaldiraglarindan birisi halini alir. Bir biiyiicii
degneginin dokunmasi gibi, kisir paraya iireme giiciinii kazandwrir ve onu sermayeye Gevirir ve bunu,
sanayide ve hatta tefecilikte kullanildiginda bile kacinilmaz olan zahmet ve tehlikelerle karst karsiya
birakmaksizin yapar.” Age, S.773.
0 Age, s.775.
51 Agy
%2 Sermaye birikiminin 6zii, insanin yabancilastigi kendi iiriiniiniin onu ydnetmesinden ibarettir.
Marx’n din benzetmesi bu yabancilagsmay1 oldukga iyi agiklar: “Tipk: bir dinde insanin kendi beyninin
triinii olan geylerin yonetimine girmesi gibi, kapitalist iiretimde de, insanoglu, kendi elinden ¢ikma
tirtinler tarafindan yonetilir.” Age, $.638.
5 Insanin dogaya yabancilagsmasi, onun dogayla girdigi zorunlu metabolik iliskiyi siirdiirdiigii dogal
kosullarla olan birliginin par¢alanmasidir. Marx bu ayrilmanin ilk kez tam anlamiyla Gcretli emek-
sermaye iligkisiyle kendisini ortaya koydugunu yazmustir: “A¢iklanmast gereken, ya da tarihi bir
stirecin sonucu olan sey, canli ve eylemli insanin doga ile metabolik alisveriginin ve dolayisiyla dogay!
miilk edinisinin dogal, inorganik kosullariyla birlik halinde olmasi degildir —aciklanmast gereken,
eylemli insanla, bu insanin varliginin inorganik kosullarinin birbirinden ayrdmasidir ve bu ayrilis, bu
kopus, tam anlamiyla ilk kez ticretli emek-sermaye iliskisinde vazedilmistir.” K. Marx, Grundrisse,
age, s.548.
° Marx, emegin sermayeye bigimsel ve mutlak tabiiyetini su 6zIii formiille birbirinden ayirir: “Eger
mutlak artik-deger emegin sermayeye bicimsel tabiiyetinin maddi ifadesiyse, gérece artik-deger
iretimi de gercek tabiiyetinin ifadesi olarak gorulebilir.” (Kapital’e Ek Dolaysiz Uretim Siirecinin
Sonuglari, age, s.90.) Buradan hareketle manifaktiirii, kapitalist tiretim siirecinde mutlak artik-deger
sOmiiriisiiniin one ¢iktig1, emegin bicimsel tabiiyetinin esas oldugu bir donem olarak tanimlayabiliriz.
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Manifaktir ortaya c¢ikisint ve gelismesini kapitalist Uretimin maddi kosullarin
hazirlayan ilk birikime borcludur. Emek siirecinde makinelerin boy gdstermesiyle birlikte 18.
yiizyilin ikinci yarisindan baglayarak varligini yitirmistir.

Manifaktir, Gretim sirecine isbolimiinii getirmis, parga-is¢iyi yaratmis, “parcalart
insan olan bir iiretim mekanizmasidir.®® Zanaatkar gitmis, yerini her biri bir par¢anin
Uretiminde ya da islemin gergeklestirilmesinde uzmanlasmis parca-iscilerinin elbirligiyle
olusan kolektif is¢ci almistir.

Manifaktirle birlikte emek surecinde loncalarda ustalar ve kalfalar arasinda oldugu
tlrden ataerkil iliskiler yerini is¢i ile kapitalist arasindaki ticretli emek-sermaye iligkisine terk
etti.

Kentlerdeki el zanaatina ve kirsal ev sanayine dayanan manifakturun teknik temelini
atolyelerde toplanan emekgilerin aralarinda gerceklesen isboliimii olusturuyordu. Uriin,
niteligine gore ya degisik parcalari uzmanlagsmis emekgiler tarafindan her biri ayr {iriin olarak
uretilip daha sonra birlestirildigi, ya da birbirini izleyen {iretim islemlerinde uzmanlagmis
emekgiler tarafindan siirekliligin gozetildigi bir siirecin sonunda Uretiliyordu.®” ikincisinde bir
sonraki fabrika asamasina gecmek ilkinden daha kolay oldu.

Isboliimii zanaatgiya gdre manifaktiir iscisini vasifsizlastirdi. Vasifsizlasmayla birlikte
emek-giicliniin egitim giderleri ve dolayisiyla da degeri diistii, kapitalistin el koydugu artik-
deger byada.

Emekgilerin iretim siirecindeki elbirligi tiretim verimliligini artirmig, Kapitalist Gretim
stirecinde goreli artik-deger somirisiine bir baslangi¢c yapilmis olsa da manifaktiirde artik-
degerin ana kaynagi olaganiistii kotii caligma kosullar1 ve uzun ¢alisma saatlerinde ifadesini
bulan mutlak artik-deger somiiriisii oldu.

Manifaktiir emegin yabancilagma seriivenine oldukca énemli katkilarda bulundu:

v Parca-is¢inin yaratilmasi ve isboliimii, emekgi ile tiretim araglar1 arasindaki mesafeyi
daha da acti.

v Parca-is¢ilerden olusan kolektif is¢i, emegin toplumsallasmasinda ileri bir adim
olurken, ayn1 zamanda sermayenin emekgci Uzerindeki denetim giiciinii artirarak emegi
gercek tabiiyeti altina almasini kolaylastirda.

‘/Zanaatkérdan parca-isgiye gecisle baslayan vasifsizlagsma siireciyle sermaye hem
emek-giicii maliyetini diisiirdii hem de elinden bir daha asla diisirmedigi bir koz
gecirdi.

%5 Marx, manifaktiir donemini 16. yiizyil ile baslatip 18. yiizyilin son (igte-birine kadar uzatir ve soyle
tamimlar: “Cok sayida iscinin, aymi zamanda, aynmi yerde (ya da isterseniz aym iy alaminda
diyebilirsiniz), tek bir kapitalistin patronlugu altinda aymi tiirden meta tiretmek iizere birarada
calismalari, hem tarih hem mantik agisindan, kapitalist iiretimin ¢tkis noktasini meydana getirir.”
Kapital Cilt I, age, 5.336.
% Age, s.354.
 Marx, bu iki yontemden birincisini farkli iiriinlerin biraraya getirilmesinden otiirii “heterojen”,
digerini birbirini izleyen islemlerden olusan bir tek tiretim siirecinden olusmasindan &tiirii ““seri”
olarak nitelemistir. (Age, 5.357-359.)
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v Uzmanlasan parga-is¢iyle birlikte cesitlenen, gelisen el aletleri yine manifaktiiriin
gelistirdigi bir tiir insan-makine olan kolektif is¢i fikriyle birleserek makinelerin
maddi kosullarini yaratt:.>®

Her ne kadar parca-is¢i el zanaatgisina gore iiretim araglarindan kopmus ve Uretimin
bilgisi ilizerindeki egemenligi zayiflamis, parga-is¢ilerden olusan kolektif is¢i sermayenin
denetim glicund artirmis olsa da, iiretim ¢l yetenegine bagli oldugu 6l¢iide emekgiyle sinirlt
kaldi. Sermayenin emek iizerindeki egemenligi bu yizden bigimsellikten kurtulamadi.

Bu durum manifaktiir emekg¢isini dik baslhi yapiyor, emekgilerin dur-durak bilmeyen
bagkaldirilar kapitalistlere dirlik vermiyordu. Ayrica manifaktlr Uretimi genigleyen pazarin
ve kapitalistlerin kendi aralarinda kiyasiya giristikleri rekabetin gereksinmelerine de yetmez
olmustu.

Hem dik basliligin iistesinden gelinmesi, hem de emek Uretkenliginin artirilmasi sart
oldu. Kapitalistler emek {iretkenliginde sigramali artislarin Oniiniin agildig1 yeni bir dénemi
baglatan, emekginin hizmetindeki el aletinin yerine emekgiyi hizmetine kosan makineleri
koymak zorundaydilar.

e Sermaye Makineli Biiyiik Sanayi Ile Emegi Ger¢ek Tabiiyetine Ald

Manifaktirden makineli buylk sanayiye gecis “bir ve aymi aleti yasam boyu
kullanmanin verdigi uzmanlhigin bir ve ayni makineye yasam boyu hizmet etmenin verdigi
uzmanhga doniismesiyle”™® emegin sermayeye bicimsel tabiiyetinden gercek tabiiyetine
gecisiyle sonugland1.®

Burjuvazi “iretim araglarimi, béylelikle iiretim iliskilerini ve onlarla birlikte,
toplumsal iliskilerin tiimiinii siirekli devrimcilestirmeksizin”®® varolamayacagini en carpici
bi¢cimde bu donem kanitlada.

Makinelesme ve sanayi devriminin en 6nemli dolaysiz sonuglarindan biri, iletisim ve
ulagim araglarinda baslayan ve giiniimiizde yasanan bi¢imiyle U¢lincu teknolojik devrim
nitelemesini hak eden kesintisiz gelisme oldu.

Manifaktlr doneminin dayandigi temeli, el emeginin belirledigi sinirli gergeveyi
sermaye lehine parcalayip dagitan makineli blyiik sanayi emek tiretkenliginde ve dolayisiyla
uretimde gerceklesen ivmeli artisin basinciyla cografi sinirlarlarla da bogusmak zorunda
kaldu.

Pazarm hem geniglemesine hem derinlemesine vaat ettigi potansiyel blylmeyle
sermaye eskiyle kiyaslanmayacak bir akiskanlik kazandi. Ulasimda ve iletisimde baslayan

%8 “Manifaktiir donemi, emek araclarini, her parga-isginin ézel gérevine uygun hale getirerek bunlari
basitlestirir, gelistiriv ve ¢ogaltir. Boylece manifaktiiv, yalin araglarin biraraya gelmesiyle olusan
makinenin varolmast i¢in gerekli maddi kosullar: da yaratmigtir.” Age, 5.356-357.
% Age, 5.434.
0 Emegin sermayeye gergek tabiiyeti, emegin yabancilasma seriiveninde énemli bir kirilma noktasidir.
Kapitalizm bu kirilmayla iretim siirecine kendi 6zgiil karakterini vermistir:“Mekanizmanin cansiz
parc¢alarint birbirine ekleyerek, amaca yonelik bir otomat gibi ¢alismasini saglayan bilim, is¢inin
bilincinde degildir; makinada isciye yabanct bir giic, makinanin kendi giicii olarak belirir. Sermaye
kavraminda yatan, nesnellesmis emegin canli emegi kendine maletmesi —bagimsiz degerin, deger-
uretici glicll ya da faaliyeti kendine maletmesi- olay:, makinalara dayali iiretimde artik maddi yapisi
ve maddi isleyisi bakimindan da tiretim siirecinin gerceklesme tarzini, karakterini belirlemektedir.” K.
Marx, Grundrisse, age, $.639.
61 K. Marx-F. Engels, Komiinist Manifesto ve Komiinizmin likeleri, age, s.120.
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devrim bu gelismenin sonucuydu ve makinelesmeye yeni bir ivme kazandirdi. Karsilikli
birbirini etkileyen, halen suren sarmal bir gelismenin fitili ateslendi. Makine Ureten dev
makinelerle bilisimde (enformasyonda) izlerken bile zorlandigimiz hizli degisim bu sarmal
gelismenin Urdnuddr.

Biitiin bu gelismeye, enerjisini sermayenin sonsuz birikim arzusundan alan iki dirt
yon verdi: Daha fazla artik-deger sizdirmak ve mezar kazicisi is¢gi sinifini ehlilestirmek!

Bir makinenin tasfiye ettigi canli-emegin emek-giicii degerinden daha diisiik degere
mal olarak somiirii oranini artirmast onun uretim surecine dahil edilmesinin biricik kuralt,
isciler tizerinde sermayenin denetimini pekistirmesi, hi¢ degilse mevcut disiplini korumasi da
bu kuralin ayrilmaz bir par¢asiydi.?

Makinelesme sermayenin emegi ger¢ek boyundurugu altina alabilmek igin is¢i
simifina kars1 giristigi, tarihte hi¢bir asalak sinifa nasip olmamuis biiyiikliikte bir saldirryd.
Insanmn kendisine ve dogaya yabancilasma seriiveninde yukariya dogru yasanmis ve halen
stren bu buyik kirtlmanin sinif miicadelesinin iki tarafi igin de 6nemli sonuglar1 oldu:

v Gelismis bir adale giicii gerektirmedigi i¢in ucuz kadin ve ¢ocuk emeginin sanayide
daha yogun istihdaminin oniinii acti. Erkeklerin emek-giicliniin degeri diiserken,
manifaktiiriin dik bagli is¢isinin direnci kirilmig oldu.

v Bilimsel bilginin tasiyicis1 zanaatkarin tasfiyesiyle baslayan sermayenin bilime el
koyma siireci, iiretimin biitlinciil bilgisine sahip manifaktiir iscisinin yenilgisiyle
tamamlandi. Bilim emekten ayrildi, tamamen sermayenin kolesi olacagi bir siireg
basladi.

v Ulasim ve iletisimde yasanan devrimle diinya pazart gelisti, i¢ kenetlenmesinde geri
donllmez bir diizeye eristi. 18. yiizyilin ikinci yarisindan baglayarak giiniimiize degin
uzanan bu suregte kapitalizm olgunlasarak kendi 6zglin evrensel kimligine kavustu.
Makinelesme ve biiyiik sanayi burjuvaziyi evrensel bir smif yaparken onun mezar
kazicisini da evrensel bir sinif olarak biytti.5

v Daha oOnce el aleti ile ¢ok fazla farkina varilmayan, normal aginma ve bakim giderleri
digiildikten sonra gecmis emegin iiriiniine bedava is gordiirme olanagi, ik kez
makinelesme ile ¢arpici bir sekilde kendisini gosterdi.

v Bu olgu artan emek iiretkenligi ile birlikte metalarda cisimlesen soyut emegin
miktarini, dolayisiyla onlarin degerini diisiirdii. BOylece sermaye Uretim surecinden
elde ettigi toplam degeri koruyabilmesi igin bile eskiye gore Uretkenlikle orantili artan,

62 Makinelesmede bu kural sermayenin simiridir. Oysa simifsiz toplumda bdyle bir siir yoktur ve is
yiikiinii hafifleten, insanlarin zorunlu calisma siirelerini en aza indiren biitiin makinelere tiretim
siirecinde yer vardir. Komiinist toplumda goézetilen biricik siir, doganin kendisini yenileme
donguleridir.

83« . biiyiik sanayi, biitiin uluslarda ¢ikarlart aym olan bir sinif, kendisi igin ulusalligin ¢oktan yok
oldugu bir sunif, eski diinyadan gercekten kurtulmug ve ayni zamanda ona karsi ¢itkan bir sinif yaratti.”
K. Marx-F. Engels, Alman Ideolojisi, Sol Yayinlar1, Kasim 1987, 5.101
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bundan boyle kapitalist Gretimin Asil topugu® olacak fazla Gretim gerceklestirmek
zorunda kaldi.

v Bu zorunluluk kar oranlarinda siirekli miidahale isteyen bir disis egilimini
kalicilastirirken  tretilen  artik-degerin  gerceklestirilmesini  de zora  soktu.
Kapitalistlerin aralarindaki 6liimciil rekabet yetmezmis gibi, buna bir de sonu gelmez
pazar arayislar:, meveut pazarlari —derinligine, genisligine- biyiitme sorunu eklendi.%®

v Burjuvazi iretilmis fazlayi, asir1 birikmis sermayenin bir kismini savaglarla tasfiye
etti. Savaglar sorunu gegici olarak rahatlatti, ama kalici olarak ¢6zemedi. Sadece
kapitalist toplumda yeri olan reklam, sigorta ve bankacilik sektdriinii ise kostu. Ihtiyag
olmayan ihtiyaglar tiiretti, ihtiyagmis gibi reklam etti. Teslim aldig1 zihinlere zerk
edilen tuketim kdltiriyle, statiileri tiikettigine es bireylerden olusan bir toplum yaratti.
Onlari cicili bicili ambalajlar icinde tek seferlik kullanilip atilan metalara bogdu. Diger
metalarin kullanim 6miirlerinde de eskiye gore biiyiik indirimlere gitti. Tutturabilmek
icin en yiiksek kar oranini, elinde kutsal kitaplarla, emekgcilere verdi talkini: “Sa¢ip
savuranlar, giiphesiz seytanlarla kardes olmus olurlar.”® Ama kurali bozmadi,
herkesten Once yine kendi yuttu salkimi. Sac¢ti savurdu. Luks tiketim ve israfta
kirilmadik rekor birakmadi. Bunlar yetmedi; o da yetinmedi. Emekgileri asir1 tiiketime
zorlayarak, gelecekteki kazanglarma tiirlii ayak oyunlariyla el koydu. Ucretlerini
stirekli kirptigi, emekgileri isinden ettigi i¢in yetmeyen gelir sorununu daha sonra
elinde patlayan kredi sistemi ile asabilecegini sand1; hesapsiz para dagitti. Baska neler
yapmadi ki! S6zgelimi, GDO’Iu® iiriinlerle insanlar1 dnce obez, sonra agtig1 zayiflama
salonlarma miisteri yapti. Seytamin bile aklina gelmez, say say bitmez! Ama halen
stiren ve kapitalistlere epeydir uykuyu haram eden son bunalimdan da anlasilacagi
gibi, hicbiri ise yaramadi; burjuvazinin denedigi hicbir ilag derdine derman olmad;.®®

bd“Kapitalist Uretim duramaz. Artarak ve genisleyerek siirmelidir ya da olmelidir. ...Zayif nokta
burasi, kapitalist tiretimin Achilles'in topugu. Temeli siirekli genislemeye dayaniyor...” F. Engels,
Ingiltere’de Emek¢i Sinifin Durumu, Sol Yayimlari, Ekim 1997, 5.40-41.
®Marx kapitalistlerin bu sorununu yalin bir sekilde soyle aciklar: “...kapitalist iiretim gelisip
fivatlardaki diistisiin ortaya ¢ikmasiyla birlikte, satilmasi gereken iiriinlerin sayisinda ve mallarin
niceliginde bir artisin olmasi gerektigidir. Soyle de denebilir, pazarin siirekli genislemesi kapitalist
tiretimin bir zorunlulugu durumuna gelir.” (K. Marx, Kapital’e Ek, age, s.32.) Engels de ayni soruna
deginirken, burjuvazinin biiyiik bir askla ikinci sanayi devrimine atildigi dénemde, pazar biiyilitme
cabasimnin iiretkenlik artisina kiyasla sonugsuz kalacagini sdyliiyordu; ona gore “Uretici glic, geometrik
oranla arttigi halde, pazarlar olsa olsa aritmetik oranla biiyiiyor”du. F. Engels, Kapital Cilt I,
“Ingilizce Baskiya Onséz, 5 Kasim 18867, Sol Yayinlari, Ekim 1986, s.39.
% fsra Shresi 27. Ayet, Kur’'an-1 Kerim ve Tiirkce Anlami, Diyanet Isleri Baskanligi Yaymlari: 90,
Ankara 1973, s.283.
87 Genetigi degistirilmis organizma.
68 Cunki burjuvazinin buldugunu sandig1 her ilag, hastaligini iyi etmek bir yana daha da ilerletiyor.
Manifesto yazilirken saptanan bu durum, nihayetinde onu en gelismis tiretici giiglere sahip oldugu bir
anda, 2008’de halen icinde debelendigi derin bir kuyuya yuvarlamis, kapitalizm tarihsel sinirina
dayanmustir: “Burjuva toplumunun kosullari, bu kosullarin yarattigi zenginligi kucaklayamayacak
denli dardwr. Peki, burjuvazi bu bunalimlarin iistesinden nasil geliyor? Bir yandan tiretici giiglerin
biiyiik bir kismim zorla yok ederek; dte yandan yeni pazarlar ele gecirerek ve eskilerini de daha
derinligine sémiirerek. Yani, daha yaygin ve daha yikici bunalimlar hazirlayarak ve bunalimlar
onleyen araglart azaltarak.” K. Marx-F. Engels, Komiinist Manifesto ve Komiinizmin Ilkeleri, age,
s.123.
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v Ancak gayretleri hepten bosa gitmedi. Doganin kendisini yenileme dongiilerini hige
sayarak siirdiirdiigii kara dayali “Uretim icin Uretim” askiyla sonunda tiim canli yagsami
tehdit eden ekolojik bir krizi yaratmayi basardi.

v Oysa sorun, makineli blylk sanayi ile birlikte gelisen {iretici giliglere burjuva 6zel
milkiyetin dar gelmesinden kaynaklaniyordu. Bu ¢eliski kapitalist iiretim tarzinda
kithiga yol agmadiginda israfa neden oluyor, iiretimse kacinilmaz olarak anarsik bir
karakter kazaniyordu. Makineli Gretimle bu olgu hepten siritir olmustu.

v Ozel miilkiyetin cenderesinden kurtulmadan iiretimdeki anarsiden, ekonomik
krizlerden kurtulmak imkéansizd; bu anlagilds.%

v Makine, emek iiretkenliginde sagladig1 artisla yasamsal gereksinmelerin karsilandigi
zorunlu galisma siiresini -potansiyel olarak- olaganiistii azaltti. Boylece zorunlu
caligmanin tiim topluma esit olarak paylastirilmasini olanakli kilacak, bireylerin hem
kendilerini  gelistirebilecegi hem de toplumun genel islerini elbirligiyle
yOnetebilecekleri potansiyel bir bos zaman kapasitesi dogdu. S6z konusu islerle
gorevli ayricalikli bir sinifa duyulan gereksinim ve dolayisiyla toplumun simiflara
béliinmesinin tarihsel mazereti ortadan kalkz:.”

v Makinelesme toplam is yiikiinii azaltmak, insanlara kendilerini ¢ok yonli
gelistirebilecekleri daha fazla bos zaman yaratmak gibi ¢cok 6nemli bir potansiyele
sahipken sermaye egemenligi altinda insanlan yoksullastirma ve yoksunlagtirmanin
arac1 oldu. Yikim ve sefalet Uretti. YUKU hafifleyecegine, emek daha yogun somiiriiye
maruz kaldi. Yeteneklerini ¢ok yonlii gelistirmenin bir aract olmak sdyle dursun,
tersine, kapitalist toplumda makine insan1 6z etkinliginden, emeginden ayirarak
vasifsizlastirdt.

v Biitiin insanlara esit olarak dagitilabilecekken bos zaman potansiyeli toplumun genis
bir kesimi i¢in emek-giicii {izerinde iicretlerin distiriilmesi yoninde surekli artan bir
basinca,’ bir baska kesimi i¢in de kapitalist toplumun kagimilmaz iiriinii, onun akil-
disihginin en carpict drnedi siirekli issizlige doniistii.”> Uretim siirecinden tasfiye

89 “Sanayinin tiim iilkede, kendi 6z gelismesi ve iiretimin 6biir 6gelerinin korunma ve gelismesine en
uygun bir dagilim ile kurulmasini, yalnizca kendi iiretici giiclerini tek bir planmin gorkemli ¢izgilerine
gore uyumlu bir bi¢imde birbirine kenetleyen bir toplum saglayabilir.” F. Engels, Anti Dihring, Sol
Yaynlari, Mart 1977, s.466.
0 Bu tarihsel gelisme insanlhigin oniine kapitalizmle birlikte biitiin simifli toplumlarin tarihine son
verecek énemli bir olanak vermistir. Oyle ki Engels, zor kullanmakta ne denli mahir olursa olsunlar,
her tiirlii egemen ve somiiriicii sinifin acimasizca ortadan kaldirilacagimi kesin bir dille belirtirken
sozlerine bu nesnel gelismeyi dayanak yapar. (Age, 5.299.)
™t “Emek Siirecinin Esneklesmesi ve /lkellesen Sermaye Birikimi” baslig: altinda ileride ele aliacag:
gibi, bu basing ginimizde emek siirecinin esneklestirilerek ilkel birikim yodntemlerinin
strdirilmesine, emek-giiciiniin genis kesimlerinin (bkz. I1. Bolum, enformel sekttr) giivencesiz kayit-
dis1 istihdamina yol agmuistir.
2 Marx makinenin degil, onun kapitalist tarzda kullammimin igsizlige neden oldugunu agiklarken
sunlar1 da ekler: “...makine tek basina alindiginda ¢alisma saatlerini kisalttigi halde, sermayenin
hizmetine girdigi zaman bunu uzatmakta ve gene kendi basina, ¢calismayr hafiflettigi halde, sermaye
tarafindan kullanildigi zaman, isin yogunlugunu artrmaktadir;, kendi basina, o, insanin doga
tizerindeki zaferi oldugu halde, sermayenin elinde, insanlart bu kuvvetlerin kolesi haline
getirmektedir; kendi basina, iireticilerin servetini artirdigi halde, sermayenin elinde bunlar
sefillestirmektedir...” K. Marx, Kapital Cilt |, age, s.453.

26



edilen canli-emegin payina en iyi olasilikla bin dereden su getirilerek 6denen ve ilk
firsatta gasp edilmeye calisilan sadaka diizeyindeki issizlik iicretleri karsiliginda,
ugursuz bir is, yedek sanayi ordusunda’® askerlik yapmak diistii. Heniiz sémurilme
“Ozglrligind” yitirmemis olanlarin Once Ucretleri, sonra micadeleleri Gzerinde
burjuvazinin “¢ay tasiyla ¢ay kusunu vurdugu” bir baskinin araci oldu.

v Sermaye emegin toplumsal niteliginden kaynaklanan elbirliginin iiretken giiciine
makineler aracilifiyla, bu defa eskiye oranla daha fazla yarar saglayarak ve elbette
yine karsiliksiz el koymaya devam etti.

v Makine, sayilan nimetleriyle sadece kapitalistlerin diislerini siisleyen mitkemmellikte
bir artik-deger iiretme araci oldugunu kanitlamakla kalmadi; doga bilimlerinin
teknolojik uygulamasi ile toplumsal elbirliginin bilesiminden olusan genel Uretici
gucun toplumsal zenginligin iretiminde basat 6ge olmasmin da Oninl acarak,
kapitalist iiretim biciminin temelini asindiran siireCi baslatt.”

e Tsci Stmfin1 Ehlilestirmede Burjuvazinin En Biiyiik Silah1 Makineli Uretim
Oldu

Iscilerin burjuvaziye karst micadeleye giristikleri ilk dénem, sonrasinda etkili olan
sonuglariyla mucadelenin en 6nemli evresini olusturdu. Sermaye emegi echlilestirme
dogrultusunda en biiyiik ve kalic1 adimini onu gergek tabiiyetine almay1 basardigi bu dénem
att1. Bu olgu, is¢i sinifinin giintimiize degin yiirittiigii miicadeleye daha en bagindan olumsuz,
ustesinden halen gelemedigi kalict bir iz birakti. Anlamak icin soézkonusu tabiiyetin
gerceklestigi doneme, is¢i smifi icinde pesi sira etkili olmus iki egilime, Luddizm™ ve
Cartizme’® bakmak gerekiyor.

Baslangigta dik basli manifaktiir is¢ileri karsilarina sermaye olarak dikilen giice, onlari
emek araclarindan koparan, yoksunlastirip sefalete iten ve aslinda kendi gegmis emeklerinden
baska bir sey olmayan makinelere siddetle tepki gosterdiler. Gergekte yasayip yasamadigi
kesin olarak bilinmeyen, ilk isyan1 baslattig1 soylenen 0 is¢inin adiyla anildilar:

3 Engels makinelerin isinden ettigi is¢ilerden olusan yedek sanayi ordusunu ve islevini sdyle tanimlar:
“...sanayiin yiiksek basingla ¢alistigr donemlerde kullanilabilen, bu dénemleri zorunlu olarak izleyen
¢okiis (kranch) ile sokaga atilan ordu, is¢i sinifinin sermayeye karst varolug savasiminda her zaman
ayaklarinda stiriikledigi pranga; Ucreti, kapitalist gereksinmeye uygun diisen diisiik diizeyde tutan
dizenleyici.” F. Engels, age, s.434-435.
" Marx’a gore “Dolaysiz bi¢imiyle emek zenginligin ana kaynagi olmaktan c¢ikinca, emek siiresi
zenginligin ve dolayisiyla miibadele degeri kullamim degerinin dlgiisii olmaktan c¢ikar ve ¢ikmak
zorundadw.” (Grundrisse, age, s.652.) Bu gelisme kapitalizmi kaginilmaz bi¢imde tarihsel sinirina
tagiyacaktir: “Dolaysiz emegin karsisinda, bir yandan genel bilimsel emek, yani doga bilimlerinin
teknolojik uygulamasi, bir yandan da iiretimin toplumsal bir biitiin seklinde eklemleniginden ileri
gelen genel iiretici giic birinci plana geger. ...Sermaye, boylelikle, kendi emegiyle, kendi egemen
oldugu tiretim biciminin ¢oziiliistinii hazirlar.” Age, 5.643.
® “Nottingham'da Ned Ludham, yada Ned Ludd adinda biri, bir ¢orap dokuma tezgahini tahrip etti.
Kisa bir siire sonra, ilkin Lancashire’da, sonralari da Ingiltere’nin biitin 6biir bolgelerinde
taklitcileri ortaya cikti ve yavas yavas adlarina ‘Ludist’ler denmeye baslandi.” Max Beer, Sosyalizmin
ve Sosyal Mucadelelerin Genel Tarihi, Can Yayinlari, 1989 ii¢iincii basim, s. 460.
6 Adin1 16 Haziran 1836’da Londra’da kurulan ilk Cartist dernek olan Londra Emekgileri Dernegi
onderlerinden William Lowett tarafindan 1838’de kaleme alinmis alti maddelik Halk Fermani’ndan
(People’s Charter) alir. Cartistlerin amac1 “Ferman’t ¢ok imzali bir dilekce halinde parlamentoya
sunmakt1.” Sosyalizm ve Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi 1. Cilt, Iletisim Yayinlari, s.176.
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Luddistler!

Makinelerin boy gbstermelerinden 6nceye uzanan koklerine hi¢c uymayan bir
nitelemeyle makine kiriciligi olarak da unlenen Luddizm, emeklerinin ve zanaatlarinin
onlardan cekilip alinmasina, Uretimin efendisi iken makinelerin kolesi olmaya isgilerin
makineler nezdinde verdikleri ilk devrimci tepkiydi.

Miilksiizlestirme kurbani koyluler ve kiicuk zanaatkérlar da ugradiklari haksizlik ve
istiraplarina tercliman olan bu bagkaldiriya aktif destek verdiler. Boylece kendiliginden de
olsa, is¢i smifi ilk kez sermayeye karsi biitiin ezilenlerin ortak sesi, 6ncust oldu.

En onemli Ozellikleri 0 zamanm O&lgiileri iginde bir tur toplu pazarlik olan
goriismelerde, one siirdiikleri talepler dogrultusunda giristikleri eylemlerde sergiledikleri sinir
tanimazliklariydi. Fiziksel giic kullaniyorlar, patronlarla anlayacaklar1 dilde konusuyorlardi.
Mesruiyetlerinin tek dayanagi kendi hakliliklarina duyduklar1 sarsilmaz inanglariydi.
Guglerini henlz sermayenin Uzerinde tam denetim kuramadigi emeklerinden ve Uretimin
bilgisine sahip olmanin verdigi 6zgiivenden aliyorlardi.

Eylemleri de gelisigiizel bir yakma yikmadan ibaret degildi; yaygin bilinenin aksine
giristikleri her eylemin bir amac1 vard1.”” Sonug aldiklar i¢in de burjuvazi 19. yiizyilin ikinci
ceyregine kadar onlarla bag edemedi.

Luddistleri ne 6liim cezas1 veren yasalar ne de yizlercesinin idam edilmesi yildirdu.
Onlar makinelerin is kollarin1 tamamen isgal etmesiyle, sermayenin emegi gercek tabiiyeti
altina almasiyla yenildiler. Sonralar1 farkli adlarla kendilerini yeniden gosterseler de
varliklarm siirdiiremediler.’®

Luddizmin tamamuyla tasfiye olmadigi ve daha ¢ok iitopyact goriislerin yaygin oldugu
ara donemde, isgiler yasam kosullarini iyilestirmenin mesru bir yolu olarak onlar1 ¢eken 1789
Fransiz Devrimi’nin siyasal esitlik diistincesini gergeklestirme hedefine yoneldiler. Henliz
hazir olmadiklar1 bagimsiz siyasal bir savasi goze alamadiklari i¢in de aristokrasiye karsi
burjuvazi ile ittifak yaptilar.

Fransa’da yasanan 1830 Temmuz Devriminin ve ayni dalganin etkisi altinda 1832’de
Ingiltere’de Tory’lerin™® parlamentoda onay vermek zorunda kaldigi yeni secim yasasinin
(Reform Act) sonuglarindan girdikleri ittifaktan kazangli ¢ikan tarafin tek basina burjuvazi
oldugunu gordiiler.®2° Daha sonra unutup yeniden ve yeniden yasayacaklari ihaneti 6grendiler.

Sonrasinda 1831 ve 1834’te Lyon’da, 1844’te Silezya’da oldugu gibi patlayan
ayaklanmalar, sendikalarin, grevlerin yayginlagmasi, gizli-agik ig¢i derneklerinin kurulmast,

" Luddistler patronlara taleplerini kisa mektuplarla iletiyorlardi. Bu mektuplarin altina, Oniine
“General”, “Kral” veya “Katip” sifati getirerek Ned Ludd imzasini atiyorlardi: “Silahlarimiz
birakmayacagiz, ta ki Avam Kamarasi biz siradan insanlara zarar veren makineleri yok edecek bir
yasa ¢ikartincaya ve makine kiranlarin asilmaswn birakincaya kadar. Ama biz. Biz artik dilemiyoruz —
0 yetmez- dOviismek zorunlu. Haksizligi Giderenler Ordusu tarafindan imzalanmigtir. Ned Ludd
Katip” Age, Kral Ludd 'un Mektuplari, EKler, s.38.
8 “Kaptan Swing” ve “Rebecca 'min Kizlarr” Age, s.167-168.
™Biiyiik toprak sahiplerinin gikarlarini savunan ingiliz Muhafazakar Partisi.
80 1832 reform yasasi “iilkedeki secmen sayisini 220 binden 670 bine ¢ikarirken, kentlerde oy verme
hakkini, degeri 10 pound’un iizerinde olan evierde oturanlarla sumirlayarak, sadece miilkstizleri degil,
eskiden oy verme hakki olan ve proleterlesme siirecine girmis olan kiiciik zanaatkarlari da politik
toplumun disina itmis oluyordu.” (Sosyalizm ve Toplumsal Mucadeleler Ansiklopedisi, age, s.173.)
Iscilerin 1832 Ihaneti olarak adlandirdiklar1 bu yasa hem Cartizmin bagimsiz bir is¢i hareketi olarak
cikisini hizlandiracak, hem de radikal kiiciik burjuvaziyi Cartist hareketle bulusturacakti.
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Ingiltere’de Cartizmin ortaya ¢ikisi, nihayet 1847°deki ticari ¢okiisii takip eden 1848
Devrimleri, bu ihanetin yol a¢tig diis kirikliginin etkisi altinda gergeklesti.

Disinda tutulduklart parlamentoya girmek ve orayr kendi meclisleri haline
donitistiirmek diistincesi isciler arasinda hizla yayildi. Cartistlerin Halkin Fermaninda yer alan
alt1 talebi® de bu amaca yonelikti.

Cartistler siyasal iktidar1 paylasmak talebine iscilerin yanina kiclk burjuvaziyi de
cekmeyi basardilar. Ayrica Tahil Yasasinin yiirlirliikten kaldirilmasi karsiliginda Cartin
yasalastirilmasi1 tizerine anlastiklar1 sanayi burjuvazisiyle ittifaka girdiler. Burjuvazinin
ihanetiyle ittifak dagildi. Ancak ondan miras kalan, hedefe nasil -fizik gii¢cle mi, moral glgcle
mi- ulasilacag: tartismasi®? dagilana kadar Cartizmin yakasini birakmadi.

Isci radikalizmi ile kiiclik burjuva radikalizminin igi¢e gecmisliginin getirmis oldugu
bulaniklik® ve genis is¢i yiginlarin1 kapsamasina karsmn hareketin bir tiirlii merkezilesememis
olmasi Cartizmin eylemlerine yasamsal bir zafiyet®* olarak yansidi.1848 Devrimleri ile ilk kez
yiiregine 6liim korkusu diiserek aklini bagina devsiren burjuvazi bu zafiyeti degerlendirmekte
gecikmedi. Cartizm yenildi, biiyiik bir bozgunun ardindan liberal partiye katildi.

Servetiyle birlikte zorunlu olarak biiyiittiigii is¢i sinifinin ilk kez bagimsiz siyasal bir
tutumla karsisina dikildigini géren burjuvazi isin sakaya gelir yan1 olmadigin1 kavradi.1848
Devrimlerinden, eger servetini koruyacaksa toplum iizerindeki siyasal egemenligini
guclendirmesinin, bunun igin de 6ncelikle is¢i sinifini ehlilestirmesinin zorunlu oldugu dersini
cikardi. Geregini Ingiltere’de oldugu gibi, 6ncesinde sonuna kadar karsi ¢iktigi Cartist
programi kendi siyasal programi haline getirerek yapt1.®® Burjuvazi kapitalizmin en gucli
yanin1  kesfetmisti: Esasa dokunmadan esneyebiliyor, olmadik reformlara imkin
verebiliyordu. Is¢i smifin1 siyasal olarak ehlilestirmede reformlardan daha uygun baska hangi
arac olabilirdi?

Isci smifi ise 1848 yenilgisinden, sonraki miicadelesinde daima eksikligini duyacag
kayiplarla ayrildi. O tarihten bugiine, bu kayip toplumsal kurtulusun kazang hanesine
yazilmayi, bunun igin de oncelikle anlasilmay1 bekliyor!

Kazanmak icin de kaybedilene donmeli, 6nce neyin nasil kaybedildigini gormeliyiz:
v Luddistler emegin sermayenin ger¢cek boyundurugu altina alinmasina siddetle karsi

cikarken tlkendi. Cartistler ise ayn1 kars1 koyusu blyuterek siyasal bir baskaldiriya
doniistiirmeye ¢alisirken yenildi.

81 “Cartin 6 istemi sunlardi: (1) resit, akil yetenekleri yerinde ve ciiriim islememis her erkegin oy

hakkina sahip oldugu genel oy, (2) yulik parlamento,; (3) yoksul insanlarin da secime katilabilmesi
icin, parlamento iiyelerine ddeme yapiimasi; (4) burjuvazinin riisvet ve yildirmalarint énlemek igin
gizli oy, (5) esit temsili saglamak iizere esit secim ¢evreleri ve (6) her segmenin segilebilir olmast i¢in,
artik nominal hale gelmis olan 300 sterlinlik miilk sahibi olma kosulunun kaldirilmas1.” F. Engels,
Ingiltere’de Emek¢i Sinifin Durumu, age, s.304.

82 Age, s.30.

8 [scilerin radikalligi, burjuvazinin radikalligiyle elele yiiriiyordu; Cart, her ikisinin de parolasiydi.”
Age, s.305.

8 «Tam da Cartizm kendini olanca giicliyle ortaya koymak uzereyken, 10 Nisan 1848’de, disardan
cokertilmeden 6nce icerden ¢oktl.” Age, s.35.

8 “Jsciyi patron karsisinda daha alt diizeye ya da dezavantajh bir konuma koyan, en azindan en kars
ctkilan yasalar yiiriirliikten kaldirildi. Ve pratikte, korkun¢ "Halk Carti”, sonuna kadar ona karst
ctkmis olan imalatgilarin siyasal programi durumuna geldi. "Se¢men olmak i¢in mal-mulk sahibi olma
kuralimin kaldirilmasi” ve "oy pusulasiyla se¢im" artik iilkenin yasalar: arasindaydi.” Age, s.37.
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v Emegi gercek tabiiyetine alan sermayenin basaris1 Cartizmin yenilgisiyle tescillendi.
Makineli Gretim o tarihten itibaren Ingiltere’den baslayarak biitiin sanayi kollarinda
egemenligini ilan etti.

v Luddistlerin birbirlerinden yalitik olduklari, merkezi siyasal bir hedeflerinin olmadigi,
eylemlerini en etkili hedef olarak gordikleri makinelere ve patronlara yonelttikleri
dogrudur. Dogru olmayan bunlarin 6ne ¢ikarilarak, verdikleri micadelenin bugiinden
bakildiginda degeri daha iyi anlasilan 6ziinin goézden yitirilmesidir.8® Ciinki onlar,
sermaye tarafindan girigilen tarihin gordiigii en biiylik yabancilastirma hamlesine kars1
biitiin varliklariyla dogrudan bir savasa tutusmuslardi. Bu nitelik sonradan
unutuldu/unutturuldu; unutkanligin bedeli de hayli agir oldu.

v Cartizm proleterlerden olusan bir sinif hareketiydi.®” Dogrudan smifsal giidiiler ve
kapitalist tiretim silirecinin buyiittigl sinifsal bir nefretle is¢i sinifinin yigmsal olarak
siyasal iktidara yonelisinin® driiniiydii. Cartist program ekonomi-siyaset béliinmesiyle
heniiz kirlenmemisti.®®

v Yabancilagsma surecinin en dramatik evresi yogun olarak kapitalizmle birlikte
yasanmaya basladi ve bu sure¢ kapitalizmin ayirt edici bir bagka 6zelliginin, ekonomi-
siyaset bélinmesinin % 6ncilii oldu. Bu yiizden ilk birikim ile asilan tarihsel esigin

8 Marx Luddizmi degerlendirirken gerici aristokrasinin eline koz verdigini syler ve ekler: “Is¢ilerin,
makine ile sermayeyi birbirinden ayirt etmeleri ve saldirilarini maddi iiretim araglarina degil,
bunlarin kullanilis tarzina yoneltmeyi 6grenmeleri i¢in, hem zamana, hem de deneyime gereksinmeleri
vardr.” (Kapital Cilt I, age, s.440-441.) Hakli olarak Luddist miicadelenin oziiniin gozden
yitirilmesinde Marx’1in bu degerlendirmesinin payinin oldugu ileri siiriilebilir. Ama bu yanlis olacaktir.
Clnku tarihsel olarak sermayenin emegi gergcek boyundurugu altina almasini Cartizmin yenilgisi ile
tescil ediyor olmamiz onun bir siirecin {iriinii oldugu gercegini degistirmez. Ayrica ayni olgunun
emekciler ve simif miicadelesi iizerindeki olumsuz sonuglarimi gostermesi de belli bir siireci, en
azindan bir kag¢ kusagin gecmesini gerektirdi. Nitekim boyundurugun etkilerinin siyasal bir hiviyet
kazanmasi ancak Il. Enternasyonal’le birlikte gergeklesmistir. Cartist hareketin ardindan 1.
Enternasyonali olusturan oncli emekgilerin ¢ogu el zanaatkiridir ve Paris Komiinii emegin
yabancilasmasinda sermayenin aldigi yolun heniiz is¢i sinifinin miicadele hattin1 olumsuz etkileyecek
bir diizeye erigsmedigi doneme rastlar. Bu nedenle Marx’mn ayni dénemde Luddizme iliskin yaptigi
objektif saptamalar, bugiinden bakarak yapilacak bir degerlendirmenin karsisina ¢ikarilmasi dogru
olmaz.

87 “Cartizm, zorunlu olarak toplumsal yapidadir, bir simif hareketidir. ...Cartistler kuramsal olarak
daha geridirler, daha az gelismislerdir; ama suflarmin temsilcisi gergek proleterlerdir.” F. Engels,
Ingiltere’de Emek¢i Sinifin Durumu, age, $.311-314.

8« .cartizmde, burjuvazive karsi ayaga kalkan ve her seyden once siyasal giice, burjuvazinin
kendisini korudugu kaleye saldiran, tiim bir is¢i simifidir.” Age, s.303.

8 Clnk( henliz sermaye mistik bir salin altina gizlenmeden is¢i sinifinin karsisinda anadan iiryan
dolastyordu:“...burjuvazi de kendi ¢ikarlarini, zenginligi sayesinde eline gecirdigi tiim giicle ve Devlet
kudretiyle savunuyor. Emekg¢i simdiki durumu degistirme kararliligini arttirdigi élgiide burjuva onun
acik diigmani haline geliyor. Dahasi, burjuvazi emek¢iyi mali miilkii gibi goriip oyle davraniyor ve
bunu da o insana her an hissettiriyor, baska nedenle olmasa bile yalnizca bu nedenle bile, o emek¢i de
onun diigmani olarak karsisina ¢tkmalidir.” Age, s.285-286.

% E. M. Wood kapitalizmin bu ayirt edici 6zelligini onun artik-degeri iiretme tarziyla agiklar:
“...ekonomik ve siyasal alanlarin agik¢a birbirinden ayrilmasi, kapitalizmin belirgin bir niteligidir ve
bu niteligi belirleyen sey, kapitalizmin kendine ozgii artik ¢itkarma tarzidir. Ayni nedenden dolayi,
siyasal alandan kopuk olan, belirgin sekilde “ekonomik” miicadelelerin farklilasmasi, kapitalizme
ozgii bir aywict ozelliktir, bu da ancak arti degerin tamamen “ekonomik” araglarla, yani
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ardindan yabancilagma siirecinde 6nemli bir sigramaya denk diisen sermayenin emegi
gercek tabiiyetine almasiyla ckonomiyi siyasetten ayiran siirecin baslangicinin
¢akismast bir rastlant1 degildi.

v Cartizmin yenilgisiyle, toplumsal yasamin ekonomi ve siyaset alanina bolundagi,
sermayenin en biylk mahremi artik-deger sOmiiriisiinii mistik bir salin ardina
gizlemeyi basardigi, isci smifi hareketinde ekonomizmle malul bir miicadele ¢izgisinin
galebe caldig, giiniimiize degin uzayip gelen bir baska siire¢ basladi.®

v Makineli iiretimle isletmeler bilyiidii, burjuvazi “olgunlast1”. Yeni bir ruh kazandi.%
Artik kiigiik dolandiricilik ve kurnazliklarla degil, boyundurugu altina aldig1 toplumsal
emegin artan tretken gucuyle blylimek palazlanmis sermayenin asil segenegi oldu. Bu

kapitalistlerin hukuksal olarak serbest ve miilksiiz ticretli is¢ilerin arti degerine el koymalart yoluyla
saglandigi kosullarda miimkiindiir.” (E. M. Wood, Siniftan Kagig, Yordam Kitap, Ekim 2006, s.153.)
Bu goriise ancak su iki kayitla katilmak miimkiindiir: Birincisi ekonomi ve siyaset ayrimi gercek degil,
sermayenin biiriindiigii mistik salin ve burjuva toplumsal iliskiler aginin gergekmis gibi yansittigi
zahiri bir bélinmedir. Ikincisi, her ne kadar artik-degere el konmas1 esit haklar temelinde cereyan
ediyor, zordan arinmus bir siire¢ gibi gérinuyorsa da hem emekginin emek-giiciinii satma zorunlulugu
hem de kapitalist tiretim iligkilerinin siirekliliginin giivence altina alinmasi geregi, biri gizli, digeri a¢cik
zorun iki tiru de basindan sonuna siiregte etkendir. Marx, artik-deger tiretiminde etkili olan zorun gizli
bi¢iminin emekginin ekonomik koleligini hem yarattigini hem de gizledigini yazmustir: “Gercekte
emekei, daha kendisini sermayeye satmadan once, sermayeye aittir. Emekginin kendisini devresel
siirelerle satmasi, patron degistirmesi ve emek-QuUcUnin pazar fiyatindaki dalgalanmalari, onun
ekonomik koleligini hem yaratan ve hem de gozlerden saklayan nedenler olmustur.” (K. Marx, Kapital
Cilt I, age, s.594) Gizli zorun yetmedigi yerde her zaman hazir ve nazir olan zorun agik ve “yasal”
bigimi, yani devlet devreye girer. Ciinkii “Esit haklar arasinda son sézii kuvvet soyler.” Age, s.249.

1 Ekonomi-siyaset ayrimini Cartizmin yenilgisiyle baglayan ama devam eden bir siire¢ olarak
belirtiyoruz. Ekonomi-siyaset ayrimini kapitalizme 06zgii iistesinden gelinmesi gereken zahiri bir
durum, bir yanilsama degil de veri alinmasi gereken bir durum gibi ¢6ziimleyen Wood’a gore
Cartizmin yenilgisi s6zkonusu boliinmenin baglangici degil, zaferi anlamina geliyor. “Toplumsal
kosullarla siyasal gii¢ler arasindaki baglantilar agisindan bakilinca, 6nemli olan nokta, Cartistlerin
ekonomik gerceklikleri siyasal terimlerle ifade etmis olmalari degil, daha ¢ok, boyle bir tutumu
benimseyen son is¢i sinifi hareketi olmalaridir, ¢iinkii ondan sonra, toplumsal gergekler, ekonomik ve
siyasal olgularin kapitalizm oncesindeki birligine dayandirilan algilarla diipediiz uyusmaz bir hal
almisti.” E. M. Wood, age, s.158, (vurgu bana ait). 86 Nolu dipnotta ileri strilen ayn1 gerekgelerle
Cartizm ekonomik gergeklerin siyasal terimlerle ifade edildigi son isci hareketi degildir. Ekonomizm
belirgin bir bigimde Cartist hareketin yenilgisiyle baslayan bir slire¢ iginde is¢i simifi hareketine
egemen olmustur. ille de bir tarih vermek gerekirse, II. Enternasyonal bu egemenligin kendisini
belirgin bigimde disa vurdugu baslangig olarak gdsterilebilir.

%2 Engels bu olgunlasmay1, ilk genclik dénemi yapit1 Ingiltere’de Emek¢i Sinifin Durumu’nun ¢ok
sonraki yeni bir baskisi i¢in yazdigir 11 Ocak 1892 tarihli 6nsdzde soyle anlatiyor: “Bir imalatcinin
oteki imalat¢iyla kendi iscileri tizerinden adi hirsizliklarla rekabet etmesi artik bir deger ifade etmez
oldu. ...Bu ¢ercevede iicreti malla odeme sistemi kaldwrildi, on saatlik isgiinii tasarist yasalastirildi ve
ikincil dnemde birka¢ reform daha yapildi —bu reformlarin ¢ogu, ger¢i serbest ticaret ve
dizginlenmemis bir rekabet ruhuna aykiriydi ama kendisine daha az ¢ikar saglanan kardesine karst
rekabetinde dev kapitalistin yararinaydi. Dahasi, isletme ne kadar biiyiikse ve orada ne kadar ¢ok is¢i
calisiyorsa, patronla ¢alisanlar arasindaki her anlasmazlik daha biiyiik bir rahatsizlik ve daha biiyiik
bir yitik nedeni oluyordu; bu ylzden patronlara, daha cok da buyuk patronlara, gereksiz
stirtiismelerden kacinmalarini, sendikalarin varligimi ve giiciinii kabul etmelerini ve son olarak da —
uygun zamanlarda— grevierde bile kendi amaclarina hizmet edecek giiclii yontemler bulmalarin

ogreten yeni bir ruh egemen oldu.” Age, s.30.
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tercih, hem yeni tiiredilerin rekabetini dnleyecegi i¢in daha karli ve glivenliydi hem de
sermayeye biirlindiigii mistik sala daha uygun, “uygar” bir goriiniim sagliyordu.

v Kamil burjuvazi, isci sinifinin ekonomik talepleriyle siyasi taleplerinin birbirinden
ayrilmas1 kosuluyla yasalar dahilinde®® 6rgiitlenmesinin kendi bekas1 adina ¢ok daha
iyi olacagimi 1848’den ¢ikardigi derslerden 6grenmisti. Bu ylizden basta ayak diredigi
fabrika yasalari, reformlar ve sendikalar simdi pekala potansiyel rakiplere karsi bir
silaha, is¢i swmifint ehlilestirmenin bir aracmma ve kendi “uygar” goriinimini
tamamlayan aksesuarlara doniisebilirdi.

Cartizm, ardinda siyaseti kendi yazgisina teslim olmamanin yolu, arayisi olarak goren
emekgilere gelistirebilecekleri iki 6nemli arag birakmuasti. Biri halihazirda ¢alisma kosullar: ve
orgiitlenme Ozgiirliigi Uzerine pek ¢ok yasal kazanimla temeli atilmig, ayni dogrultuda
yuritilmeyi bekleyen bir miicadele hatti, digeri isgileri bireysel rekabetin batagindan g¢ekip
siif dayanismasinin giicliyle tanistiran, hizla serpilen sendikalar.

Ote yandan, aymi araglar burjuvazi icin de, isci smifin1 ehlilestirmede kullanabilecegi
iki biiyiik potansiyel olanakti: lkinden siyaset alaninda sonsuza degin oyalama kapasitesine
sahip bir demokratiklegsme programi ve miicadelesi; digerinden, ekonomi alaninda is¢i siifini
ekonomizm batakligina ¢ekerek kendini siirekli yeniden iiretecek bir ticaret ¢ikabilirdi.

Her ikisi de burjuvazinin “uygar” goériiniimiinii tamamlayan iki gosterigli aksesuara
dontigebilirdi!

Ustelik her iki olanagi burjuvazinin kazan¢ hanesine yazacak maddi kosullar da
hazirdi. Toplum ekonomi ile siyaseti birbirinden ayri iki alan gibi algilamaya baglamuis;
makineli biiylik sanayinin sagladigi maddi giligle de burjuvazi daha o zaman u¢ vermis is¢i
aristokrasisini® sendikalar1 soysuzlastiracak bir giice biiyiitme olanagina kavusmustu.

% Yogun miicadeleler sonucu is¢i sinifi tarafindan kazanilmis kimi yasalar burjuvazinin canim siksa
da bunun demokratiklesme tutkunlarinin atfettigi kadar bir 6nemi yoktur. Clinkii burjuvazi “bilir ki,
bir yasa kendisine zarar verse de tiim yasa dokusu onun ¢ikarlarini korur ve bundan da étede, yasanin
kutsalligi, toplumun bir kesiminin aktif iradesiyle ve oteki kesiminin pasif kabullyle kurulan dizenin
kutsalligi, onun toplumsal konumunun en giiclii destegidir.” Age, s.302-303.

% “Durumlarinin 1848'den beri énemli olgiide ivilestiginden hi¢ kusku yoktur, bunun en iyi kaniti da
onbes yui askin bir zamandan bu yana, yalnizca isverenlerinin onlarla degil, onlarin da igverenleriyle
gayet iyi gecinmekte olusudur. Bunlar ig¢ci sinifi icinde bir aristokrasi olustururlar; kendileri icin
goreli olarak rahat bir konum yaratmayr basarmislardwr ve bunu tartismaya bile yanasmazlar. Bunlar
Leone Levi ve Giffen baylarin model is¢ileridir ve simdilerde herhangi bir makul kapitalistin ve
genelde tiim kapitalist sinifin birlikte ¢calisabilecegi ¢cok kibar insanlardir.” Age, s.39. Isci aristokrasisi
emperyalist asamayla birlikte burjuvazinin sistemli politikasinin {iriiniine doniistli ve kars1 devrimci bir
nitelik kazandi. Lenin, emperyalizm brosiiriine yazdigi 6nsdzde is¢i aristokrasisini ig¢i sinifi i¢inde
reformizmi ve sovenizmi yayan burjuva ajanlari olarak nitelemisti: “Is¢i hareketinin biitiiniinde
gorulen uluslar arast boliinme, giiniimiizde iyice belirgin bir durum kazanmistr (Il ve Il
Enternasyonal). Iki akim arasinda silahli bir savasim ve i¢ savasin siirdiigii gerceSi de
ortadadir...Oyleyse bu tarihsel ve evrensel olayin ekonomik temeli neye dayaniyor? ... Anlasiliyor ki,
saglanan bu muazzam agwrt karlarla (¢iinkii bu karlar, kapitalistlerin “kendi” iilkelerinin is¢ilerinden
sizdirdiklar karlarin ¢ok daha iizerindedir) is¢i liderlerini ve is¢i aristokrasisini olusturan bu yiiksek
tabakayr bozmak olanakli olabilmektedir. “lleri” iilkelerin kapitalistleri de, dolayli ya da dolaysiz,
acgtk ya da maskeli, bin tirlii yola basvurarak, onu bozmaktan geri kalmamaktadir. Yasam tarzlariyla,
ticretleriyle, diinya goriisleriyle tamamen kiiciik-burjuva niteligi tasiyan bu burjuvalasmis ig¢i
tabakas: ya da “is¢i aristokrasisi”...is¢ci hareketi icinde, burjuvazinin gercek ajanlari, kapitalist
smifin is¢i usaklar: reformizmin ve sovenizmin gergek yayicilaridir... Bu olayin ekonomik kokleri
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Hepsinden once de en temel kosul, yasasiyla, yetmediginde sopasiyla devlet
burjuvazinin hizmetindeydi.

Iscileri &nce taylorcu yontemlerle biraraya toplayip disipline eden, ardindan
esneklestirip bolen burjuvazi hegemonyasini toplum katina bdyle buydittd.

Gegen yuz elli sene iginde sendikalar ekonomizm illetini her is¢iye bulastirmaya and
icmis mikrop yuvalarma ve Oncii is¢ilerin umutla kosup kurdugu, yigmlarla bulustugu is¢i
partileri de reformist burjuva partilerine boyle dondistii.

Butln bu uzun zaman alan sanci/i ama “olumlu” doniistimlere ragmen takindigi her iki
aksesuar da burjuvazinin boyu beraber battig1 gericiligi, barbar/ig: gizlemeye yetmedi!

Sancili olmasinin, zaman almasinin iki nedeni vardi:  Birincisi, is¢i smifinin
ehlilesmesinin kapitalist iiretim siirecinden yayilan yabancilasmanin bir fonksiyonu olmasidir.
Haliyle topluma yayilmasi, koklesmesi zaman aldi. Ikincisi, kapanan donemin yegane
iiriiniiniin kamil bir burjuvaziden ibaret olmayip, ayn1 zamanda is¢i sinifinin bilimsel diinya
gorlisii Marksizmin dogumuna da ebelik etmis olmasidir. Haliyle burjuvazi istedigi gibi at
oynatamadi; siire¢ sancili oldu.

Oyle ki ozellikle Paris Komiinii ve Ekim Devrimiyle yiiregi agzia geldi, tehlikeyi
bertaraf edinceye kadar uzun bir siire rotasindan sapmak zorunda kaldi.

Sonra gemi aziya alds; tarihsel smirlarina geldi dayandi! Ileri gidemiyor bu yiizden de
geriliyor. ig¢i sintfint “uygarlastirdigt” olgiide kendisi uygarliktan uzaklasti ve uzaklasmaya
devam ediyor!

e Taylorizm ve Fordist Sermaye Birikimi, Kapitalizmin “Altin Yiikselisi”

Sermaye dogrudan iireticiyi Once iiretim araclarindan, sonra emeginden koparmus,
emegi gergek tabiiyeti altina alarak bilime el koymus, giiclenmis, 1848’in ardindan 1871 Paris
Komiinii firtinasini da atlatmis, ancak bir tiirlii huzura erememisti.

Makineli biiylik sanayi eskiyle kiyaslanmayacak Olclide artik-deger sizdirma
potansiyeli tasiyordu. Burjuvazi de daha fazla sizdirmak igin yanip tutusuyor, ama is¢i
smifinin bu soygunu sessizce sineye ¢ekeceginden emin olamiyordu.

Her ne kadar emek siirecinde denetimi saglamis olsa da hasmi karsisinda hata
yapmamali, bunun icin de egemenligine yonelmis en kiigiik bagkaldiri potansiyelini
gerceklesmeden 6nlem alip bogmaliydi.

“Ekonomik iliskilerin sessiz baskisi”® tek basma yetmeyebilir, devletin sopas1 da
sik¢a kullanildiginda etkisiz olabilirdi. Burjuvazi, hasmini sémiirii iligkilerine kayitsiz kilacak,
fabrika diidiigii caldiginda isgiyle birlikte isbast yapacak ek bir kudrete ihtiya¢ duyuyordu.

kavranmadik¢a, siyasal ve toplumsal énemi degerlendirilmedikge, komunist hareketin ve dnimuzdeki
toplumsal devrimin pratik sorunlarimin ¢éziimiine dogru bir tek adim bile atilamaz.” V1. Lenin,
Emperyalizm Kapitalizmin En Yiiksek Asamasi, Sol Yayinlari, Haziran 1979, s.14-15.

% “Kapitalist iiretimin ilerlemesi, egitim, gelenek ve edinilen aliskanliklarla, bu iiretim tarzimn
kosullarint doga yasalart gibi apacik gérmeye yatkin bir ig¢i simifint da olusturuyordu. Kapitalist
tiretim stireci, bir kez orgiitlenmesini tamamladi mu, biitiin direnmeleri kirar. Devamli bir nispi arti-
nifus yaratilmasi, emek-giiciine olan arz ve talebi ve dolayisiyla iicretleri daima sermayenin
gereksinmelerine uygun bir diizeyde tutar. Ekonomik iligkilerin sessiz baskisi, emek¢inin, kapitalistin
boyundurugu altina girmesini tamamlar. Ekonomik kosullarin disinda dogrudan dogruya kuvvet,
kuskusuz hald kullamlr, ama ancak ayriksi durumlarda. Islerin olagan gittigi siralarda, emekgi,
"liretimin dogal yasalarima" terk edilebilir,; yani tiretimin kendi kosullarinin yarattigi, giivence altina
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Burjuvazi, emekgiyi daha fazla uysallastiracak formiiller icin bilimi hizmetine kostu.%®
Tempolu bir gelisme siirecine soktugu makinelerle, yeni isbolimil ve organizasyon
tekniklerini en yiksek artik-degeri, yukselen bir emek denetimi altinda iiretecek bigimde
birlestirdi.

Bir kapitalist olarak kendisini gergeklestirdigi®’ yabancilasma siirecine hiz verdi.
Halen genis bir uygulama alan1 bulan taylorist®® teknikler, fordist®® iiretim bandi1 béyle dogdu.

Taylorizm kafa ve kol emegi arasindaki ayrim1 olabilecek en u¢ noktaya kadar tasiyan
bir dizi is orgiitlenmesi tekniklerinden olusur.’®’ Ilk bakista, is swasindaki mekanik
hareketlerin analizine dayanarak gereksiz ve sagma hareketlerin ortadan kaldirildigi, kayit ve
denetimde en iyi sistemin uygulandig: bilimsel buluslarin kaynastirilarak emek tiretkenliginin
artirildigr bir ¢alisma yéntemi gibi gorinebilir. Oysa 6zl teknik bir isboliimiiyle u¢ noktada
yabancilastirilarak uysallagtirilmis is¢inin  yogun sOmiiriisiinden ibarettir. Taylorist is
orgutlenmesiyle:

v Iscilerin emek siirecindeki kontrolii olabilecek en diisiik diizeye indirilir. Uretimin
yonetim ve denetimi biitliinliyle sermayeye bagh ¢alisan askeri bir mufreze tarafindan
iscilere iletilen yoOnergelerle gergeklestirilir. Boylece yOneten-yonetilen iliskisine
sermayeyi gizleyen bir gorinim kazandirilirken emekgiler arasinda yapay bir bolinme
ve rekabet yaratilir. 1%

aldigi ve siirdiirdiigii bir bagimliliga, sermayeye olan bagimliligina birakabilir.” K. Marx, Kapital Cilt
I, age, s.754-755.

% Sermayenin ne denli bilingli bir tercih yaptigii, Marx’in “fabrika filozofu” olarak niteledigi
sermayenin hizmetindeki Andrew Ure’den aktardigi su sozler kanithyor: “...sermaye, bilimi hizmetine
aldigi anda, is¢inin soz dinlemez eli, uysalligi 6grenecektir.” Age, s.448.

7 Kapitalist toplumda yabancilasma bir emekg¢inin insan olarak dogasindan uzaklastigi ama bir
kapitalist i¢in tersinin gerceklestigi bir siirectir: “Varlikli sumif ile proleter simif, aym insanal
yabancilasmay temsil ederler. Ama birincisi kendini bu yabancilasma iginde kendi yerinde duyar,; bu
yabancilasmada bir dogrulama bulur, kendinin bu yabancilagmasinda kendi 6z erkligini goriir ve
onda insanal bir varolus goriintisiine kavusur, ikincisi, kendini bu yabancilasma icinde yikima
ugramis duyar, bu yabancilasmada kendi erksizligini ve insandis1 bir varolus gerc¢ekligini goriir.” K.
Marx-F. Engels, Kutsal Aile, Sol Yayinlari, Nisan 2003, s.58.

% 19. yiizyil sonlarinda Frederick Winslow Taylor’un (1856-1915) miihendis olarak ¢alistig1 fabrikada
gelistirdigi, 6ziinde emekgiye ait iiretim islemlerini tipki bir makine gibi seri bigcimde yinelenebilen
basit islemlere indirgeyen isbdliimii tekniklerinden olusur.

9 20. yiizy1l baslarinda Henry Ford’un (1863-1947) kurdugu otomobil fabrikasinda Ford marka
otomobilleri seri olarak iirettigi kendi adiyla anilan {iretim bandi. Ford, Taylorcu isb6liimii teknikleri
kullandig1, Sikago’da ve Cincinnati’deki 19. yiizy1l mezbahanelerinden esinlenerek kurdugu Uretim
bandinda hem emegin yogunlugunu hem de tretkenligini devasa Ol¢iilerde artirarak 0 tarihten sonra
kapitalist gelismenin ¢evresinde sekillenecegi otomobilli yasam tarzinin 6niinii agmisti. Bir otomobilin
sasesinin imalat siiresini 1913 yilinda 728 dakikadan 93 dakikaya, 1927 yilinda da 24 saniyeye
cekmis, bdylece otomobil fiyatimi diisilirerek fabrikasinda iicretlerini piyasa ortalamasinin {istiine
cikardig iscilerin tamamini otomobil sahibi yapmusti. http://www.marxists.org/glossary/terms/f/0.htm
Erisim: 3 EKim 2011 Pazartesi.

100 “Tek tek her isginin yaptig isin kesin zaman ve hareket etiidiine dayanan bu sistem, isin zihinsel
kisminin tamamini idari kadroya devreder. Isciler bu kadronun en ince ayrintisina kadar hazirladig is
kartlarinda belirtilen hiza uymaya mecbur kalacaktur.” F. W. Taylor, Shop Management, akt. Alfred
Sohn-Rethel, Zihin Emegi Kol Emegi, Metis Yayinlari, Mart 2011, s.168.

101 Mavi yakali-beyaz yakali ayrimi olarak da bilinir. Burjuvazinin is¢i sinifi bolerken kullandigi ve
Uretken emek-lretken olmayan emek arasindaki farki bulaniklastirdigr ig¢in bu nitelemeleri 6zellikle
kullanmiyoruz.
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http://www.marxists.org/glossary/terms/f/o.htm

v Emek yogunlugunu en yiiksek diizeye ¢ikaracak bicimde Onceden yapilan zaman ve
hareket analizlerine dayanilarak Uretim siureci ¢abuk Ogrenilebilen, ¢cok Ozel beceri
gerektirmeyen basit ve kiglk parcalara bolinir. Boylece sadece basit bir islemin
yinelenmesine doniisen is araciligiyla is¢i hem vasifsiziastirilir hem de kafa yormasi
gerekmediginden kendisi i¢in giderek yabanci bir seye doniisen iiretim siirecine
kayitsizlastirilr.

v Salt planlama ve kol emeginin yonetiminde uzmanlastirildigindan kafa emegi de
Uretim surecinden yalinnlir. BOylece birbirine hasimlagstirilarak aralarindaki mesafe
daha da agilan kafa ve kol emeginin Uretim sireci Uzerindeki kontrol kapasitesi
désuralurken sermayenin emek tzerindeki denetimi misliyle artar.

Uretkenligi ve yogunlugu surekli artan bir emegi tiketerek gerceklestirdigi seri ve
kitlesel Uretimle meta maliyetlerini strekli diisiiren fordist tiretim bandi, taylorcu isb6limii
teknikleriyle donandi. ABD’den baslayarak biitiin kapitalist sisteme yayildi. 20. yiizyil
bagindan son c¢eyregine kadar fordizm sermaye birikiminde belirleyici rol oynadi.
Kapitalizmin uzun dalgalarinin’® halen siiren sonuncusunun “altin yiikselis” donemi diye de
bilinen ¢ikis etabinin tiikkenisiyle bu rol sona erdi.

20. yiizyll basinda kapitalizm, sermayenin yogunlasmasiyla serbest rekabetgi
asamadan rekabetin tekellerle birlikte yasandigi, mali sermaye egemenliginin basat oldugu
emperyalizm asamasina girdi.'%

Artan emek {iretkenliginin sonucu diisen meta maliyetlerinin getirdigi avantajin
yaninda, tekelci sermayenin diger sermayelerin toplam artik-degerden aldigi paya el
koymasiyla olusan tekel kari, sermaye birikimi ve yogunlagsmasini hizlandirdi. Meta ihracinin
yaninda, sermaye de ihra¢ edilmeye baglandu.

Sermaye ihraciyla birlikte kendi giimriik duvarlari arkasinda esitsiz gelisen ABD,
Fransa, Almanya, Japonya gibi Ulkeler, Ingiltere’nin kurmus oldugu 6nceki tekeli yikti, diinya
pazar1 emperyalist devletlerce fiilen paylasildi. 1%

Emperyalizm evresinde daha da hiz kazanan sermaye yogunlasmasinin emperyalist
giicler arasinda siirekli yeniden irettigi esitsizlik, pes pese gerceklesen iki blylk savas
araciligiyla diinya pazarmin yeniden paylasilmasina yol agti. Cogunlugu kendi iilkelerinin

102 K apitalist iiretim tarzinin siirekli yasadigi, Marx’mn ayrintissm Kapital’in ikinci cildinde verdigi
(Kapital Cilt 11, Sol Yaynlari, Kasim 1992, s. 73-74.) dongiisel krizlerin yaninda, gelisim tarihinde
birbirinden basta sermaye birikim rejimleri olmak iizere niteliksel olarak ayrilan dort uzun dalga
bulunuyor. Halen yasadigimiz bunalim, doérdiincii dalganin inis etabini olusturuyor. Altin yiikselis,
dordiinct dalganin ¢ikis etabi olarak 1940-67 yillar1 arasinda yasanmisti. Gerek uzun dalgalarla ilgili,
gerekse de son krizle ilgili daha ayrintili bilgi i¢in bkz. Ali Ileri, Blylk Deprem-Bir Bilango, Yasayan
Marksizm Say1 1, EKim 2009, s.137-214.

103 “Biylece tekellerin tarihindeki baslica evreler soyle beliriyor: (1) Serbest rekabetin gelismesinin en
yiiksek noktaya eristigi 1860-1880 yillari. Tekeller, ancak farkedilir embriyonlar halindedir. (2) 1873
bunalimindan sonra, kartellerin onemli gelisme dénemi; béyle olmakla birlikte, bunlar heniiz istisna
halindedir. Oturmus bir durumlari yoktur. Heniiz gegici bir niteliktedirler. (3) 19. yiizyilin sonundaki
ilerleyis ve 1900-1903 bunalimi; bu dénemde, karteller, bastanbasa ekonomik yasamin temellerinden
biri haline geliyor. Kapitalizm, emperyalizme doniismiistiir.” V1. Lenin, Emperyalizm Kapitalizmin
En Yiiksek Asamasi, age, S.28.

104 <“[Ik kez olarak, diinya paylasiimis bulunmaktadir, dyle ki, topraklar ilerde ancak yeniden paylasma
konusu olabilir; yani efendisi bulunmayan topraga bir "efendi"nin sahip olmasi yerine, toprak bir
"sahip"ten digerine gecebilir.” Age, s.93.
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burjuvalarinin yaninda savasa katilmayi kabul eden guniimiz reformist sosyal demokrat ve
burjuva sosyalist partilerin atalarindan olusan Il. Enternasyonal bu savaslarin ilkinde ¢oktd.
Savasg surerken gerceklesen Ekim Devrimiyle is¢i sinifi kapitalizmden komdiinizme tarihin ilk
gecis denemesini Rusya’dan baslatti. Bolseviklerin girisimiyle komiinistlerin Dlinya partisi
l1l. Enternasyonal (Komintern) bu donem kuruldu.l® iki savas arasinda kapitalist sistem
“Blyuk Buhran” olarak bilinen ve ancak emperyalist savaslarin yarattigi yikim sayesinde
icinden siyrilabildigi 1929 bunalimimi yasadi. Ikinci paylasim savasindan sonra komiinizm
yiirtiytisii yeni llkelerin katilimiyla blylUyerek emperyalist kapitalist sistem karsisinda
diinyanin tigte birine yayildu.

Anilan dénem boyunca fordist sermaye birikim rejiminin komanist hareket ve is¢i
simifinin micadelesi Uzerinde belirleyici etkileri oldu:

v Fordist bant ile emegin yabancilasmasinda alinan yolun sonuglari, en cok I.
Enternasyonali olusturan manifaktiir is¢ileri ile II. ve III. Enternasyonali olusturan
makineli biiylik sanayi is¢ilerinin ideolojik duruslar1 ve miicadele pratikleri arasindaki
belirgin farka yansidi.1% Yabancilasmanin etkisi arttik¢a iscilerin diizenle ve burjuva
ideolojisiyle bag: artti. Ekonomi-siyaset boliinmesi alginin  Gtesine  gegerek
micadelenin ikiye bolunmesini mesrulastiran bir veri oldu. Cogu zaman ulkenin
dolayisiyla burjuvazinin ¢ikar: smif ¢ikarlarinin 6niine gecti; enternasyonalizmin
yerini yurtseverlik aldi. Uretim siirecine kayitsizlasip nesnelesen is¢i smifinin yasadig
ozgiiven kaybi kendi tarihsel roliine karsi duydugu kayitsizligin zemini oldu. Ayni
zemin, micadele icinde yoneten—y0netilen iliskisinin kalicilasmasina da araci oldu. Bu
sonuglardan anlasilacagi iizere fordist banttan, taylorcu tekniklerden en olumsuz pay
isci siifina ve dolayisiyla komiinist harekete diistii.

v Avrupa’da devrimci dalganin geri ¢ekilmesiyle Ekim Devrimi gelismis {ilkelerin
proletaryasmin desteginden yoksun,%’ biiyiik bir nesnel yetmezligin'® basinci altinda

105 “Nasil Birinci Enternasyonal gelecekteki gelismeyi ongérmiis ve onun yolunu gostermisse, nasil
Ikinci Enternasyonal milyonlarca proleteri toplayip orgiitlemisse, Ugiincii Enternasyonal de, agik kitle
eyleminin, devrimi gerceklestirmenin Enternasyonal’i, eylemin Enternasyonal’i olacaktir. Sosyalist
elestiri, burjuva diinya diizenini yeterince teshir etti. Uluslararast Komiinist partisinin gorevi, bu
diizeni yikmak ve yerine sosyalist diizenin yapisim kurmaktr.” “Komiinist Enternasyonal’in
Manifestosu (1919)” I11. Enternasyonal 1919-1943 Belgeler, Belge Yaynlari, Ekim 1979, s.15.
106 1V, Ve V. Bolimlerde ana hatlariyla da olsa deginecegiz ama ayrintiya orada da giremeyecegiz. Bu
fark ayrica ele alinip 6zgiil 6rneklerle incelenmeyi bu nedenle ayri bir ¢caligmay1 gerektiriyor.
107 T enin Komintern’in iigiincii kongresinde 5 Temmuz 1921°de yaptig1 bir konusmada hem Ekim
Devrimi 6ncesi hem sonrasi Diinya Devrimine Bolseviklerin bakisini 6zetlerken, devrimin sonul zaferi
icin ileri llkeler proletaryasinin iglevine oldukga belirleyici bir rol bigiyordu: “Uluslararas: devrime
basladigimizda, bunu, devrimin gelisiminin éniine gegebilecegimiz inanci yiiziinden degil, bilakis bir
dizi kosul bizi bu devrimi baslatmaya ittigi icin yaptik. Soyle diisiiniiyorduk: Ya uluslararasi devrim
yardummiza gelir ve o zaman zaferimiz tam olarak saglama alinmig olur, ya da miitevazi devrimcCi
calismamizi, yenilgi durumunda bile devrim davasina hizmet etmis olacagimiz ve deneyimlerimizin
diger devrimlere yararl olacag: bilinci iginde yerine getiririz. Uluslararasi diinya devriminin destegi
olmadan proleter devrimin zaferinin olanaksiz oldugu bizim icin agikti. Devrimden once ve hatta
sonra da soyle diistiniiyorduk: Ya devrim diger tilkelerde, kapitalist bakimdan daha gelismiy iilkelerde
hemen veya en azindan ¢ok ¢abuk patlayacak, ya da yok olacagiz. Bu bilince ragmen, Sovyet sistemini
her sart altinda mutlaka korumak igin elimizden gelen her seyi yaptik, ¢iinkii sadece kendimiz i¢in
degil, aymi zamanda uluslararasi devrim igin de ¢ahstigimizi biliyorduk.” V.1.Lenin,“RKP nin
Taktikleri Uzerine Rapor”, Lenin Déneminde Komiinist Enternasyonal -Belgeler- Cilt 2, Maya
Kitaplari, Eyliil 2002, s.160-161.
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bilinmeyenlerle dolu bir yolculuga yalmiz bagina ¢ikmak zorunda kaldi. Nesnel
yetmezlik, sermayenin biricik tarihsel mazeretini olusturan ve ayn1 zamanda
komunizmin maddi temeli olan sanayilesme gorevini tarihin ilk proleter devriminin
sirtina yikti.

v Sanayilesmeyi tamamlamak, kapitalist tlkeleri yakalayip ge¢mek, bunun igin de emek
iiretkenligini artirmak adma taylorcu teknikler,’%® fordist iiretim bandi, parca basi
ticret,!1% 6nce Sovyetler Birligi’ne, ardindan da komiinizme yonelen diger iilkelere
tasindi. Ama sayilanlar siradan birer {iretim araci degil, ayn1 zamanda ithal edildikleri
iretim tarzinin ideolojik araglariydi. Bu atlandi. Emek iiretkenligini salgiladiklari
yabancilasma pahasina artiriyorlardi. Farkina varilamadi. Bir iiretim tarzinin tek
basina bireylerin fiziksel yeniden {iiretimi olarak ele alinamayacagi, onun ayni
zamanda bir yasam tarzini temsil ettigi ger¢egi*'! unutuldu. Unutkanhigin bedeli agir

108 Bu nesnel yetmezligin neden ve sonuclar1 daha énce irdelenmisti. Bkz. “Ya Olii Yildizlara Hayat:
Gétiirecegiz! Ya Diinyamiza Inecek Oliim!”, Séz ve Eylem, Say1 3, Agustos 2011, 5.35-26.

109 En dramatik drnegini Lenin vermistir. Devrimden 6nce 13 Mart 1914°te Pravda’ya yazdig1 “Taylor
Sistemi-Insanin Makineye Kéleligi” bashkli makalesinde Taylorizm hakkinda su goriisleri dile getirir:
“Simdiki gibi kriz donemlerinde keskinlesen rekabet, iiretimin maliyetini diisiirecek ¢ok sayida yeni
aygitin kegfini gerektirir. Fakat sermaye egemenligi biitiin bu aygitlart iscilerin daha fazla
somiirtilmesinin ~ araglarina  dowiistiiriir.  Taylor — sistemi  bu  aygitlardan  biridir.”
http://www.marxists.org/archive/lenin/works/1914/mar/13.htm.  “The  Taylor  System—Man’s
Enslavement by the Machine” Erisim: 4 Ekim 2011, Sali. Devrimden sonra nesnel yetmezligin basinci
altinda ayni konuda sunlar1 yazar (Nisan 1918): “Rusya proletaryasinin en bilingli onciisii, ¢calisma
disiplinini geligtirme gorevini daha simdiden oniine koymus bulunuyor. ...Parca basina iicreti
glindeme koymak, pratik olarak uygulamak ve sinamadan gegirmek, Taylor sisteminin icerdigi bir¢ok
bilimsel ve ilerlemeci oOgeyi uygulamak., iicretleri su ya da bu iiretimin bilancosuna ya da
demiryollari, su yollan tasimaciligi vb., vb. isletme sonuclarina oranlamak gerekiyor. Ileri uluslarla
karsilastirinca, Rusya kotii ¢alisiyor. Ve serflik kalntilarimin o denli canli oldugu ¢arlik yonetimi
doneminde de baska tiirlii olamazdi. Calismayr dgrenmek: Sovyetler iktidarimin biitiin genisligiyle
halkin oniine koymasi gereken gorev, iste bu. Bu bakimdan kapitalizmin son sozii olan Taylor sistemi,
kapitalizmin batun ilerlemeleri gibi, burjuva sémurlnin incelmis acimasizligini, ¢alismadaki mekanik
hareketlerin ¢oziimlenmesine, gereksiz ve beceriksiz hareketlerin ortadan kaldirilmasina en ussal
calisma yontemlerinin hazirlanmasina, en iyi sayim ve denetim sistemlerinin uygulanmasina vb. iligkin
en degerli bilimsel kazamimlar ile birlestiriyor. Sovyetler Cumhuriyeti bilim ve teknigin bu alandaki
en degerli kazammlarini, ne pahasina olursa olsun, sahiplenmek zorunda. Biz sosyalizmi tam da
Sovyetler iktidarimi ve Sovyet yonetim sistemini kapitalizmin en yeni gelismeleri ile birlestirmek
basarisini gosterecegimiz olciide gergeklestirebilecegiz. Rusya’da Taylor sistemini, onun sistemli
deneyim ve uyarlanmasimn incelenme ve Ogretimini orgiitlemek gerekiyor.” V.1, Lenin, “Sovyet
Iktidarinin Ivedi Gorevleri”, EKim Devrimi Dosyasi, Sol Yaynlar1, Ankara 1999, s.453-454. Lenin’in
ogudiiniin tutuldugunu, Sendikalar Merkez Konseyi’nin bu dogrultudaki gabalarindan ve 1920’da
kurulan Merkezi Calisma Enstitisii’niin 1938’e kadar neredeyse tek gorevinin Taylorcu teknikleri
Sovyet sanayiine uygulamak olmasindan ¢ikariyoruz.

110 Marx’1n parga basi iicret uygulamasiyla ilgili goriisleri kisaca sdyle: “Burada emegin niteligi ile
yogunlugu bizzat iicret tarafindan denetlendigi igin, isin ayrica gozetlenmesi biiyiik dlgiide gereksiz
hale gelmektedir. Parca-basi iicret bu nedenle ...kademeli olarak drgiitlenen somiirii ve ezme
sisteminin de temelini atar.” K. Marx, Kapital Cilt I, age, 5.567.

WL “By iiretim tarzimi, su bir tek goriis acisindan, yani bireylerin fizik varliklarinin yeniden iiretimi
oldugu agisindan ele almamalidir. Bu iiretim tarzi, tersine, daha o zaman bu bireylerin belirli bir
faaliyet tarzini, onlarin yasamlarini ortaya koyan belirli bir bi¢imi, belirli bir yagsam tarzini temsil
eder. Bireylerin yasamlarmmi ortaya koyus bigcimi, onlarin ne olduklarini ¢ok kesin olarak yansitir.
Onlarim ne olduklar, d&yleyse, onlarin iiretimiyle, ne iirettikleriyle oldugu kadar, onu iiretis
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oldu. Yabancilasmanin kucagma itilen emekgiler, reel sosyalizm ¢oziiliirken ya
karsiya gecip fiilen karsi-devrimcilere yardim etti ya da edilgen bigimde seyretmeyi
yegledi. Teknoloji sadece gelismis makinelerden, iletisim ulasim araglarindan, daha
geliskin modellerin elbirligi yontemlerinin tasarimindan vb. ibaret degildir. O aym
zamanda tum bu arag ve tasarimlar gelistirilirken parcasi ve yeniden iiretiminde aracisi
oldugu yasam tarziyla, emege kars1 takindigi tutum, ona bictigi konumla ideolojik bir
ogedir.'? Bu nedenle salt miilkiyet iliskilerinde gerceklestirilecek bicimsel
degisiklikle yeni bir yasam tarz yaratilamayacag gibi eskisi de yok edilemezdi.**

v Ekim Devrimi komiinizme dogru yiirliylisiine yalniz basladi ama yalniz kalmadi.
Kapitalist Ulkelerdeki is¢i smifinin yanisira, baglasiklik kuracagi yeni devrimci
dinamikler dogdu: Kapitalizm emperyalizm asamasma yiikselirken eski
sOmiirgeciligin yipranmig giysisini “yenisiyle” degistirmeyi, bu iliskileri daha “uygar”
bir bagimhiliga doniistirmeyi ihmal etmemisti. Ihra¢ edilen sermaye gittigi geri
yorelere kapitalist tiretim iliskilerini de tasimis; efendisini taklit ederek onun gibi olma
heveslisi yerli isbirlikgilerini yaratmis; o topraklarda yasayanlar arasinda ulusal
uyanisin tohumlarint sagmisti. Tarihsel Omiirleri tiikenen imparatorluklarin dagilmaya
baslamasi, ayakta sallananlarin da ilk paylasim savasiyla parcalanmasi, bagimsizlik
savaslarin1  kizistirmus; irili ufakli yeni ulus-devletler kurulmus, varolan ulusal
sorunlara yenileri eklenmisti. Biitiin bu olgu ve gelismelerin istiine, emperyalist
devletlerin kendi ¢ikarlar1 adina zorla savasa siirdiigii somiirgelestirilmis halklarin bu
asagilanmay1 isyana doniistiirdiikleri nefret bindi. Emperyalizm donemiyle birlikte
ulusal kurtulus ve bagimsizlik hareketleri kabardi, ivme kazandi. Komiinistler
emperyalizme karsi gelisen ve diinya halklarinin genis kesimini igine ¢eken bu
hareketlere kayitsiz kalmadi, onlar1 sosyal kurtulus hedefine baglamak i¢in calistilar.
Devrimci dalganin Avrupa’da geri ¢ekildigi bir donemde Ekim Devrimini yalniz
kalmaktan ulusal kurtulus hareketleri kurtardi.

v Etkisi karsilikli oldu. Komiinistler sosyal kurtulus dogrultusunda mevziler kazanirken,
kimi yerde iilke cikarlari, kimi yerde yurtseverlik bigiminde ulusalcilik da komiinist
hareketin hem sozine hem de eylemine sizdi. Nihayet “Anti-tekel demokrasi”,
“kapitalist olmayan kalkinma yolu” programlariyla; Komintern’in ilgasi*'* ve

bicimleriyle de ortiisiir. Demek ki, bireylerin ne olduklari, iiretimlerinin maddi kosullarina baghdwr.”
K. Marx-F. Engels, Alman Ideolojisi, age, s.38.

112 By saptamadan g¢ikarilabilecek en olmayacak sonug, teknoloji karsithgi yapildigi yorumu olur.
Boylesi bir yoruma meydan vermemek icin ekoloji micadelesi Uzerine goriislerimizi
ortaklastirdigimiz metinde “Kominist Toplumda Teknoloji; Hem Farkli, Hem Daha Tleri!” boliimiine
g0z atilmasini 6neririz. S6z ve Eylem dergisi, say1 3, Agustos 2011, s.43-45.

113 Bu baglamda Lenin’in su sozleri iizerine yeniden diisiinmeliyiz:“Devlet kapitalizmi
dizginleyebilecegimiz ve simirlarini belirleyebilecegimiz kapitalizmdir. Bu devlet kapitalizmi devletle
bagintilidir, devlet de emekgiler, emekg¢ilerin ileri diizeydeki kesimi, onciisii olanlardir. Biz Devletiz.
Devlet kapitalizmi belli sinirlar ig¢inde tutmamiz gereken kapitalizmdir, ancak bunun yolunu heniiz
Ogrenmis degiliz. Iste asil nokta budur. Bu devlet kapitalizminin ne olmasi gerektigini belirlemek de
bize diismektedir.” V.1.Lenin, “XI. Parti Kongresine Sunulan Politik Rapor, 27 Mart, 1922, Lenin’in
Son Kavgasi, Oteki Yaymevi, Ocak 1999, s.45.

114 Komintern’in ilgas1 nedense komiinistlerin fazla ilgisini ¢eken bir konu olmadi. Bu ilgisizligin
kendisi elbette basl basina bir sorundur, ama burada sadece Komintern’in ilga karariyla ilgili kimi
bilgiler paylasilacak ve onun lagvedilisinin su vyiiziine ¢ikardigi wulusalci-yurtsever egilim
sergilenecektir. (Komintern ilga kararm 22 Mayis 1943’te Moskova’da aldi. Karar1 28 seksiyon
imzaladi. Oysa Komintern’in son kongresine 76 seksiyon katilmisti. (Sosyalizm ve Toplumsal
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Birlesmis  Milletlerin  kurulusuyla!®® yiize wvurdu. [Ill.  Enternasyonal, IlI.

Enternasyonalin uzlagmaci, sosyal soven ¢izgisi ile girdigi hesaplagsmay1 derinlestirip
sonuca baglayamadi. Yarim kalan hesabi biitlin acilarin ilaci zaman kapatti. Il.

Miicadeleler Ansiklopedisi, Cilt 3, s.982.) Bu bilgi de ayrica sorgulanmasi gereken bir not olarak
diisiilmiistiir.) Kararin gerekcesini anlatan bolim soyle: “Diinyadaki ayri ayrt iilkelerin tarihi gelisim
yollarimin bu farkliligi, toplumsal yapilarinin farkh, evet hatta karsit niteliklerde olmasi, toplumsal ve
siyasal gelisimlerinin diizey temposundaki farkiilik, nihayet iscilerin bilinglilik ve orgiitliiliik
derecesindeki farklilik, aymi zamanda, her iilkenin is¢i simifimin oniinde degisik gorevierin
bulunmasina yol agiyor. Gegen ¢eyrek yiizyil iginde olaylarin biitiin akisi ve Komiinist
Enternasyonal’in yasadigi deney gésterdi ki, Komiinist Enternasyonal’in Birinci Kongresince iscileri
biraraya getirmek i¢in segilen ve is¢i hareketinin yeniden dogusunun baslangi¢ doneminin gereklerine
uygun diisen orgiitlenme bigimi, is¢i hareketinin tek tek iilkelerdeki biiyiimesi ve onlarin gorevlerinin
karmasiklagmasi ile birlikte gitgide eskidi, evet hatta ulusal is¢i partilerinin daha fazla giiclenmesinin
onunde bir engel haline geldi.” (I1l. Enternasyonal 1919-1943 Belgeler, age, s.282-283.) Bu gerekge
hem inandirici degil hem de gergeklere uymuyor. Ciinkii anlatildig1 gibi Komintern’in ilk kongresi
“Iscileri bir araya getirmek icin en uygun orgiitleme bicimi oldugundan” toplanmadi. Dogrusu
Komintern’in ilk kongresinde karar altina aldig1 belgelerde soyle yer aliyor: “Sovyet-Moskova sinda
toplanmig bulunan komiinistler, kendimizi, programi 72 yil once ilan edilmis davamn izleyicileri ve
uygulayicilart olarak goriiyor ve kabul ediyoruz. Gorevimiz, isgi sinifimin devrimci tecriibesini
toparlamak, hareketi oportiinizmin ve sosyal-yurtseverligin yikict miidahalelerinden uzak tutmak,
diinya proletaryasimin gergekten devrimci biitiin partilerinin giictinii bir araya toplamak ve béylece
komiinist devrimin zaferini kolaylastrmak ve hizlandirmaktir... Uluslararasi Komiinist Partisinin
gorevi, bu diizeni yikmak ve yerine sosyalist diizenin yapistmt kurmakar.” (“Komunist
Enternasyonal’in Manifestosu (1919)” age, s.5-14. Vurgular bana ait.) Normal olarak yerine ikame
edilmeye caligilan Kominform’un kurulus amaci ile Komintern’in lagvedilme gerekgesi arasinda bir
bag olmasi beklenir. Bu bag Kominform’un kurulus manifestosunda soyle ifade ediliyor:*...komunist
partileri emperyalist yayilma ve saldirganlik planlarina karsi direnmede her alanda, devletsel,
politik, ekonomik ve ideolojik alanda dnde olmalidirlar. Onlar bir araya gelmelidirler, cabalarin
ortak bir anti-emperyalist ve demokratik platform temelinde birlestirmeli ve halkin tim demokratik
ve yurtsever unsurlarmmi gevrelerinde toparlamalidrlar.” (Sosyalizm ve Toplumsal Micadeleler
Ansiklopedisi, age, ekli belge, s.239. Vurgular bana ait) Buradan ¢ikartilabilecek sonu¢ Kominformu
kuran anlayis ile Komintern’i kuran anlayis arasinda, miicadelenin hedefleri baglaminda oldukca
biiylik bir ag¢min varligi olacaktir. Amacin farklilastigi; Kominform, Komintern’in lagvedilis
gerekgesine gore bile olduk¢a geri bir amagla kurulmus goriiniiyor. Kominform’un kurulug
toplantisina Cin ve diger Asya iilkelerinden partilerin ¢agrilmayisi da bu amacin kuracaklari
demokratik yurtsever cephelerle SSCB’yi olasi saldirilara karsi savunmakla smirli bir hedefle
Avrupali komiinist partileri hareketlendirmekten ibaret oldugunu gosteriyor.

115 Birlesmis Milletler, Alman emperyalizminin onciiliik yaptig1 koalisyona (1936°da kurulan Anti-
Komintern paks; Almanya, Japonya, Italya, Macaristan, Ispanya’dan olusuyor) karsi, diger
emperyalist koalisyonun (mattefikler) olusum siirecinde biraraya gelen gii¢leri tanimlayan bir kavram
olarak, ilk kez ABD Baskami Roosevelt tarafindan Aralik 1941°de telaffuz edildi. BM’ nin teorik
temelleri ikinci paylasim savasi siirerken miittefiklerin oncii giicleri olan ABD, Ingiltere, Sovyetler
Birligi tarafindan gergeklestirilen Moskova (Ekim 1943), Tahran (Aralik 1943) Konferanslarinda
atildi. Birlesmis Milletler’in nihai kurulus karari, ABD, Ingiltere ve Sovyetler Birligi tarafindan Yalta
Konfreransi’nda (Subat 1945) alindi; nihayet, San Fransisco Konferansi’nda (25 Nisan - 26 Haziran
1945) kurulus gerceklesti. Bu isin bir tarafi, diger tarafi ise BM fikrinin ilk basarisiz girisimi (Cemiyet-
i Akvam) “Milletler Cemiyeti”’ne Komintern’in aldigi tutumu yansitan 1920’de 2. Kongresinde yapmis
oldugu tanimdur. “Milliyetler ve Somiirgeler Sorununa Iliskin Ilkeler” bashig altinda Cemiyet-i Akvam
sOyle tamimlaniyor: “...savas galiplerinin birbirlerine karsilikli soygun garantisi verdiklerini
belgeleyen bir giivenlik anlasmasindan baska bir sey degildir.” 1ll. Enternasyonal 1919-1943
Belgeler, age, s.44. Bu tanim yeni BM’ye daha fazla uymaktadir. 1920°den 1945’¢, nereden nereye?
Degisen bir tek sey var: II. Enternasyonalle yarim kalan hesaplasma sonucu yurtseverlik kisvesiyle
sizan burjuva ideolojisinin gegen 25 sene iginde komunist harekette yarattigi tahribat!
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Enternasyonalin reformist, sosyal soven partileri ile III. Enternasyonal partilerinin
cogu, yetmisli yillarda ayn1 dogrultuda bulustu. Komiinist hareket bu donemde tipki
isci smifi gibi nicel olarak blyldu ama sermayenin egemenligine yonelik devrimci bir
tehdit olarak neredeyse ayni oranda kiculdu.

v Karg1 kampta taylorizm ve fordizm sermayenin tarihine altin harflerle gegcti;
kapitalizmin altin yiikseligsinin motoru oldu. ABD, ikinci paylasim savasi sonunda
kapitalist sistemin hegemonyasini ele gegirdi. Bu mertebeye erismesinde onu, ¢atigma
merkezinden guvenlikli bir mesafede tutarak her iki savastan da en az hasarla ama en
fazla siyasal kazanimla ayrilmasini saglayan jeostratejik konumunun yaninda, ikinci
paylasim savasinin harabeye cevirdigi kapitalist Avrupa’nin ihtiya¢ duydugu hazir bir
giice dontistiiren fordist sermaye birikim rejimi belirleyici oldu.

v Avrupa burjuvazisi, sadece yikilan kentlerin ve sanayi altyapisinin yeniden insasi igin
degil, savas kosullariin sefalete ittigi genis emeke¢i yiginlarin aklini ¢elerek yakin bir
tehlikeye dontisen komunizm tehdidini savusturabilmek i¢in de ABD’ye basvurmak
zorundaydi. Reel sosyalizm tarih sahnesinden cekilinceye kadar ABD hegemonyasinin
ideolojik gerekgesini olusturan bu zorunluluk, emperyalist saldirt 6rgiitii NATO nun
kurulusuna 6nayak oldu.

v Sermaye 29 bunalimmi burjuva iktisatcilarin ileri siirdiigii gibi keynezyen'l®

politikalarla degil, her iki savasin yol actigi yikimi kirmtisina kadar degerlendirdigi
fordist birikim rejimi ile asti. Keynezyen politikalar etkisini iste bu temelde ve isci
siifinin i¢ine ¢ekilerek ehlilestirildigi sosyal refah devleti uzlagsmasi esliginde, ikinci
paylasim savasiyla baslayarak altmisli yillarin sonuna kadar siiren kapitalizmin altin
yiikselis doneminde gosterdi.

v Merkezi plana dayali hizli sanayilesme ve kalkinmanin Sovyet insaninin maddi yasam
kosullarina yansiyan sonuglartyla otuzlu yillardan baslayarak kapitalist iilke
emekgileri arasinda itibar kazanan reel sosyalizm, o siralar 29 bunaliminin pengesinde
cirpman kapitalist sistem tlizerinde dogal olarak hem ideolojik, hem de sendikal
taleplerde ifadesini bulan ekonomik bir basing yaratti. Sosyal refah devleti bu basincin
Ekim Devriminin agtigi yolda gergek bir sosyal kurtulus arayisina doniismesi
tehlikesine karsi sermayenin buldugu bir 6nlem, Fordist birikim rejimi ile mikemmel
bir uyum iginde gelistirdigi ideolojik bir saldiridir. Burjuvazi bu saldirty1, sendikalarin
ve kominist partilerin yirottikleri micadelede ekonomi-siyaset bolunmesini veri
aldiklar1 bir zamanda gergeklestirdi. Bu ylizden umdugunun 6tesinde sonug aldi.

v Ucret artislarimn verimlilik artisina baglandigi toplu pazarlik sistemi sosyal refah
devleti iizerine saglanan mutabakatin temel kosuluydu. Simdilerde sermayenin krizi
bahane ederek kaldiramadigi yerde igini bosaltmaya ¢alistigi sosyal guvenlik sistemi

116 fkinci paylasim savasimin sonuna dogru Temmuz 1944’te Bretton Woods’ta toplanan ve ABD
hegemonyasiin tescil edilerek savas sonrasi diinyanin kaderinin ¢izildigi konferansta Ingiltere’yi -
gercekte Avrupa’yi- temsilen katilan John Maynard Keynes’in 1929 bunalimindan ¢ikis i¢in 6nerdigi
para ve maliye politikalarma burjuva iktisatgilarin verdikleri popiler isim. Ozii, kriz donemlerinde
diisen kar oranlar1 sonucunda iiretken alandan kacan sermayenin yerini yiikselen igsizligi dengeleyecek
yatirimlarla almas1 beklenen devletin, sermayeyi yeniden yatirima 6zendirmek icin para basmasi ve
faizleri disiirmesinden ibarettir. Mevcut krizde de kargadan bagka kus bilmeyen mali oligarsi ABD
merkez bankasi Fed onciiligiinde 2008’den bu yana izledigi keynezyen politikalara sonugsuz
kalmasina ragmen c¢aresizligin {iriinii bir inatla devam ediyor.
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bu kosulla yiirirlige sokuldu. Kapitalistler bu mutabakat cergevesinde emek
uUretkenliginde ve dolayisiyla el koyduklar1 artik-degerde sureklilik kazanan bir artisi
otomatige bagladi. Boylece sendikalarin talep ettigi {icret artiglart zorlanmadan
karsilaniyor, bir yandan da alim giicii artan Ucretliler sayesinde pazar genisliyor,
fordist bandin kitle iiretimiyle olusan stoklar kolayca eritiliyordu.

v Saglanan mutabakatla yetinmeyen burjuvazi isini saglama alarak her olasiliga karsi
kendisine bagli sar1 sendikalar orgiitledi. Is¢i aristokrasisini besleyip daha da biiyiittii.
Isci smifi arasinda rekabeti artiracak her olanagi sonuna kadar kullandi. Mutabakat
cergevesinde iizerinde anlagilmis haklari bile is¢i sinifina kavga doviis verdi.

v Ozellikle de burjuvazinin sermaye kithg ¢ektigi, el koydugu artik-degerin énemli bir
boliimii gelismis tilkelerin tekel karina doniistiigii i¢in, bagimli, az gelismis kapitalist
tlkelerde bu kavga daha sert gecti. Oyle ki gelismis kapitalist iilkelerin tersine
“demokrasi” istisna, devletin sopasi kural oldu. Boylece burjuvazinin miadi ¢oktan
dolmus demokrasisi deger kazandi; hi¢ eskimeyen, bitip tikenmez bir demokrasi
micadelesi is¢i sinifinin programinda baskoseyi kapti. Burjuvazi verdigi her 6diinii
kendisi i¢in bir mevziye doniistiirmeyi ilke edinmisti; bu ilkesini en ¢ok da sosyal
refah devleti catist altinda uyguladi.

v Fordist Uretim bandiyla kurdugu biiyiik 6l¢ekli isletmelerde topladigi kafa ile kol
emekgilerini hem birbirinden, hem de tretim strecinden yalitt1. Uretim siirecindeki bu
parcalanma, tabanda kol emekgilerinin, yonetimde kafa emekgilerinin yogunlastigi bir
hiyerarsi biciminde sendikalara da yansidi. Vasifsizlastirilan, yaptigi ise
kayitsizlastirilan kol iscileri, sosyal demokrat partilerin, populist burjuva partilerin
kuyruguna takilmay1 kolaylastiran koyu bir ekonomizmi sendikalara tasidi. Aldigi
gorece yliksek licretler ve isi geregi burjuvazi ile arasindaki ideolojik yakinlagmayla
kafa emekgileri de is¢i aristokrasisinin potansiyelini artirdi.

v Sonucta sendikalar igine diistiigii ekonomizm batagiyla diizenin yeniden iretildigi
kurumlara, burjuvazinin kalelerine doniistii. Burjuvazi fordist sermaye birikiminin
zorunlu araglar1 oldugu i¢in sendikalarin 6niinii acti. Birbirleriyle rekabet i¢inde ayni
mutabakatin pesinde kosan sendikalar bu donem serpildi. Tarihte en yiksek
orgiitlenme diizeyine eristiler. Alanin ve satanin razi oldugu bu durum, fordist tretim
bandinin teklemeye basladigi altmislarin sonuna kadar surgit devam etti.

Ilkellesen Sermaye Birikimi
Fordist bantla birlikte adin1 verdigi birikim rejimi de tekledi. Kapitalizm yetmisli

yillarda baslayan, siinerek uzayan ve halen siddetli patlamalarla stiren bir krizin'!" icine girdi.

“Altin yiikselis” donemi tiikkenmisti ama gerisinde sermayenin g¢eliskili dogasini

yiiziine vuran ve kolayma tiikenmeyecek bir dizi sorun birakmisti. Ozellikle su g,
sermayeyi mevcut birikim rejimini gézden gecirmeye zorlayacak giicteydi:

1. Bir yandan sonu gelmez bir rekabetin'!® neden oldugu sermayenin organik

bilesiminde!'® gerceklesen devasa artis, bir yandan asir1 birikmis sermaye, kar

oranlarinda gerilemeye yol agmuisti.

U7 Krizin ayrintisina girmeyecegiz, yalnizca sermayeye dayatan nedenler baglaminda esneklesmeye
deginecegiz.
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2. Uretici giicler geometrik olarak artarken, pazarlar aritmetik olarak biiyiimiistii.*?°

Fordist bandin kitlesel iiretim hizina pazarin biiyiime hiz1 yetmiyordu. Pazar doymus,
uretilen artik-degeri gergeklestirmek zorlagsmis, stoklar sismis, zarar yazmaya
baslamisti. Diinya pazari genisleyebilecegi smirlarin sonuna dayanmist1.*?! Daha fazla
ancak derinligine buytyebilirdi. Yani yeni ihtiyaglar yaratilacak, yetmediginde ihtiyag
olmayan ihtiyaclar peydahlanacak, metalarin albenisi artirilacak, kullanim omiirleri
kisaltilacak ve ¢esitlendirilecekti.!?> Demek ki bundan boyle rekabet daha bir
kizisacak, stoga liretim son bulacak, ayakta kalmanin yolu arzdan ziyade talebe gore
esneyebilen Uretimden gecgecekti.

3. Altn yiikselis déoneminin son demlerine dogru is¢i sinifinin burjuvaziden beklentisi
artmis, sendikalar biiyiimiis, sermayenin ise tersine eli daralmis, heybesinde isgiler igin
ayirdig1 pay kiiciilmiistii. Diisen kar oranlar1 toplu pazarliklar1 al gilim ver gulim
havasindan ¢ikararak gergek bir kavgamin Konusu yapmaya yetmisti. Sermaye igin
sosyal refah devleti tasimak istemedigi bir yiike,'?® sendikalar da kurtulmak istedigi bir
fazlaliga donligmiistii.

Riizgarin yoni belliydi. Simdi sermayenin elinde c¢eliskili dogasinda daha bastan
verili olan esneklik egilimini'®* gerceklestirebilmek igin olduk¢a makul gerekceler vard.

118 Kapitalist toplumda rekabetin sonu gelmez. Ciinkii kapitalist karini, dolayisiyla servetini ancak bu
savasi kazandig1 kosulda giivence altina alir. Degerin Slgiisii bir metain iiretimi i¢in gerekli toplumsal
emek zamanidir ve: “Degerin, toplumsal bakimdan gerekli emek-zamaniyla belirlenmesi, metalarin
ucuzlamasiwyla ve metalarim aymi uygun kosullar altinda iiretilmesi yolundaki zorlama ile kendini
ortaya kor.” K. Marx, Kapital Cilt 11, age, 5.569. Rekabet iste bu zorlamaya verilen isimdir.

W9 <« bir sanayi koluna yatirilmis bulunan bir sermayenin deger bilesimi, yani degisen ve degismeyen
sermayeler arasindaki belirli bir oran, daima emegin belirli bir tiretkenlik derecesini ifade eder.” Age,
s.51.

120 £, Engels, Kapital Cilt I, “Ingilizce Baskiya Onséz, 5 Kasim 18867, Sol Yayinlari, Ekim 1986,
$.39.

121 Reel sosyalizmin ¢oziiliisiiyle birlikte doksanlardan baslayarak bu iilkeler de pazara dahil oldular.
Ancak bu gelismeye ragmen pazar sorunu iki nedenle kapitalistlerin 6nlinde dag gibi yiikselmeye
devam etti. Birincisi, sermayedeki fazlalik o kadar biiyiiktii ki igerdigi bir¢ok riske ragmen, bu pazarlar
da hizla tiikendi. ikincisi bu Glkeler insanmin sermayeyi tatmin etmekten uzak diisiik alim giicii ve
tiketim aligkanliklariydi. Ayrica kapitalistlerin pazar sorununa asla kalic1 ¢6ziim bulamayacaklarini da
burada belirtmek gerekir. Ciinkii bu sorunun kaynaginda pazarin sinirini dikkate almadan siiren
kapitalist tiretimin dogasi yatar: “...kapitalist iiretimin biitiin hedefi olabilen en biiyiik arti-emegi ele
gecirmektir, baska deyisle, belli bir sermayeyi kullanarak, ister isgiintiniin uzatilmasi yoluyla olsun,
ister isbirligi, isboliimii, makine vb. araciligiyla emegin iiretkenlik giiciinii artirarak olsun, kisacasi
genis Olcekli tiretim, yani kitlesel tiretim yoluyla, olabilen en biiyiik miktarda dogrudan emegi fiiliyata
gecirmektir. Demek ki pazarin sumrlarim dikkate almaksizin tiretmek, kapitalist iiretimin dogasinda
vardir.” K. Marx, Arti-Deger Teorileri Ikinci Kitap, Sol Yayinlari, Kasim 1999, s.500.

122« kapitalist iiretim, iiretim dallarim giderek artan élgiide cesitlendirdigi icin iiriinlerin
degisiminin olanaklarini da siirekli artinr.”” K. Marx, Kapital’e Ek Dolaysiz Uretim Siirecinin
Sonuglart, age, s.15

123 Sosyal refah devleti mutabakati, sermayenin elinde olmadan is¢i sinifina yeni bir miicadele alani
acmis, bu alan ekonomist bir anlayisla olsa da is¢ileri kolektif miicadeleye ¢eken sosyal haklar baslig
altinda ek bir toplumsal iicret kategorisi olusturmustu. Normal yiikselis doneminde sorun olmayan bu
ek licret, simdi, biiyiiyen is¢i sinifinin denetimden ¢ikma egilimi gosteren kolektif eylemine hem bir
gerekce olusturup onu can sikici bir tehdide, hem de sermayenin zaten diismekte olan kar oranlar
tzerinde fazladan bir yiike doniismiistii.

124 Marx, sermayenin esneklie olan bu dogal ilgisinin, yaptig1 ise kayitsizlik olarak emek-giictine de
gectigini yazar:“...sermayenin esnekligi, el koydugu emek siirecinin 6zgiil niteligine ilgisizligi,
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Ustelik savasin onca tahribatina ragmen 1950’lerden baslayarak herkesten once uretimini
esneklestiren ve boylece rekabet iistiinliigiinde ilk siraya yerlesen “Japon mucizesi”
digerlerinin &niinde canl &rnekti.'?® Yola esneklesmis iiretimle devam edilecekti.

Diisen kar oranlarini tersine ¢evirmek igin, tiretimin yaninda ayrica emek-gucinln de
esneklestirilmesi, somiirii oraninin ek bir maliyet olmadan yukseltilmesi gerekiyordu. Demek
ki mutlak artik-deger somiiriisiinii artiracak yol ve yontemlere agirlik verilecekti. Bunun igin
de once is¢i sinifinin mevcut kazanimlari geri alinmali, olasi direnme olanaklart yok
edilmeliydi. ikinci biiyiik savas sonrasi is¢i smifinin ¢eke siindiire raz1 edildigi mutabakatin,
sosyal refah devletinin suyu 1sinmisti.

Mutabakat1 bozan burjuvazi emek-glicini yasalarla, yasalarin yetmedigi yerde fiilen
esneklestirecegi, “uygar” goriintlisiiniin ardindaki gercek yliziinii sergileyecegi, dogrudan isci
siifin1 hedef alan bir saldiriy1 baslatt.

Sosyal refah devleti uzlagmasiyla otomatige baglanmig fordist birikim rejiminden,
devletin “sosyal” ve “refah” sifatlarindan kurtularak elindeki sopasiyla sadece devlet olarak
rol alacagi, en belirgin kurali kuralsizlik olan ilkel birikim rejimine gecildi.

Gercekte sermaye birikimi, her yeni genisleme hamlesine uygun bi¢imlere burtnerek
ona eslik eden, 6zii zora dayali miilkslizlestirme olan ilkelligini hep korumustur. Ama
toplumsal ilerlemenin eristigi diizey, genel Uretici guicun barindirdig ozgiirlestirici potansiyel
dikkate alindiginda bu ilkellik en fazla simdi siritmaya bagladi. Bu yuzden onu bugin
cogunlugun kullandig1 esnek sifatiyla degil, bu karsitlhigi daha iyi anlattigini diisiindiigiimiiz
ilkel sifatiyla nitelemeyi tercih ediyor, ilkel sermaye birikimi diyoruz.

Miilksiizlestirme, dogrudan iireticinin elinden iiretim araclarinin ¢ekilip alinmasiyla
siirlt bir siireg degildir. Bu onun goriinen yuzidir. Kaba siddet esliginde en yogun olarak
sermayenin ilk birikim doneminde yasandi ve:

v Emekgilere dolayli-dolaysiz vergiler olarak donen kamusal borglanma soygunuyla,

sermayeden ig¢iye de ge¢mistir. O da emek-QUctinii kullanirken aym esneklige ya da ¢ok-yonliiliige
sahip olmalidir. Kapitalist tivetim tarzi, bu ¢ok-yonliiliigiin dniine dikilen tiim yasal ve diger ekonomi-
disi engelleri bir kenara iter. (Kapitalist tiretim tarzimin kendi eliyle bu egilimin dniine engeller
koydugunu ileride gorecegiz.) Tipki kendi degerini genisleten deger olarak sermayenin, emegin tiretim
stirecindeki ozel fiziksel gériintimiine (6r: buharli motor, giibre yigum veya ipek) kayitsiz kalmast gibi,
isci de kendi emeginin 6zgiil icerigine aym kayitsizlikla bakar. ... Bir iilkede kapitalist iiretimin gelisim
dizeyi ne denli ileri olursa, emek-giiciinde ¢ok-yénliiliige talep de o kadar fazla olur. Ayni sekilde
kapitalist tiretim gelistikce, iscinin, yaptigi isin 0zgiil icerigine kayitsizligi daha fazla, sermayenin
Uretimin bir alanindan digerine hareketi ise daha akiskan olur. Klasik iktisatcilar, emek-gucunin gok-
yonliiliigiinii ve sermayenin akigkanligint bir aksiyom olarak alirlar. Béyle yapmakta da hakhilar, zira
bu —biiyiik ol¢iide kendisinin yarattigi engellere karsin- kapitalist tiretimin kaginilmaz bi¢imde
dayattig bir egilimdir. Ekonomi-politigin yasalarim saf bi¢imiyle gdsterebilmek icin bu tiir siirtiinme
kaynaklarint gérmezden geliyoruz; tipki mekanikte, her ozel uygulamada ortaya ¢ikan siirtiinmelere
genel yasalar cercevesinde yaklasilmasi gibi.” K. Marx, Kapital’e Ek, age, s.79-80. Marx, glnun
birinde sermayenin kaginilmaz olarak kendisine en uygun birikim rejimini zorlayacaginin ¢ok dnceden
ongormiistiir. Sermayenin ¢eliskili dogasiyla malul da olsa esneklik egilimi ve onun emek-glcu
iizerinde ige kayitsizlik olarak yansiyan hali, ikisi birden giinlimiizde gergeklesen esneklik saldirisina
giic veren olgulardir. Esneklik saldirisi ile kapitalizm teoride oldugu gibi pratikte de Marx’m soziinii
ettigi siirtlinme kaynaklarindan kurtulmaya galigiyor.

125 Tablo 5, Japonya’nin bu ayriks1 durumunu oldukga iyi yansitiyor.

43



v Saglik-egitim hizmetlerinin 06zellestirilmesi, emeklilik yasinin uzatilmasi, kidem
tazminatlariin kaldirilmasi gibi ge¢mis miicadeleler sonucu kazanilan haklarin

gaspiyla,

v Emekgilerin emeklilik ve yatirim fonlar1 aracilifiyla toplanan bireysel birikimlerinin
borsalarda sermaye tarafindan 6giitiilmesiyle,

v Tiirlii hokkabazliklarla kredilendirilen emekgilerin gelecekteki gelirlerine, borglarini
O6deyemeyecek duruma dismeleri halinde ise tiim varliklarina harag¢ mezat el
konulmasryla,

v Sayilar1 azaldigindan azalan bir yogunlukla da olsa miilksiizlestirilen kiigiik
ureticilerin kent ve kir yoksullarina doniistiriilmesiyle halen siirmektedir.

Miilksiizlestirmenin 0z  etkinligi  Kendisine yabancilastirilan  insanin  artan
yoksunlagmasinda disa vuran bir de gérinmeyen yiizii vardir.

Gorunen yuz yoksulluk Gretir, ama bu yoksulluk mutlak degil gorelidir. Buginun
emekgisi istisnalar hari¢, gegmise gore varsildir. Gorece daha fazla gelire, daha iyi yasam
kosullarina, daha fazla ve gesitli ge¢im araglarina sahiptir.

Goriinmeyen yiiz mutlak yoksunluk dretir.*?® EI konularak kendisinden uzaklastirilan
0z etkinligiyle insan, yeri bagka hicbir seyle doldurulamayacak en degerli hazinesinden,
insanligindan olur. Bugiiniin emekgisi gecmise gore mutlak olarak daha yoksundur.
Yoksunlasma ivmelenerek devam etmektedir.

Sermayenin yabancilastirdigt emek araciligiyla el koydugu insanlik, olabilecek en
swradan 1Ki araca: sermayenin genisletilmis yeniden tretiminin ve emekginin bireysel
varolusunun zorunlu araglarina doniistiiriiliir.

Oysa el konarak insana yabanci bir giice doniistlrilen emek, ger¢ekte insanin onu
diger canlilardan ayiran bilingli faaliyetidir. insanin emeginden uzaklagmasi, “Urtinleri kendi
eseri olarak kavrama ve kendi gerceklesme kosullarindan koparimishigin bir sakatlik, bir zor
eseri, bir siddet eylemi olarak degerlendirebilme”'?’ yeteneginin de asinmasi anlamina gelir.
Boylece bireyin bilingli olma haliyle arasi agilir, diger canlilarla arasindaki fark siliklegir.128

Ozetle sermaye gelip dayandig1 tarihsel simirdan, onu insanin tamamen tiikendigi
bir baska sinirla degistirerek kurtulmaya calisiyor.

Emek siirecini esneklestirme faaliyetinin ardinda yatan ol hikaye budur!

126 68 isyam miilksiizlestirmenin goriinmeyen yiiziine karsi bir isyandir. Fordist birikimin altin
yiikseliginin sonlarina dogru, onun Taylorcu yontemlerle emek siirecinde yogun olarak en uca tasidigi
insan1 yoksunlastiran sonuglari dalga dalga topluma yayilmis, gelismis kapitalist tilkelerden baslayarak
Marcuse’in “tek boyutlu insan”in1 dogurmustu. Bu kahreden yoksunluk, zirve yapmis taylorizmin
olanca katiligiyla toplumu kusatmisti. Gecikmedi, ilk tepki dogas1 geregi bu katilig1 daha fazla sineye
¢ekmek istemeyen 6grenci genglikten geldi. Sermaye, toplumu kusatan bu katiligi yumusatmak, ona
kabul edilebilir bir form kazandirmak zorunda kaldi. Bu nedenle esneklestirme siirecini 6grenci
gengligin taleplerine kulak vererek baslatti demek ¢ok da yanlig sayilmaz.
127 K. Marx, Grundrisse, age, s.502.
128 Marx bu ayrimim siliklesmesini ¢ok daha carpici bir bigimde 1844 Felsefe elyazmalarinda sdyle
anlatir: “Biitiin bunlarin sonucunda insan (is¢i) yalnmiz hayvansal islerinde (fonksiyonlarinda), yani
yerken, icerken, ¢ocuk yaparken ve olsa olsa evinde, giyiminde, v.b. serbestce etkin olabilir; insani
islevlerinde ise iyice hayvanlasmistir. Hayvansi ozellikleri insani, insani ozellikleri hayvansi
olmustur” K. Marx, 1844 Felsefe Yazilari, age, S.77.
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e Fordizmin Tasfiyesi ve Emek Siirecinin Esneklestirilmesi

Fordist makineler taylorist bir yaklagimla tasarlanmisti; 6zel amagli, bu nedenle biyuk
Olcekli seri Gretime uygun, ama kisa seriler i¢in verimsiz, {irlin ¢esitlemesine ise hi¢ uygun
degildi. Esnemeye izin vermeyen bu teknik ¢zelliklerinin yaninda, emek surecinde gereksinim
duydugu kol emekgilerinden olusan ordu ve onlari denetlemekle gorevli zabitlerle fordist
organizasyonu esnetebilmek hepten olanaksizdi. Kaldirilmalari, en iyi olasilikla yeni Gretim
araglar1 ve ig Orgilitlenmesi teknikleriyle meleziestirilmesi gerekiyordu. Bu doniisiim igin
gerekli maddi kosullar yetmislerin basinda ¢oktan olgunlasmusti:

v Savasin tetikledigi, sonrasinda komiinizm korkusunun destekledigi silahlanma
faaliyeti askeri-sanayi kompleksine doéniismiis; enformasyon devrimi olarak anilan
gelismelerin 6niinti acacak Kitle iletisim araclarmin atalari, bilgisayar ve internet*?
kesfedilmis, askersel amaglarla da epeydir uygulamaya sokulmustu. Uretim siirecinin
yeniden organizasyonunda ona esneklik kazandiracak bu araclar, amaca uygun bir
sekilde aktarilmay1 bekliyordu.

v Sosyal refah devletinin en 6nemli 6gelerinden biri, genis istihdam olanaklariyla devlet
isletmeleriydi. Ozellikle sermaye birikiminin yetersiz oldugu az gelismis kapitalist
ulkelerle, bagimsizligini yeni kazanarak “kapitalist olmayan kalkinma” yolunu se¢mis
ulkelerde ekonominin yarisini, kimi yerde daha fazlasini kapsiyordu. Cogunlukla
diigiik Karlarla ya da zararina calistiriliyor, burjuvaziye diisiik maliyetli enerji,
hammadde ve ara madde Uretiyorlardi. Yani onlarin araciligiyla emekgi halk burjuvazi
tarafindan kolektif olarak soyuluyordu. Burjuvazi ayrica bu isletmeleri siyasi
sOzcllerinin arpaligi, sar1 sendikalarin yatagi yapmisti. Dogrudan kesesinden
odemedigi i¢in bu isletmelerde gorece yuksek Qcret alan ayricalikli bir kesimin
dogmasina gbéz yumarak is¢i smifini bolmis, ardindan kendi isgilerini devlet
isletmelerinde calisanlara karsi kigskirtmis, sendikalar arasinda rekabeti koriiklemis,
sar1 sendikalarin egemenligindeki bu isletmelerden isgi aristokrasisine strekli kadro
devsirmisti. Burjuvazi bunalima girdiginde de g6zuni ilk buralara dikti. Ucuza kapatip
sermayesine katabilir, esneklesme siirecini bu isletmelerden baslatabilirdi. Kars1 ¢ikan
olursa, yillardir zarar yazan isletme bilancolarini mesnet gosterebilir, yetmediginde
isletme iscilerini somiiriiniin ve yoksullugun biricik suglusu ilan ederek sayilarinin
siskinliginden dem vurabilir, ayricaliklarinin kaldirilmasi ilizerine nutuklar atarak
yillarca bu isletmeler iizerinden soydugu halki O6zellestirmeye direnenlerle kars
karsiya getirebilirdi.

129 “Internet’in kokleri, diinyanin en yenilik¢i arastirma kurumlarindan birinin calismalarinda yatar:
ABD Savunma Bakanlig1 lleri Arastirma Projeleri Kurumu (Advanced Research Projects Agency —
ARPA). 1950 lerde ilk Sputnik’in firlatilistyla Amerikan ordusunun ileri teknoloji miiessesesi telasa
diisiince, ARPA, bir kismi teknoloji tarihini degistiren, genis ol¢ekte Enformasyon Cagi’nin onciisii
olan bir dizi kararli girisimde bulundu. 1960-64 déneminde Rand Corporation’da gérev yapan Paul
Baran’in  bir fikrinin gelistirilmesiyle ¢izilen bu stratejilerden biri de, niikleer saldiridan
etkilenmeyecek bir iletisim sistemi tasarlamakti... Gii¢lii sponsoruna atifla ARPANET adini tasiyan ilk
bilgisayar agi, 1 Eylil 1969°da, agin ilk dort baglantistmn Los Angeles’ta California
Universitesi ‘nde, Stanford Arastirma Enstitiisii 'nde, Santa Barbara’da California Universitesi 'nde ve
Utah Universitesi'nde kurulmasiyla devreye girdi.” Manuel Castells, Enformasyon Cagi: Ekonomi,
Toplum ve Kiiltiir, Birinci Cilt, 4g Toplumunun Yiikselisi, Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlar1, Nisan
2008, s.58-59.
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v Uluslararasi ticaret kapitalizmin altin yiikselis doneminde patlama yapmis, emperyalist
savasin sona erdigi yillardan baslayarak yetmisli yillarin basina kadar neredeyse on
misli artmist1.'® Sonrasinda®®! bu gelisme, bilisim teknolojilerinin sagladig teknik
olanaklarla birlikte iiretken sermayenin akiskanligimi artirarak onu mekandan
bagimsizlastiracak, dolayisiyla i¢ kenetlenmesi giderek pekisen, ulusal simirlarin
asindig1 organik bir diinya pazari dogacakt1.™®> Esneklesmenin evrensel hukukunu
tireten ve sonra onlari lisan-1 miinasiple ulus-devletler {izerinden yiiriirlige sokacak
olan sermayenin eski-yeni uluslariistii kurumlar1 da kendi mesruiyetlerini artik pazarin
bu niteliginden alacakt1.’*® Pazarda baslayan bu degisim, hem iiretim siirecine evrensel
Olgekte esneklik kazandirmayr kolaylastirabilir, hem de yeni kiresel bir
isboliimiiniin®®*  gerceklesmesini  saglayarak emek-giicinin evrensel  &lgekte

130 DTO, 2007 Uluslararas: Ticaret Istatistik Raporu, Tablo 1.6 ve 1.7, 5.10-11. Bu tablolar, belli bagh
emperyalist devletlerin arasindaki esitsiz gelisimi de yansitmasi ve simdilerde siiren hegemonya
savasinin ipuclarini vermesi yoniinden ayrica ilgiye deger.
181 (Birlesmis Milletler Ticaret ve Kalkinma Konferanst) UNCTAD’m 1970-2010 aras1 verilerinden
anlagilacagi gibi, iiretken sermayenin akigkanliginin bir fonksiyonu olarak da yorumlanabilecek
dogrudan yabanci sermaye yatirimlarindaki yiiz misli artig s6zkonusu gelismeyi ¢ok c¢arpici bigcimde
Ozetliyor. http://unctadstat.unctad.org/TableViewer/tableView.aspx?Reportld=88 Erisim:7 Ekim 2011
Cuma.
132 Bilindik hegemonya kavram ve iliskilerinin igerigini de degistiren pazarin kazandigi bu geri
doniilmez niteligin esneklesme siirecinin temel belgisi olan kuralsizlikla bir catigmaya girmesi
kaginilmazdi. 70’lerin bagindan bu yana suhuletle ilerleyen kriz, bu ¢atismanin ug vermesiyle 2008’de
birden derinlesti. Bu ¢eligki kapitalistleri bir diinya devletine dogru zorluyordu: “Diinya pazarinin i¢
kenetlenmesi arttik¢a, sistemin bir biitiin olarak risk katsayisinin artmasi, sermayeyi de bu riski
azaltacak 6nlemler almaya, yeni mekanizmalar aramaya itiyor. Bu yiizden son kriz, sermayenin 6niine
yalmizca gerileyen hegemonyanin yerine yenisini koyma sorununu degil, yaniti bu sorunun ¢oziimiine
oncelik tastyan, egemenligin yeni araglart ve bicimleri sorusunu da koymustur. Belli ki, daralan
mekdn ve hizlanan zaman kosullarinda, sermayenin gereksinmesi merkez bankasi, polis giicii ve siyasi
karar organlariyla bir diinya devletidir.” “Komiinistlerin Ivedi Gorevi”, S6z ve Eylem 1 Mayis 2011
Ozel Say1, s.10. Miyop burjuvazinin isi geregi biraz daha fazla Oniinii gérmek zorunda olan kimi
sozciileri bu degisimin sonuglarinin yeni farkina vardiklarini itiraf ediyorlar. Bloomberg Tv’de yeni
gerceklesen bir roportajda, sistemin ¢oktiigiinii ancak insanlarin farkinda olmadigin sdyleyen
“paranin sihirbaz1” George Soros bu sozciilerden en popiiler olani. S6z konusu degisimin yarattigi
sonuglarin kendisinin de yeni farkina vardigini belirterek 6zelestiri yapan Soros, pazardaki degisimin
yaratmig oldugu ve heniiz ¢ozemedikleri geliskiyi soyle Ozetliyor: “2008 krizine karst hiikiimetlerin
yaptigi en biiyiik hata, kiiresel 6l¢ekte bankalar: ve diger finansal kuruluglar: diizenleyecek kurallar
alamamis olmalaridir. Pazar biitiinlestigi halde, uluslar kuralsizligin viriis gibi yayilmasina neden
olan kendi kurallarimi koymaya devam ettiler.” http://www.bloomberg.com/news/2011-10-06/soros-
says-europe-u-s-turmoil-reminds-him-of-soviet-collapse.html Erisim: 7 Ekim 2011 Cuma.
133 Boylece sermaye -kolektif ¢ikarlari temsil ettigi igin- iktidarinin digerleriyle kolayca paylasacagi
bir kismin1 ulus Otesine kaydirarak yiginlardan daha da uzaklastiracagi, bilciimle kuralsizlagtirma,
esneklestirme operasyonlarini giiriiltlisiiz patirtisiz toptan halledecegi, yerel parazitten armmis steril
ortamlara kavustu. 1973-79 Tokyo Roundu, 1986-1994 Uruguay Roundu ve nihayet DTO (Diinya
Ticaret Orgutii) esas olarak pazardaki bu gelismenin iiriiniidiir. Diinya Bankas1, IMF, OECD, NAFTA,
AB Kurumlari, G7, G8 ve son krizde yildiz1 parlayan G20 hepsi esneklesme siirecinin gozlerden 1rak
kotarilmas1 gereken islerinde iizerlerine diisen her gorevi yerine getirdiler. Bu kurumlarin gézlerden
wrak drettigi, yiginlarin izlemesinin olanaksiz oldugu ama onlar1 baglayan sayisiz anlagma ve
sozlesmeler, adi demokrasi olan burjuva gericiliginin ibret verici belgeleridir!
134 Daha 6nce 20 Nolu dipnotta bir baska yiiziine degindigimiz diinya dlgeginde gerceklesen bu yeni
isbolimi beraberinde sanayi-tasinmasinin yogunlagsmasini ve “gevreden” Kapitalist “metropollere”
tersine sermaye hareketleri gibi yeni olgular1 getirmis, ama en biiyiik etkiyi de ABD hegemonyasinin
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esneklesmesinin oniinl acabilirdi. “Uluslarin tim i¢ Orgutlenmeleri ve uluslararas:
tiim iligkileri, belli tiirdeki bir isboliimiiniin ifadesinden bagska bir sey miydi? Ve
bunlar, isbéliimii degisince kendileri de degismek zorunda degiller miydi?”**®

Ancak neredeyse sanayinin biitiin altyapisi fordist birikim rejimin gereklerine gore
sekillenmisti. Bu nedenle elektromekanik kontrolli dev fordist makinelerin/bantlarin sékulip
yerlerine elektronik kontrol sistemleriyle donanmis ¢ok amag¢li makinelerin birdenbire
gegcirilmesi olanaksizdi.

Ote yandan emek-giiciiniin esneklestirilmesinin 6niinde is¢i sinifinin olasi direnci
disinda bir engel goriinmiiyordu. Siskin kadrosu ve zarar yazan bilangolariyla devlet
isletmelerinin Ozellestirilmesiyle ise baslanabilirdi. Boylece 6nemli bir isttihdam kaynaginin
ortadan kaldirilmasi ve yeni kurulan esnek isletmelerin daha az is¢iye gereksinim duymasiyla,
halen c¢alisanlar issiz kalma korkusuyla sindirilebilir, esneklesmeye olas1 direnislerin giicii
daha bastan kirilabilirdi. Ozellikle saldirinin yogunlastigi seksenlerde emek siirecinin
esneklestirilmesinde burjuvazinin en gozde araci bu nedenle dzellestirme oldu.

Burjuvazi mutabakati bozmus, “al glim ver gilim” havasindan ¢oktan ¢ikmisken
sendikalar ayni havada, saldirtya hazirliksiz yakalandilar. Yeni birikim rejiminde onlara
oldukca kiglk, gostermelik bir rol diisiiyor, bu yiizden de burjuvazi gegmiste oldugundan
farkli, uzlagsmaz davraniyordu.

Gegmis ayricaliklarin savunusuyla sinirli bir direnisle sendikalarin bu saldiriya karsi
koyabilmeleri imkansizdi. Ancak devlet mulkiyeti dahil, iretim araglar1 {izerindeki 6zel
mulkiyeti karsisina alan, is¢i denetimi hedefiyle yurutilecek bir micadele burjuvaziyi
geriletebilirdi. Boylesi bir kars1 saldiri, hem is¢i sinifin1 ayaga kaldiracak bir hazirligi, hem de
bu hedefi sendikalarin disinda tiim toplum katina tagimayi oniine is olarak koymus devrimci
bir 6zneyi gerektiriyordu. Olmadi.

Ideolojik olarak burjuvaziye karsi bagmmsizliklarim ¢oktandir  kaybetmis
sendikalarin'®® boylesi bir miicadeleye niyeti yoktu. Sendikal biirokrasi, sendikalar kiigiilse
bile yeni birikim rejiminde sermayenin onlara bigtigi rolin kendilerini yasatmaya yetecegini
gormiis ve kendilerine bigilen role ¢oktan tav olmustu bile.

Ustiine ayn1 dénem pek hesapta olmayan bir gelisme oldu. Reel sosyalizm, ugruna en
ozverili evlatlarin1 kurban veren milyonlarca emekgide uyandirdigi sosyal Kurtulus
umudundan geriye ne kaldiysa beraberinde siiriikleyerek tarih sahnesinden cekildi.
Tutumlaniyla dogrudan yaninda ya da karsisinda veya arada bir yerde olsun fark
g6zetmeksizin butin komunistlerin bastigi toprak kaydi. Komunist hareket halen etkisinden

ekonomik temelini asindirarak yapmustir: “Neoliberal saldirinin esliginde gerceklestirilen kiiresel
isboliimii, ABD ekonomisinin son ¢eyrek yiizyilda belirgin bir big¢imde gii¢ yitirmesine yol acarken,
diger ucgta Cin sicramali bir gelisme ivmesi yakalamstir... Esitsiz gelisim sonugta yeni gucleri tarih
sahnesine ¢ikarmis, bir onceki evrenin one ¢ikardigi giic dengesinin iiriinii olan mevcut igleyis yeni
gliclerce sorguya alinmistir. Derinlesen kriz siradan bir sorgulamanin yeterli olmayacagin
gosteriyor. Clretkar girisimler var. En tipik ornegini Cin sergiliyor. Dolarin egemenliginin altin
oymaya yonelik fiili saldirilarimin yaninda, kendisi i¢in dogal ve mesru gordiigii bir baska amacin
pesinde oldugunu gizlemiyor. Simdiye kadar ekonomisine giic veren kaynagin, ABD’deki varlhikl
meramn kurumaya bagsladigini gériiyor ve elindeki devasa rezervi emperyalizmin tarihini iyi
bilenlerce hig¢ de siirpriz sayilmayacak bir bigimde kullanmayi hedefliyor. Devietin desteginde “kendi”
sermayesine diinyada yeni alanlar agmaya hazirlaniyor.” Ali leri, agm, s.201-202.
135 K. Marx-F. Engels, Segme Mektuplar, “Marx’tan Paris’teki P. V. Annenkov’a (28 Aralik 1846),
Evrensel Basim yayin, Birinci Baski, Ekim 1996, s. 29.
1% Bir sonraki boliimde ele alinacak.
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kurtulamadig1 evrensel bir likidasyon yasadi. Kapitalizmin Tanrinin ve doganin insanlara
bahsettigi segeneksiz bir diizen oldugu inancimi yiginlarda pekistiren sosyo-psikolojik bir
travmaya neden oldu. Tam da is¢i sinifina kars1 giristigi saldirmin dozunu artirdig1 sirada
basgdsteren bu gelisme, burjuvaziye biyik moral ve ideolojik destek verdi. Ozellestirme
hamlesi burjuvazinin kolay kazanilan zaferler hanesine boyle yazildi.

Ozellestirme siirecini yoluna koyan burjuvazi, sanayi altyapisindaki déniisiimi de bir
plan dahilinde slrece yayarak gerceklestirdi. Cogu Ozellestirilen isletmelerden olusan
hammadde ve ara madde, petro-kimya, enerji, liretim metaliirjisi gibi seri tiretime uygun agir
sanayii is kollarinda biiyiik oranli isten atmalarla yetinerek fazla degisiklik yapmadan;
otomotiv, beyaz esya vb. gibi kendisine ait montaj hatlarinda ise hizli bir melezlestirmeyle
fordist organizasyonu kullanmaya devam etti. Sonrasinda bu isletmelerde emek sirecinin
esneklesmeye agik birimleri ana ¢atinin disina tasindi.

Kayitdisilik, kizisan rekabetin ve esneklestirme siirecinin burjuvaziye dayattig
zorunlu bir kosuldu. En fazla bagvurdugu yol manifaktiriin tozlu raflarindan indirip yeniden
uygulamaya soktugu taseronculuk oldu.*®” Enformel sektor, “uygar” bir etiketle (Kiigik ve
Orta Biitgeli Isletme) KOBI’lerin, ya da gergekte barmndirdigi ilkelligi iyi yansitan ismiyle
merdiven alti atolyelerin binlercesinin verimlilik adina biraraya toplandigi kiigtklt bayukli
sanayi sitelerinde boyle dogdu. Taseronculukla birlikte is¢i sinifi birbirine hasim kiimelere
bolundd, direnme ve miicadele guclna yitirdi; ilkel calisma kosullarina, giivencesiz ¢alismaya
raz1 edildi. Araya giren patron miisveddesi tageronlarin pay alabilmesi icin de eskiye gore
daha fazla ¢calismak zorunda kaldi.

Tekeller yeni yatirimlarini1 ana organizasyonun digina, programlanabilen ¢ok amagli
yeni makinelerle biiyiik 6l¢ek kiskacindan kurtulmus, talebe gore ¢ok ¢esitli tirtinii ¢ok diisiik
maliyetle tretebilme yetenegine sahip, tamamen esnek, ki¢lk ve orta blyuklikteki yeni
isletmelere yonlendirdi. isin 6nemli bir kismin1 onlara boldii. Boylece tekellerin etki alani, is
hacmi buyirken, bordrolarinda kayith is¢i sayist disti. Ana s kugilerek hantalliktan
kurtuldu; ¢apina gore esneklik kazandi.

137 Taseronculuk, burjuvazinin makinelesmeyle emegi gercek tabiiyetine alirken ilk birikim esliginde
manifaktiir engelini astigi ev sanayiidir. Degisen bir sey yok! Burjuvazi o donem manifaktiri
¢ozmekte kullandigr araci, 0ziine dokunmadan simdi de Fordizmi ¢ozerken kullaniyor. Ev sanayiini
biiyiik sanayi ile tarimin fazlalik haline getirdigi yiginlarin son duragi olarak tanimlarken Marx, sanki
kir ve kent yoksullarinin son duragi olan enformel sektorii tanimliyordu: “Sermaye, tek bir yerde de
genis kitleler halinde topladigi ve dogrudan dogruya komuta ettigi fabrika isgilerinden, manifaktir
iscilerinden ve el zanaat¢ilarindan baska, simdi, gozle gériinmeyen iplerle, diger bir orduyu da
harekete getirmistir: bunlar, biiyiik kentlerde oturanlarla birlikte biitiin iilke yiizeyine yayilmig
bulunan ev sanayii iscileridir. Bir ornek: Londonderry'deki Tillie gomlek fabrikasinda 1.000 is¢i
calistyor ve iilkenin her yamna dagilmig 9.000 kisi de kendi evlerinde gene bu fabrika igin
calisiyorlar... Bu somiiriiniin, ev sanayii denilen iiretim kollarinda manifaktiirden daha utang verici
olmasinin nedeni, daginik olduklar igin iscilerdeki direnme giiciiniin azalmasi, isveren ile is¢i
arasinda bir yigin soyguncu asalagin yer almasi, ev sanayiinin, daima, ya fabrika sistemiyle, ya da
ayni tiretim kolundaki manifaktiir ile rekabet etme zorunda kalmasi; yoksullugun isciyi, yer, 1sik,
havalandirma gibi en gerekli ¢alisma kosullarindan yoksun birakmasi; ¢alismamn gitgide daha
diizensiz duruma gelmesi ve ensonu, biiyiik sanayi ile tarimin "fazlalik" haline getirdigi yiginlarin son
siginaklart olan bu yerlerde isciler arasindaki rekabetin en son noktaya ulasmasidir.” K. Marx,
Kapital Cilt I, age, 5.472-473.
48



Cok ulkeli tekeller enformasyon devriminin tiretken sermayeye akigkanlik kazandiran,
uzaklar1 yakin eden giiciiyle benzer bir organizasyonu diinya 6lceginde kurmayi basardi.*®®
Kapitalist sistemde mevcut gui¢ dengesini bozan yeni kiiresel isboliimii; diinya is¢i sinifinin
kabaca hizmet Uretenler (agirlikla gelismis kapitalist tilkeler) ve maddi ge¢im araglari
iiretenler (daha ¢ok gelismekte olan kapitalist iilkeler) olarak boliinmesi de onlarin eseridir.
Ikinci kategoriye dahil iilkelerde mevcut sanayi altyapis1 agirlikla ucuz emek-giiciiyle daha
fazla artik-deger Uretme potansiyelini siirdiren -ya sanayi tasimaciligiyla gelismis tlilkelerden
sokiiliip getirilen, ya da eski SSCB iilkeleri ve Cin’de oldugu gibi sanayilesme siirecinden
kalan- fordist makinelerden olusuyor. Ana sirketlerin ileri teknolojiyle donanmis merkez
uslerinin esnekligi, diinyanin dev atolyelerine doniisen bu Ulkelerdeki ucuz emek-giclnin
agirlikla taylorist yontemlerle surdirilen vahsi somurisine dayaniyor.

Burada ironik bir celiski hemen kendisini gosterir. Bir zamanlar sendikal haklarin
gelisiminin Onlnd zorunlu olarak agan fordis¢ dretim bandi, taylorist yontemler simdi tersine
calismaktadir. Clinkii fordist birikimin aksine esnek birikimde emek-giiciiniin diisiik degerini
koruma zorunlulugu vardir ve sendikal haklar agir baski altina alinir; is¢i smifina g0z
actirllmaz. Artik asil maharet seri olarak iiretilen bircok iirlin ya da ara {iriinii zamaninda
toplayip onlara son seklini verdikten sonra talebin oldugu noktaya tam zamaninda ulastiran
ana ussun teknik guciinde ve pazar hakimiyetindedir.

Sermaye, esnek emek sireci organizasyonuyla diinyanin bir kosesindeki yuksek emek
iiretkenligini bir baska kosesindeki yiiksek emek yogunlugu ile ayn1 emek siirecinde en
yiiksek artik-degeri tiretecek bilesimde bir araya getirerek asgari sorumluluk altinda emegi
evrensel dlgekte kontrol giiciine eristi.

Manifaktirle ¢iktig1 yolda “sermaye de bir toplumsal iiretim iliskisidir”** soziniin
hakkini makineli buyik sanayi ile vererek, toplumu biricik amaci ve {irlinii sermaye olan
iligkiler toplamina doniistiirdii. Yetmedi, yetinmedi. Simdi de sinif miicadelesine sonugsuz,
bosuna bir ugras algis1 kazandirmaya calistigi kiiresel fabrikayi'® insa etti; yaymaya
calisiyor!

138 Cok iilkeli tekeller bu organizasyonla kusku yok ki giiglerine gii¢ kattilar. Onlarn artan giicii
sermayenin uluslararasi forumlarin1 yoneten mali oligarsinin izledigi kuralsizlastirmadan yana,
korumaciliga kars1 politikalara yansiyor. Tiilin Ongen’in verdigi oldukga garpict bir veri bu
sirketlerdeki gli¢ yogunlasmasi hakkinda bize acik bir fikir veriyor: “Bugin cevre Ulkelerinde bu
sirketler tarafindan istihdam edilen 70 milyon is¢i, diinya toplam tiretiminin iicte birini tiretmektedir.
Bu isletmelerde ¢alisanlar, sinif igi rekabetin gelismesinde ve emek ile sermaye arasindaki iligkilerinin
kiiresel dlcekte esneklesmesinde énemli bir rol oynamaktadir.” TUSAM, Is¢i Sinifinin Degisen Yapisi
ve Simif Hareketinde Arayislar Deneyimler Sempozyumu Bildiriler Kitabi, SAV Sosyal Arastirmalar
Vakfi Yayinlari, Eyliil 2005, s.58.

139 K. Marx, Ucretli Emek ve Sermaye, Sol Yayinlari, Kasim 1999, s.32.

140 Sermayeyi bu fabrikayi ingsa etmeye iten temel neden, bu fabrikanin “artik-degerin iiretildigi
toplumsal baglam ile artiga el konulan toplumsal baglamin™ birbirinden koparmasi ve dolayistyla isci
sinifinin miicadelesini iyice zora sokmasidir. Metin C)zugurlu, kiiresel fabrikanin iki varlik kosulunu
siralarken bu nedenin onun tanimlayict 6zelligi oldugunu soyler: “... ‘kiiresel fabrikanin’ soluk
borusunu olusturan bu mekanizmanin ayirt edici iki yamindan séz edilebilir: Ik olarak, bu iliski agi,
swai tiretimin ulusal sermaye birikimi icindeki payini geriletip uluslararast birikimin ivme
kazanmasina aracilik etmektedir. Uluslararasi taseronluk agi, ulusal ekonomilerin kendi I¢
hiyerarsisinde yer alan ticaret ve Uretim birimlerini ulusal pazar diizeneginden kopartmakta ve
dogrudan dogruya sermayenin ‘kiiresel’ birikim siireclerine icermektedir. Bunun olabilmesi ve etkin
bir isleyise kavusabilmesi icin kuralsizlastirma zorunludur... Ikinci olarak, uluslararasi tageronluk agi
aracihgwla ‘kiiresel sermaye’, tiretim maliyeti risklerini dissallastirdigi bir iiretim drgutlenmesi
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Hem yerel hem de evrensel 6lgekte sermayenin merkez ve onu saran halkalardan
olusan esnek orgiit semasini kisaca 0zetlersek:

1. Merkezinde esnekligini ¢eperinde onu saran halkalarda harekete gegirdigi Uretici
guclerin biiyiikliigii ve bilesiminden alan yerel ya da Glkeler st bir ana Us ve stratejik
onemlerinden Oturl halkalarda istihdam edilenlere gore ayricalikli giivenceye ve
licrete sahip olan iscilerden olusan bir ¢ekirdek bulunur. Iscilerin agirligini cok yonli
gelismis nitelikli kafa emekgisi olusturur. Yiksek tcretler, halkalardan merkeze akan
artik-degerin bir boliimiiyle 6dendigi igin, ana tissiin disinda ama ayni emek siireci
icinde ¢alisan iscilerin sOmUrdst ile dogru orantilidir. Sendikal haklar ve is
glvenceleri ise geperlerde ¢alisan is¢ilerinki ile ters orantilidir.

2. Merkezi saran ilk halkalarda esnek makinelerle donanmis, emek iiretkenligi ve emek
yogunlugu bilesimini ana sirketin istedigi -0rin ya da hizmet- hedef maliyeti
tutturacak bicimde ayarlamak zorunda olan ve KOBI olarak bilinen nispeten istikrarl
tedarik¢i taseron sirketler bulunur.*** Ancak zorunluluk hallerinde KOBI’lerin ana
sirketle organik baglari olur. Kafa ve kol emeginin isin gereksinimlerine uygun bir
bilesimiyle biraraya gelen is¢ilerin kagit tizerinde sahip olduklari is giivencesinin yasal
haklarin fiilen hiikmi yoktur. Gergekte ayn1 haklar mahkeme kapilarinda gogu zaman
sonu¢ getirmeyen Omiir torpilisii bir slirinme anlamina geldiginden giivencesiz
caligmanin, diisiik ticret ve agir ¢calisma kosullarinin, her igyerine 6zgi fiili yasalarin
glivencesine dontismiistiir. Baska tiirlii ana sirketin artik-degerden talep ettigi payi
karsilayamayacaklari i¢in KOBI’lerin ¢ogu oldukca hassas kayit tutar, ama kayit-dist
calisir.

3. Dis ceperdeki en genis ve dinamik halkada surekli batip ¢ikarak giiniibirlik yasayan
tageron gsirketler, binlercesinin organize sanayi sitelerinde bir araya geldigi kiigiik
isletmeler ve nihayet merdiven alti atdlyeler bulunur. KOBI’lerden is alirlar; ezici
cogunlugu kol emekg¢ilerinden olusan isciler giivencesiz, oldukca agir calisma
kosullarinda ve kayit-dis1 calisirlar. Isyerinde patronun mutlak krallig1 hilkiim siirer.

4. Nihayet butliin bu organizasyon biylk bir gizli-agik igsizler denizinin icinde yuzer.
Issizler, emek-giicii piyasasinda emek-giiciiniin degerini asagiya ¢eken ve mevcut
calisanlart igyerinin 6zgln yasalarina daha fazla boyun egmeye iterek esnekligi artiran
vazgecilmez 6gedir.

Bu dort katmanli organizasyon, merkezinde tekellerin ana tiislerinin bulundugu bir
kiire gibi diisiiniiliirse, ¢epere dogru somiirli ve calisma kosullarmin agirlastigi, iscilerin

icinde artik degere el koyabilmenin kosullarint olusturmustur. Bu iliski aginin 6zii sermayenin emek
somiirtisiinii, emegi tazmin etmeksizin, onun yeniden iiretim kosullariyla ilgilenmeksizin
gerceklestivebilmesidir. Artik degerin tiretildigi toplumsal baglam ile artiga el konulan toplumsal
baglam arasindaki mekansal kopukluk, ‘kiiresel fabrikamn’ tammlayict ézelligidir.” M. Ozugurlu,
Anadolu’da Kiiresel Fabrikanin Dogusu, Kalkedon Yayinlari, Ocak 2008, s.114.

141 Ana sirket esnekligini koruyabilmek igin ayni iiriin ya da hizmeti birden fazla taseronu kendisine
baglayarak tedarik eder. isi dagitirken &ncelikle tatminkar bir artik-deger akisii ve iiriin ya da
hizmetin -ne erken ne ge¢- zamaninda teslimini gozetir. Uriin ya da hizmet Kalitesini giderek evrensel
bir 6lcii tutturdugu kalite standartlarini taseronlara zorunlu kosarak saglar. KOBI’ler iizerinden ayni
Uretim sirecinde emegin iiretkenligi ve yogunlugunun bilesimine bagli olarak ana sirket kendi
cekirdek kadrosunun en az bes misli bir emek-giiciinii kontrol eder. Ana sirketin tedarik¢i KOBI’leri
cesitlendirmesi gibi, KOBI’ler de bagl oldugu ana sirket sayisim artirmaya galigirlar. Ancak bu caba
sonucta doéner yine onlar1 vurur. Ciinkii KOBI’ler ¢ok fazla, ana sirketlerse bir elin parmaklar
kadardir. Bu tir girisimler eskisine oranla daha fazla artik-degeri ana sirkete kaptirmakla sonuglanir.
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boliinmiisliigiiniin, érgiitsiizliigiiniin arttig1 goriiliir. Is giivencesinin merkeze dogru kendisini
kusatan bir dnceki halkadaki giivencesiz ¢alismaya —en dista igsizlere- bagli olmasi da, isgiler
arasinda onlar1 birbirlerinin karsisina —en dista igsizler ile tageron isgilerini- diken, genel simif
cikarin1 parcalayan yeni kesimsel ¢ikarlar yaratmistir. Yogun olarak ana iislerde orgiitli
sendikalar varliklarin1 zimnen ¢eperdeki iscilerin giivencesiz somiiriisiine -dolayisiyla onlarin
orgiitsiiz hallerinin devamina- borcludur.

Bunlarin disinda artan dlglide Ozellestirmeyle kiigiilmesine ragmen, halen onemli
sayilabilecek bir emek-giicii devlete bagl isletmeler ve hizmet kollarinda istihdam edilir.
Tiirkiye’de oldugu gibi iscilerin ikiye boliiniip memur olarak nitelenenlerin gergek sendikal
haklardan mahrum edildigi orneklerin disinda isciler sendikalidir ve yasalarda cizilen
cergeveyle sinirl olsa da yukarida aktarilan sema i¢inde Kalanlara gore giivenceli galisirlar.
Ancak, tekellerde oldugu gibi rekabetin zorunlu kildigi bir esneklik hedefiyle olmasa da,
is¢ileri bolmek amaciyla aldigi degisik bicimler ve isimlerle giivencesiz calisma devlet
isletmelerinde de giderek yayilmaktadir.

Sermayenin yukarida 6zetlenen esnek orgitlenme semasi, ayni zamanda is¢i smifinin
sendikal orgatlerinin buginki hal-i pir melalini de agiklamaktadir.
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v
SENDIKALAR: NE ONLARLA! NE DE ONLAR OLMADAN!

Sendikalar tarih sahnesine, “burjuvazinin iistiinliigiiniin tamamen, is¢iler arasindaki
rekabete dayandirildigi gerceginin, yani isciler arasindaki biitiinliik eksikliginin itirafi”'*? ve
panzehiri olarak ¢ikti. Kokleri loncalara, gelecegin kapitalisti olmaya aday ustalarla gelecegin
proleter adayi kalfa ve ¢iraklarin arasindaki ¢atismaya kadar uzanur.

Burjuvazinin simdilerde geri almakla bitiremedidi sayisiz mevzi onlarla kazanildi;
grev alanlarinda, barikatlarda, is¢i sinifinin enternasyonalist birlik ve mucadele gund 1
Mayaislarda burjuvazinin kabusu oldular.

Sonra, menzile henliz daha varken ve sanki bltin bu sayilan ge¢mis kendilerine ait
degilmis gibi degistiler. Sermayenin saldirilarina karsi is¢i sinifinin direnis merkezi olmaktan
ciktilar. Degistikce gilines vurmus kar gibi eridiler, eridikge daha geriye diistiiler. Diizenin
kendisi soyle dursun, sonuglarina karsi bile savasacak niyetleri, enerjileri kalmadi! Burjuvazi
tarafindan tamamen ele gegirildiler. Iscilerin de ne giivenleri, ne de onlardan bir beklentileri
kaldi! Terk edildiler! Sendikalasma oranlar1 sendikal savasim tarihinin en diisiik oranlarina
geriledi.

Bir seyi iyi biliyoruz!

Kapitalizm tarihsel smirlarina gelip dayanmus, kapitalistler bir turlu  dibini
bulamadiklar1 bir krize yuvarlanip canlarinin derdine diismiis olsa da, ideolojik teslimiyet
icindeki sendikalarla boylesine uygun kosullarda bile sermayeyi alagsagi edemeyiz! Gelecek
endisesi duymadan yasayacaklart bir yarin Ozlemiyle baskaldirmis, meydanlara g¢ikmis
yignlarin 6zlemine yanit verecek sinifsiz bir toplum, yeni bir uygarlik kuramay1z!

Onlarla olmaz!
Ancak bir sey daha var!

Sendikalar1 da burjuvaziye Oylece bwakip gidemeyiz! Iscilerin bilinglerini
bulandirmaya, onlar birbirlerine hasimlagtirarak bélmeye devam etmelerine izin veremeyiz!

Bu yiizden onlarsiz da olmaz!

e Sendikalarin Gegcirdigi Degisim Miilksiizlestirmenin  Goriinmeyen
Yzinun Urtnuduar

Ayrmtilartyla  ele aldigimiz  emegin  sermaye egemenligi altinda gecirdigi
yabancilagmanin bir bagka yizini de sendikalarda yasanan degisim olusturdu:

W2 E.Engels, Ingiltere’de Emek¢i Sinifin Durumu, age, $.292-293. Engels’in isaret ettigi isciler
arasindaki rekabet, isci sinifi ile burjuvazi arasindaki sinif miicadelesinin can damari, her iki taraf igin
de zaferin ya da yenilginin belirleyicisi olmustur. Burjuvazi is¢i sinifin1 bolmek, onlari etnik, ulusal,
dinsel, cinsel, hemserilik ve kesimsel ¢ikarlar1 temelinde karsi karsiya getirmek igin ¢aba gosterirken,
bilingli isciler, komiinistler simif ¢ikarlar1 temelinde iscileri evrensel Olgekte biraraya getirmenin
ugragini vermislerdir. Bu karsilikli ¢aba her iki tarafi da sinif yapan en temel 6gedir: “Tek tek bireyler,
ancak baska bir sunifa karst ortak bir savasim yiiriitmek zorunda olduk¢a bir sinif meydana getirirler;
bunun disinda rekabet icinde birbirlerine diismandirlar.” K. Marx-F. Engels, Alman fdeolojisi, age,
s.106.
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v Makineli biylk sanayi ile emegin yabancilasma siirecinde onemli bir esik atlayan
sermayenin somiirti iliskilerini gizledigi mistik ortU kalinlasti. 1848 devrimlerinin
yenilgisi ve Cartizm gibi ekonomik gercekleri, siyasal terimlerle dogrudan smif
miicadelesine tasiyan isci orgutlerinin geri cekilmesiyle ekonomik alan-siyaset alan
ayrumi bir yanilsama olmanin Gtesine gecerek mucadeleye veri alinmaya basladi.
Gunumize kadar uzanan miicadele pratigine bu ayrim damgasin1 vurdu. Sendikalara
salt ekonomik mucadele 6rgutleri olarak bakilir oldu. Boylece is¢i sinifi, en genis ve
en aktif kesiminin orgiitlendigi sendikalar araciligiyla koyu bir ekonomizmin igine
striiklendi. Siyasal bilincin disaridan tasinmasi saviyla komdanist partilerin siyasal
alanda kendilerine bigtikleri 6ncllik ekonomizmi azaltmadi, aksine ayni ayrimi temel
aldig1 i¢in onu guclendirdi. Burjuvazinin ideolojik olarak sendikalari tamamen teslim
aldig1 sure¢ bdyle basladi.

v Kesintiye neyin neden oldugu ayri bir tartisma konusu, ama Ill. Enternasyonalin 1.
Enternasyonalle baslattig1 hesaplasmay1 sonuca baglayamamasi, Bolseviklerin kapidan
kovduklart ekonomizmin Ekim Devrimi sonrasi nesnel yetmezligin dayattigi
zorunluluklar-gerekgeler esliginde, bacadan girmesine neden oldu. Devrimci
donemlerin ortak ruh ve enerjisiyle harekete gegen yigmlarin ekonomi-siyaset
ayrimimi astig1 Sovyetler ve fabrika komitelerinin karsisina oldukc¢a “makul”
ekonomik gerekgelerle sendikalar dikildi. Catismay1 sendikalar'*® ve onlarla birlikte
ac1 meyvesini ¢ok sonra verecek olan ekonomizm kazandi.

v Temelinde fordist tiretim band: yatan, harct kominizm korkusu ile karilan sosyal refah
devleti goriindiigii gibi iki tarafli bir uzlagsma degildi. Devrimci hedeflerinden
vazgecmis is¢i smifi igin tam bir sinif wzlagmaciligi, kendi birikim sorununun
¢ozumune isci sinifin1 ortak eden burjuvazi igin ise hasmini ehlilestirmenin, érgatlerini
igdis etmenin tarihsel firsani oldu. Burjuvazi bu saldiridan murat ettigi sonuglari
fazlasiyla aldi. Isci aristokrasisi bu dénem palazlandi; sermayenin dogrudan kendi
denetiminde kurdugu sari sendikalar bu donem guglendi; diger sendikalar tizerinde
burjuvazinin ideolojik etkisi bu donem artti. Sendikal harekette yogunlasan
ekonomizm komdinist hareketi en fazla bu donem parlamento ve demokrasi asigi
yaptt. Il. Enternasyonal doneklerinin katarina Avrupa komiinizmi bu dénem katildi.

Gelismis kapitalist iilkelerin ekonomik isbirligi ve kalkinma &rgiiti OECD’de'** ve
Tiirkiye’de son elli yilin sendikalagsma oranlarinin seyrinden anlasilacag {izere fordist donem
yetmisli yillarin ortalarinda son buldu. (Tablo 6.)1*° Sermaye esnek iiretim siirecine gegti;
ilkel birikimin gemi aziya aldigi, halen siiren yeni bir saldiri donemi bagladi.

143 Sendikalarm devletlestirilmesi dogrultusunda bir kararmn alindig1 Ocak 1919°da toplanan II. Rusya
Sendikalar Kongresi’ne Lenin’in sundugu rapor Bolseviklerin tercihini yansitiyordu: “Sendikalar,
kapitalist kiiltiirti yaratan her seye dayanarak, kapitalist tiretimi yaratan her seye dayanarak,
sosyalizmi kesinlikle bu maddi temel iizerinde, bizi boyunduruguna alan, bize karsi diizenlenen,
emekgi kitleleri ezmek icin gerceklestirilen, ama onlart birlestiren, onlari toparlayan ve hatta boylece
yeni toplumun Onciisiinii olusturan bu biiyiik tiretim iizerinde kurarak, yeni bir tarzla devletin
ekonomik yapilanmasina baslayabilir.” V. 1. Lenin, Sendikalar Uzerine, Sorun Yayinlari, Kasim 1998,
5.292.

144 1961°de kurulan OECD 34 gelismis ve orta diizeyde gelismis kapitalist iilkeyi kapsamaktadir.
Tirkiye kurucu tyedir.

145 http://stats.oecd.org Erisim:11 Ekim 2011 Sal1.
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TABLO 6
OECD ULKELERI ve TURKIYE’DE SENDIKALASMA ORANLARI (1960-2010)

YILLAR 1960* | 1965 | 1970 | 1975 | 1980 | 1985* | 1990 | 1995 | 2000 | 20005 | 2010*

OECD 33.6 [324 [ 333 | 340 [ 327 | 282 |253 |236 |204 |188 181

TURKIYE** |16.3 |17.6 |19.6 [17.3 |17.0 | 219 |19.2 | 134 |99 |82 5.9

Sendikalagsma oranlarinda yetmisli yillarin ortasinda baslayan asagi dogru kirilma
kapitalistlerin is¢i siifi dahil hemen herseyi esnetme (izerine kurmaya basladiklar1 saldirinin
ilk Grundddr. Esneklesmeyi ayrintili isledigimiz igin yinelemeyecegiz. Emek surecinin
esneklestirilmesinin is¢i sinifi {izerinde yarattigi olumlu olumsuz sonuglarinin ayrintili
irdelemesini de son b6lime birakiyoruz. Burada sadece bu sonuglardan, gorinen en blyik
hasar1 vermis olan birini, eriyerek ufalan sendikalarin burjuvaziye tam teslimiyetlerini ele
alacagiz.

Bu teslimiyet hig siiphesiz miicadelelerle dolu bir ge¢mis i¢in olduk¢a hazindir, ama
aym dibe vurmuslugun “her tirlii geri cekilisi sonunda olanaksiz kilan”**® o giiniin habercisi
olma olasiligi da en az verdigi ac1 kadar blyuktir.

Burjuvazinin krizlerden kriz begendigi, kendisine olan giivenini kaybettigi, biitiin
kalelerinde isyanlarin bas gosterdigi bugiinlerde ozellikle de gelismis kapitalist tilkelerde
yarim asirdir lizerlerine olii topragi atilmis yiginlarin sosyal kurtulus arayisiyla meydanlara
cikip kendiliginden baslattig: silkinis, 0 gUniin yaklastigina dair umut veriyor.

e Yenilgi 12 Eyliil Tiirkiye’sine Katmerli Yansidi!

DISK, 31 Ocak-2 Subat 1980 Oren toplantisinda yaptigi agiklamada, 24 Ocak
Kararlarr’nin “baglica amacwmin iilkemizdeki kapitalizmin daha istikrarh igleyisini saglamak
ve emperyalist sistemle biitiinlesmesini artirmak” oldugunu belirtmisti.*4’

Diinya pazarmin i¢ kenetlenmesindeki artis, rekabet diizlemi ve kosullarini evrensel
olgekte degistirmis, kapitalist {ilkeleri kendisine uymaya zorluyordu. 24 Ocak Kararlari, bu
nesnel degisime Tirkiye’deki tekellerin ayak uydurma girisimi, plan ve programiydi. Bu
programin uygulanmastyla:

v I¢ pazara yonelik ithal ikameci sanayilesme modelinden ihracata yonelik sanayilesme
modeline gegilecekti.

v’ KiT’ler ozellestirilerek tasfiye edilecek; dogrudan yabanci yatirimlar: tesvik eden
onlemler alinacak; devlet tekelindeki liretim alanlar1 sermayeye agilacakti.

Aciktir ki bu hedefler somiirii oranlarinda sermaye lehine mutlak bir duzeltme
saglanmadan, dolayisiyla is¢i sinifinin ge¢gmis kazanimlar1 karsiya alinmadan ve bunun igin
de zora basvurmadan gergeklestirilemezdi. 12 Eyliil Darbesi, 24 Ocak Kararlariin 6niinde
yegane engel olarak goriilen is¢i sinifina bu doniisiim zorla kabul ettirilmek icin yapildi. Bu
yuzden darbe bir gecede degil, 1 Mayis 1977 katliami ile baslayan ve is¢i sinifinin devrimci
sendikal onderi Kemal Tiirkler’in katledildigi 22 Temmuz 1980’de tamamlanan bir hazirlik

*Tarkiye icin 1963, 1986 ve 2009.
**T{rkiye icin 1960-80 aras1 OECD verisi yoktur. Bu veriler yerine, 80 sonrasi verileri ayni1 donem
OECD verileri ile uyum icinde olan Petrol-is sendikasinin Tiirkiye Sendikacilik Ansiklopedisi 3. Cilt
s.48’de tablo olarak aktarilan bir ¢alismasina ait veriler kullanilmigtir.
146 K. Marx, Louis Bonaparte’in 18 Brumaire’i, Sol Yaymlari, Eyliil 2002, s.18.
W7 C. Kog-Y. Kog, DISK Tarihi 1967-1980, Epos Yayinlari, Agustos 2008, s.578.
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strecinin ardindan, is¢i smifinin kolu kanadi iyice kirildigindan emin olunduktan sonra
gergeklesti.

Darbenin ardindan 6ndersiz, kilavuzsuz kalan is¢i sinifinin sendikal kazanimlari biiyiik
ol¢iide geri alindi. Orgiitlenme 6zgiirliigii yasal diizenlemelerle yok edildi. Halen yurtrliikte
olan, bugiinlerde yerine kapali kapilar ardinda emekg¢ilerden kagirilarak 6zde bir degisiklik
olmaksizin bir yenisinin hazirlandigr 5 Mayis 1983 tarih, 2821 sayili Sendikalar Kanunu ile
devletin -yani kolektif kapitalist’in- ¢ikarlarinin goézetildigi tek tip drgltlenme modeli zorunlu
kilindi. 5 Mayis 1983 tarih, 2822 sayili Toplu Is Sozlesmesi, Grev ve Lokavt Kanunu ile
siyasi iradeden olur alinmast, bunun igin de sendikalarin orgiitlendikleri iskolunda is¢ilerin
yiizde 10 unu iiye yapmis olmalar1 sart kosuldu. “Memur” sayilarak is¢i sinifindan koparilmis
emekgilerin sozde sendikal orgiitlenmesini diizenleyen 25 Haziran 2001 tarih ve 4688 sayili
Kamu Gorevlileri Sendikalar1 Kanunu esasta 2821 sayili kanundan 6z olarak farksiz, hatta
grevi s0zde bile olsa bir hak olarak tanimadig: icin ondan daha geri bir yasaydi. Micadelenin
basin1 ¢eken KESK’in sonraki donem etkisizlesmesinde, yasanin Oniinii actigi, giic verdigi
sendikal burokrasinin rolu belirleyici oldu. Bu yasayla burjuvazi, mesruiyetini hakliligindan
alan eylemlerle kontrolden ¢ikma egilimine giren kamu emekgilerinin miicadelesini yeniden
denetim altina aldi. Ardindan sendikal biirokrasinin sug¢ ortakligiyla kotarilan grup
sozlesmeleriyle fiilen 6nii agilan'®® emek siirecinin esneklestirilmesi, 22 May1s 2003 tarih ve
4857 sayili Is Kanunuyla yasal zemine kavusturuldu.

Devlet-tekeller-sendika biirokrasisi ve ana isletmelerdeki bir avug “ayricalikli” isci
arasinda gizli bir koalisyon kuruldu. Burjuvazi, ana isletmelerdeki is¢ilerin ayricaligini, ayni
uretim  zincirinde olmakla birlikte farkli isletmelere bolerek taseronlastirdigi,
glivencesizlestirdigi iscilerin amansiz somiiriisine bagladi. Bu iliskinin siirekliliginin
saglanmasini da iyice giigten diiserek bagimliliklar1 artan sendikalara birakti.

Elbette biitiin bu isler yazildig1 kolaylikla bir ¢irpida ve piiriizsiiz, guriltisiz-patirtisiz
gergeklesmedi. En 6nemli ve biylk itiraz 12 Eyliil teroriinden bunalmis, bulduklari ilk firsatta
orgiitlenme arayis1 ve cabasina giren iscgilerden geldi. Itiraz dylesine giicliiydii ki diinyadaki

8 “Daha 4857 sayilh Kanun yiiriirliige girmeden bagitlanan kimi grup toplu sozlesmelerine konulan
“uyum maddeleri” ile sozlesmelerin yiiriirliik siiresi icinde Is Kanununda degisiklik yapilmas: halinde,
calisma stireleri, fazla ¢alismalar gibi kritik toplu sozlesme hiikiimlerinin yerini “herhangi bir tadil
protokoliine gerek kalmaksizin” yeni yasa hiikiimlerinin alacagi hiikme bagland:. Boylece 1475 sayil
Kanun doneminde kabul edilmis olan ayrintili diizenlemeler terk edilerek, ¢calisma siireleri ve fazla
calismalar konusunda yasa hiikiimlerinin uygulanacagi kabul edilmis oldu. Ote yandan kimi grup
sozlesmelerinde de “denklestirme ¢alismalart hususunda 4857 sayili Is Kanunundaki usule uyulacag”
agtkca hiikiim altina alindi. Bu yolla toplu is sozlesmelerinde goriiniirde degistirilmeden kalan
isyerlerinde c¢alisma siiresinin haftada 45 ve giinde 7,5 saat olduguna iliskin diizenlemesinin,
yogunlastirilmuis is haftast uygulamasini engelleyici niteligi ortadan kaldirilmis oldu.

Kimi sektorlerde isveren sendikalarimin toplu pazarlhik stratejilerinin ikinci adimimin atildigina da
tanmik olduk. Bagitlanan kimi grup toplu is sozlesmesinde, c¢alisma saatlerinin igverence
degistirilebilecegi agik¢a hiikiim altina alindi. Benzer sekilde kimi sézlesmelerde, “giinliik ¢alisma
stirelerinin tespiti igverene aittir” hiikmii getirildi. Denklestirme c¢alismalart ayrintili olarak
diizenlendi, denklestirme siiresi Kanunda izin verilen en iist simir olan dort aya kadar genisletildi.
Boylelikle esnek ¢alismanmin  oniimdeki engeller kaldirldigi gibi, yogunlastirilmis is haftasi
uygulayabilmesi igverene garanti edildi.” Can Safak, “Toplu Sozlesmeler ne kadar Esnedi?”
http://www.kuyerel.com/modules/AMS/print.php?storyid=70 Erigim:12 Ekim 2011 Carsamba.
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egilimin tersine Tirkiye’de 1985-90 arasinda sendikalasma oranlari artti (bkz. Tablo 6).
Ozellikle 1987-91 arasinda kabaran bir grev ve direnis dalgas1 yasandi (Tablo 7).14°

Ancak tiim diinyada oldugu gibi doksanli yillardan baglayarak is¢i sinifinin
eylemliliginde ¢arpici bir geri ¢ekilme yasandi. 1995°de ve 2007°deki iki istisnai®™®® hareketli
yil disarida tutulursa, ¢ekilme, 15 Aralik 2009’da duru gokte cakan bir simsek gibi bitin
dikkatleri iizerinde toplayarak gerek dili, gerek militanligi, gerekse is¢i yigmlarinda ve
toplumda uyandirdigr umutla yeni bir miicadele donemini baglatan TEKEL eylemine kadar
strda.

TABLO 7
TURKIYE iSCI SINIFININ GREV HARITASI (1984-2009)
Grev Greve Katilan Grevde Kaybolan
Yillar ., P
Sayist Isci Sayisi Isgiinii Sayist

1984 4 561 4,947
1985 21 2.410 194.296
1986 21 7.926 234.940
1987 307 29.734 1.961.940
1988 156 30.057 1.892.655
1989 171 39.435 2.911.407
1990 458 166.306 3.466.550
1991 368 164.968 3.809.354
1992 98 62.189 1.153.578
1993 49 6.908 574,741
1994 36 4,782 242.589
1995 120 199.867 4.838.241
1996 38 5.461 274.322
1997 37 7.045 181.913
1998 44 11.482 282.638
1999 34 3.263 229.825
2000 52 18.705 368.475
2001 35 9.911 286.015
2002 27 4.618 43.885
2003 23 1.535 144,772
2004 30 3.557 93.161
2005 34 3.529 176.824
2006 26 2.061 165.666
2007 15 25.562 1.353.558
2008 15 5.040 145.725
2009 13 3.101 209.913

19 Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanlig, Calisma Hayati Istatistikleri, No:31 ve No:162.
http://www.csgb.gov.tr/csgbPortal/csgb.portal?page=istatistik Erisim: 12 Ekim 2011 Carsamba.

150 lkinde, burjuvazinin ilkel birikim araclarindan biri olan kamu bor¢lanmasinda 6l¢iiyii kagirip sonra
5 Nisan 1994 kararlariyla Tansu Ciller hiikiimeti araciligiyla faturayr emekei halka kesmesi yatiyor.
Siiper faizli %400 hazine bonolar1 ile sermayeye biiyiik bir soygun firsati yaratan Kkararlar;
devaliiasyon, KiT iiriinlerine ve akaryakita yapilan zamlar ve calisanlarin iicretlerini, emeklilerin
maaslarin1 dondurma hatta indirime gitme big¢iminde Ozetlenecek, enflasyon %100’leri astig1 bir
sirada, emek¢i halkin sirtina en tevekkiil sahibi isciyi bile c¢ileden c¢ikaracak agirlikta bir yiik
yiikliyordu. 2007 de ise tek basina 1,152 bin isgiinii kaybiyla 768 isyerinde birden uygulanan
Telekom grevi etkili oldu.
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TEKEL is¢ileri bu eylemle is¢i sinifinin ve sermayenin ne olduklarini ve varliklar
uyarinca karsiltkli olarak neyi yapmak zorunda kalacaklarini®® bir kez daha bitiin topluma
animsatti. Kararliliklarini “6lmek var donmek yok!” belgisi ile disa vuran isgiler Bagkentin
ortasina kurduklar1 komiinde eylemlerini 78 glin strdurdiler.

TEKEL eylemi yenildi, ama belki de baska tiirli o kadar carpici olamayacak
sonuglariyla, isgilerin bilincine bir yenilgi olarak degil, bir zafer gibi kazindi. Bu
sonuclardan®®? ézellikle ikisi énimiizdeki yeni miicadele evresine 151k tutan yasamsal dnem
tasiyor:

1. TEKEL iscileri izledikleri yeni micadele yol ve yontemleriyle, esneklesme siirecinin
miicadeleyi zora sokan sonuglariyla bas edilebilecegini; isyerlerinin pargalanmasiyla
yasanan dagilmanin, iscilerin arasina sokulan etnik ve kesimsel ¢ikar farkliliklarinin,
isyeri 6lgegindeki kiigiilmenin eylemlerin giiciinii azaltan etkisinin -Ustelik daha biyuk
bir gii¢ ve etki yaratilarak- kirilabilecegini gosterdiler. Gelecek miicadelelere altin bir
ilke biraktilar: Sermayenin her hamlesi icinde bize ait olan karsi-hamlenin
olanaklarimi da tagir; biitiin mesele onu gormek ve kararli bir bigcimde
kullanmaktir!

2. [lsciler, esneklesme saldirisinin  giiciinii  sermaye-devlet-sendika  tigliistiniin
olusturdugu bir koalisyondan aldiginm1 yasayarak gordiiller ve eylemleriyle tim
ciplakligiyla sergilediler. Gelecek miicadelelere altin bir uyan yaptilar: ig¢ilere ait
olan koparip geri alinmadan sendikalara givenmek, daha bastan yenilgiye
davetiye citkartmaktir!

TEKEL eylemi sonraki 1 Mayis’lara is¢i sinifinin hem daha nitelikli hem daha
yigmsal katiliminda etkili oldu.

B “Proletaryamn o sert, ama giiclendirici emek okulundan gegmesi bosuna degildir. Sozkonusu olan
su ya da bu proleterin ya da hatta tiim proletaryamin bir an icin hangi eregi tasarladigini bilmek
degildir. Sozkonusu olan proletaryanmn ne oldugunu ve bu varlik uyarinca tarihsel olarak neyi yapmak
zorunda kalacagimi bilmektir. Onun eregi ve tarihsel etkinligi, giincel burjuva toplumun tiim
orgiitlenmesinde oldugu gibi kendi 6z durumunda da elle tutulur ve bozulmaz bir bicimde c¢izilmis
bulunmaktadr.” K. Marx-F. Engels, Kutsal Aile, age, s.59.

12 Digerlerini sdyle siralayabilirizz 1-Basindan bu yana eylemin itici glicli olan o muazzam
kararliliklarini, bir asamadan sonra eylemin inisiyatifine doniistiirmeyi basardilar; tabii bunu, onlara
onerilen “recetelere” gore degil, kendi mesreplerine uygun bigimde yaptilar. Hatalar1 sendika ile
kaginilmaz bir bi¢imde catismaya girdiklerinde, ona sahip ¢ikmamus olmalariydi; sendikaya olan
giivenleri ve bunun bos bir giiven oldugunu onlara anlatacak bir 6nciiniin olmayigi buna engel oldu. 2-
Sendikalarini, sendikanin 6zgul konumundan da yararlanarak eylemlerine araci kilarken, fiilen, yalniz
Tirk-is’i degil, tim emek oOrgltlerini ¢evrelerine toplamay1 basardilar. 3-Yireklerin kulaklarindaki
pasi nihayet yillar sonra silerek, eylemlerinde viicut bulan insanin sesini biitiin topluma duyurdular.
Diger insanlar bu nedenle, uzun zamandir hasret kaldiklar1 bu sese ve yiize, o giine degin goriilmedik
bicimde her biri ayr1 bir 6ykiiye konu olacak sahici bir dayanigmayla yanit verdiler. 4-Sadece bu
topraklarda degil, baska yerlerde de uyuyan devi uyandirdilar. Son yillarin en biiyiik uluslararasi
dayanigmasi Tekel eylemi gevresinde oruldi. Daha ileri eylemleri davet eden bir dayanigsmaydi bu,
ama hem deneyimsizlik, hem de onu eyleme doniistiirecek bir onciiniin eksikligi buna engel oldu. 5-
Asil kavgay1 yeniden animsatarak is¢i sinifina giivensizligin, kimlik siyasetinin, her ¢esit ulusalciligin
ve demokrasi soslu liberal gevezeligin sermayenin boyunduruguna teslimiyetin dolayli dolaysiz
bigimlerinden baska bir anlama gelmedigini gosterdiler. 6-Insan1 tiiketip yok etmeye kararli sermaye
egemenligine kars1 yegane giiclin is¢i sinifl oldugunu ve ayni kararlilikta karsi hamlenin yalnizca isci
simifindan gelebilecegini gostererek toplumun &zgiirliik arayisinin Onciisiiniin is¢i sinifi oldugunu
eylemleriyle kanitladilar.
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Bu hareketlenmeye, icinde tasidigi biitlin yeni umut ve potansiyele ragmen mevcut
gorinim, giivencesiz g¢alismaya mahkim edilmis bir is¢i smifi ve resmi verilerin iddia
ettiginin aksine®® yiizde 6’lara (bkz. Tablo 6) kadar gerilemis sendikalasma oranlariyla temsil
yetenegini yitirmis sendikalardir.

Resmi verilerin bile itiraf etmek zorunda kaldigi giivencesiz ¢alisma, issizler
katildiginda toplam emek-giiciiniin yarisini asmistir.*>* Bu verilere gizli issizler dahil degildir.

2821 sayili yasa kapsaminda toplam sendikali is¢i sayist 2009 verilerine!® gore
yaklasik 770 bin kisidir.®® 4688 sayil1 yasa kapsaminda kamu emekgilerinin sendikali sayis1
ise Temmuz 2011 verilerine gore 1,195 bindir.*>" Sendikalardaki gii¢ kayb1 dyle boyle degil,
80 oncesine gore mutlak ve bilyik bir erimedir. Son yayinlanan TUIK verilerine gore issizler
dahil yaklasik 19,5 milyon®® isci orgiitlenmeyi beklemektedir ve sendikalasma orani toplu
sozlesmeli grev hakki bulunmayan sendikali kamu emekgileri katildiginda bile %11°i ancak
bulmaktadir.

e Burjuvazi ile Kopriiler Atllmadan Sendikalar Ayaga Kalkamaz!

Bu tablo, is¢i sinift hareketi i¢inde sendikal hareketteki kotii gidisi tersine ¢evirmeyi
amaglayan iki egilimin dogmasina neden oldu. Birinci egilim seksen dncesi -basli basina ayri
bir tartisma konusu olan- goriinirdeki basarili sonuclardan hareketle, sendikal birokrasi ile
icli disli ve daha ¢ok sendikal drgiitlenmenin i¢inden miidahil olarak sendikalar1 doniistiirmeyi
hedefliyor. Bu politikay1 izleyenlerin basarili olabilmeleri olanaksizdir, GUinku:

153 Bakanliga kadar gitmeye gerek yok! Hangisi hangisine bagli ¢alistyor yorumlayana kalmis, ama
MESS’in sitesinde bilgi hazir: http://www.mess.org.tr/html/haberler/htm/b4.htm (Erisim: 12 Ekim
Cargamba). Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanlig1 verilerine ve MESS’e gore Tiirkiye sendikalasma
oraninda diinyada basa giiresiyor! Duy da inanma! Iyi ki kidem tazminatlarmin kaldirilmas1 giindeme
geldi de Bakan Celik, sendikalara gézdagi vermek igin nispeten makul bir veriyi “agzindan kagirdi”:
“sendikalasma oram iscilerde yiizde 59,8 memurlarda ise yiizde 67,3 gortniyor ama SGK verilerine
gOre sendikali isci oram yiizde 8,9... Istatistikler yayimlandigi zaman yanilmiyorsam 35 sendika devre
dist kaliyor. TURK-IS’in 15-16 sendikasi kaliyor. HAK-IS, DISK tarihe karigmis oluyor”
http://bit.ly/10XaR9K Erisim: 12 Ekim 2011 Carsamba.
194 “Yaptigi isten otiirii herhangi bir sosyal giivenlik kurulusuna kayitl olmadan ¢alisanlarin oran,
onceki yulin aym dénemine gore 1,3 puanhk azalisla % 43,5 olarak gergeklegsmistir. Bu donemde,
gecen yilin aymi donemine gére tarim sektoriinde sosyal giivenlikten yoksun ¢aliganlarin oram %
86,1°den % 84,3'e, tarim disi sektorlerde % 29,9 ’dan % 28,9 a diismiistiir.” TUIK Haber Biilteni, 15
Eylil 2011, sayr: 192. http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=8593 Erisim:13 Ekim 2011
Persembe.
1% Caligma ve Sosyal Giivenlik Bakanlhiginin 2821 sayili yasa kapsamindakilerle ilgili yayimladig
sendikal1 is¢i sayist da, sendikalasma orani da yanligtir. Amag ileride sendikalara santaj yapmak
oldugu i¢in bu yanlis bilincli olarak strdurtlmektedir.
156http://www.csgh.gov.tr/csgbPortal/ShowProperty/WLP%20Repository/csgb/dosyalar/istatistikler/so
zlesme (Erisim: 13 Ekim 2011 Persembe) adresindeki verilerden hareketle toplu s6zlesmeler iki y1llik
oldugu varsayilarak {istiiste son dort yilin verileri toplanip ikiye bdliinerek bulunmustur.
S7http://www.csgh.gov.tr/csgbPortal/ShowProperty/WLP%20Repository/csgh/dosyalar/istatistikler/46
88_istatistik_2011 Erisim: 13 Ekim 2011 Persembe. 4688 sayili yasa kapsaminda kamu
emekgeilerinden sendikali olan sayisi kesilen aidatlardan saptandigindan Bakanligin verileri esas
almmustir.
158 TUIK Haber Biilteni, 15 Eyliil 2011, say1: 192. Biiltene gore toplam istihdam 24,901 bindir ve bu
sayiya igsizler (2,537 bin) eklenip istihdama dahil edilen igverenler ve kendi hesabina calisanlar
(%24,1) diigiildiigiinde 19,5 milyon sayisina ulagilir.
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v Her ne kadar bir dénem basarili gibi goriinse de sonrasinda kazanimlarin bir kar gibi
erimesiyle, aslolanin sendika yonetimleri degil, is¢i smifinin {iretim siireci iginde,
isyerlerinde kok salmig 6z orgutlenmeleri oldugu 12 Eyliil’de yasanarak goriilmiistir.

v Sendikal biirokrasiyi de zamaninda etkisi altina alan ve sermayenin yaninda bugiin
oldugu kadar agiktan saf tutmasimi onleyen iki kutuplu dinya bugiin artik mevcut
degildir.

v Seksen oncesinin % 20’lere varan sendikal orgiitlillik diizeyi, %6’lara gerilemis,
iistelik bu daralma tekellerin bilingli politikalar1 uyarinca calisma kosullarinin ve
ticretlerin gorece “iyi” oldugu ayricalikli kesimlerin lehine gerg¢eklesmistir. Bu olgu,
sendikal yapilar1 iceriden doniistiirecek enerjinin halihazirda bu yapilarin i¢inde degil,
disinda oldugunun da agik bir gostergesidir.

Ikinci egilim ise kapitalizmin vahsi birikim donemlerini aratmayan kosullarda
giivencesiz ¢aligan, sendikasiz, orgiitsiiz, igsiz genis is¢i yiZinlarina yonelmistir. Gerek yeni
kurulan ve taseron isgilerini orgiitlemeyi hedefleyen sendikalar, gerek is¢i dernekleri ile isgi
sinifin1 organize sanayi bdlgelerinde, is¢i havzalarinda yeniden canlandirma girisimleri ¢cogu
zaman basarisizlikla sonuglanmig, ya da harcanan ¢abaya oranla elde edilen sonuclar yerel ve
gudik kalmustir.

Oyle de olsa ikinci egilimin tespiti ve arayisi dogrudur. Is¢i siifim siyasal olarak
ayaga kaldirirken sendikal hareketi de yeniden sinif miicadelesinin aktif 6gesine doniistiirecek
enerji bu alanda gizlidir. Ancak sorun alanin tespitinde degil, buraya yonelirken
gereksinmelerin ve seferber edilecek yeni olanaklarin farkinda olan merkezi bir stratejinin,
programin, yontemin ve en Onemlisi ne yaptigimi bilen kadrolarin ve onlarin ¢abalarini
merkezilestirecek enternasyonalist komanist bir partinin eksikligindedir.

COzim burjuvazi ile butlin baglarindan arinmus, isyeri esash orgiitlenmelere dayanarak
merkezilesirken ayr1 mecralarda akan bu ylizden tasidigi potansiyeli tam olarak disa
vuramayan mevcut toplumsal muhalefeti de merkezilestirecek siyasallasmis yeni bir isci
hareketinin yaratiimasidir.*>® Degilse, mevcut sendikal hareketin icinden c¢oziilemeyecegi
belli olan sorunlara tek basina disaridan ¢oziim aramak da atlar1 arabanin ardina kosan nafile
bir ¢caba olacaktir.

Oncelikli bir strateji saptamak, baslangi¢ icin bir ilk adim ve zorunlu kosul olsa da tek
basina yetmeyecegi agiktir. Gergegi gormekle ona ulasmak ayni seyler degil. Farkli
bakmanin, yeni olanaklar1 yakalamanin yaninda, bunlari yaratici bir bigimde islemek de
gerekiyor:

v Sadece olumsuzluklari, engelleri degil, olanak ve firsatlar1 gormek ve gostermek igin
ginimiz gercekligine devrimci bir gozle bakmak zorunludur. Yeni olgular, onlara
nereden, nasil bakildigina bagl olarak asi/maz bir engele de doniisebilir, yaratict bir
calismanmin olanagina da! Bilindigi gibi, isc¢i sinifi genislerken isletme 6lceklerinin
kiiciilmesi; Onceki evrede sinif miicadelesinde basi ¢eken sanayi is¢ilerinin gorece
agirligim yitirmis olmasi; sendikalarin gii¢ kaybetmesi; hepsi, yakin zamana kadar
agirlikla verili olana boyun egmenin gerekgesi yapildi. Uretim ve gegim araglarmin
iiretildigi sanayi sektoriiniin vazgecilmezligi dikkate alinmadan, genisleyen isci sinifi
icinde sanayi iscilerinin gorece kuculmesinin onlarin stratejik Oonem ve giiciinii
azaltmayacagi, tersine artiracagi elbette gorilemez. Fabrikayr dort duvar ve bir

1% Ayrintilarina son boliimde girilecektir.
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bacayla, ufkunu burjuva yasallifin ¢izdigi ¢ercevenin ve sinif miicadelesinde ge¢mis
uzlagsmalarin kabulleriyle smirlayan bir bakisla, isletme Olceklerinin gercekte
kiiclilmedigi tersine biiyiidiigli, her bir organize sanayinin, toplu iiretim havzasinin,
bash basina tarihte esi goriilmemis biiyiikliikte dev fabrikalara doniistiigii nasil fark
edilebilir? Ancak tersine bir bakisla, artik-degerin salt tiretim siirecinde ve birbirinden
yalitilmis fabrikalarda degil, toplumsal yasamin en iicra koselerine kadar yayilmig
iligkiler biitiinii icinde iiretilip gerceklestirildiginden hareketle toplumsal
proletaryanin farkli kesimlerini kapsayan bir program ve eylem birligi yaratilabilir.
Nihayet burjuvazinin ideolojik etki alanindan koparak siyasallagan bir is¢i hareketinin
yaratilmasinin firsati olarak goriildiigiinde, sendikalarin mevcut konumu bir yakinma
aract olmaktan c¢ikar, tcretli c¢aligma sisteminin kendisini hedef alarak mevcut
sendikalardan ayrilan yeni smif 6rgiitlenmelerinin dogusu igin bir firsata doniisebilir.

v Burjuvazi, kendi yasalariyla tanidigi haklarin bile kullanilmasini zorla Onleyerek,
genis is¢i yiginlarim burjuva yasalligin disina siirmiig; boyle yaparak istemeden,
Uzerinde yeni bir is¢i hareketinin kendisini kurabilecegi ve mesruiyetini burjuva
yasalarindan degil, biitliinliyle kendi hakliligindan alacagi bir zeminin dogmasina
yardimci olmustur. Burada diistilebilecek en biiylik yanlis, sendikalagsma adi1 altinda
bile olsa, bu zemini burjuva yasalligin i¢ine yeniden gekmek olacaktir. Giderek
derinlesecegi belli olan bunalimin sundugu olanaklarla, ayn1 zeminde siyasallagsmis bir
is¢i hareketi yaratmak bugilin her zaman oldugundan daha miimkiin. Yalniz bu
yapilirken atilacak en kiiciik adim bile direnis psikozundan arindirilmali, yeni bir
uygarligin kurucu 6znesinin kendisine duydugu 0zglivenin isareti olacak bir biling ve
kararlilikla oOrgiitlenmelidir. Kapitalizmin tarihsel ve dogal smirlarina dayandigi,
yasadigi hegemonya kriziyle kaotik bir ddonemin belirsizligi i¢ine yuvarlandigi
glinimuzde is¢i smifi iginde kurucu siyasal bir bilinci tetikleyecek, 6zgtven
doguracak ve pekistirecek her adim devrimcidir. Temel dustur bu olmalidir.

v Siyasallagmis is¢i hareketi, devrimci elestiriyi merkezi bir faaliyet olarak drgitlemeyi
amaclayan bir program esliginde, mevcut ¢eliski, sorunlar ve u¢ vermis reflekslerin
tizerinde ve isyerlerini esas alan 6zgul bigim ve 6z-6rgitlenmeler halinde 6rtilmelidir.
Burjuvazinin emek siirecini orgiitlerken isgilere asilamaya calistigi rekabetci ruha
kars1 dayanismact bir ruhu egemen kilacak, aralarindaki tiim ikincil ve yapay
boliinmeleri asarak onlar1 glindelik yasam iginde birlestirecek bigimler bulup 6ne
¢ikarilmalidir. Bu faaliyet, siire¢ iginde smifsiz toplum yiirliyilisiinde is¢i sinifinin
kendi kendine ylriimeyi Ogrendigi, bu baglamda kendisini egittigi bir hazirhiga
doniisebilmeli, daha en basindan bu ufku tasimalhidir.

Onceligi orgiitsiiz genis yiginlara vermek, onlar1 hareketlendirecek bir cabada
yogunlagsmak elbette mevcut sendikal harekete sirt cevirmek, onu kendi yazgisina terk etmek
anlamina gelmiyor. Burjuvazinin ve mevcut hallerinden memnun sendikal burokrasinin
arasindaki gizli koalisyonu—ki TEKEL eylemi iyi bir 6rnektir- sergilemek, bunun igin de her
ikisini sikistiracak adimlar, somut miicadele onerileri gelistirmek, 6rgiitlemek gerekiyor.

Ornegin, sendikal hareketi tamamen burjuvazinin kontroline iterek asagidan
gelebilecek bitin tepkilere kapatan, simdilerde burjuvazinin yanina sendikal biirokrasiyi de
alarak yenileri ile degistirmeye calistigi mevcut 2821, 2822 ve 4688 sayili yasalarin hepten
kaldirilmasi igin bir micadele zemini bulunuyor. Burjuvazinin altina imza koydugu ILO 87
No’lu Sendika Ozgiirliigii ve Sendikalasma Hakkinin Korunmasi Sézlesmesinin 2. Maddesi
sOyle: “Calisanlar ve igverenler herhangi bir aywim yapilmaksizin énceden izin almadan
istedikleri kuruluslar: kurmak ve yalniz bu kuruluslarin tiiziiklerine uymak kosulu ile bunlara
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iiye olmak hakkina sahiptirler.”*®® Yiiriirliikteki yasalarin tiimiiyle aykir1 oldugu bu hakki
fiilen yasama gecirecek bir miicadele baslatilabilir.

Mevcut sendikalar, burjuvazinin emekgilerin gozlerinden irak, kapali kapilar ardinda
pisirdigi yeni sendikalar yasa tasarisina bu hak temelinde kars1 durmaya ¢agirilmalidir.

Biitlin is¢ileri kapsadigindan, yeterince anlatildiginda is¢i sinifin1 topyektn seferber
edecek bir potansiyel tasiyan kidem tazminati fonu tasarist somut micadele zemini sunan bir
baska ornektir.

Sonug olarak mevcut konum ve yapilariyla onlarla olmayacagini unutmadan, sendikal
alandaki caba, siyasallasmus yeni bir is¢i hareketi, merkezi bir emek odagi yaratma faaliyetine
tabi kilinarak su hedeflerle yaratulmelidir:

1. Soldan muhalefet yiruttiikleri iddiasinda olanlarin bile mevcut sendikal birokrasiyi
elestirirken zimnen paylastigi, ticret sendikaciligina hayat veren ve gercekte yapilan
tacirligi ortbas etmek amach sendika duvarlarini siisleyen “emek en yiice degerdir’*®!
sozlerini asildig1 yerden sokip yerine “Ucretlilik sistemine son!” belgisi asilmali ve
sendikal mucadeleye bu ilkenin y6n vermesi saglanmalidir.1®2

2. Iscileri kendi sorunlarina, orgiitlerine yabancilastiran sendikal isleyis, miicadele yol ve
yontemleri  sergilenmeli; is¢iler kendi Orgutlerini  yonetme  dogrultusunda
yureklendirilmeli; dogrudan demokrasi sendikalarin temel isleyis ilkesi olmali;
sendikacilik meslek olmaktan ¢ikarilmalidir.

160 http://www.ilo.org/public/turkish/region/eurpro/ankara/about/soz087.htm Erisim: 14 Ekim 2011
Cuma.

161 Sermaye egemenliginin hiikiim siirdiigii veya burjuvazi iktidardan alasag edilip miilksiizlestirildigi
sinifsiz topluma gegis kosullarinda “emek en yiice degerdir” sozleri bizim belgimiz olmaz. Ciinkii
emegin deger olabilmesi i¢in insanin 6z etkinligi olmaktan ¢ikmasi alim satima konu olan ona
yabancilasan bir sey haline gelmesi gerekir. Bizler sermayenin genisletilmis yeniden iiretimi igin
zorunluluk olan bu duruma karsi, yiiceltmek sdyle dursun, emegin deger olma haline son vermek,
insanlar1 kendi 6z etkinliklerine yeniden kavusturmak icin micadele veriyoruz.

162 Marx sendikalar1 asla salt ekonomik miicadele araglari olarak gérmedi, dyle diisinmedi. Bigtigi rol
bugiin geldikleri yere gore ise oldukea ileriydi: “Eger sendikalar, sermaye ve emek arasindaki gerilla
carpismalart i¢in gerekliyse, Ucretli emek ve sermaye sisteminin ayagint kaydirmak icin orgiitlenmis
ajanlar olarak daha fazla 6nemlidirler.” K. Marx-F.Engels, Toplu Eserler, Ing. Basim, 20. Cilt.
http://www.marxists.org/history/international/iwma/documents/1866/instructions.htm#01 Erisim: 11
Ekim 2011 Sali. Marx’1n ¢izdigi ¢ergeve, iistiinden bir buguk asir gegmesine ragmen halen gegerli ve
ne yazik ki gergeklestirilmeyi bekliyor:“Eger is¢i sumifi, sermaye ile olan giinliik ¢atiymasinda
gerileyecek olsaydi, daha biiyiik ¢capta su ya da bu harekete girisme olanagindan kendi kendini yoksun
birakmus olurdu elbette. Ayni zamanda ve iicretlilik sisteminin getirdigi genel kélelesmenin tamamiyla
disinda olarak, isciler, bu giinliik savasimin sonal sonucunu fazla abartmamalidirlar. Unutmamalart
gerekir ki, sonuclara karsi savasim vermektedirler, bu sonuglarin nedenlerine karst degil;
unutmamalar: gerekir ki, asagi dogru inen hareketi yalmzca geciktirmekte, ama yoniinii
degistirmemektedirler; ancak gecici ¢areler bulmakta, ama hastaligi iyi etmemektedirler. Demek ki,
isciler, sermayenin ara vermeden siiriip giden gasplarimin ya da piyasa degisikliklerinin dogurdugu bu
kacimilmaz gerilla savaslarina kendilerini tamamiyla kaptirmamalidirlar. Anlamalart gerekir ki,
bellerini biiken, biitiin yoksullugu ile birlikte, mevcut diizen, aym zamanda, toplumun ekonomik
doniigiimii icin gerekli maddi kosullart ve toplumsal bicimleri de yaratir. "Adil bir isgiinii
karsithiginda adil bir iicret!" bi¢cimindeki tutucu slogan yerine, bayraklar iizerine su devrimci slogani
yazmahdirlar: "Ucretlilik sisteminin kaldirnlmasi!” K. Marx, Ucret, Fiyat ve Kar, Sol Yaymnlari,
Kasim 1999, s.71-72.
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3. Isci siifim burjuvazinin belirledigi normlara gére bolen her tiirlii yasal diizenlemeyi
fiilen kirmayt hedef alan bir eylem stratejisi izlenmelidir.

4. Iscilerin arasma yapay duvarlar dren ve gercekte esneklesme saldirisi ile birlikte artik
tamamen sermayeye calisir hale gelmis iskolu esasini degil, bélge esasia gore farkli
iskollarindaki iscilerin biraraya gelebilecegi, burjuvazinin esneterek dagittigini,
esneyerek birlestirecek bir drgitlenme stratejisi yaritulmelidir.

5. Toplumsal giiciinii sayisindan alan'®3

savunulmalidir.

is¢i smifinin en genis sendikal birligi

6. Sinif miicadelesini hepten bos bir ¢abaya doniistiirme ¢abalarinin ug¢ ve en tehlikeli,
giderek yayginlasan araglari, ¢cok Ulkeli tekellerin esnek orgiitlenme aginin hiicresi
Kiiresel fabrikalarin'® biricik panzehiri enternasyonalizmdir. Hem sendikal, hem de
kominist hareketin mucadele tarihinde ihtiyactan 6te, hi¢ olmadigi1 kadar yasamsal bir
zorunluluga doniisen enternasyonalizm mducadelenin ortak kaygisi olmalidir. Onu
dayanismadan ibaret goren yaygin ve yanlis algi kirilmalidir.

7. Dunya Sendikalar Federasyonu isci sinifinin uluslararasi sendikal eylemini merkezi
olarak yurutecek bigimde kendisini yeniden orgiitlemeye ¢agirilmalidir.

8. Sendikalarin parasal olanaklarinin = sinif miicadelesinin  disinda  kullanilmasi
onlenmelidir.

9. Toplu sozlesmeler sendikal burokrasi ile kapitalistlerin bir araya gelerek salt
isglciiniin ederini bagitladiklar1 teknik uzlagma metinleri olmaktan ¢ikarilmali; isyeri
orgutleri araciligiyla bu sozlesmelere isyerini diger toplumsal sorunlara baglayan bir
icerik kazandirilmalidir.

10. Is¢ilerin alinteriyle kurulmus satafatli sendikal mekanlarm yerini, sanayi havzalarina,
iscilerin yogunlastig1 bolgelere yirtime mesafesinde, haftanin yedi guni sabah-aksam

163 «Jscilerin tek toplumsal giicii, onlarin sayisidir. Fakat sayisal gii¢, boliinmiisliik yiiziinden kirilir.
Iscilerin boliinmiisliigii, aralarindaki kaginmilmaz rekabet tarafindan yaratilir ve siirdiiriiliir.” K. Marx,
“Sendikalar, Gegmis, Bugiinkii Durum ve Gelecek”, K. Marx-F.Engels Toplu Eserler, Ing. Basim, 20.
Cilt, agy.

164 Hem enternasyonalizmin ihtiyagtan ote bir zorunluluga doniistiigiine, hem de mevcut sendikalarin
esneklesme siirecinde sermayeye teslimiyetlerine ¢ok ulkeli otomotiv tekeli General Motors (GM)’a
ait (Almanya) Bochum’daki kiiresel fabrika Opel’deki direnis (Ekim 2004) iyi bir 6rnektir. GM’in 12
bin is¢inin igine son verme kararinin ardindan Almanya’daki Opel iscileri grev baslatti. GM rahatti,
clnkl bu grevi Avrupa orgiitlenme agi i¢indeki diger kiiresel fabrikalarimin kendisine sagladigi
esneklikle daha bastan kirabilirdi. Ancak bu olanag1 ona is¢iler vermedi. Bochum’da baglayan grevin
5. gliniinde ayn1 aga mensup farkli iilkelerden isciler Almanya’da 40,000 iscinin katildig: birlesik bir
eylem yaptilar ve GM’i biitiin fabrikalarda birden greve ¢ikmakla tehdit ettiler. isler karismis, GM
koseye sikismisken devreye isgilerin iiyesi oldugu Fordist donemden ismini sikea isittigimiz IG Metal
girdi ve grevin yasadisi oldugunu sdyleyerek, grevci iscileri hem maddi hem de manevi ablukaya aldi.
Iscilerin diizenledigi gosterinin ardindan greve son verilmedigi kosulda isverenin fabrikay
kapatabilecegi propagandasi ile isyerinde grev oylamasina gitti. Yapilan oylamayr 1G Metal ve
dolayisiyla da GM kazandi. Aralik 2004°te 9500 is¢inin isten atilmasini kabul eden bir anlasmadan
yaklasik 3 ay sonra Avrupa’daki butun kiiresel fabrikalarinda 6rgitli sendikalar GM ile “gelecek
anlagmasi” adinm1 verdikleri ibretlik bir belge daha imzaladilar. Bu anlagsmaya gdre daha oOnceki
sozlesme kapsaminda alinmig iicret artiglar1 fazlasiyla iade edilerek %10-15’e¢ varan (cret
indirimlerine gidilecek ve 2010’a kadar da iicretler dondurulacakti. Buna kars1 sendikalar da almakla
oviindiikleri 6nemli bir taviz(!) koparmislardi: GM’in 2010 yilina kadar fabrikalarim kapatmayacagina
dair verdigi “seref” sozii!
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acik, gosteristen uzak, iscilerin egitim, toplantt vb. gereksinmelerini karsilayacak
yeterlilikte ve bigimde tasarlanmis binalarin almasi igin ugras verilmeli, sistemli
propaganda yurdttlmelidir.

Basarabiliriz!

Yeter ki modern kdleligi gizleyen o mistik sali sermayenin ustiinden ¢ekip almasini
bilelim!

Yeter ki mucadeleyi bélen ekonomi-siyaset ayrumina son verelim!

Yeter Ki is¢i smifinin gereksinim duydugu bilinci tasima suyla donen bir degirmenle
degil, kendi eylemiyle yaratabilecegini unutmayalim!
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\V/
DUYMAKLA ANLAMAK ARASINDAKI KOPRU5

¢ Sermayenin Modern Kéleligi Gizleyen Sali: Mistifikasyon

Mistifikasyon!®® sermayenin emegi gercek tabiiyeti altina almasim kolaylastiran ve

emege vurdugu boyundurugu gii¢lendiren bir olgudur. Artik-deger somiiriisiinii gozlerden
gizler. Kaynagni is¢inin emegine yabancilasmas: olusturur. Uretim ve gecim araglarinda
cisimlesen emek is¢inin karsisina bagka bir gii¢, sermaye olarak dikilir. Boylece gergekte
emege ait olan (iretken gii¢ sermayeye aitmis gibi goriiniir.*®’

Emek stireci iginde bu mistifikasyonu pekistiren pek ¢ok olgu rol oynar:

v Kapitalist iiretimin anlasilmay1 zorlastiran girift icyapisi disa ¢arpilarak yansir.*®® Kimi
yerde bu carpilma tersyiiz olmaya kadar gider. Bu tersyuz olma hali sermayenin
gizemini pekistirir.

‘/Burjuva demokrasisinin sagladigi bigimsel esitlik,'®® isci ile kapitalist arasindaki
emek-guci ile gegim araglarinin (licret) mibadelesi igin yapilan sézlesmeyi artik-
deger somiiriislinii gizleyen bir araca doniistiirtir.

v Isci dicretini ¢alistiktan sonra alir. Bu durum Ucretin emek-giiciiniin karsilig1 degil de
biitiin isgiinii boyunca harcanan emegin karsilig1 oldugu yanilsamasini yaratir. Ucret
emek-glclnun bir isgiinii karsiligi olarak hesaplanip 6dendigi icin zorunlu emekle
gerekli emek arasinda gergeklesen bolinme ve dolayisiyla artik-deger somiiriisii
gizlenmis olur."®

185 “Suurun ¢ok uzun bir kopriisii var, duymakla anlamanin arasinda” Nazim Hikmet.

166 Gizemsellestirme.

87«Bireysel tiiketicilere bagimli iireticiler yerlerini, satacak metasi olmayan ve parasim kapitalist
bicimindeki siirekli bir veznedardan alan iireticilere birakinca, emegin siirekliligi artar. Sermaye-
iliskisinin dogasinda var olan mistifikasyon, bu noktadan c¢ikar. Emegin varolan degeri siirdiirme
giicii, sermayenin kendi degerini koruma giicii gibi goriiniir; emegin deger yaratma giicii, sermayenin
kendi degerini genisletme giicii gibi goriiniir ve genel olarak, canli emek, cisimlesmis emek tarafindan
ise kosuluyormus gibi goriinir.” K. Marx, Kapital’e Ek, age, s.86.

168« eger kapitalist iiretim siirecinin gercek i¢c bagintilarimin tahlili, ¢ok cetrefil ve ugsuz bucaksiz bir
is ise ve eger, gozle goriiniir, tamamen dissal bir hareketi, gercek i¢csel bir harekete indirgemek bilimin
gorevieri arasinda ise, kapitalist iiretimi ve dolasimi yiiriiten kisilerin kafalarinda, tiretim yasalari
konusunda beliren kavramlarin, bu gercek yasalardan bambaska seyler ve sadece gozle goriinen
hareketlerin bilingli ifadeleri olacagi besbellidir. Tiiccar, borsa spekiilatorii ve banker iizerine olan
kavramlar, zorunlu olarak tamamen ¢arpitilmistir. Yapimcilar iizerine olan kavramlar, sermayelerinin
tabi oldugu dolasim hareketleri ve genel kar oraninin esitlenmesi yiiziinden bozulmustur. Ayni sekilde
rekabet de, bunlarin kafalarinda, bastan sona ¢arpitilmis bir role biiriinmiistir.” K. Marx, Kapital
Cilt 111, age, s.275.

169 Tamamiyla bigimsel olan bu esitsizlik gergek miilkiyet iligkilerini gizler: “Simdi... miilkiyet,
kapitalist yoniinden, baskalarina ait karsiligi 6denmemis emek ya da iiriine el koyma hakki, emekgi
yonlnden, kendi Oriinine sahip-gcikma olanaksizligr olarak ortaya ¢ikiyor.” K. Marx, Kapital Cilt I,
age, s.600.

70 “Klenin biitiin emegi, karsiigi édenmemis emek olarak goriiniir. Ucretli-emekte ise, tersine, arti-
emek ya da karsihigi odenmemis emek bile, karsiligi odenmis emek gibi goriiniir. Birinde, kolenin
kendisi icin harcadigi emegi, miilkiyet iligkisi gozlerden gizler, digerinde, iicretli is¢inin karsilig:
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v Meta sahibi olarak is¢inin kapitaliste sattigi emek-gucl 0zgil kullanim degeri ile
bitin diger metalardan ayrilir. Emek-giicl i¢inde onun degerinden fazla deger
yaratabilecek bir niteligi, emegi tasir. Emek-giiciiniin ge¢im araglart (iicret) ile
miibadelesinin diger meta miibadeleleri ile es tutulmasi, daha bastan emek-glctnin bu
Ozelliginin, dolayisiyla da artik-deger somiiriisiiniin fark edilmesini zora sokar.

v Sermaye buyuyebilmek icin Uretim araglarina doniismek zorundadir. Bu zorunluluk,
onun bir iligski bi¢imi olarak degil de emek siirecinin dogal ve kalic1 bir pargasi, bir
nesneymis gibi algilanmasina yol acar. Boylece beraberinde tasidigi esitsizlikler ve
artik-deger somiirtisii de sanki emek siirecinin dogal vazgecilmez bir 6gesiymis gibi
gorundr.

v Artik-deger emek sirecinde Uretilse de kapitalist tarafindan miibadele alaninda para-
sermayeye donistiiriilerek gergeklestirilir.  Bu zorunluluk sermaye birikiminin
kaynagmin sanki dolasim alani oldugu yanilsamasini dogurur. Karin kaynagi
metalarin satis fiyat1 ile maliyet fiyati arasindaki fark gibi goriiniir. Boylece asil
kaynak yani tiretim siirecindeki artik-deger somiiriisii gizlenmis olur. Satis fiyatlarinin
olusum mekanizmasi bu gizemi ayrica artirir.

v Kapitalistler arasi1 rekabetin tekil kapitalistlerin kar1 tizerindeki etkileri, karin
dolayisiyla da artik-degerin kaynagi rekabetmis gibi gortilmesine neden olur. Oysa
rekabet karin asil kaynagi olan artik-degeri ne azaltir ne de artirir. Biitiin yaptigi bir
kapitalistin el koymus oldugu artik-degerin bir kismina ya da tamamina bir bagka
kapitalistin yeniden el koymasina araciliktan ibarettir.

v Kar oranlarinin hesaplanmasinda esas alinan taban toplam sermaye oldugu i¢in artik-
degerin olusumunda sanki biitiin sermayenin pay1 varmis gibi goriiniir. Bu algi, artik-
degerin 6denmemis emegin karsilig1 oldugu gergegini gizler.

v Para-sermayenin getirdigi faiz, sadece emege 6zgii olan deger liretme 6zelligine sanki
sermaye de sahipmis gibi bir yanilsama yaratir. Bu goriintii artik-deger somiiriisiinii
perdeler. Oysa biliyoruz ki faizin kaynagi para degil, tiretim siirecinde yaratilan artik-
degerdir.}"t

v Nihayet mistifikasyon makinelesmeyle birlikte ivme kazanir. Ciinkii tiretim makine
tarafindan gerceklesiyor, isci ise zorunlu olarak makineye hizmet ediyor gorinir.*"?

odenmeyen emegini, para iliskisi gozlerden gizler. Emek-giiciiniin degeri ile fiyatimin iicret sekline ya
da emegin kendisinin degeri ve fiyati sekline doniistiiriilmesinin tasidigi biiyiik onemi boylece
anlayabiliriz. Aslinda varolan iliskileri goriinmez hale getirmesi bir yana, bir de bunlar: tepetaklak
gosteren bir goriiniim sekli, hem emekginin ve hem de kapitalistin her tirlii yasal kavramlarinin,
kapitalist tiretim tarzimin her tiirlii sasirtmacalarinin, 6zgiirliik adina biitiin g6z boyamalarinin, viilger
iktisat¢cilarin gesitli mazur gosterme gevezeliklerinin temelidir.” Age, s. 552-553.

1L« | faiz getiren sermayede, sermayenin kendi kendisini iiretici niteligi, kendisini genisleten deger,
artik-deger iiretimi tamamen gizemli bir ozellik gibi goriinmektedir.” K. Marx, Kapital Cilt I, age,
$.538.

Y2“Sanayi devrimiyle iiretimin temeli haline gelen makinalarin varliginda, sermaye nesnel ve maddi
bir bicime kavusur. Sermaye emegin iiretkenligini kendine mal eden, béylece “deger iireten deger”
goriiniimiinii kazanan nesnedir. Makinanin devreye girmesiyle, zorunlu ve artik-emegin harcanmast,
Oznesi emekci olan, yani emekci tarafindan yapiliyormus gibi goziiken bir eylem olmaktan cikar;
tersine, makinamin yapug bir ise, emekginin “ister istemez” katkida bulunmasi, hizmet etmesi
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Sermayenin mistifikasyonu, artik-deger somiiriisiiniin gizlenmesiyle is¢ilerin sinif
bilincinin 6niinde kapitalist iiretim tarzimin dogasindan gelen bir engel olarak dikilir."3
Iscilerin giindelik cikarlari ile sinif olarak sonul hedefi arasindaki ag1 biiyiir. Boylece Ustiinde
ekonomizmin serpilecegi kendiliginden bir zemin dogar.

e Sermaye Egemenligini Giiclendiren Boliinme: Ekonomi-Siyaset Ayrimi

Smifli  toplumlarda yoneten ve yonetilen smiflar arasinda uzlagsmaz c¢ikar
karsitliklarina dayali bir ¢atismanin dogmast kaginilmazdir. Smif miicadelesi egemen sinif
tarafindan kontrol altina alinamadiginda egemen {iretim tarzinin yeniden iiretiminin kosullari
da saglanamaz. Bunalim ve nihayetinde devrim kaginilmaz olur.

Bu yiizden egemen sinif, iretim iligkilerinin siirekliligini giivence altina almak,
isyanlar1 ya baslamadan caydirmak ya da bastirmak zorundadir. Kapitalizm o6ncesi bitin
smifli toplumlarda bu streklilik artik iiriine el koyma ve miilkiyetin aldigi bicime baglh olarak
ya dogrudan miilk sahibi tarafindan ya da “yasal” ve “mesru” araglarla devlet tarafindan zor
kullanilarak saglanir. Her iki durumda da yoneten-yonetilen iliskisi ekonomik faaliyetten
ayrilmaz; iki taraf i¢in de ekonomi-siyaset ayrimi yoktur. Ekonomik faaliyetin Ureticilere
dayattig1 zorunluluklarin da elbette mevcut {iretim iliskisinin az ¢ok istikrarli ylirlimesinde
pay1 bulunur. Ancak bu zorunluluklar higbir zaman bir ekonomi-siyaset ayrimi goriintiisii ve
algisina yol agacak bir diizeye ulasmamustir.

Sermayenin ilk birikim doneminde ve en belirgin bicimde kapitalizmin besigi
Avrupa’da, heniiz ulus-devlet kimligi almamis olsa da mutlak kralliklar bi¢iminde merkezi
nitelik kazanmig devlet, ekonomi-dis: zor kullanarak feodalizmden kapitalizme gegis siirecini
yapay bicimde hizlandirmistir.™® Bu donemin ardindan, kapitalizmi daha 6nceki (iretim
tarzlarindan ayiran kendine 6zgii karmasik iiretim iliskileri ag1 gelistikge siirekliligin araci zor
da rafine olur. Ozl ekonomik gii¢ olan zor,'™ biri “ekonomik’ biri de “siyasi” iki bicim alarak
boliinmiis gibi gorundr. Bu olgu bir 6nceki boliimde ele aldigimiz mistifikasyonun sonuglarini
pekistiren, emegin yabancilagsma seriiveni boyunca sik¢a degindigimiz ekonomi-siyaset
zahirit’® ayrimina yol acar.

biciminde goziikiir. Biitiinsel siiregte is¢inin iiretkenliginin sermayeye maledilmesi gibi, iiretim
stirecinde de is¢inin emegi makinaya maledilir.” K. Marx, Grundrisse, age, s.633.
3“Bir yandan, canli emege egemen olan deSer ya da gecmis emek, kapitalistte kisilesmistir. Ote
yandan, emekci, salt bir maddi emek-giicii, bir meta olarak goriilmektedir. Bu tersyiiz olmus iliski,
basit iiretim iliskilerinde bile zorunlu olarak, buna tekabiil eden bazi ters kavramlar, fiili dolasim
siirecindeki baskalasimlar ve degismeler ile daha da gelisen tersyiiz olmug bir bilinglenme yaratir.” K.
Marx, Kapital Cilt 111, age, s.47.
74 “[lkel birikimin farkli énemli anlari, simdi, az ¢ok bir tarih swraswla, ozellikle, Ispanya, Portekiz,
Hollanda, Fransa ve Ingiltere iizerinde dagilmis bulunuyor. Bunlar 17. yiizyilin sonunda, Ingiltere'de,
somiirgelerin, kamu bor¢larini, modern vergi ve himaye sistemlerini kapsayan sistematik bir biitiin
meydana getirirler. Bu yéntemler, bazan, drnegin somiirge sisteminde oldugu gibi kaba kuvvete
dayanirlar. Ama hepsi de, feodal tiretim tarzinin, kapitalist tarza doniigiim siirecini yapay bir bi¢cimde
hizlandirmak ve bu gecisi kisaltmak igin, devlet giiciinii, toplumun bu Jrgiitlenmis kuvvetini
kullanirlar. Zor, yeni bir topluma gebe her eski toplumun ebesidir. Zor, kendisi, bir ekonomik gugtiir.”
K. Marx, Kapital Cilt I, age, s.774-775.
175 Agy. Daha sonraki ekonomi-siyaset ayriminin yapay olup olmadigi yoniindeki kafa karigikliginin
kaynagi, zorun bu bigimsel bélinmesindedir. Zorun 6z0 ekonomiktir. Onun “ekonomi dis1” bir
goriiniim vermesi sadece biiriindiigii bicimle ilgilidir.
176 Zahiri olan ayrimi dayatan zeminin kendisi degil, ¢linkii zemin bizzat kapitalist iiretim iligkilerinin
kendine 6zgi i¢ isleyisinin bir triiniidiir. Zahiri olan ve kendisine kars1 miicadele verilmesi gereken
s6z konusu dayatmanin veri alinmasi ve mucadelenin belirgin bigcimde ikiye bolinmesidir. Tulin
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Bu ayrim asagida siralanan bir dizi etkenin katkisiyla, burjuvazinin hegemonyasin
giiclendiren bir 6ge olarak sinif miicadelesinde kalicilagmis, kirilmay1 beklemektedir:

v Kapitalist tiretim iligkilerinin stirekliligi agirlikla ekonomik iliskilerin sessiz baskisi
bigimine biiriinen zorun “ekonomik” bi¢imiyle giivence altmna almir.!’” Devlet eliyle
uygulanan “siyasal” bi¢imi sermaye yoOniinden islerin yolunda gittigi normal
donemlerde diisiik yogunlukludur; ancak ayriks: durumlarda, sisteme yonelik tehdidin
aldigr bi¢cim ve diizeyle orantili olarak bir sureligine agirlik kazanir. “Ekonomik”
zorun siirekliligi ve dogal niteligi, ekonomi-siyaset ayriminin da dogal oldugu
yanilsamasini gii¢lendirir.

v Daha onceki Oretim bicimlerine egemen olan insan-bagimli iliskiler, Kapitalizmde
yerini tumayle meta-bagimhi iligkilere birakarak ekonomi-siyaset ayrimina onu
giiclendiren bir nesnellik kazandirmigtir. 1’8

v Mistifikasyonda oldugu gibi bicimsel hak esitligi, isci ile kapitalist arasindaki biitiin
iligkinin 6zgiirce bagitlanmis sézlesmelerce diizenlendigi ve ekonomi dist zordan
arindig1 yanilsamasiyla “ekonomi alan1” ile “siyaset alaninin” arasinin agilmasina
neden olur. Oysa zor her iki bigimi ile —en basta is¢inin emek-giiciini satmak zorunda
olmasi ve devletin biitiin bu sozlesmelere esas olan kural ve yasalar1 diizenlemesi- bu
goriismelerin icindedir. CUnki “Egit haklar arasinda son sézii kuvvet séyler.”’® Bu
ilke burjuvazinin en “ileri” demokratik cumhuriyetlerinde de gecerlidir.

v Sermayenin emegi gercek tabiiyeti altina almasiyla derinlesen yabancilagmanin
etkisiyle, gercekte emege ait olan iretkenligi sermayeye mal etmeye baslayan
is¢ilerde, manifaktiiriin dik bash is¢ilerinde veya 6diinstiz Luddistlerde olmayan bir
egilim gelisti. Kendilerine ait olan1 geri almak ya da vermemek (izere girisilecek bir
miicadeleden ziyade, baskasina ait olandan daha adil bir pay talep eden bir tutum
icine girdiler.®® Gilinimiize degin siregelen bu egilim isci smifina —Ill.

Ongen de Prometheus’un Sénmeyen Atesi yapitinda iistesinden gelinmesi dogrultusunda oneriler
gelistirirken bu nitelemeyi zeminin kendisine yonelik degil, miicadelenin igindeki boliinmeye atfen
kullanir. Age, s.301.

17795 Nolu dipnota bakiniz.

178 Bu nesnellik bireylere burjuva toplumda kendi konumlarini rastlansallikla agiklamalarina ve 6zgiir
hissetmelerine yol acar. Oysa gegmise gore bagimlilik artmistir. Hem de bu defa nesnel bir glice, yani
sermayeye: “Kisisel birey ile onun karsiti olan bir sinifin iiyesi olarak birey arasindaki fark, birey i¢in
varlik kogullarimin rastlansalligi, ancak, kendisi de burjuvazinin bir tirtinii olan sinifla ortaya ¢ikarlar.
Yalniz rekabet ve bireylerin kendi aralarindaki savasimdr ki, bu varlik kogullarimin rastlansalligin
rastlansallik olarak yaratir gelistivir. O halde, gériiniiste, bireyler, burjuvazinin egemenligi altinda
oncekinden daha ozgiirdiirler, ¢iinkii onlarin varlik kosullar, onlar i¢in rastlansaldir; gergekte ise,
kuskusuz, daha az ozgurdurler, ¢inku, nesnel bir glice daha fazla bagimili durumdadiriar.” K. Marx-F.
Engels, Alman Ideolojisi, age, s.108-109.

119 K. Marx, Kapital Cilt I, age, s.249

180 <« _emegin sermayeye tabi kilinmasi siireci tamamlaminca, emek siirecinin denetimi iizerindeki
kavga kesin sekilde sermayenin lehine sonuglaninca —ya da baska bir sekilde soylersek, el koyma
edimi, tam anlamiyla, iiretim siirecinden ayrilamaz hale gelince- somirenlerle somurilenler
arasindaki iligki, tamamen “ekonomik” bir goriiniim kazanmaya basladi. Bu algilama tarzi, kapitalist
somiirtintin gercek niteligini hem yansitryor hem de gozlerden gizliyordu. Bir yandan, kapitalizmin,
ekonomik ve siyasal olgulart kendine 6zgii bir sekilde birbirinden ayirmasini yansitiyordu, ote yandan
da, kapitalist mulk edinmenin somiiriicii niteligini gizleme, gorviinmez hale getirme, bizzat iiretim
stirecinin yapisinda var olan bir sey gibi gosterme egilimi tastyordu. Bu yiizden, sozgelimi, daha
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Enternasyonalin II. Enternasyonalle giristigi yarim kalan hesaplagma yillar1 harig-
agirhikla egemen oldu. Bu egilim yalnizca ekonomizm yaratmakla kalmadi,
beraberinde ekonomi-siyaset ayrimi yanilsamasini daha da guclendirdi.

v 1848 devrimlerinden ¢ikardigi derslerle, burjuvazi gericilesirken toplum Gzerindeki
hegemonyasini pekistirmek amaciyla is¢i sinifina da bu gericilige karsi bitip tiikkenmez
bir demokratiklesme miicadelesi verecegi “siyaset alanin1” agti. Boylece “ekonomi
alaninda” ekonomik taleplerin, “siyaset alaninda” demokratik taleplerin pesinde
segirten bir is¢i sinifi dogdu. Bundan boyle bu dogrultuda kazanilan her “ekonomik”
ve “demokratik” hak, diger sonuglarmin yaninda ekonomi-siyaset boltinmesini
pekistiren bir etki yaratti.

v Son olarak, eger zeminin kendisinden degil de miicadele iginde onu zahiri olarak ikiye
bolen etkisinden soz ediyorsak o zaman altyapi-iistyapr iliskisi Uzerine komdunist
hareket iginde etkin olmus Marksizmin indirgemeci bir yorumunun da bu etkiyi
giiclendiren payin1 atlamamak gerekir. 8!

Ustesinden gelinmediginde ekonomi-siyaset bélinmesi isci sinifi ve smif miicadelesi
Uzerinde etkili olmaya devam etmesi beklenen su sonuglari tiretir:

1. Gergekligin bilgisine ancak btlinii kavrayarak ulasilabilir. Iscilerin siyasal sinif bilinci
kazanabilmeleri Ozellikle de yabancilasmanin derinlestigi ve giderek kugulen bir
diinyada daha fazla biitiiniin bilgisine ulasmalari ile olanaklidir. Ekonomi-siyaset
bolunmesi, zihinlerde yarattigi pargalanma ile butlnin bilgisine wulagmanin,
dolayisiyla da siyasal sinif bilinci edinmenin éniinde engeldir.182

2. Ekonomi-siyaset bdlinmesinin yarattigt ekonomizm, gilindelik ¢ikarlarin  6ne
gecmesine neden olup is¢i smifim1 tarihsel misyonundan uzaklastirdigi gibi, gecis
déneminin yonetici sinifi olarak hazirlanmasint da zora sokar.

onceki iireticiler, kendilerini haklart olan seyleri elde tutmaya miicadele eden kisiler olarak
algilayabiliyorlarken, kapitalizmin  yapisimin  6zendirmesiyle isgiler, kendilerini, emeklerinin
karsiliginda, sermayeye ait olan seylerden bir pay, “adil bir iicret” almak i¢in miicadele eden kisiler
olarak algilarlar.” E.M. Wood, Smniftan Kagis, age, $.156-157.

181 Indirgemecilik burada girisildiginde her bakimdan eksik kalacak bu yiizden de ayrica is edinilmesi
gereken bir konudur. Metnin son béliimiinde toplumsal proletarya bashigi altinda onun bir bagka
gortiniimii olan smif indirgemeciligine kismen deginecek olsak da, asil altyapi-iistyapt baglaminda
verdigi hasar bir hayli blyiktir. Oradan baslayarak hesaplagsmak gerekiyor. Bunu not ettikten sonra bu
konuda, simdilik E.M. Wood’un bu konuyu ve ayrica ekonomi-siyaset bdliinmesini isledigi
“Kapitalizmde Ekonomi Ve Politikanin Birbirinden Ayrilmast” baslikli makalesinin adresini vermek
yeterlidir: http://www.sendika.org/yazi.php?yazi_no=160 Erisim: 19 Ekim 2011 Carsamba.

182 |ukacs, Fordist birikimin erken asamalarinda kaleme aldi1 Tarih ve Sinif Bilinci'nde miicadele
alanlarinin pargalanmasinin smif bilinci tizerindeki olumsuz etkisine ve sendikalarda egemen olan
ekonomist egilimin bu parcalanmadaki roliine daha o zaman dikkat ¢ekmisti: “...elestiri bir par¢anin
Yadsimmasini asamaz ve biitiinii en azindan hedef tutturamazsa, o zaman yadsinan seyi hi¢ asamamis
olur ki, ornegin ¢ogu sendikacilarin kiiciik-burjuva tutumlart bunu géstermektedir. Boyle bir
elestiriyle kisitlamp kalma, yani kapitalizm kaynakl bu elestiri en ¢ok ¢esitli miicadele alanlarinin
ayriminda goze batiyor. Daha ayrim yapmanmin ¢iplak gercegi bile gosteriyor ki proleter bilinci
seylesmeye simdilik yenik diigmiistiir.” Gyorgy Lukacs, Tarih ve Suif Bilinci, Belge Yaymlari, Mart
1998, 5.49-150.
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3. Ekonomi-siyaset boliinmesi is¢i sinifini ehlilestiren, diizen igine ¢eken sonuglariyla
burjuvazinin toplum lizerindeki hegemonyasin giiglendirir.3

Bu yanilsamayr yikmadan smif miicadelesinde basariya ulasmak imkdnsizdir,
Yikmanin yolu ise ge¢mis sosyalizm smamalarinin dersleri 1s1¢inda simif miicadelesini bu
pargalanmay1 ortadan kaldiracak bigimde, esmerkezli 6rgiitlemekten gegiyor.184

Ancak tek basina bu da yetmez. Miicadelenin hedefleri ve 6ne sirilen talepler, 6zel
miilkiyet ve sermaye egemenligine dolaysiz saldirt niteligi tasimalr; is¢i sinifinin toplumsal
muhalefet icinde hegemonyasini giiclendiren bir igerige sahip olmali; devlet ve sermayeyi is¢i
sinifi ile merkezi duzeyde karsilagsmaya zorlamalidir.

e Tasima Suyla Donmeyen Degirmen: Simif Bilinci'8®

“Kapitalizmin diistiigii krizden c¢itkmanin yolunu ancak proletaryanin bilinci
gosterebilir.”

Burjuva uygarlik, yiizde birin varsilliginin yiizde doksan dokuzun yoksulluguyla
olgllebildigi, savassiz giliniin gegmedigi, 6zii israf olan bir bollugun agliktan insanlarin
kirildigr bir katlikla birlikte hiikiim siirdiigli, insanin kendi varolus temeli olan dogaya
hasimlastirildigi bir toplum, yakiti insan olan biiyiik bir zenginlik makinesi yaratti.

Uretim olabildigince toplumsallasti ama bu toplumsallasma, Ucretli emek-sermaye
iliskisi lizerinde yukselen burjuva toplumunda insan-bagimli iliskilerden kurtulan insanin
meta-bagimli iliskilerin cenderesine tutsak diismesiyle gerceklesti. Metalar dolayimiyla
girdikleri zorunlu toplumsal iliskilerde bireyler birbirlerinden yalitildi; 6z etkinlikleri
yabancilasip kendilerine kars1 toplumsal bir giice doniistii.’®” Insanlar yakaladiklari ilk firsatta
birbirlerine itiraf ettikleri bir blylk yalnizligin ve gelecek korkusunun igine itildi. Kapitalist
toplum kendi siirekliligini esas olarak yarattig1 bu korkunun siirekliligiyle sagladi.

183 “Ekonomi ile siyaset arasinda artan u¢urum simif miicadelesinin depolitizasyonuna yol agmakta, bu
da sermayenin genisleyen hegemonyasiyla sonuglanmaktadir.” Tiilin Ongen, Prometheus 'un
Sonmeyen Atesi, age, S.267.
184 Gegmis sosyalizm smamalarimin dersleri metnin giris béliimiinde de belirttigimiz gibi ayr1 bir
calisma konusudur. Burada ekonomi-siyaset boliinmesi baglaminda ¢ not diismekle yetinecegiz.
Birincisi Ekim Devriminin ekonomi-siyaset bélinmesinin heniiz diger kapitalist tilkelerde oldugu
olclide etkili olamadig1 Rusya’da gerceklesmis olmasidir. Jkincisi Sovyetlerin basarisinda iki “alani”
birlestiren &rgiit yapilarm énemli bir payr oldugudur. Ugiinciisii, ironik bicimde ayni ayrinmin reel
sosyalizmin ¢oziiliisiinde belirleyici bir rol oynamasidir.
185 Marksizm icinde oldukca yogun tartisilmis, halen de iizerinde tam bir mutabakata varilmamis engin
konulardan birisidir. Burada kapsami dogal olarak siyasal ortaklagsmamizi saglarken tartismayi
yogunlastiracagimiz kimi noktalara deginmekle sinirlayacagiz.
18 G. Lukacs, age, s.149.
187 Bu sermaye olarak yabancilagms giig, gergekligin kendisi degil, egemen ideolojinin yansittigi bir
goriantudur: .. fetisist bigimlerin dolayimsiz veya yansimalar halinde iireyen tasarimlart ve onlarin
kapitalist zeminden zorunlu olarak yeseren “yasalart” nesneler arasindaki fiili-nesnel (real) iliskileri
perdeliyor, kapitalist tiretim diizeni temsilcilerinin zorunlu olarak sarildigi tasarim veya fikirler
halinde ortaya ¢ikiyor. Bunlar bilginin nesnesi haline bu sekilde ve bu yiizden geliyorlar, ama bilgisini
bu tasarim ve bigimler altinda ve araciligiyla edindigimiz nesne, kapitalist iiretim sisteminin kendisi
degil, bu sistemdeki egemen suifin ideolojisidir ashinda.” Gyorgy Lukacs, Tarih ve Sunif Bilinci, age,
s.70.
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Sermayeye 6dedigi biiyiik bedelin karsiliginda insanlik, tizerinde dolaysiz, sahici insan
iliskilerinin, 6zgiir bireyselligin'® gelisebilecegi, kiiltiirel gelisimin lokomotifi olan zihinsel
faaliyetin toplumsal bir azinligin tekelinden kurtularak bitiin topluma mal olacagi, evrensel
Olgekte olgunlasmis maddi bir temel kazandi. Boylece ozgiirliigiin yeniden ve bu defa
ebediyen kazanilmasinin 6niindeki maddi engeller temizlendi. Geriye asilmasi zorunlu son bir
engel: burjuvazinin sinif egemenligi kald:.

Bu engelin asilmasi 6znel bir kosulun saglanmasina, burjuvaziyi alasagi ederek
sermayenin emek Uzerindeki boyundurugunu kiracak ve yiirlitecegi micadeleyle burjuvazi
disinda tiim toplumun temsil mesruiyetini kazanacak bir 6znenin kararli eylemine baglidir.*8®

Eger bu 0zne aynmi zamanda smifsiz bir toplumun kuruculugunu iistlenecekse,
burjuvazinin varligma son vermesi yetmez, kendisini de ortadan kaldiracak niteliklerg!®
sahip olmalidir.

188« biiyiik sanayi gelistikce, fiili zenginlik Uretimi, giderek emek slresinden ve harcanan emek
miktarindan ¢ok emek islemi sirasinda harekete gegirilen faktorlerin giiciine bagimli olmaya baslar.
Bu faktorlerin “powerful effectiveness’i ise, iiretimlerinde harcanan direkt emek siiresiyle tamamen
orantisizdir, daha ¢ok bilimin iiretime uygulanisinin ne derece ileri olduguna baghdwr. (Bilimin ve
ozellikle doga bilimleri ile buna bagh olarak otekilerin gelismesi de, yine maddi iiretimin gelismesine
baghdwr.) Sézgelimi tarum salt maddi metabolizmaya bilimin uygulanmast ve metabolizmanin
toplumun biitiinii icin en yararli olacak bicimde diizenlenmesi isi haline gelir. Ger¢ek zenginlik, daha
¢ok, harcanan emek siiresi ile bunun iiriinii arasindaki miithis oransizlikta ve saf bir soyutlamaya
indirgenmis olan emek ile bunun denetledigi iiretim siirecinin giicii arasindaki niteliksel dengesizlikte
govriiliir. Biiyiik sanayi bunun ifadesidir. Emek tiretim siirecinin i¢sel bir igesinden c¢ok, iiretim
stirecinin denetcisi ve diizenleyicisi konumunu almaya baslar. (Makinalar icin gecerli olan, aym
zamanda insan faaliyetlerinin birlesip biitiinlesme tarzi ve isbirligi iligkilerinin geligimi icin de
gecerlidir.) Iscinin isi artik islenip degistirilmis bir doga nesnesini araci bir uzuv gibi kendisi ile nesne
arasina sokmak degildir, sinai bir siire¢ haline getirilmis olan dogal siirecin bizzat kendisi, ig¢i ile —
boylece egemenligi altina aldigi- inorganik doga arasina sokulur. Is¢i iiretim siirecinin baslca faktorii
olacak yerde, siirecin kenarinda duran bir bakict haline gelir. Bu doniistiirme siirecinin ve zenginligin
biiyiik temel tasi, ne is¢inin harcadigi direkt insan emegidir, ne de emegin siiresi; temel, insanin
toplumsal bir varlik olarak kendi genel tiretici giiciinii, doga bilgisini ve doga tizerindeki egemenligini
kendi malr haline getirmesidir —tek kelimeyle, toplumsal bireyin gelismesi. Giiniimiizde zenginligin
temelinde yatan yabanct emek siiresi hirsizligi, bizzat biiyiik sanayi tarafindan yaratilan bu yeni
temel karsisinda pek zavalli bir dayanak goriiniimiindedir. Dolaysiz bicimiyle emek zenginligin ana
kaynag: olmaktan ¢ikinca, emek siiresi zenginligin ve dolayistyla miibadele degeri kullanim degerinin
olgiisii olmaktan ¢ikar ve ¢ikmak zorundadir. Yiginlarin artik-emegi genel zenginligin onkosulu
olmaktan, onunla birlikte azinligin emeksizligi insan kafasinin evrensel gii¢lerinin gelismesinin kosulu
olmaktan ¢ikar. Bununla miibadele degerine dayali olan iiretim ¢oker ve dolaysiz maddi tiretim siireci
sefalet ve antitez bicimlerinden kendini kurtarw. Bireysellik dzgiirce gelisir.”” K. Marx, Grundrisse,
age, s.651-652. (abg)

189 Marx, 1. Enternasyonali agis konusmasinda iktidar hedefi ile bagini kurarak bu 6znel kosulu sdyle
aciklar: “...siyasal iktidari ele gecirmek, simdi isci sufinin biiyiik édevidir. Onlar bunu anlamig
goriiniiyorlar, ¢iinkii Ingiltere, Fransa, Almanya ve Italya’da aym anda gerceklesen bir dirilis kendini
gosteriyor ve is¢i partisinin yeniden orgiitlendirilmesi icin ayni anda yapilan girigimler oluyor. Bu
parti basarinin bir ogesine, saytya sahiptir. Ama sayilar ancak, bilesim onlart birlestirir ve bilgi de
yOnetirse bir kefeye toplanmir.” Marx-Engels-Lenin, Is¢i Sinifi Partisi Uzerine, Sol Yaymlari, May1s
1979, s.63.

W0« acilarimin evrenselligi ile evrensel bir nitelige sahip bulunan ve ézel bir haksizhiga degil ama
haksizligin  kendisine ugratuldigi icin 0zel hak istemeyen, artik tarihsel bir nitelikte degil ama
valnmizca insanal nitelikle 6viinen” bir 6zne ancak bu niteliklere sahipse diger smiflarla birlikte kendi
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Bu niteliklere sahip tek devrimci 0zne, tarihte giristigi sayisiz devrimci ayaklanmalar
ve bir dizi sosyalizm denemesiyle kendisini kanitlayan is¢i sifidir. Elbette birbirleriyle
rekabet halindeki iscilerden olusan bir yigindan degil, onu devrimci yapan komdanist bir
bilincle donanmis, burjuvaziye karsi ortak miicadele icinde bir sinif olusturmus is¢ilerden s6z
ediyoruz.1%

Insanlar her kosulda toplumsal varliklar: ile belirlenen bir bilince sahiptir.*® Ancak
bu belirlenme dogrudan ve kendiliginden gerceklesmez; farkina varilmayr gerektirir.1%
Toplumsal varliga ait gerceklik, ilk bakista bir bilmeceyi anistiran ¢ok sayida olgu yumaginin
rastlansal olarak olusturdugu labirentlerden gecerek ve egemen diisiinceye ait bir prizmadan
kirilarak bireye ulasir. Bilmeceyi ¢ozerken bu prizmay:r etkisiz kilarak toplumsal varhigi
bilinciyle dogrudan bulusturacak biricik anahtar bitiiniin bilgisidir. 1%

Biling, bireyin bu bilgiyi kullanarak kurdugu zihinsel neden-sonuc iliskisiyle kendi
toplumsal varliginin farkina varmasudir.

Bireyler, ger¢ekligin biitiinle iliskili bilgisine erisip erismediklerine ya da ne diizeyde
eristiklerine bagh olarak ve bunun igin her bireye 0zgu, esit olmayan bir zamana gereksinim
duyarak:

v Ya toplumsal varligi ile gerceklik arasindaki iligkinin ters-yiiz olmus halini
yansitan yan/s bir bilince,

v Ya gergeklikle toplumsal varligi arasindaki iliskiyi bir ag1 farkiyla yansitan
yetersiz bir bilince,

v" Ya da toplumsal varlig1 ile drtiisen dogru ve yeterli bir bilince ulasabilirler.!%

varhigina da son verebilir. K. Marx, Hegel'in Hukuk Felsefesinin Elestirisine Katki, Sol Yayinlari,
Ankara 1997, s.208.

191 Marx, ikisi arasindaki farki anlatirken simf miicadelesi baglaminda kendisi igin simf kavramini
kullanir: “Ekonomik kosullar iilkenin halk yiginlarini ilkin is¢i haline getirir. Sermayenin dayanismasi,
bu yigin igin ortak bir durum, ortak ¢ikarlar yaratmistir. Bu yigin, boylece, daha simdiden sermaye
karsisinda bir sumiftir, ama heniiz kendisi i¢in degil. Ancak birkag¢ evresini belirtmis bulundugumuz bu
savasim icinde, bu yigin birlesir ve kendisini kendisi i¢cin bir sinif olarak olusturur. Savundugu
ctkarlar, sinif ¢ikarlari olur. Ama sinifin sinifa karsi savasimi, politik bir savasimdir.” K. Marx,
Felsefenin Sefaleti, Sol Yayinlari, Ocak 1979, s.184.

192 “Insanlarin varligini belirleyen sey, bilingleri degildir; tam tersine, onlarin bilincini belirleyen,
toplumsal varhiklaridir.” K. Marx, Ekonomi Politigin Elestirisine Katki, “Onsz”, Sol Yaynlari,
Temmuz 1979, s.25.

193 Bu gergeklesememe halinin maddi temelini Lukacs soyle agiklar: “...iscinin iiretim siirecindeki diiz
bir nesneye (kblelik ve serfligin tersine) kapitalist iiretim yontemleriyle doniistiiriilmesi, nesnel olarak
iscinin, kendi isgiiciinii kendi biitiinsel kigiliginin oniinde nesne haline getirmeye ve kendine ait bir
meta olarak satmaya zorlanmas: biciminde oluyor. Iste burada kendini meta olarak nesne haline
sokan insanda nesnellik ile 6znellik arasinda acilan bu gedik yiiziindendir ki durum farkinda olunmasi,
bilinci edinilmesi elverigli bir bicime kavusuyor.” G. Lukacs, s.271.

1%Bireyler biitiiniin bilgisine sahip degillerse gergeklik bireylerin zihinsel siireglerinde basasag
edilmis bir hayal iiriinii olmaktan oteye gidemez: “...bireylerin ger¢ek yasam kosullarimin bilingli
ifadesi hayal iiriinii ise, eger onlar tasarimlarinda gercegi basasagi ediyorlarsa, bu olay da gene
onlarin sinirli eylem bicimlerinin ve bundan dogan daracik toplumsal iliskilerinin bir sonucudur.” K.
Marx - F. Engels, Alman Ideolojisi, 14 Nolu dipnot [El Yazmasinda ¢izili pasaj], age, s.44.

1% Bilincin ayni toplumsal varliga sahip bir bireyde ii¢ farkli diizeyde olusma olasiligmin kokeni
tarihseldir ve bu farklilik tarihte maddi ve zihinsel igb6liimiiniin ortaya ¢ikmasiyla baslamustir:
“Isboliimii, ancak maddi ve zihinsel bir isboliimii meydana geldigi andan itibaren gercekten isboliimii
haline gelir. Bu andan itibaren, biling, mevcut pratigin bilincinden baska bir sey oldugunu, gercek bir

71



Biling bir kez olustuktan sonra bireyin toplumsal varliginca kosullanan bir
pencereden zihnin diinyay1 algilama, anlama ve yorumlama siire¢lerinde stirekli yeniden
uretilir.

Her isyerinde kendine 6zgU bicimlerde ortaya ¢ikan emek-sermaye ¢atismasi, iscileri
kendiliginden, yerel ve simrl bir miicadelenin igine ceker. Istisnalar disinda iscilerin tek
baslarina bu miicadelelerin i¢inde kendi toplumsal varliklarinin geregi olan sinifsal bir biling
edinebilme sanslari yoktur. Bu mucadelelerde isgiler, en fazla icinde daha ileri bir bilincin
embriyosunu da tastyan sendikal bir bilince ulasir.'®® Bu yetersiz biling, burjuva ideolojisinin
etkisi, dinsel Onyargilarin, kesimsel ¢ikarlarin katkisi ve sendikal aristokrasinin ¢abasiyla
kolayca en geri burjuva politikalarmm kuyruguna takilan yan/zs bir bilince doniisebilir.*®’

Iscilerin ne olduklarinin ve neyi yapmak zorunda kalacaklarimin farkina varmalari,
toplumsal varliklar1 ile ortiisen bir sinif bilincine sahip olmalar1 igin dncelikle burjuvazinin
menzili disinda®®® kalan biitintin bilimsel bilgisine erismeleri gerekir.

Ancak tek basina erismek yetmez!19°

Bu bilginin kalici, siyasal sinif bilincine, yani komunist bir bilince doniismesi ancak
pratik miicadele icinde mimkin olur.2®® Ciinki kitleler en iyi kendi deneyimlerinden
ogrenirler.

seyi temsil etmeksizin bir seyi gercek olarak temsil ettigini gercekten sanabilir.” Age, $.58. Aymi
farklilik igb6liimiiniin ortadan kaldirilmasiyla tamamen son bulacaktir.
16«Bir fabrikada veya yalnizca bir endiistri kolunda isciler kendi isveren ya da isverenlerine karsi
miicadeleye giristikleri zaman, buna sumf miicadelesi mi diyecegiz? Hayw, bu ancak onun
embriyosudur. Iscilerin miicadelesi, biitiin iilkenin iscilerinin énde gelen temsilcilerinin bir sinif
olduklart bilinciyle sadece bireysel isverenlere karst degil, biitiin bir kapitalist sinifa ve ona destek
olan hiikiimete kars: bir miicadeleye atildiklarinda ancak o zaman sinif miicadelesi olur.” V 1. Lenin,
“Ivedi Gorevimiz®, Toplu Eserler (Ing), Cilt 4, Progress Publishers, 1964 Moskova, s.215.
http://www.marxists.org/archive/lenin/works/1899/articles/arg3oit.ntm#v04pp64h-215  Erisim: 22
Ekim 2011 Cumartesi. Lenin bu goriisiinii daha sonra yazdig1 “Ne Yapmali?”da soyle gelistirir: “Isci
swfimin yalnmiz kendi giiciiyle ancak sendika bilincine, yani sendika olarak birlesmek, patronlara karst
miicadeleye girmek, iscilere gereken su ya da bu yasay: hiikiimetten istemek, vb. gerektigi inancina
erisebildiklerini biitiin iilkelerin tarihi dogrular.” Ne Yapmali? Basak Yayinlari, Subat 1990, s.32.
W< Ufak tefek ¢abalar dogrultusuna giren kendiliginden hareketin sonu neden kesinlikle burjuva
ideolojisinin egemenligine varwr? Bunun nedeni basit: Burjuva ideolojisi tarih swast bakimindan,
sosyalist ideolojiden ¢ok daha eskidir, uzun uzun oziimlenmistir ve yayilma olanaklar: alabildigine
coktur.”Age, s.41-42. Aradan gecen uzun siireye ragmen bu goriis bugiin ¢ok daha fazla gegerlidir.
Clnki giniimiizde burjuva ideolojisi gegmise gore toplumda ¢ok daha derinlere kok salmistir ve isgi
sinifinin ideolojisi Marksizm, is¢i sinifi i¢inde hi¢ bu kadar gerilememistir.
198«“Proletaryamn goriis noktasindan kaynaklanan bilgi nesnel olarak elbette ki daha yiiksek bir
bilimsel diizeyde yer aliyor. Burjuva ¢agumn yetistirdigi en biiyiik diistiniirlerin ¢6zmeye bos yere
ugrastiklart problemlerin ¢oziimleri de bu bilginin yonteminde yatiyor. Ciinkii bu bilgi o6ziinde
kapitalizmin tarihsel gercegine uygun, ama burjuva diigiincesinin menzili disinda kalan bir bilgidir.”
G. Lukacs, age, s.265.
19 Burada Lenin’in praxise (devrimci pratige) yaptigi su vurgu oldukga dnemlidir: «...her kim dikkati
yalmizea iggi simifimin bilincine ve onu gozetme anlayisina ¢ekiyorsa ya da temelde bu sinif Uzerinde
topluyorsa, o bir sosyal-demokrat degildir, ¢iinkii is¢i sinifinin kendi kendisini iyi tamimasi icin ¢agdas
toplumun biitiin sumiflarimin karsilikli iliskilerini iyi bilmesi gerekir. Bu bilgi de sadece kuramsal bilgi
degildir, daha dogrusunu soylemek gerekirse, kuramsaldan ¢ok siyasal yasam hakkinda deneyime
dayanan bir bilgidir.” V. 1. Lenin, age, s.67.
W0«yiginlarin gelismek icin zamam ve firsati olmalidir ve firsati ancak, kendilerinin bir hareketi
olunca elde ederler —bu yalnizca onlarin kendi hareketi olduguna gére, hangi bicimde oldugu dnemli
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Isciler burjuvaziyi sinif olarak karsilarmna aldiklari bu faaliyette, yani praxis?®

(devrimci pratik) icinde bir sinif olusturur, burjuva ideolojisinin belitlerini terk ederek ters-
yiz edilmis gercekligin ayaklart dstiine dikildigi bilimsel ideolojileri Marksizmi
benimserler.2%2

Boylece fizerini Orten mistik Ortiiniin ¢ekilip alinmasiyla somdirii gorinir ve
gosterilebilir olur. Uretici gii¢lerin toplumsal niteligi ile iiretim araclar iizerindeki ozel
miilkiyet arasindaki uzlasmaz karsitlik devrimci pratik icinde kendisini disa vurur; siyasetin
yogunlasmis ekonomi oldugu aralarinda goriinen ayrimin yapay oldugu yine burada anlasilir.

Ideolojinin®®® araglarindan kuramsal bilgi (teori) ile devrimci pratik arasinda diyalektik
bir iliski, kopmaz bir bag bulunur. Bu iliskide belirleyici olan devrimci pratiktir.2%4

degildir-; bu hareket icinde onlar, kendi yanhslari ile ileriye dogru itilecekler, zarara ugrayarak
akillanacaklardir.” F. Engels, Hoboken'deki Friedrich Adolph Sorge’ye Mektup, Londra, 18 Aralik
1889, Isci Sinifi Partisi Uzerine, age, $.135-136. Bilincin devrimci pratik ile olan zorunlu bagini en
actk Lenin yazmustir: “Eylemin sonucu: oznel bilginin gerceklenmesi ve HAKIKI OLARAK
OLMAKTA OLAN NESNELLIK ’in 6lciitiidiir.” V. 1. Lenin, Felsefe Defterleri, Sosyal Yayinlar, Mart
1976, 5.178.
0% fnsamin yabancilasmamis etkinlik bicimi” T. Bottomore, Marksist Diisiince Sézliigii, Iletisim
Yayinlar, 2005 Istanbul, s.471. Marx praxis kavrammi, hem ortamn hem de insanin kendisini
degistirmeye yonelmis bir eylem, “devrimci pratik” olarak Feuerbach lizerine III. Tezde kullanmustir:
“Ortamin degistirilmesi ile insan faaliyetinin ya da kendi kendini degistirmenin ¢akigmasi, yalniz
devrimci pratik olarak kavranabilir ve ussal bicimde anlasilabilir.” K. Marx, “Feuerbach Uzerine
Tezler”, Ludwig Feuerbach ve Klasik Alman Felsefesinin Sonu-F. Engels, Sol Yayinlari, Eyliil 1979,
s.74. Devrimci pratik burjuvaziden bagimsiz eylemdir. Bagimsiz eylem kapitalist toplumda insanin
ozgiirliige gorece en fazla yaklastigi, kendi 6z etkinligine sahip ¢iktig1 bir stirectir. Ozgirlesen insan
giindelik yasamimin hay-huyu icinde hi¢ farkinda olmadigi bir yaniyla, kendi dogasiyla tamisir.
Giindelik yasamin rutininde birbiriyle didisen, arkalarindan tirlii dolap geviren, ahlaksiz, yalanci,
ikiylzlu vb. insanlarin yerini 6zverili, kolektif davranmaya 6zen gosteren, kardesce duygularin 6ne
ciktigi, her biri digeri i¢in kahramanlik yapmaya hazir insanlar alir. TEKEL eyleminde boyle bir
atmosferi ilk kez soluyan sayisiz is¢i buna taniktir ve o eylemin militan karakteri bu atmosfere ¢ok sey
bor¢ludur. Devrim kosullarinda ayni atmosfer ¢ok daha genis yiginlar1 misliyle sarar.
202 | enin, belitlerin (aksiyom) olusumunu anlatirken eylemle biling arasindaki iliskiyi de agikliga
kavusturur: “...insan pratigi, milyarlarca ve milyarlarca kez ‘kendini tekrarlayarak, mantik sekilleri
halinde sabitlesir insan bilincinde. Ve iste dogrudan dogruya ve sadece bu milyarlarca ve milyarlarca
tekrarlanma sayesindedir ki o gsekiller onyargi saglamligi kazanir ve belit (aksiyom) karakteri
edinirler.” V.I. Lenin, Felsefe Defterleri, age, s.176.
203 Marx ve Engels’te ideoloji, “ters-yiiz edilmis biling” (Marx, bkz dipnot 173) “yanlis bilin¢”(Engels,
bkz Engels’ten Berlin’deki F. Mehring’e, Londra, 14 Temmuz 1893 tarihli mektup) olarak
tanmimlanmstir. Oznenin etkinliginden hareketle, olumlu bir islevle yeniden tanimlamaya olanak veren
acik kapilar bulunsa da 1844 El Yazmalari’ndaki ilk formiilasyonuyla tutarlilik tasiyan bu yaklagima,
Alman Ideolojisi'nde gelistirildigi, Kapital’de pekistirildigi ve Engels’in ge¢ bir tarihte (27 Ekim
1890) Conrad Schmidt’e yazdigt mektupta yineledigi gibi ideolojinin olumsuz islevi egemendir.
“Ekonomik, politik ve diger yansimalar, tipki insan goziindeki yansimalar gibidir: Yogunlastirict bir
mercekten gecerler ve bu nedenle de ters, bas asagi goriiniirler. Yalniz, imgeyi ayaklar: iistiine
oturtacak sinir sistemi burada yoktur.” (K. Marx-F. Engels, Segme Mektuplar, age, s.104.) Marx ve
Engels’e gore, ideolojinin nesnel temeli “derecesi iiretici giiclerin herhangi bir andaki gelismesine
bagli olan isbéliimii” ve bu isbolimiiniin yol agtigi, Engels’in “yogunlastirici mercek” olarak
niteledigi yabancilasmis toplumsal iliskiler agidir. Gergekligin bu agda “tersyiiz” edilmesiyle
gorinurluk kazanan olgular insan zihnine bas asag1 halleriyle yansir ve ters-yiiz edilmis veya yanlis
bilincin olusumuna neden olurlar. Tamamen nesnel olandan hareket edildiginde yanlis bilincin karsiti
bu durumda, gercekligi 6ziine en yakin bicimde yansitan bilimsel bilgi olur. Ancak bu karsitlik ve
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Butlndn bilimsel bilgisini (bilinci degil!) iscilere eristirmek ve onlarin bu bilgiyi
siayacaklart devrimci eylem icinde drgutlenmelerini saglamak sinifsiz bir diinya toplumunu
amag edinmis komunist partisinin hem varlik nedeni, hem de dncelikli gorevidir.

Biling 6zneye ait zihinsel siireglerin bir tiriinii oldugu igin komiinist partisi is¢ilere -
biling degil- gegmis deneyimi de iceren biitinin bilgisini - disaridan®® degil- devrimci pratik
icinden ulastirabilir.

baglangicta ideolojiye yiikledigi olumsuz islev Marksizmin bilimle esdeger tutulmasim da
kolaylastirmistir. 1deolojiye dznenin etkinligi baglaminda olumlu islev yiiklendigi guiniimiize kadar
uzanan sonraki zaman diliminde ise benzer iligski, bu defa siyaset lizerinden teoriyle kurulmugstur.
Boylece, Marksizmin yeri geldiginde bilimle, yeri geldiginde teoriyle esdeger kilindigi bir kavram
karmasasi dogmustur. Bu karmasadan en biiyiik hasar1 teorik yeniden tiretimde yasadig1 katilasmayla
komiinist hareket gormistiir. Oysa ideoloji bilimi ve bilimsel bilgiye ulagsmanin sistematik araci olan
teoriyi kapsar ama bu iki kavramla da esdeger degildir. Guniimiizde ideolojinin olumsuz islevi
kapitalist tiretim temelinde yiikselen meta dolayimli toplumsal iliskiler ag1 ve egemen ideoloji katina
yilkselen burjuva ideolojisi tarafindan yerine getirilmektedir. Ideolojinin olumlu islevi ise burjuva
ideolojisiyle giristigi miicadele iginde is¢i smifinin komiinist ideolojisine, Marksizme aittir. Sinifsiz
topluma ulasilmasiyla tiim kalintilartyla birlikte yabancilasmis toplumsal iliskiler ortadan kalktiginda
ideolojik alan da onu (reten nesnel temelini yitirecek ve ideolojilerle birlikte yok olacaktir. Ote yandan
“dis goriiniis ve seylerin ozii” arasindaki “dogrudan ¢akismama” halinin dogurdugu bir gereksinim
olarak bilim ve teori elbette yasamaya devam edecektir.

204 “Belirli bir ¢agda devrimci fikirlerin varhigi, daha onceden devrimci bir simifin varligini varsayar.”
(K. Marx - F. Engels, Alman Ideolojisi, age, s.81.) Devrimci pratik, hem Marksist teorinin
dogrulandig1 (veya tersi) hem de komidinist bilincin filizlendigi kaynaktir. Marx bu alanin 6nemini
belirtirken, felsefenin kuramsal antitezlere ¢dzim Uretememesini, sorunu salt kuramsal olarak ele
almasina baglar: “...insamin pratik enerjisi sayesinde, kuramsal antitezlerin nasi/ ancak pratik bir
yoldan ¢oziilecegi de ayrica goriilmektedir. Dolayisiyla bunlarin ¢oziimleri bilgi sorunuyla ilgili
degildir, gercek bir hayat sorunudur ve felsefe bunu sadece kuramsal bir sorun olarak ele aldigi i¢in
bir ¢oziim de bulamamistir.” (K. Marx, 1844 Felsefe Yazilari, age, 5.117.) Lenin de agik bir ifadeyle
teori-pratik iliskisinde pratige oncelik ve agirlik verir: “Pratik, bilginin (teorik) Ustlndedir, ¢lnki
sadece ‘evrensel olan’in degil, ayni zamanda dolayimsiz gercegin de tistiin degerine sahiptir.” Felsefe
Defterleri, age, s.174.

295 Bilin¢ disaridan taginmaz, ¢iinkii o ya yabancilasmanin kosulladig1 giindelik yasamin pratiginde
burjuva ideolojisinin etkileri altinda gergekligin ters-yiiz olmus yansimasiyla ya da devrimci pratigin
(praxis) aracihigiyla gergekligin dogrudan ifadesi olarak zihinsel sireglerde edinilir. Komnist
harekette yer etmis tasima diisiincesi ilk Kautsky’e aittir. Lenin bilincin tagimmasi diisiincesini
gelistirirken Kautsky’den esinlenmistir ama iki formiilasyon arasinda onemli farklar bulunur. Bu
farklar1 gostermek icin once Kautsky’den aktaralim: “Ama sosyalizm ve simif miicadelesi birbirine
kosut olarak belirirler ve birbirinden dogmazlar, farkli onciillerden ortaya ¢ikarlar. Buglnki
sosyalist biling ancak derin bir bilimsel bilgi temelinde ortaya ¢ikabilir. Gergekten, ¢agdas ekonomi
bilimi, ornegin ¢cagdas teknik kadar, bir sosyalist iiretim kosuludur ve proletarya, biitiin istegine
karsin, ne birini, ne de oOtekini yaratabilir, her ikisi de ¢agdas toplumsal siiregten ortaya c¢ikarlar.
Imdi, bilimin taswyicisi proletarya degil, burjuva aydinlardir: Gergekten, ¢agdas sosyalizm bu
béliikten bir takim bireylerin kafasinda dogmus ve kafaca en gelismis proleterlere onlar tarafindan
iletilmigtir. Bu proleterler de hemen kosullarin elverdigi yerlerde proletaryamin sinif miicadelesine
sokarlar. Demek oluyor ki sosyalist biling proletaryanin sinif miicadelesine disaridan getirilen (von
Aussen Hineingetra genes) bir égedir, ondan kendiliginden (urwiichsig) ¢ikiveren bir sey degildir.”
(Vurgu bana ait.) (K. Kautsky, Neue Zeit, 1901-02, XX. I, n°® 3, s. 79’dan akt. Lenin, “Ne yapmali?”,
5.39.) Lenin’in formiilasyonu ise soyle: “Siyasal sinif bilinci is¢iye yalnizca disaridan, yani ekonomik
miicadelenin disindan, is¢ilerle patronlar arasindaki iligkiler alaninin disindan gétiiriilebilir. Bu
bilginin toplanacag tek alan halkin bOtan smif ve katmanlarimin devlet ve hiikiimetle iligkiler alani,
biitiin sumiflarin birbirleriyle iliskileri alamdir. Isgilere siyasal bilgi vermek igin ne yapmali? sorusuna
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bu nedenle, ekonomizme egilimli kisiler bir yana, ¢ogu zaman, uygulama icindekilerin de séylemekle
yetindikleri o basit “iscilere gitmeli” yamt verilemez. Is¢ilere siyasal bilgi vermek icin, sosyal-
demokratlarin halkin biitiin siniflarina gitmeleri, ordularimin boliiklerini butin yonlere gondermeleri
gerekir.” (abg) (Age, s.76.) Kautsky daha ¢cok Marksizm’in ilk ortaya ¢ikisinda, tarihsel olarak
zorunlu olan bir ayrilig: ele alip oradan hareketle genel bir ilke gelistiriyor. Lenin ise metinde daha
sonra deginecegimiz gibi, sinif miicadelesinin her dénem temel sorusu/sorunu olan, olmaya devam
eden pratik bir sorunu ¢dzmeye calistyor. Ikinci 6nemli fark sosyalist teorinin (Lenin’de siyasal biling)
siif miicadelesinin (Lenin’de ekonomik micadelenin) disindan tasinmasindadir. Burada Lenin’le
Kautsky sadece tasima fikrinde ortaktir. Kautsky hakli olarak basladigi gibi devam ediyor ve
Sosyalizm sinif” miicadelesinin diginda burjuva aydinlarinca tiretildigine gore yine onlar araciligiyla
disaridan taginmalidir sonucuna ulasiyor. Lenin vurguyu ekonomik micadeleye yaparak ondan
ayriliyor. Burjuva aydinlar yerini sosyal-demokratlara (komunistlere), parti kavramina birakiyor.
Ugtincii ve ¢ok 6nemli sonuncu fark da Lenin’in biitiine yaptig1 vurguda ¢ikiyor. Kanimca bugiin bizi
ilgilendiren en dnemli fark da budur. Lenin bilginin toplanacagi alanmi tanimlar ve biitiin siniflara
gidilmesinin altin1 ¢izerken hem biitiiniin bilgisinin olugma siirecini hem de devrimci pratik olarak
merkezi eylemi birbirinden ayirmadan ayni formiiliin i¢inde verir. Lenin’i Kautsky’den ayiran bu
tgtincii fark, bugiin sorunu ele alirken bizlere de i1k tutuyor. Ancak Lenin’in formiilasyonu, bilinci
bilgi ile esitlemesinin yaninda, ekonomik miicadelenin disindan vurgusuyla metin boyunca isaret
ettigimiz ekonomi-siyaset ayrimini zimnen kabul ettigi icin onemli bir baska zaafi da binyesinde
barindirtyor. EKonomi-siyaset ayrimi sadece bir taraftan degil, bu ayrimi esas alan her iki taraftan da
beslenir ve sonugta her iki durumda da kalici olan bu ayrimin kaginilmaz {iriinii bir ekonomizmdir.
Gergi Lenin bu formiilasyonun yer aldigi “Ne Yapmali? ’y1 yazdiktan yaklasik 5 yil sonra bir
yayinevinin 1907°de “12 Y1l Koleksiyonu” bashig: altinda yayinladigi eserlerinden olusan derlemeye
yazdig1 6nsozde brosiirde ele aldigi goriislerle ilgili okuru temkinli olmaya davet etmis, 6zellikle
brosiiriin yazildigr donemin somut kosullarina dikkat ¢ekmistir: “Brogiiriin ana icerigiyle ilgili olarak
glintimiiz  okurunun dikkatini asagidaki meseleye ¢ekmek gerekiyor. Bugiin Ne Yapmali?’yi
elestirenlerin temel hatasi, brogiirii, partimizin gelisim siirecinde oldukca gerilerde kalmug verili bir
somut tarihsel durumla baglantisindan kopararak degerlendirmeleridir... Bugiin Iskra’nmin (1901 ve
1902 °de) profesyonel devrimciler orgiitii fikvini abarttigini savunmak, Rus —Japon Savasindan sonra,
Rus silahli kuvvetlerinin giictinii abartmis olduklari, savastan énce bu kuvvetlere karsi savasmaya
hazirlanma gereksinimini abarttiklart gerekgesiyle Japonlari kinamaya benzemektedir. Zaferi
kazanmak igin, Japonlar, gii¢lerini olast en biiyiik Rus kuvvetine karsi diizenlemek zorundaydilar. Ne
yazik ki, Partimiz hakkinda hiikiim verenlerin ¢ogu, bizim disimizdan, konuyu bilmeyen, bir
profesyonel devrimciler Orgitt fikrinin bugln ¢oktan tam bir zafer kazanmis oldugunu
kavramayanlardir. Eger bu fikir o zamanlar éne siiriilmiis olmasaydi, eger biz bunun gerceklesmesini
engellemek isteyenlere karsi onu inatla dayatmis olmasaydik, o zafer olanaksiz olurdu. Ne Yapmah?
1901 ve 1902’°deki Iskra taktiklerinin ve Iskra orgiit politikasimin bir ozetidir. Tam anlamiyla bir
“Ozet”, ne bir eksik ne bir fazla... \skra’nin o zamamin baskin egilimi ekonomizme karsi verdigi
miicadeleyi bilmeksizin, bu miicadelenin anlamini kavramaksizin bu ézet hakkinda hiikiim vermek, bog
gevezelikten ibarettir... Ne Yapmali? savundugu orgiitiin, “kendiliginden miicadeleye atilan hakiki
devrimci sumif”’la baglantist olmamast durumunda, anlamsiz olduguna isaret ederek bunu tekrar tekrar
vurgulamaktadir. Fakat proletaryamin birlesik bir sinif haline gelmeye yonelik nesnel kapasitesi,
azami diizeyde, ancak yasayan insanlar ve kesin orgiit bigimleri vasitasiyla gerceklesir. 1900-1905
arast Rusya’da egemen olan tarihsel kosullarda \skra disinda hi¢hir orgiitlenme bugiin sahip
oldugumuz Sosyal-Demokrat Is¢i Partisi’ni yaratamazdi. Profesyonel devrimciler, Rus proleter
sosyalizmi tarihinde iizerlerine diisen gérevi yerine getirmislerdir... Ikinci Kongre'de de, Ne
Yapmali? da ortaya koymus oldugum kendi formiilasyonlarimi, ozel ilkeler olusturarak programatik
diizeye ¢ikartma niyeti tasimiyordum. Aksine, kullanmis oldugum -- ve o zamandan beri sik sik
alintilanan — ifade, ekonomistlerin bir asirt uca gitmis olduklarrydi. Ne Yapmal? nin, Ekonomistlerin
egmis olduklart cubugu diizelttigini soylemistim. Bu sozlerin anlami yeterince agiktir: Ne Yapmali?
Ekonomist carpitmalarin tartismact bir iislupla diizeltilmesidir ve brosiire baska bir gozle bakmak
yanlis olur.” (abg) V. 1. Lenin, “12 Yil Koleksiyonuna Onséz”, Toplu Eserler, 13. Cilt (ing), Progress
Publishers, Moskova 1972, s. 94-113. (Cn. A. Kdymen.) Lenin’in bu 6giidiiniin ise yaramadigini,
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brostiriin komunist hareket i¢inde gordiigii hakli ilginin yaninda, onun yazildigi somut kosullardan
koparilip bir dogmaya doniistiiriilmiis olmasindan biliyoruz. Aydimlarin rolii {izerine yapilan
tartismanin ise burjuva aydinlarinin sermayenin gerici sozciilerine doniismils oldugu, ondan da
onemlisi biiyliyen is¢i sinifinin degisen bilesiminin ona kendi aydinin iginden lretme potansiyelini
kazandirdig1 giinimiizde Ozellikle pratik miicadele agisindan higcbir agirligi, 6nemi kalmamustir.
Onlara komiinizm savagiminin kapisinin agik oldugu belirtmek ve bunu Marx ve Engels’in miisterek
uyarisini animsatarak sdylemek yeterli olacaktir: “...simdiye kadar egemen simif olan simiflardan
insanlarin da militan proletaryaya katilmalar: ve kiiltiirel ogelerle ona katkida bulunmalar, KOKU
gelisimin seyri icerisinde olan, ka¢inilmaz bir olgudur. Biz bunu [Komunist] Manifesto 'da acikea
belirttik. Fakat burada, dikkat edilmesi gereken iki nokta var: Birincisi, proletarya hareketine yararii
olabilmek icin bu insanlar, harekete ayrica, gercek kiiltiirel ogeler getirmelidirler. Fakat Alman
burjuva donmelerinin biiyiik ¢ogunlugu igin, durum béyle degildir. Ne Zukunft [Gelecek] ve ne de
Neue Gesellschaft [Yeni Toplum], hareketi bir adum ileriye gétiirecek herhangi bir katk
yapmanuglardr. Burada, somut veya teorik olsun, gergek kulturel malzeme kesinlikle eksiktir. Bunun
yerine, suni olarak benimsenmis olan sosyalist fikirleri, bu baylarin iiniversitelerden veya baska
yerlerden kendileriyle birlikte getirdikleri ve halen Alman felsefesi kalintilarvun dahil oldugu
bozunum siireci sayesinde, her biri bir sonrakinden daha karisik ¢ok cesitli teorik bakis agilariyla
uyumlu bir hale getirme cabalariyla karsilasiyoruz Baslamak igin, yeni bilimi kapsamli bir sekilde
incelemek yerine her biri, onu, énceden sahip olduklar: bakis agisina uyacak sekilde kirpmayt tercih
ederek, fazla patirti ¢itkarmadan kendi ozel bilimini olusturdu ve hemen, bunu ogretmeye hazir
olduklar: iddiasiyla one ¢iktilar. Dolayisiyla, bu tabaka igerisinde, kafa sayisi kadar ¢ok bakis agist
vardir; tek bir durumda netlik saglamak yerine, -neyse ki, hemen hemen yalnizca kendi aralarinda-
sadece umutsuz bir kafa karisikligi iiretmislerdir. Parti, ilk prensipleri 6grenmemis olduklari seyi
ogretmek olan kiiltiirel 6geler olmadan da yapabilir. (abg) Zkinci olarak. Diger simiflardan insanlarin
proletarya hareketine katilmalarinda birinci kosul, kendileriyle birlikte burjuva, Kuguk burjuva vb.
onyargilarimin kalintilarimi getirmeyip, proleter bakis agisum yiirekten benimsemeleri gerektigidir.
Fakat kanitlanmis oldugu iizere, bu baylar burjuva ve kiiciik-burjuva fikirlerle tika basa doludur.
Almanya gibi bir kicik-burjuvalar tlkesinde, bu fikirlerin mutlaka kendi gerekceleri bulunmaktadir.
Fakat yalmzca Sosyal-Demokrat Isci Partisi 'nin disinda. Eger bu baylar bir Sosyal-Demokrat Kiiciik-
Burjuva Partisinde orgiitlenirlerse pek tabii bunu yapmaya haklari vardir; o zaman onlarla
gortisiilebilir, kosullar dahilinde bir blok olusturulabilir vb.(abg) Fakat bir is¢i partisinde bunlar
karigtirict unsurdurlar. Eger o an i¢in,[Parti’de ¢n.] bunlara misamaha gostermek icin nedenler
mevcut ise, gorev, bunlara sadece miisamaha gostermek, Parti liderligini etkilemelerine izin
vermemek ve bunlarla kopusun yalnizca bir zaman meselesi oldugu konusunda uyanik olmaktir.
Ustelik zaman gelmis gibi goriiniiyor. Parti’nin bu makalenin yazarlarina kendi icerisinde artik nasil
tahamml ettigi bizim icin anlasilmaz bir [durumdur ¢n.]. Fakat Parti’nin liderligi, az veya ¢ok, boyle
insanlarin eline gegerse, o zaman Parti, basitce kiswrlastirilmis olacak ve proleter enerjisi son
bulacaktir. Bizim agimizdan, tiim gecmigimiz goz oniine alindiginda, bize agik olan bir tek yol vardir.
Hemen hemen kirk yildwr, sinif miicadelesinin tarihin itici giicii oldugunu ve 0zellikle burjuvazi ile
proletarya arasindaki simf miicadelesinin, modern sosyal devrimin biiyiik kaldiract oldugunu
vurguladik;  bu nedenle bizim, siif miicadelesini hareketten silmek isteyen insanlarla isbirligi
yapmamiz miimkiin degildir. Enternasyonal kuruldugunda biz savas naramizi net olarak formile ettik:
isci sinifimin kurtulugu,isci suifinin kendisi tarafindan gergeklestirilmelidir. Dolayisiyla biz, iscilerin,
kendilerini_kurtarmak icin fazlasiyla egitimsiz olduklarini ve dnce haywsever burjuvazi ve kiiciik-
burjuvazi tarafindan bu durumdan kurtarilmalar: gerektigini soyleyenlerle isbirligi yapamayiz. (abg)”
http://www.marxists.org/archive/marx/works/1879/letters/79 09 15.htm Erigim: 22 Ekim Cumartesi.
K. Marx-F. Engels, 1879 Yazigmalari,“August Bebel, Wilhelm Liebknecht, Wilhelm Bracke ve
Digerlerine” Eyliil 1879. (Cn. A. Kdymen)
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Komdinist biling, toplum iginde diger sinif ve kesimlere is¢i smifi icinden yayilir, 2%
Nasil devrimci pratik is¢ilerin komiinist bilince ulasmalarinin araciysa, genis yiginlar i¢in de
bir devrim ayn1 anlamu tagir.

Devrim, komiinist bilincin yiginsal olarak iiretildigi devasa bir eylemdir.?%’

Komiinist bilincin i¢eriginin ne oldugu ve nasil kazanilacagi sorusu/sorunu, ge¢miste
verilen yanitlara ragmen, su iki nedenle giiniimiiz sinif miicadelesinin de yanit/¢éziim
bekleyen bir sorusu/sorunu olmaya devam ediyor:

1. Kapitalizmin gelisimiyle birlikte is¢i sinifi bliylimiis, bilesimi degismistir. Bu degisim
biitiinsel bir sinif bilincinin olusumunun Oniinde engel olan kesimsel ¢ikarlari
cesitlendirmis, etki alanlarin1 genisletmistir.

2. Burjuvazinin ideolojik hegemonyas1 giiclenmis, toplumun en {icra koselerine sizmus,
gegmise goOre insan zihinlerini daha fazla islemleme (manipilasyon) kapasite ve
olanaklarma kavusmustur.?%

206 “Tretici giiclerin gelismesinde éyle bir asama gelir ki, bu asamada, mevcut iliskiler cercevesi
icinde ancak zararl olabilen, artik iiretici gii¢ler olmaktan ¢ikip yikici giigler haline gelen (makineler
ve para) tiretici giicler ve dolagim ara¢lart dogar ve bu, bir dnceki olaya bagh olarak, kazanglarindan
yararlanmaksizin toplumun biitiin yiikiinii tastyan, toplumdan diglanmug ve zorunlu olarak, bitin oteki
swiflara karst en agik bir muhalefet durumunda bulunan bir simif dogar, bu sinif, toplum tiyelerinin
cogunlugunun meydana getirdikleri bir suniftir, koklii bir devrim zorunlulugunun bilinci, komiinist bir
biling olan ve elbette ki, kendileri de bu smnifin durumunu géosterdikleri zaman baska simiflarda da
olusabilen bu biling, bu sinifin icinden figkirr.” (vurgu bana ait) K. Marx-F. Engels, Alman
fdeolojisi, age, s.69.

27 “yigin icinde bu komiinist bilincin yaratilmasi icin ve gene bu isin kendisinin de iyi bir sonuca
gotiiriilebilmesi icin insanlarin yiginsal bir degisiklige ugramasi zorunlu olarak kendini ortaya koyar,
béoyle bir bigim degisikligi ise ancak pratikteki bir hareketle, bir devrimle yapilabilir.” Age, $.69-70.
28 Gergekligin ideolojik algisi, burjuva toplumunda yabancilasmanin tezahiirlerinden biri ve belki de
en onemlisidir. Ciinkii burjuvazi, kendi mesruiyetini ve sermayenin yeniden {iiretiminin siirekliligini,
devlet zorundan Once, bu yanilsama lizerinden pekistirdigi hegemonyasi ile saglar. Sermayenin
toplumsal bir iligski olmasina karsin kendisini toplumun ekonomik alan-politik alan seklindeki zahiri
ayrimina yaslayarak gizleyebilmesi, burjuva devletin toplumun (zerinde bagimsiz bir gii¢ gibi
goriinmesi, sermaye ile girilen iligkilerin “génillii” “6zglir” ve “esit” bir gergevede gergeklestigi
yanilsamasi vb. biitiin bunlar, burjuvaziye sinif egemenligini pekistiren kendiliginden bir zemin saglar.
Burjuvazi bu zemin lizerinde, ayrica Ozel, ideolojik bir ¢aba harcayarak kendi fikirlerinin “cagin
egemen fikirleri” olarak “iiretimini ve dagitimim” yapar ve egemenligini daha da saglamlastirir:
“Egemen sinifin diisiinceleri, biitiin ¢aglarda, egemen diisiincelerdir, baska bir deyisle, toplumun
egemen maddi giicii olan simif, aym zamanda egemen manevi glctir de. Maddi iiretim araglarin
elinde bulunduran sinif, aynmi zamanda, zihinsel tiretimin araglarimi da emrinde bulundurur, bunlar o
kadar birbirinin icine girmis durumdadirlar ki, kendilerine zihinsel iiretim araglart verilmeyenlerin
diisiinceleri de aymi zamanda bu egemen swifa bagimhdir. Egemen diisiinceler, egemen maddi
iliskilerin fikirsel ifadesinden baska bir sey degildir, egemen diisiinceler, fikirler biciminde kavranan
maddi, egemen iliskilerdir, su halde bir sinifi egemen sinif yapan iligkilerin ifadesidirler; baska bir
deyisle, bu diistinceler, onun egemenliginin fikirleridirler. Egemen sinifi meydana getiren bireyler,
baska seyler yaminda, bir bilince de sahiptirler ve sonu¢ olarak diistiniirler; bu bireyler, bir sinif
olarak egemen olduk¢a ve tarihsel ¢agi biitiin genisligince belirledikce, elbette ki, bu bireyler
swiflarinin biitiin genisligince egemendirler ve otekiler arasinda diigiinen varliklar oldugu gibi, fikir
ureticileri olarak da egemen bir durumlart vardwr ve kendi caglarimin diistincelerinin tiretimini ve

dagitimini diizenlerler; o halde onlarin fikirleri, caglarimin egemen fikirleridir.” Age, s.79-80.
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Giiniimiizde komiinist bilincin olusumu Oniindeki pratik engel kapitalist Gretim

tarzinin kendine 6zgi isleyisinden kaynaklanan ve sonugta onu koruyan bir tlir zirha doniisen
ekonomi-siyaset ayrimidur.

Yukarida siralan iki etmen bu ayrimin yol actigi sonuclar1 ayrica agirlastirmaktadir.

Bu yuzden ckonomi ve siyaseti ikiye ayiran duvart havaya ugurmak komdinistlerin
politikalarini iiretirken gozetmeleri gereken birincil hedefidir.
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e “Tarih Yargictir -Proletarya Infazci”?®

Hayatta kalmanin bir baska yolu olmadigindan insanlar kendi aralarinda isb6liimiine
gitti. Topluluk gelisti, ihtiyaglar artt1 ve farklilasti. Yetmezlik, i¢inde binlerce yil siirecek bir
catismanin tohumlarini tastyan maddi ve zihinsel isbéliimiint zorunlu kildi. Ozel miilkiyet ve
siniflar bdyle dogdu?ve sinif miicadelesinin fitili ateslendi.?!! Uretimin kosullarin1 kontrol
eden smuf toplum Gzerinde egemenlik kurdu. Nobeti bir somiiriicii siniftan digeri aldi. O glin
bu giin, dur durak bilmeden birbirleriyle ¢catisan siniflar tarihe yon verdi.

Devrimler, devrimleri izledi, ama simif miicadelesi hiz kesmedi. Toplumun Uretken
kapasitesi gelisti, ama yoneten-yonetilen iliskisi hi¢ degismedi. Giden geleni aratti. Toplumsal
servet arttr, ama yoksulluk azalmadi. Insami diger canlilardan ayiran 6z etkinligi varolusun
zorunlu, basit bir aracina, onu boyundurugu altina alan yabanct bir giice dOniistii. Yoksulluk
yetmezmis Qibi 0stline insanmi tiiketen, giderek derinlesen bir yoksunlasma eklendi. Simif
miicadelesiyle insan belki bildigimiz kolelikten, serflikten kurtuldu, ama modern giysiler ve
goriiniim altinda oldugu i¢in daha sinsi bir baska kolelige tutsak diistii.

Elbette butlin bu cileler bosuna ¢cekilmedi!

Insan1 zorunluluklarm kélesi yapan yetmezligin dibi nihayet goriindi. Toplumun
uretken kapasitesi butlin gercek gereksinmelerini fazlasiyla karsilamaya, zorunlu ¢alismay1
yeteneklerin sinandigi kuzsa bir egzersize gevirmeye yetecek diizeye eristi.

Cekilen acilarin geride kaldigini, insanligin tarih-6ncesinin sona erdigini,?*? bundan
boyle yazgimizi ¢atisarak degil, ortak bir akln iiriinii olarak, elbirligiyle yazabilecegimizi ilan
edebiliriz!

Isboliimii ile kaybettigimiz 6zgiirliige daha dnce hig bu denli yakin olmadik; handiyse
uzansak alacagiz, oyle!

209 http://www.marxists.org/archive/marx/works/1856/04/14.htm Erisim: 22 Ekim Cumartesi. K.
Marx, “Halkin Fermanimn Yildoniimiinde Yaptigi Konusma. K. Marx-F. Engels, Se¢gme Eserler Cilt
I (Ing), Progress Publishers, Moskova 1969 s.500.

210 Gergekte bugtinkii gelismis haliyle isbdliimiiniin kokeni erkek egemenligi siirecini baglatan dogal
isboliimiidiir. Maddi ve zihinsel igboliimii onun ac¢tigi yoldan ilerlemistir: “Aile igindeki, elbet heniiz
cok ilkel ve gizli olan kélelik ilk miilkiyettir ki, bu miilkiyet, ayrica modern iktisat¢ilarin
tammlamasina miikemmelen uymaktadwr, bu tamimlamaya gore miilkiyet, baskasimin isgiiciinden
serbestce yararlanma yetkisidir. Kald ki, isboliimii ve ozel miilkiyet 6zdes deyimlerdir — birincisinde
faaliyete gore anlatilan sey, ikincisinde bu faaliyetin iiriiniine gore dile getirilmektedir.” K. Marx-F.
Engels, Alman Ideolojisi, age, $.59.

21 “Giiniimiize kadarki biitiin toplumlarin tarihi, sinif savasimlari tarihidir.” K. Marx-F. Engels,
Komiinist Manifesto, age, s.116.

A2“Burjuva iiretim iliskileri toplumsal iiretim siirecinin en son uzlasmaz karsithktaki bicimidir —
bireysel bir karsithk anlaminda degil, bireylerin toplumsal varlik kosullarindan dogan bir karsitlik
anlaminda; bununla birlikte burjuva toplumunun bagrinda gelisen iiretici giigler, ayni zamanda, bu
karsithgr ¢oziime baglayacak olan maddi kosullart yaratirlar. Demek ki, bu toplumsal olusum ile
insan toplumunun tarih-oncesi sona ermis olur.” K. Marx, Ekonomi Politigin Elestirisine Katki-
Onsoz, age, s.26.
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Ustelik bu tarihsel kavsakta sadece bu sdylenenleri yapabilme olanaklarma degil,
bunlart gergeklestirecek toplumsal gice, burjuvaziyi alasaglr ederek Onlmiuzdeki son engeli
asacak, cekilen blylk cilenin acilarinda demlenmis, verilen miicadelelerin yenilgi ve
yengilerinden slziiliip gelmis bir bilingle toplumun 6niine diiserek biitiin insanligi sinifsiz
topluma tasiyacak devrimci bir 6zneye, is¢i sinifina sahibiz!

Isci smifi:

v Kapitalizm gelistikce buytyen, toplumsal giicind bu blyimeden alan tek devrimci
siiftir. Burjuvazinin disinda biitiin diger sinif ve katmanlar erimis ya is¢i sinifina
dogrudan karismis ya da yazgilar1 onunkiyle ortak olmustur.

v Toplumsal emegi sermayenin esaretinden kurtarip emegin kendisini yasamsal bir
ihtiyag, en mikemmel dUretici gl¢ olan insani, modern kéleligine son verip doganin
diisiinen hiinerli eli yapacak yaraticiliga sahip biricik kurucu gugtar.

v Bilimi igine diistiigli utang ¢ukurundan ¢ekip ¢ikaracak insanligin hizmetinde gercek
roliinii oynayabilecegi bir islev kazandiracak?®!® yegane simiftir.

‘/Ayaga kalktiginda gegmiste sayisiz kere kanitladigi gibi isterse bitin burjuva
toplumunu felg edebilecek gii¢ ve konumdadir.

v’ Milksiizdar. Ozel miilkiyetin hem iriinii hem de karsitidir. Kapitalist somaruntin ilk
ve dogrudan muhatabidir. Bu yizden devrimcidir ve ona son vermeye hukumludur.
Bunu yaparken zorunlu olarak kendi varligina da son verecek, sinifli toplumlar ¢agini
kapatarak yeni bir uygarhigin yolunu agacaktir.?'*

23 fsci siifinm yikicr giiciiniin basaris1 onun kurucu niteligine baghdir. Kapitalizme son vermek,
bugiine degin sinifli toplumlarin cenderesinde sekillenmis uygarliga son vermek, evrensel komiinal bir
kiilttirtin serpildigi yeni bir uygarhigin temellerini atmak ve simif miicadelesinde izlenecek yolun
batindyle bu hedefe kilitlenmesi demektir. Yeni uygarlik, nesnel olarak kapitalizm i¢inde olgunlagmis
bir temel Uzerinde, ama bir 6ncekinin olumsuzlanmasiyla (igerilip asilmasiyla) ylkselecek kominist
bir diinyadir. Bu nedenle bilimsel teknolojik ilerleme simif savasimindan bagimsiz, kendinden menkul
bir dogrusal ilerleme hattina sahip degildir. Bilim mevcut durumda oldugu konumundan, sermayenin
emek tizerindeki boyundurugunun bir araci olmaktan g¢ikarilmali ve sinifsiz bir toplumun insasinda
dogrudan iireticiyi {iretim araglartyla Ozgiir toplumsal iligkiler temelinde yeniden bulusturacak,
komdiinal Kkultlrin araci olacak farklr teknolojilerin tahayyill, tasavvuru ve iiretimi alani haline
getirilmelidir. Bu yiizden bilim ve teknoloji sinif miicadelesinin bugiinden baslayarak fethedilmesi
zorunlu bir alanidir: “Yalnizca is¢i sinifi, onlart din adamlarinin boyundurugundan kurtarabiliv, bilimi
smif egemenliginin bir araci olmaktan halka ait bir giice doniistiirebilir, bilim adamlarim simif
onyargilarinin  pezevenkligini yapmaktan, makam-mevki pesinde devlete asalaklik etmekten ve
sermayenin miittefikleri olmaktan ¢ikarp, diistincenin ozgiir eyleyicilerine doniistiiriir! Bilim gercek
rolinl ancak Emegin Cumhuriyetinde oynayabilir.” K. Marx, Fransa’da I¢ Savas — Birinci Taslak,
http://www.marxists.org/archive/marx/works/1871/civil-war-france/drafts/ch01.htm#D1s2 Erigim: 22
Ekim Cumartesi. (Vurgu bana ait.)

2<Proletarya, ozel miilkiyetin proletaryayr yaratarak kendine karsi verdigi yarg: kararint uygular;
tpka ticretli emegin baskasimin zenginligi ve kendi oz sefaletini yaratarak kendine karsi verdigi yargi
kararmmi da uyguladigi gibi. Eger proletarya utkuyu kazamwrsa, bu hi¢ de toplumun mutlak yam
durumuna geldigi anlamini tasimaz, ¢iinkii o bu utkuyu ancak hem kendi kendini hem de kendi
karsitini kaldirarak kazanabilir. Oyleyse onu iceren karsiti olan ézel miilkivet kadar proletarya da
ortadan kalkacaktir”” K. Marx-F. Engels, Kutsal Aile, age, 5.58-59.
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‘/Toplumun bitin kusurlar1 iizerinde yogunlastigindan®®® kendi kurtulusunda tiim
insanhigin kurtulusunun dzdeslestigi biricik evrensel smiftir.?1®

Iste bu nitelikleriyle biz onun ne oldugunu ve neyi yapmak zorunda kalacagini
biliyoruz.?’

Isci sinifi, sermayenin hiilkiim siiren egemenligine son vererek tretimin kosullari ile
iireticilerin dogrudan birligini evrensel 6lcekte?!® yeniden saglayacak, insanlig1 yeniden ve bu
defa ebediyen ozgiirligiine kavusturacak tarihsel misyona sahip binlerce yildir beklenen o
devrimci 6znedir.

e Olanaklar ve Sorunlar

Kapitalizm gelistikce is¢i sinifin1 da zorunlu olarak gelistirmis, genisletmistir.?!® Isci
smifinin toplumsal giicii potansiyel olarak artmis, ancak bu biiylime is¢i sinifinin bilesiminde

25“Bir halkin devrimi ile burjuva-sivil toplumun ozel bir sinifimin kurtulusunun oOrtiismesi icin,
toplumun toplumsal simiflarindan birinin kendini tiim toplumun toplumsal sinmifi olarak gostermesi igin,
tersine, toplumun biitiin kusurlarimin bir baska sinifta yogunlasmast gerekiyor, belli bir toplumsal
swifin evrensel bir utanca konusu, evrensel engelin biiriiniimii olmasi gerekiyor, ozel bir toplumsal
alanin, bu alandan kurtulusun biitiin zincirlerden kurtulus olarak gériinecegi bicimde, tiim toplumun
apactk sucunu kigisellestirmesi gerekiyor.” K. Marx, Hegel’in Hukuk Felsefesinin Elestirisi, age,
s.205.

216« iscilerin kurtulusu insanhgin kurtulusunu icerir, ¢iinkii igcinin iiretimle iliskisinde insanin
kéleliginin biitiinii vardir ve koleligin her iliskisi bu iliskinin sadece biraz degisik bir sekli ve
sonucudur.” K.Marx, 1844 Elyazmalari, age, s.87.

2A1“Sozkonusu olan proletaryamin ne oldugunu ve bu varlk uyarinca tarihsel olarak neyi yapmak
zorunda kalacagini bilmektir. Onun eregi ve tarihsel etkinligi, giincel burjuva toplumun tiim
orgiitlenmesinde oldugu gibi kendi 6z durumunda da elle tutulur ve bozulmaz bir bicimde ¢izilmis
bulunmaktadr.” K. Marx-F. Engels, Kutsal Aile, age, s.59.

218 By kosulun evrensel dlgekte saglanmasi zorunludur, aksi halde yozlasma ve yeniden kithiga diismek
kagimilmazdir:  “...dretici giiclerin bu gelismesi (daha simdiden insanlarin giincel ampirik
yasantisiin, yerel yasam plani iizerinde degil de diinya tarihi plan iizerinde cereyan etmesini i¢eren
gelismesi) katiyen vazgecilemez, once yerine gelmesi gereken bir pratik kosuldur, ¢iinkii, bu kosul
olmadan, kitlik, genel bir durum alr, ve gereksinmeyle birlikte zorunlu olan i¢in savagim yeniden
bagslar ve gene kagimilmaz olarak ayni eski ¢irkefin icine diisiiliir. Bu kosul gene ayni sekilde, insan
cinsinin evrensel iliskileri, ensonu, iiretici giiclerin bu evrensel gelismesi ile kurulabilecegi i¢in ve bir
yandan biitiin iilkelerde, ayni zaman icinde, “miilkiyetten yoksun” yigin olayim dogurdugu icin
(evrensel rekabet), sonra bu iilkelerden her birini oteki iilkelerdeki altiist oluslara bagimli kildig icin
ve ensonu ampirik olarak evrensel olan, dinya tarihini yasayan insanlart yerel planda yasayan
bireylerin yerine koymus oldugu i¢in de Sine qua non bir pratik kosuldur. Bu kosul olmadig: takdirde:
1-komiuinizm ancak yerel bir goringu (phénoméne) olarak varolabilir; 2-bizzat insan iliskilerinin
gucleri, evrensel, bu yiizden de katlanilmaz olan giicler olarak gelisemezler, yerel batil inanglardan
dogan “kosullar” olarak kalirlar: ve 3-degigsimlerin her yayimasi, yerel komiinizmi ortadan kaldurir.
Komiinizm, ampirik olarak, ancak egemen halklarin “ani” ve ayni zamanda meydana gelen hareketi
olarak olanaklhdir, bu da gene iiretici giiciin evrensel gelismesini ve komiinizme siki stkiya bagl diinya
capinda degisimleri varsayar.” K. Marx-F. Engels, Alman Ideolojisi, age, $.63-64.

219 Kapitalizmin ig¢i sinifim biiyiitme egilimi aslinda en bagindan bu yana tagidig1 birbirine karsit iki
egilimin net sonucudur: “Siirekli olarak birbirinin simrlarvm asan iki egilim var, (birincisi) aynmi
miktarda ya da daha fazla miktarda meta elde etmek icin, ayni ya da daha fazla net iiriin, artik-deger,
net gelir tiretmek igin, olabildigi olgiide az emek kullanmak; ikincisi, (iirettikleri meta miktarina
oranla olabildigi él¢iide az is¢i istihdam etmekle birlikte) olabildigi élciide fazla sayida is¢i istihdam
etmek; clnkd —belli bir Uretkenlik duzeyinde- artik-deger ve arti-Uriin Kitlesi, istihdam edilen emek
miktarina gérve artar. Birinci egilim, emekgileri kapi digsari eder ve niifusun bir boliimiinii issiz birakir,
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onun tarihsel misyonuna kimi yerde gi¢ katan yeni olanaklarin Kimi yerde (stesinden
gelinmesi gereken yeni sorunlarin kaynag olan bir degisimle birlikte yasanmistir. Bastan
sOyleyelim ve bu biiyiimeyi gerekce yaparak is¢i sinifinin nitelik degistirdigini, tarihsel
misyonunu yitirdigini sOyleyenlerle aramiza bir ¢izgi cekelim: Is¢i sumfindaki degisim
niteliksel degil, nicelikseldir.?*

Bu degisimi incelemeye dogurdugu yeni olanaklarla basliyoruz:

v Esneklesmis iiretim siireci, dogru degerlendirildiginde ekonomi siyaset ayrimini
fiillen kiracak bir potansiyel tasiyan, burjuvazinin isteminden bagimsiz {i¢ 6nemli
Sonug yaratti:

v' Burjuvazi, biiyiik bir sevkle orgiitlenme hakkini gasp ederek fordist
donemde mutabik kaldigi toplumsal Gcretin 6nemli bir bolimunu tasfiye
ederken, is¢i sinifin1 bir donemler ig¢ine ¢ekmek i¢in bir hayli ugrastigi
vasalligin digina siirdii. Onu kendi hakliligina dayali devrimei bir eylemlilik
icine girebilecegi mesru bir zemine dogru zorla itti.

v" Uretken sermayenin mekandan bagimsizlasmasiyla gelismis kapitalist iilke
emekgilerinin aleyhine hiz kazanan (cretlerin esitlenme slreci, sif
miicadelesinde olumsuz isleviyle bilinen isci aristokrasisinin tabanini
daraltmakla kalmadi, uzunca bir aradan sonra gelismis kapitalist tilkelerde
sinif miicadelesini yeniden canlandirdi.

v" Esneklesme, burjuvazinin kar oranlarinda miizminlesen®?* gerilemeye karsi

is¢i sinifin1 daha yiiksek bir somiirli oranina razi etmek ig¢in burjuvazinin
baglattigi bir saldiriyken, bir onceki donem kazanimlarinin 6nemli bir
bolumu gasp edildigi halde sonugsuz kalan, bu nedenle siyasal bir
hesaplasmaya dontismesi kaginilmaz bir karsi-saldir: firsatina dontistii.

v Sermaye egemenliginin, insani alabildigine yoksunlastiran, dogay1 tiim canli yagamla
birlikte varlik-yokluk sorunuyla ylzlesmek zorunda birakan sonuglari, is¢i sinifinin
toplumsal temsil giictinii artirdi.222

v Pazarin kazandig1 organik nitelik nasil sermayenin akiskanligini artirarak karlhiligini
olumlu yonde etkilediyse, toplumsal proletaryanin son eylemlerinden de goriildiigi
gibi, sinif miicadelesine de akiskanlik, bulasici bir 6zellik kazandirdi. Is¢i smifinin

oteki onlart yeniden igine ¢eker ve iicretli-kéleligi mutlak olarak genisletir...” K. Marx, Arti-Deger
Teorileri Ikinci Kitap, age, s.548-549.
220«[ki seyin birbirinden sadece nicelikce farkli olmast neyi ongériir? Niteliklerinin ayn: olmasini.” K.
Marx, Grundrisse, age, s.252.
221 Kar oranlarinda azalma Marx’1n Kapital’de genis bir yer ayirarak (Kapital Cilt 111, Ugiincii Kisim,
13-14-15. Boltmler, age, s.188-235) analiz ettigi ve kapitalizmin genel bir egilimi olarak yasalastirdigi
bir olgudur. Aradan gecen zamanda, artan emek tretkenligi ile artik-degerin gergeklesmesi arasinda
artan karsitlikla diistsii tersine ¢eviren mekanizmalar eskiye oranla etkisini yitirmis, ampirik verilerin
de dogruladig1 gibi diisiis mutlak bir nitelik kazanmistir. Bu konuda bkz. Ali Ileri, Blylik Deprem Bir
Bilanco, Sekil 1, Yasayan Marksizm Say1:1, s.139.
222 Daha 6nce de deginildigi gibi (bkz. dipnot 215) bir simf ancak “tiim toplumun toplumsal sinifi”
olmay1 becerebildigi 6l¢iide toplumun yonetici sinifi olmaya da hak kazanir. Marx is¢i smifinin
toplumsal temsil giictine oldukga biytk dnem veriyordu. Cartistlerin topladigi parlamentoya aldig
davet iizerine onlara gonderdigi mektupta (9 Mart 1854) bunu sdyle belirtiyordu: “Is¢i sinifi dogay: ele
gecirmistir; simdi de insanlari ele gecirmelidir.” K. Marx-F. Engels-V.1. Lenin, Is¢i Sumfi Partisi
Uzerine, age, s.57.
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enternasyonalist Orgiitlenmesi, eylem ve gii¢ birligine gitmesi ge¢mise gore
kolaylast.

v Uretken iscilerin sayis1 iiretken olmayan emekgilere oranla azaldi. Bu azalis emek
tiretkenliginin ve sermayenin organik bilesiminin dogal bir sonucuydu ve kar
oranlarmmi azaltan etkisiyle halen siirmekte olan krizle birlikte diisiiniildiigiinde
burjuvazi i¢in hi¢ de iyi bir haber degildi. Ayn1 gelisme -i¢inde bulundugu
bozunmusluk ve orgiitsiizlik halinden 6turl- disa heniiz yansimasa da is¢i sinifinin
iiretken kolunun stratejik agirliginin artmasina neden oldu.??

v Kar oranlarindaki gerilemenin basinciyla sinekten yag c¢ikarmak zorunda kalan
burjuvazi, emek strecinde emek-giictiniin atil duran zihinsel kapasitesine de el att1.
Artik-deger oranini sermayenin organik bilesiminde ilave artisa neden olmadan
yukseltebilecegi elbirligi yontemlerini ise kostu. Kalite gemberleri araciligiyla tiretim
stirecinin karar mekanizmalarina sinirli da olsa isgileri katzz. Rahat birakildiginda
boylesi kontrollii bir katilimin burjuvaziden yana calisacag kesindi ve 6yle oldu.??*
Ote yandan devrimci bir gozle bakildiginda burjuvazinin bu saldirisi, is¢i denetimi
miicadele hedefine?® bagl olarak genisletildiginde olumlu sonuglarin almabilecegi
bir gedik,??® dogru noktalarda yiiklenildiginde burjuvazinin isletme igindeki iktidarini
sarsacak onemli bir miicadele alaninin agilmasi demekti.

223 Sermaye kar oranlarindaki diisiise karsi galistirdigi tersine mekanizmalarla yetinmemis, gegim
araglari tiretimindeki otomasyonun {iretim stireci disina kovdugu emegi, genislettigi hizmet sektériinde
istthdam etmis, emek pazarina yeni katilan ucuz isgiicii ordusunu da organik bilesimi diisiik
sektorlerde diinyanin Cin, Hindistan gibi dev atdlyelerinde agir somiirii kosullar1 altinda caligtirarak
bir siire soluklanmistir. Ancak Braverman’in olduk¢a iyi Ozetledigi tiretken iscilerin stratejik
konumunu artiran 0 sonugtan kacamamustir: “Ortaya ¢ikan sonug, toplumun giderek tersine donmiis
bir piramit bi¢cimine biiriinmesi ve daha da daralan bir iiretken emegin tizerine yaslanmasidir, oyle ki
tiretken is¢iler de daha biiyiik miktarda tiriin iiretmeye zorlanmaktadirlar.” H. Braverman, Emek ve
Tekelci Sermaye, Kalkedon Yayinlari, Ekim 2008, s.439.
224 Witheford mevcut durumu oldukga iyi 6zetliyor ve burjuvazinin gektigi sinirlara saldirmanin
stratejik énemini gozler 6nline soyle seriyor:“Sirketler tarafindan ‘is’in yeniden yapilandiriimasinda,
enformatik saldirganca kullanildi. Eger kronometre ve montaj hatti profesyonel is¢iye karsi yénetimin
saldir silahlariysa, robot ve bilgisayar agi da kitlesel is¢iye karsi saldirida benzer bir rol oynadi.
Imalat yapan isletmelerde, bilgisayarli akis kontroliiniin biitiin fabrikay: kusatan Esnek Imalat
Hicreleri (FMC), Yonetim Kaynak Planlama (MRP), Bilgisayar Destekli Sture¢ Planlama (CAPP) ve
Tam Vaktinde (JIT) sistemleri, yonetimin, iggiictinii rakip ekiplere bolerek montaj hatti dayanismasim
yvikmasina, Isgiiciinii daraltmasina ve bazi orneklerde tam otomatiklesmis fabrika senaryosuna
yaklasmasina izin verdi. Isgiiciinii parcalamak ve kiiciiltmenin sermayeye sagladig1 stratejik tistiinliik,
dagitilmig islemlerin merkezi esgiidiimiine izin veren, isi istikrarsiz noktalardan militanligin
bulasmadigr yurtigindeki bélgelere ya da yurtdisina aktarmayt kolaylagtiran telekomiinikasyon
sistemleriyle daha da saglamlagtn.” N. Dyer Witheford, Siber-M@rx, Ayrinti Yayinlari, Mart 2004,
s.1109.
225 Bkz.“Eylemin Igerigi Sozii Asmali” 7 Nolu miicadele hedefi, s.96.
226 Bu olanag ayrica kiiltiirlesme baglaminda ele almak gerekiyor. Unutmayalim, Lenin hastaliklarla
bogustugu Omriiniin son demini Ozellikle iscilerin hem fiiretimin hem de devletin yonetiminde
gosterdikleri zafiyetin listesinden nasil gelinecegi tizerine kafa yorarak ge¢irmisti. Her zamanki Ustln
ongorisiyle sorunu devrimin arifesinde ilk géren ve lzerine ilk giden de o oldu. Daha iktidar heniiz
is¢i sinifinin eline gegmemisken sorunun ¢éziimiine yonelik bir tiir ¢irakligi igeren cesur formiilleri 0
onermisti: “Bizler Utopyac: degiliz. Herhangi bir diiz is¢i ya da herhangi bir as¢i kadinin hemen devlet
yonetimine katilmaya yetenekli olmadiklarimi biliyoruz. Bu noktada kadetlerle de, Breskovskaya'yla
da, Tsereteliy’le de aym kamidayiz. Ama bizi bu yurttaslardan aywrt eden sey sudur ki biz yalnizca
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v Esneklesme saldirisiyla birlikte sermaye, emek guclnin yeniden Uretilmesinde
karsiliksiz olarak kullandigi ev-i¢i emegi blyuk Olclide tasfiye etti. Sermayenin
organik bilesiminde bir degisiklige gitmeden somiirii oranin yiikseltebilecegi ucuz
emek gilicii deposu yani basinda dururken bagka tiirlii davranmasi da beklenemezdi.
Ustelik daha 6nce kadinlar tarafindan goriilen ev isleri, a1 biriken sermayenin
yiikiinii hafifletecegi alanlardan biri haline gelmisti. Ustiine {iretim siirecine ¢ekilen
kadinin artan kozmetik, giyim vb. gereksinmelerinin yaratacag: ilave talep de
eklenince kadinin evde kalmasindansa “sokaga” ¢ikmasi daha karl, tercih edilir bir
durum oldu. Boylece erkek iscilerin iicret artis1 taleplerini dizginleyen burjuvazi,
ayrica eve giren toplam gelirin ve dolayisiyla asgari Ucret (zerinde manevra
kabiliyetinin artmasiyla bir tasla ¢cok sayida kus vurmus oldu. Ancak madalyonun
diger yiizii burjuvazi icin hi¢ de o kadar i¢ agic1 degildi:

v' Kadinlarin iiretim siirecine yigmsal olarak girmesiyle birlikte burjuvazinin
toplum Uzerindeki hegemonyasinin araglarindan geleneksel aile hizla
¢ozulmeye basladi.

v Geleneksel ailenin ¢dzilmesiyle birlikte erkek egemenligi de yara aldi ve o
da ¢Ozllme surecine girdi.

v" Toplumsal yasamda daha etkin olmasiyla birlikte kadinin kadin olmasindan
kaynakli sorunlar1 ve talepleri orgltli micadelenin gundemine daha fazla
girmeye basladi. Ozellikle kadmlarin sendikalarda ve partilerde artan
oranlarda temsil edilmeye baslamalariyla bu slre¢ 4z kazandi.

v Kapitalist pazarin genisligine ve derinligine esneme siirlarina dayanmasiyla,
sermayenin artik-degeri gerceklestirme sorunu agirlasti. Risk tehdidi Gretim
alanindan dolagim alanina kaydi. Uretimin kendine &6zgii teknik sorunlariyla bas
etmek eskiye gore daha kolaydi. Elbirligi yontemleri ve teknoloji gelismis, is¢i sinifi
daha egitimliydi. Sira metalarin satilip, artik-degerin gergeklestirilmesine gelince is
catallagiyordu. Bu engeli agsmak i¢in sermaye iiretken olmayan harcamalarina yeni
kalemler eklemek zorunda kaldi. Tiketim kiltira Gretimi blydk bir endustri kolunun
konusu oldu; birgok uUretken olmayan yeni faaliyet de cafcafli isimlerle gozde
meslekler arasina girdi. Tiiketilecek iriin isgilerin gereksinmesini karsilayacak bir
nesne iken isciler tilketimin nesnesine doniistiiriildi.??’ Gerekli gereksiz ayrimi
gozetmeden tliketmeye zorlandi. Sermayenin bu ¢abasi énemli 6lgiide sonug verdi.
Isci smifi iirettigi artik-degerin gerceklestirilmesinde de bila dcret rol Ustlendi.
Ancak iistlendigi bu kilit rol ona sermayeyi Asil topugundan®?® vuracak yeni bir silah

zengin ya da zengin ailelerden gelen memurlarin devleti yonetecek, alisiimis giinliik yonetim igini
yerine getirecek durumda olduklart yolundaki onyargidan hemen kurtulunmasini istiyoruz. Biz bilingli
isciler ve askerler tarafindan devlet yonetimi konusunda ¢iraklik yapilmasint ve ge¢ kalmadan buna
baslanmasini, yani biitiin emekgileri, biitiin yoksul yurttaslart bu ¢wrakliga katmaya ge¢ kalmadan
baslanmasin istiyoruz.” V.1. Lenin, Ekim Devrimi Dosyasi: II, Ekim Yayinlari, Subat 1990, 5.79. Ne
yazik ki sonraki tarih bu sorunun ele alinmasinda ve ¢dziim iiretilmesinde olduk¢a ge¢ kalindigini
gostermistir. Lenin’in arayiglart da onunla birlikte son bulmus, devami gelmemistir.
22 Marx, daha o zaman bunu saptamisti. Ancak saniriz onun paylastigimz devrimci iyimserligi,
sorunun bugiinkii boyuta biiyiiyebilecek kadar kapitalizmin yasayabilecegini 6ngdrmesine engeldi:
“...toplumsal agidan bakildiginda, is¢i sinifi, emek-siirecine dogrudan dogruya katimadigi zaman
bile, tipk siradan bir emek araci gibi sermayenin tamamlayict bir par¢asidir.” K. Marx, Kapital Cilt
I, age, s.589.
228 Bkz. 64 Nolu dipnot.
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verdi. Toplumsal proletaryanin tiretimden gelen giiciine bir de tliketimden gelen giicu
eklendi.

v Mesleklerin basindaki halelerin sokillmesi hi¢ olmadigi 6lgiide hiz kazandi. Isci
sinifinin saflarina toplumsal temsil giiciinii artiran yeni meslek gruplari katildi.??°
Iscinin ise karsi kayitsizligi mesleklere karsi duydugu kayitsizlikla birlesti.?®
Insanlar baslarmnin iistiinde salian Damokles’in kilic1 issizlik ve gelecek korkusuyla
emek guci niteliklerini geliskin teknolojinin ve esnek iiretimin gereksinim duydugu
dogrultuda gelistirmek zorunda kaldi. Egitimin 6zellestirilmesiyle sermayenin agilan
yeni alana sonsuz bir istahla saldirmasi, pitrak gibi her yerde biten {iniversiteler isi
kolaylastirdi. Genel egitim diizeyi yiikselen is¢i siifinin bagrinda eksik ve zaafli da
olsa gelecegin toplumsal bireyi filizlenmeye baslad1.?3! Isci sinifimin  kurucu
potansiyeli artti.

229 “Uretim daha fazla meta iiretimi karakteri aldik¢ca, herkes metalarin alim satimiyla daha fazla
ugrasmaya zorlanir ve bunu arzular. Bundan dolayi, herkes daha fazla para elde etmeyi arzular; ya
bir iirtinden ya da (eger iiriinii yalmzca dogal hizmet bicimindeyse) hizmetten. Boylece para elde
etmek, her tiirden etkinligin nihai amact durumuna gelir. Biitiin tiriinlerin meta, biitiin emeginse
Ucretli-emekgi olma egilimi, kapitalist tiretimde mutlak bir bigim kazanir. Gegmiste bir kutsallik halesi
tastyan, kendi basina bir amag olan, karsiliksiz yapilan ya da ticretlerin dolayli yollardan odendigi
kocaman bir islev ve etkinlikler yigim (her tiirden serbest meslek; drnegin Ingiltere’ de doktorlar ile
avukatlar bugtine dek ne bir tcret talebinde bulunabilirlerdi ne de hala bulunabilirler) —buniarin
timii, etkinliklerinin bigcimi ve yapilan 6demeler ne denli c¢esitli olursa olsun, dogrudan Ucretli-
emekgiye doniistiiler.” K. Marx, Kapital e EK, age, s.109.

20 “Emegin ozgiil tiirlerine karsi kayitsizlik bireylerin kolaylikla bir isten ébiiriine gecebildikleri, su
veya bu iste ¢alismanin kendileri icin bir rastlanti sorunu oldugu, dolayisiyla bir fark yaratmadigi bir
toplum bigimine karsiliktir. Emek burada yalmz bir kategori olarak degil, ger¢ekte de genel
zenginligin yaratilma araci haline gelmis, belirli herhangi bir bi¢cimde ozel kisilerle organik baginti
icinde olmaktan ¢ikmigtir.” K. Marx, Grundrisse, age, s.175.“Bir Ulkede kapitalist Uretimin gelisim
diizeyi ne denli ileri olursa, emek-giiciinde cok-yénliiliige talep de o kadar fazla olur. Ayni sekilde
kapitalist tiretim gelistikce, iscinin, yaptigi isin 0zgiil icerigine kayitsizligi daha fazla, sermayenin
tiretimin bir alanindan digerine hareketi ise daha akiskan olur.” K. Marx, Kapital’e Ek, age, s.79.

231 Marx’m makineli biiyiik sanayi ile birlikte dngordiigii gelisme bugiin esneklesmis iiretim siirecinde
somut olarak yasanmakta, ig¢inin mevcut yetenekleri, egitimi onu giivenceli bir is sahibi yapmaya
yetmemekte, kendisini gelistirmeye zorlanmaktadir: “BlyUk sanayi, mevcut Uretim slrecini hi¢ bir
zaman son ve degismez bir bicim olarak gormez ve ele almaz. Bunun igin de, bu sanayiin teknik temeli
devrimcidir, oysa daha onceki tiretim tarzlar dziinde tutucuydu. Makineler, kimyasal siirecler ve diger
yontemler yardimiyla, yalniz tiretimin teknik temelinde siirekli degisikliklere yol agmakla kalmaz,
iscilerin gorevleriyle, emek-siirecinin toplumsal bilesiminde de degisikliklere yolacar. Boylece ayni
zamanda, toplumdaki isboliimiinde de koklii degisiklikler yapmakta ve sermaye ile is¢i kitlelerini
durup dinlenmeden bir Uretim siirecinden digerine atmaktadwr. Bu nedenle, biiyiik sanayi, niteligi
geregi, bir yandan, emekte degismeyi, gorevde akiciligy, iscide genel bir hareketliligi zorunlu kilarken,
ote yandan da eski isboliimiinii o katilagmis ozellik ve ayrintilariyla yeniden canlandirmistir. Biiyiik
sanayiin teknik zorunluluklart ile bu kapitalist bicim icinde yatan toplumsal niteligi arasindaki mutlak
celiskinin, iscinin durumundaki her tiirlii kararlilik ve giivenligi nasil yok ettigini; emek araglarini
elinden alarak, gerekli gecim araglarmmdan da yoksun biraktigimi ve parca-islerine bile el atip onu
nasil gereksiz duruma getirdigini gérmiis bulunuyoruz. Bu uzlagmaz karsithgi, daima sermayenin
emrinde olmast i¢in sefalet icinde yasayan yedek sanayi ordusu gibi bir canavarin yaratilmasinda;
is¢i smifi icinde durup dinlenmeden verilen kurbanlarda; emek-gucunt har vurup harman
savurmasinda ve her ekonomik gelismeyi toplumsal bir rekabet haline doniistiiren toplumsal anarsinin
yol a¢tigr yikimlarda olanca ¢ilginligt ile gormiis bulunuyoruz. Bu, olumsuz yandir. Ama bir yandan
simdi isteki cesitlilik, karst konulmaz dogal bir yasa seklinde ve her yerde direnmeyle yiizyiize gelen
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Sira sorunlarda:

v Burjuvazinin diisen kar oranlarini tersine ¢evirme hedefiyle baslattigi esneklestirme
saldirist ve yeni proleterlesme siirecleri is¢i sinifina kesimsel ¢ikarlarin 6ne ¢iktigi
bir rekabet, burjuvazi tarafindan o6zellikle kiskirtilan bir dagilma, bozunma ve
ideolojik tutsaklik hali olarak yansidi:

v" Uretkenlik artip artik-degerin gerceklesmesinde sorun yasadikca, sermaye
zorunlu olarak iiretken olmayan emekg¢i sayisini artirdi. Ucretlerini artik-
degerin el konulmasina aract olan bir faaliyet karsiligi aldiklar1 igin,
kesimsel ¢ikarlariyla burjuvazinin ideolojik etkisine agik olan iiretken
olmayan emekgiler, is¢i sinifi iginde burjuva ideolojisinin énemli bir araci
haline geldi.?*?

v’ “...emegin kullamm-degerinin kendisini maddi bir biitiin bi¢ciminde degil,
yararl bir etkinlik biciminde ortaya koydugu”?3 hizmet kesimi, verilerin
de gosterdigi gibi?** emek Uretkenligi arttik¢a genisledi. Isin dogas1 geregi
hizmet iiretildigi anda miibadele edildiginden hizmet emekgisi sanki igin
sahibiymis yanilsamasini dogurdu. Hizmet sektoriiniin bir diger olumsuz
etkisi de sektore dahil olan haleleri sokiilmiis pek ¢ok meslek grubunun
heniiz proleterlesmeyi icine sindirememis olmamasi, iizerlerine sinmis
burjuva ideolojik etkinin is¢i sinifinin i¢ine taginmasidir.

dogal bir yasamin gozii kapal yikicihig ile kendisini gosterirken, ote yandan da, biiyiik sanayi,
getirdigi felaketler araciligi ile iiretimin temel yasasi olarak, isin c¢esitliliginin kabul edilmesi
zorunlulugunu ortaya koyarak, isgilerin, bu c¢esitli isler i¢in yatkin duruma gelmesini ve bu
yeteneklerinin en genis olciide gelismesini saglamistir. Uretim tarzini, bu yasamimin normal olarak
islemesine uydurmak, toplum icin bir oliim-kalim sorunu oluyor. Blylk sanayi, gercekte, toplumu,
biitiin yasami boyunca bir ve ayni isi yineleyerek giidiiklesen ve boylece bir "par¢a-insan™ haline gelen
buguniin parca-is¢isinin yerini, ¢esitli islere yatkin, tiretimdeki herhangi bir degismeyi karsilamaya
hazir ve yerine getirdigi cesitli toplumsal gorevieri, kendi dogal ve sonradan kazanilmis yeteneklerine
serbestce uygulama alam saglayan bir sey olarak benimseyen tam anlamiyla gelismis bir bireyi
koymay, bir éliim-kalim sorunu halinde zorlamaktadwr.” K. Marx, Kapital Cilt I, age, s.497-498.
22 Hem iiretken olmayan emekginin kesimsel ¢ikarlar1 ile onu calistiran sermayenin cikarlari
arasindaki paralellik, hem de iiretkenlik arttik¢a artik-degerin gergeklestirilmesine yonelik Uretken
olmayan alanlarin genisleme zorunlulugu Marx’in géziinden kagmamustir: “...daha 6nce, UrinGinin
daha fazlasin iiretken emege yatirmak zorundaydi; simdi ise iiretken-olmayan emek icin daha fazla
harcayabilmektedir [ve boylece] Uretken-olmayan swnifta yasayan hizmetkdrlarla isciler sayica
artmaktadir. Is¢ilerin bir boliimiiniin boylece adim adim hizmetkdra doniistiiriilmesi ¢ok zarif bir
gortintimdiir. Bu isci icin de ayni bicimde i¢ rahatlaticidir; ¢linkii net tiriiniin artisi nedeniyle, isginin
triiniinden geginen ve onun istismarina dayanan ¢ikari, is¢iyi dogrudan somiiven sinifin ¢ikariyla
asagi yukart denk diisen iiretken-olmayan is¢iler icin daha ¢ok ¢alisma alam agiimistir.” K. Marx,
Arti-Deger Teorileri Ikinci Kitap, age, s.547. Marx, benzer bir yorumu, Grundrisse’de iiretken
olmayan is¢ilerin islevini igsizlerin isleviyle ayni kategoride ele alirken yapmusti: “Henliz konumuz
olmamakla birlikte, bir yanda eksi-emegin, goreli issizligin (ya da en olumlu durumda Uretken-
olmayan emegin) yaratilmasinin, ote yanda arti-emegin yaratiimasina nasil uygun diistiigii burada
ammsatilabilir. Birincisi bu, sermaye tarafindan; sonra da onlarla paylastigi siniflar tarafindan; yani
aru-Urdnden gecinen yoksullar, usaklar, yandagslar vb. tarafindan, kisacast onun ardindan giden
toplulugun tiimii tarafindan; sermayeden degil de gelirden gecinen, hizmet eden sinifin bu kesimi
tarafindan kendiliginden anlasilir. Bu hizmet eden simif ile ¢alisan simif arasinda biiyiik fark
vardir...[Marx’in notu]” K. Marx, Grundrisse, age, s.302.
28 K. Marx, Kapital e Ek, age, s.115.
234 Bkz. Kasim 11 “Is¢i Sinifi Kiigiiliiyor mu?” s.7-14.
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v’ Bitin sektorleri yatay olarak kesen profesyonel yoneticiler (kamu
kesiminde yiiksek biirokratlar) nesnel konumlar1 yoniinden is¢i sinifi i¢inde
goriinmelerine karsin, sermayenin adina ve ¢ikarina olan islevleriyle is¢i
simifinin karsisinda yer alirlar. Gergekte iiretim araglarinin fiili sahibi
konumundadirlar ve bu konumlariyla baskalarinin emegi lizerinde denetim
hakkini elde ederler. Sermayenin yeniden Uretim kosullarinin yaratilmasini
saglarlar ve karsiliginda harcadiklar1 emek ile yaratabilecekleri degerin gok
ustinde bir ticret alirlar. Bu gelirin kaynagi, emekgilerin el konulan artik-
degerinin bir bolimidiir. Altin yiikselis doneminde yasanan hizli gelisme
bu yoneticilere duyulan ihtiyac1 artirdi. Ihtiyac burjuvazinin iginden
karsilanamayinca is¢i smifina kapi aralandi. En parlak Uyelerinin yonetici
kesim igine almmasiyla®® is¢i siifinin bu kesime yakin olan boliimii
arasinda filizlenen yiikselme umudu bireysel 6zlemlerin hedefi oldu. Bu
boliicii etki meslek temelinde 6rgiitlenmeler araciligiyla daha da glclendi.

v Kapitalist isletmeler biiyiidilkkge yonetsel azinligin altinda yonetsel
faaliyetin siradan islerini gérmekle gérevli daha biiyiik bir ekip olustu. Bu
kesimin bir ayagi aldiklar1 diisiik ticretle is¢i sinifinin yaninda diger ayagi
yerine getirdikleri islevle yoOnetsel azinligin, dolayisiyla sermayenin
yanindadir. Hem bu ikircimli konumlari, hem de yalitilmis calisma
kosullariyla kolektif smif dayanismasini bolicl bir rol oynamayi
surdurayorlar.

v Ucretlerin farklilasmastyla isciler artan bir kisisel egemenlik alam gibi goriinen?®

bireysellige ve birbirleriyle rekabete siiriiklenirler. Ayrica giindelik yasamda farkli
gelirler farkli tiiketim ve yasam tarzlarmi, dolayisiyla beraberinde ikinci bir

bolinmeyi daha getirir. Ucret farklilasmasi sermayenin en eski silahidir.?’

25 “Yénetici simif, yonetilen sinifin en onde gelen kafalarini ne kadar fazla biinyesi icersinde
eritebilirse, egemenligi o denli saglam ve o denli tehlikeli hale gelir.” K. Marx, Kapital Cilt Ill, age,
$.532.

2% Gorz, yerinde bir saptamayla, giindelik yasam tarzinda kapitalizmin bireylere sundugu bu zahiri
egemenlik alanmiyla kapitalizmin siyasal istikrar1 arasinda bag kurar: “Kapitalizm siyasal istikrarini,
kisilerin miilksiizlestirilmelerine ve islerinde kendilerine uygulanan zorlamalara karsi onlara ig
yasamlart disinda goriiniirde artan bir kisisel egemenlik alant vermis olmasina bor¢ludur.” André
Gorz, Elveda Proletarya, age, s.86. Bu bagin ¢ok gii¢lii bir kendiliginden diizenleyici kapasitesinin
oldugunu biliyoruz. Kapitalizmin onca ¢ektirdigi aci, yoksunlagsma ve kendi i¢ geligkilerinin yasattigi
badireye ragmen her seferinde bir sey olmamiscasina toplumun rizasini alip kaldigi yerden devam
etmesinde dnemli bir pay1 var. Bunu en ¢arpici bicimde milli piyango 6rnegiyle anlatmak miimkiindiir.
Reklam mottosunu ammsayalim: “Cikmaz demeyin! Sansimizi deneyin!” Sihirli sdzcik “sans™tir.
Kapitalizm medya araciligiyla o6rnekler iizerinde en ince ayrintisina kadar sergiledigi o cenneti vaat
ediyor ve herkese onu yakalama sansin1 “egit” olarak veriyor! Hele de bizim gibi umudun ekmege
katik edildigi iilkelerde cobanliktan cumhurbaskanligina yiikselis Oykiileriyle birlikte sunulursa,
gergekligi olmayan bireysel egemenlik alani daha da gii¢lenir ve Ozellikle de umuda en fazla
gereksinimi olanlarca gergekmis gibi kabul gorur.

27 Marx sermayenin hem en eski hem de hi¢ eskimeyen bu silahini parga-basi iicret drneginden
hareketle sOyle anlatir: “...iscinin bireyselligine olanak tamimak icin, iicret farklilasmasina (dar
smirlar icinde de olsa) bir alan acilmistir. Dolayisiyla, farkh ticaret dallart arasinda, ya da ayni dal
icinde, is¢inin caliskanligina, becerisine ve giictine ve bir élgiide de kisisel basarisina baglt olarak
ticretlerin farklilasmasiyla karsilastyoruz. Boylece isginin iicretinin hacmi, onun kendi isinin sonuglar
ve bireysel nitelikleri tarafindan belirlenen bir cesitlilik arz eder. Bu, ozellikle parca bast iicret
oranlari icin gegerlidir. Daha once gosterdigimiz gibi par¢a basi iicret sistemi, sermaye ile emek,
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Esneklesme siirecinde ona, su {i¢ ana kategoride toplayabilecegimiz evrensel bir
boyut daha eklenmistir:

1. Sermayenin esnek Orgiitlenme semasini verirken degindigimiz?*®

yapanlarin merkez is¢i-taseron is¢i farklilagsmasi.

ayni isi

2. Ayni is kolunda c¢alisanlar iginde beyaz erkek is¢i-beyaz olmayan, kadin,
geng is¢i farklilagsmasi.

3. Yeni kiiresel isbolimiiyle keskinlesen gelismis-gelismekte olan kapitalist
iilke iscileri arasindaki farklilagsma.

v Yalnizca onlart bélerek birbirleriyle rekabete diigsiirmekle kalmayan, miicadeleden
geri tutan, en agir somiirii kosullarina razi eden, gelecek korkusuyla birleserek bir
ké&busa doniisen, isgilerin ve genglerin baslar1 {izerinde asili duran Damokles’in kilict
issizlik?®® biitiin zamanlarin sorunu olmakla birlikte, en fazla sermayenin esneklesme
saldirisini siirdiirdiigii glinimiizde etkili olmaktadir. Yalnizca maddi iiretim alaniyla
sinirh kalmayan otomasyon artik-deger liretiminin gergeklestigi biitiin toplumsal
alanlar1 sarmus,?® sermayenin zorunlu c¢alisma disinda da toplumsal emege
karsiliksiz el koyma heves ve yarisiyla birleserek yedek sanayi ordusunun evrensel
olcekte blyimesine neden olmustur. Issizlik toplumsal patlamalarin fitilini
atesleyecek diizeylere yiikselmis, Kkapitalistlerin denetiminden ¢ikma egilimine
girmistir. Ancak o giine kadar gegmiste oldugu gibi sermayenin denetimindeki

gerekli emek ile arti emek-arasindaki genel iliskiyi etkilemese de, bireysel is¢i agisindan, onun kisisel
basarisina bagh olarak bu sonug farklilasabilir. Kolenin durumunda biiyiik fiziksel gii¢ ya da belli bir
ozel beceri kolenin degerini alici icin yiikseltebilir, ancak bu artig kéleyi ilgilendirmez. Oysa kendi
emek-glcunin sahibi durumundaki ozgiir is¢i i¢in durum farklidir.” K. Marx, Kapital e Ek, age, $.97-
98.
238 Bkz. Boliim 111, “Sermaye Egemenliginde Emegin Yabancilasma Seriiveni” $.50-51.
239 “Hizlanan ileri teknoloji otomasyonunun besledigi issizlik korkusu, emegin iizerinde sallanan bir
Damokles Kilict gibidir. Sendikalarin grev giiciinii azaltir ve igyeri yonetimine, ¢alisanlart igbirligine
zorlama, grev kincilari ise alma ve iicretler ile ¢alisma kosullarin kotiilestirme olanagi verir. Isciler
kendi aralarinda is icin rekabet ederlerken, sermaye onlart farkli tabakalara aywir: Yeni iiretim
sistemlerini isletmek icin gereken, sayilart giderek azalan siirekli iscilerden olusan bir ¢ekirdek,
bunlarin ¢evresinde ekonominin dalgalanmalarina ya da iiretim ¢evrimine gore, ise alinan gegici ve
yarum-giinliik is¢iler, sosyal yardim kuyruklarina ya da a¢higa mahkim kronik issizler. Emek;
toplumsal cinsiyet, wrk ve yas ayrimlarina denk diisme egiliminde olan, giderek acimasizlasan bir
hiyerarsi i¢inde tabakalara ayriimaktadir. Dibe itilenler sadece agwr1 somiiriilmek pahasina
yasamlarum stirdiirebildikleri, ¢cok ucuza ¢calismayr kabul ettikleri i¢in, onlart makinelerle degistirmeye
degmez.” N. Dyer Witheford, Siber-M@rx, age, s.291-292.
20 “Daha 1949°da sibernetigin babasi Norbert Weiner, robotizasyondan kaynaklanan bir istihdam
krizini hayal etmisti. Bu kaygiya klasik yanit, imalat sektoriinden kovulan emegin hizmet ya da
enformasyon sektoriinde istihdam edilecegiydi. Onlarca yil boyunca bu iyimser tahmin olaylarin
akisiyla dogrulanmis gibi goriindii. ...iiretimde “dogrudan emegin” kiiciiltiilmesi, “dogrudan
olmayan” emekteki bir genisleme ile tamamlanmisti. Ne var ki bugiin bu mantigin kendi kendisini
tiiketebilecegine dair isaretler var. Aslina bakilirsa, imalatta istihdami azaltan teknolojik sistemler,
simdi hizmet sektériinde uygulamaya konuyor. Bankacilik, sigortacilik, toptan satis ve perakende
sanayilerinde, sirketler calisanlarin énemli kismum dista birakacak bagdasik ve u¢ uca enformasyon
isleme sistemlerini kullaniyorlar. Ayrica bu siirecin hizlandirilmasi, “enformasyon otoyolunun bir
yonii. Internet iizerinden alis veris, siparis iizerine video film ve sanal hizmetler, tezgdhtarlarin ve
satig personelinin kitle halinde tasfiyesi anlamina geliyor. Telekomiinikasyonda kitlesel isten
ctkarmalarin gésterdigi gibi, otoyolu insa, eden ustalar ilk gidenler oldu. Sermaye sadece fabrikay!
degil, biitiin toplumsal fabrikayr otomatiklestiriyor.” Age, 5.289-290.
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islevine, yani emek giiclinliin degerini diizenleme islevine isgileri bdlerek devam
edecektir. Isine dyle geldigi igcin sermayenin el altindan tesvik ederek gormezden
geldigi kacak gogmen is¢iler sorunu yedek sanayi ordusunun islevine bir yenisini
eklemis, Ozellikle gelismis kapitalist iilke isgileri arasinda irk¢i, soven burjuva
partilerine glc¢ veren ve yabanct diismanligr olarak kendisini disa vuran yeni bir
rekabetin konusu olmustur.

v Uretimin mekandan bagimsizlasmasi, pazardaki organik biitiinlesme, emek
siirecindeki esneklesmeyle birlikte ortaya cikan kiiresel fabrika?*! “artik-degerin
tretildigi toplumsal baglam ile artiga el konulan toplumsal baglamin” birbirinden
kopmasina neden olmus, is¢i sinifinin miicadele azmini kzran bir etki yaratmustir.

ugiintin emekcisi istisnalar haric, gecmise gore varsildir zengi
v «p k tisnalar h Idir"%*? saptamasi en zengin

kapitalist ile en varsil emekgi arasinda giderek daha fazla agilan bir farktan hareketle
degil, giiniimiizde emekgilerin edindigi gecim araclarinin ¢esitliliginden hareketle
yapilmistir. Gegmiste lUks kategorisinde siniflanan birgok meta giiniimiiziin
emekgisinin olmazsa olmazlar: arasina girmistir. S6zgelimi elli yil dncesine gore
emekgilerin beyaz esya, mobilya ve bir otomobil edinebilmeleri bugiin daha
kolaydir. Bu saptama somdiiriiniin ortadan kalktigi ya da emekgilerin smif
miicadelesinden vazgectikleri anlamma gelmez®*® ama salt maddi gecim araglar
zemininden hareketle yirdtilecek bir micadelenin kaldirag etkisinin gegmise gore —
halen vahsi somiirii kosullarinin gecerli oldugu ve sayilan tiirden ge¢im araglarinin
kitliginin yasandig tilkeler hari¢- azaldigi anlamina gelir.

v Sinif micadelesinde kaldirag etkisini yukarida agikladigimiz nedenlerden oOtiirii
bundan bodyle yoksulluk degil®** insanin kendi dogasina, 6z etkinligine

241 Bkz. dipnot 140.
242 Bkz. s.44.
243 Marx konuyu emekgilerin “zevk anlarimin genislemesi” baglaminda ele almus, etkisinin is¢inin
bagimliligini simgeleyen kendi dovdigl altin zincirde biraz uzama ve gevsemeden ibaret oldugunu
yazmustir: “Simdiye kadar varsayilan birikim kosullar: altinda emekgiler icin en uygun olani,
sermayeye bagimlilik yoniinden, dayanilabilir, ya da Eden'in dedigi gibi "liberal ve sikintisiz" bir
bicim alabilmektedir. Bu bagimiilik iliskisi, sermayenin biiytimesi ile birlikte daha yogunlasacagi
yerde, yalnizca daha fazla genislemistir, yani sermayenin sémiirii ve egemenlik alani, yalnizca kendi
boyutlart ve egemenligi altina aldigi insanlarin sayist ile genislemektedir. Kendi arti-Urinlerinden
biiyiik bir kismi, daima artarak ve siirekli olarak ek sermayeye doniigerek, édeme araci seklinde
kendilerine geri donmekte ve boylece zevk anlarint genisletebilmektedirler; giysi, ev esyast vb. gibi
titketim fonlarina bazi ekler yapabilmektedirler ve kicik bir yedek-fonu parasi ayirabilmektedirler.
Daha iyi giysiler ile yiyecekler, daha iyi muamele gérmek ve efendinin bagisladigr daha genis bir
topraga sahip olmak, kolenin somiiriilmesini ne derece ortadan kaldirirsa, iicretli is¢ininkini de iste o
kadar kaldwrir. Sermaye birikimi sonucu emegin fiyatindaki bir yiikselme, gercekte, iicretli isginin
kendisi igin dovmiis oldugu altin zincirin uzunlugunda ve agirligindaki bir gevsemedir.” K. Marx,
Kapital Cilt I, age, s.634-635. Giinimiizde durum sadece “zevk anlarimin” genislemesinden ibaret
degildir. Burjuvazi kendi pazar miigkiilinii ¢ozebilmek, tiketimi artirabilmek icin iscilerin “zevk
anlarmi1” gelistirmenin tesinde sadece tiiketime giidiilii bir yasam tarzini kiiltiirlestirmeyi, birgok
emekgiyi ihtiya¢ olmayan ihtiyaglarin pesinde siiriiklemeyi basarmustir.
244 Marx daha o zaman bunu gormiis ve sdyle yazmsti: “Hiristiyanligin toplumsal ilkeleri, korkakligt,
kendini ve baskasin asagilamay, itaatkdarlik ve tevazuu, kisaca bir giiruha ait batin nitelikleri telkin
eder, proletarya kendisine bir giiruh gibi davranilmasina izin vermez ve cesarete, ozgiivene, onura,
bagimsizliga ekmekten bile fazla ihtiyac duyar.” (Murgu bana ait) K. Marx, “Rheinischer
Beobachter’in Komiinizmi” http://www.marxists.org/archive/marx/works/1847/09/12.htm Erigim: 22
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yabancilagsmasi anlamina gelen bir yoksunluk®® elestirisi saglayacaktir. BOylece
ustesinden gelmemiz gereken 6nemli bir sorunu daha saptamis oluyoruz. Ciinkii
yoksunlagsmanin dogasi geregi, yoksullasma gibi elle tutulan, gézle goriilen maddi bir
olcutti yok! Daha rafine, sozle yetinmeyen, eylemli bir ¢alismayla onu iireten
dolayimlarm ¢oziilmesi ve sergilenmesi gerekiyor.2*® Komiinistlerin iginden ¢ikip
geldikleri ekonomizm batagi ve halen siiren likidasyon ortami diistiniiliirse, bu
gercekten buytik bir sorundur.

v Yoksulluk ve yoksunlugun her ikisiyle iligkili bir bagka sorun da burjuvazinin kendi
“seckin” tiiketimi igin iiretilen lilkks mallarin siradanlasmasidir. Ozellikle fordist
birikim siirecinde emek {iretkenliginde yasanan yiiksek artisla ge¢im araglarinin
degerinin diigmesi lilkks mallar kategorisindeki metalarin biiyiikk bir bdoliimiini
siradanlastirdi ve is¢i  smifinin  tUketimine agti. Burjuvazinin israf ve glg¢
gosterisinden ibaret olan “seckin” tliketim anlayigina uygun yeni liiksler bulundu.
Ancak iki tiikketim diizeyi arasindaki fark ortalamasi gecmise gore kapandi. Yani
havugla esegin arasindaki -kapitalizm kosullarinda kapanmasi olanaksiz olan- 0
mesafe kisald:.

v “Bos zamanin kazanilmasinda her ileri adim, komiinizme dogru atilmig bir adimdir”
saptamasini  yapmig, bunun neden bodyle oldugunu daha Once Yeterince
irdelemistik.?*’ Burada bos zamam kazanmakla yetinmenin neden iistesinden
gelinmeyi gerektiren basli basina bir sorun olusturduguna deginecegiz.?*®
Sermayenin 6zii itibartyla toplumsal bir {iretim iligkisi oldugu diisiiniildiigiinde bos
zamanin nasil bir sorunun kaynagi olabilecegi de hemen anlagilir. Kapitalist
toplumun iyice olgunlastigi, gelip tarihsel sinirlarina dayandigr giinimiizde,
tatminsiz birikim hirsiyla yeni alanlar pesinde kosturan sermaye hasminin zorlu
miicadelelerle kendisinden koparip aldig1 ve bir insan i¢in ondan daha degerli baska
bir seyin olmadigi bos zamana el atmadan yapamazdi. Bir ¢irpida degil, kapitalizmin

Ekim 2011, Cumartesi. Engels’in Alman Sosyal Demokrat Partisinin Erfurt programina yaptigi elestiri
de ayn1 dogrultudadir ve bugiine 1s1k tutmaktadir: “Proleterlerin sayisi ve onlarin yoksullugu giderek
artmaktadr. Bunu mutlak olarak ifade etmek gercege aykiri diiser. Emekgilerin orgiitlenmesinin,
onlarin gittikce giiclenen direnisinin yoksullugun artmasina set ¢ekmesi olanaklidir. Ama durmadan
arttiginda kusku olmayan sey, yarimindan emin olmamadir. Iste ben bunu eklerdim.” F. Engels, 1891
“Sosyal-Demokrat Program Tasarisimin Elestirisi”, Gotha ve Erfurt Programlarimin Elestirisi, Sol
Yayinlar1, Ekim 1989, s.95. Marx’in kapitalizm elestirisi kaba somiirtiniin Urtinu bir yoksullugu degil,
emegin yabancilasmasinin {rtini bir yoksunlugu temel alir. Marx sonrasi kominist hareket ise
miicadele hattim1 baslangigta belki hakli nedenlerle, sonrasinda tutuldugu ekonomizm illetiyle
giiniimiize degin agirlikla yoksulluk Gizerine kurmustur.
245 Bkz. s.44.
246 By sorunun iistesinden gelmek icin tek basma ajitasyon ve propaganda yeterli olmaz. Ayrica, IV.
Boliimde ele alinan mistifikasyon, ekonomi-siyaset ayrimi ve biling baglaminda dogru bir drgiitlenme
ve miicadele stratejisi gelistirmek, kapitalist kiiltiire kars1 6rgiitlii miicadelenin kendisinden baslayarak
topluma yayilan bir karst-kiiltiirlesmeyi kaygi edinmek, yasama gecirmek zorunludur.
247 Bkz. “Ya Olii Yildizlara Hayati Gétiirecegiz! Ya Diinyamiza Inecek Oliim!” Sz ve Eylem, Agustos
2011, say1 3, s.34.
248 Gorgz, daha sonra geri aldig1 “Elveda”sinda bu soruna isaret ederken oldukga yerinde bir saptama
yapiyor: “Calisma stiresinin azaltilmasi gerekli bir kosuldur, ama yeterli degildir. Eger, boylelikle
kazamlan bos zaman, iletisim araglarinin ve unutturma tiiccarlarinin programladigi eglenceler, ya da
herkesin ozel diinyasimin yalmzligina kapanmasi yoluyla doldurulan «eglence zamani» olarak
kalacaksa, ¢alisma siiresinin kisaltimasi  kisisel ozerklik alamimin  genisletilmesine katkida
bulunamaz.” André Gorz, Elveda Proletarya, age, $.92-93.
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gelisimine paralel, ama artan bir tempoyla insanlarin bos zaman dahil biitiin bir
yasamini zimmetine gecirdi. Bugiin yiginlarin kendilerine ait oldugunu diistindiikleri
zaman asla onlara ait degildir. Kendilerine sunulan meniden istediklerini degil, gelir
diizeylerine uyan bir sikki seger; yasamaz, onu “6ldurirler 7. Oldirdikleri zamanin
kendilerine bir hayrt olmaz, sermayenin pazar miigkiilliinii gidermis, artik-degerin
gerceklestirilmesine katkida bulunmus olurlar. Bos zamanin ger¢ek anlamda
kazanilmas1 ve bireysel 0zgurlik alanina dahil edilmesi baslibasina bir mucadele
hedefidir. Kapitalist kiiltiire cepheden elestiriyi, orgiitli miicadelenin kendisinden
baslayarak topluma yayilan kapsamli bir karsi-kiiltiirlesme eylemini gerektirir. Isci
siifinin artik ¢ok kisa sayilmayan miicadele tarihinin de kanitladigi gibi boylesi bir
cabanin eksikliginde kazanilan bos zaman sermaye egemenligini pekistiren,
kapitalizmi yeniden Ureten bir ara¢ olmaktan 6teye gidemez.

v Ozellikle ekonomi-siyaset ayrimimin —ister sagdan ekonomist bir bakisla, ister
“sol”dan iradeci bir bakisla olsun fark etmez- egemen oldugu komiinist hareketin is¢i
simifina yaklasimindaki indirgemeci tutum, sonugta is¢i sinifi i¢inde ekonomizm
egilimini neredeyse kalicilastirdi. Isci smifi giindelik cikarlar pesine diiserek
toplumsal muhalefetin Onciiliigii gorevini yerine getiremeyince ona tepki olarak -
ozellikle de reel sosyalizmin ¢oziiliisiiniin yiginlar iizerinde yarattigi travmayi,
likidasyon ortamini firsat bilen- Marksizm dis1 arayislar ve one ¢ikan Kimlik
kavgalar: simf miicadelesi alanini iggal etti. Sadece sozle yetinmeyen bir ideolojik
mucadeleyle alanin bu ayrik otlarindan temizlenmesi ve is¢i sinifinin toplumsal
muhalefeti kendi ¢evresinde toparlamasi, en ivedi gérev olarak komanistlerin 6nlinde
boylu boyunca yatiyor.

e Simfa Kars1 Simif! Toplumsal Sermayeye Kars1 Toplumsal Proletarya!

Simif miicadelesi kavrami toplumsal varliklarindan Oturi birbirleriyle ¢atisan
toplumsal smiflarin eylemini anlattigi 6l¢tide ekonomi-siyaset zahiri bélinmesini karsisina
alir. Clnkl ¢atisma kapsamindaki irili ufakli biitiin karsilagmalar, ne salt siyasal ne de salt
ekonomik bir eylem olarak ayrilabilir. Siyaset nasil ekonominin yogunlasmis haliyse®*°
ekonomi de siyasetin seyreltik, henliz islenmemis ham halidir.

Sinif kavraminin sinif miicadelesi i¢inde dinamik bir iligkiye ait oldugunu daha 6nce
yazmistik.?%% O halde simif kavramini salt ekonomik &gelerle tanimlayamayiz.?%! Hele de konu
kapitalizmin tarihsel sinirlarina dayandigi bir evrede, toplumu sinifsiz topluma tasiyacak
devinim halindeki devrimci bir 6znenin tanimi oldugunda onun tarihsel misyonuna atifta
bulunmayan, eristigi toplumsal giicli wskalayan, ekonomik Ogelerden ibaret kat: bir tanim
yetersiz ve bu nedenle de yanlis olacaktir.

249V 1. Lenin, Sendikalar Uzerine, age, s.342.
20 Bkz. s.5.
21 Bu baglamda Lenin’in 20. Yiizy1l baslarinda yapmis oldugu sinif tamiminin igerdigi bir baskasinin
emegi iizerindeki sahiplik iliskisi 6ziinde egemenlik iliskisidir ve devrimci 6zneyi giiniimiiz sinif
miicadelesi i¢inde yeniden tanimlarken oldukga yol gostericidir. Lenin’in tanimi soyle: “Tarihi olarak
belirlenmis bir tiretim sistemi icindeki yerlerine ve bu tiretim araglari ile olan iliskilerine (bu iligkiler
daha cok yasalarla saptanmis ve korunmustur), toplum icindeki is orgiitlenmesinde oynadiklart rollere
ve dolayisiyla sosyal zenginlikten paylarint almakta bagvurduklar: yollara ve elde ettikleri payin
biiyiikliigiine gore, birbirinden ayrilan genis insan gruplarina sumf denir. Swniflar oyle insan
gruplaridir ki, bir grup, belirli bir sosyal ekonomi diizeni icinde aldigi farkli yer sebebiyle diger
grubun emegine sahip ¢ikabilir.” V.1. Lenin, “Biiyiik Inisiyatif’, Proletarya Kultiri icinde, Yar
Yaynlari, Haziran 1979, s.40.

91



Gunimdz burjuva toplumunda sermaye egemenliginin disinda kalan, sermayenin
yeniden tiretiminden bagimsiz hicbir mahrem alan ve iliski kalmamistir. Toplumsal yasamin
tek amaci sermayenin yeniden tiretimi olmus, bireysel yasamlar kapitalist iiretim iligkilerinin
Sessiz zorlamasiyla, yetmediginde devlet zoruyla bu amaca tabi kilinmustir.

Sermayenin yapitasi karsiliksiz el koyulan -degisik mal ve hizmetler halinde
katilagsmis- canli emek olduguna gore, toplum emek somurisi temelinde strekli ikiye bélinar.

SOmurenler tarafinda, egemenlik hakkini iiretim araglarmin sahipliginden alan
kapitalistler ve bu egemenlige araci olan yandaslar: bulunur. Toplumsal emegi, 6nemli bir
kismina el koyarak kendi aralarinda ayrica bir boliisim konusu yaptiklart toplumsal
sermayeye?®? doniistiiriirler.

Somurdlenler tarafinda toplumun ezici ¢ogunlugunu olusturan toplumsal proletarya
bulunur. Sermayeye aitmis gibi goriinen toplumsal emegin gercek sahibidir;?>® varligim
surddrebilmek icin emek-glicind onun yeniden dretimine yetecek bir deger (licret)
karsihiginda gegcici slire kapitalist sinifin emrine verir. Zorunlu olarak girdigi toplumsal Uretim
strecinde toplumsal emegin bir boliimiinii toplumsal sermayeye eklenmek tizere karsiliksiz
olarak kapitalistlere birakmak zorunda birakalir.

Toplumsal emek, yalnizca onu birakmak zorunda kalan is¢iye degil, toplumsal
proletaryanin bitun fertlerine aittir. Yani:

v Uretim siirecine fiilen girip mal ve hizmet iireterek onu sermayenin el koyabilecegi
bicime sokan iscilere;

v Emek-guiciniin her bakimdan yeniden iiretiminin kosullarini saglayan ev kadinlarina,

22 “Her bireysel sermaye, su ya da bu olciide iiretim araglarimin yogunlagmasi olup, buna uygun
diisen biiyiikliikte bir emek-ordusu tizerinde komuta yetkisi vardir. Her birikim, yeni bir birikimin
araci olur. Sermaye olarak is goren servetin kitlesindeki artigla birlikte yiikselen birikim, bu servetin
bireysel kapitalistlerin elinde yogunlasmasim artirtr ve béylece, boyutlar: genislemis bir iiretim ile,
kapitalist tiretime 6zgii yontemlerin dayandigi temeli genisletir. Bir¢ok bireysel sermayelerin
blylmesi, toplumsal sermayenin biiyiimesi sonucunu verir. Diger kosullar ayni kalmak iizere, bireysel
sermayeler ve bunlarla birlikte iiretim araglarimin yogunlasmasi, toplam toplumsal sermayenin
pargalart olmalart oranminda artar.” K. Marx, Kapital Cilt I, age, 5.642.

28 “Emegin toplumsal iiretici giiclerinin ya da dogrudan toplumsal, toplumsallasmis (yani kolektif)
emegin tretici giiclerinin meydana gelmesi ancak; elbirliginin, isyeri icindeki isboliimiiniin,
makinalarin kullaniminin ve genel olarak, bilimin, mekanigin, kimyanin vb. iiretimin doniistiiriilmesi
icin bilincli tarzda, 6zel amaglar icin kullammunin, teknolojinin vb. ortaya ¢ikisiyla ve iiretimin
olceginde bu gelismelere denk diisen biiyiik bir artisla miimkiin olur. (Ciinkii, yalnizca toplumsallagmig
emek insanligin gelisiminin genel firiinlerini, drnegin matematigi dolaysiz iiretim siirecine
uygulayabilir ve tersinden, bu bilimlerdeki ilerlemenin onkosulu, maddi tiretimin belirli bir diizeyde
gelismesidir.) Bireylerin az-¢ok yalitik emeklerinin karsitt olarak toplumsallasmis emegin Uretici
gii¢lerinde goriilen tiim bu gelismeler, toplumsal gelismenin genel tiriinii olan bilimin dolaysiz iiretim
siirecinde kullanilmas: ile de birlesince, sermayenin Uretici gucU bicimine bdrunirler. Bunlar
emegin tretici giicii olarak goriinmezler, hatta emegin sermayeyle ozdeslesen kisminmin tiretici giicii
olarak bile goriinmeziler. Hele hele bireysel is¢inin veya tiretim siirecinde birlesen is¢ilerin tiretici
giicii olarak hi¢ goriinmezler. Bir biitiin olarak sermaye iliskilerinde bulunan mistifikasyon biiyiik
oranda burada yogunlasir ve emegin yalnizca bicimsel olarak sermayeye tabi oldugu durumda
ulastigi ve ulasabilecegi noktamin olduk¢a étesine geger. Obiir tarafian burada, kapitalist iiretim
bi¢iminin tarihsel dneminin c¢arpici  bir tablosunu goriiyoruz: Dolaysiz diretim siirecinin
doniistiiriilmesi ve emegin toplumsal tiretici gii¢lerinin gelistirilmesi.”K. Marx, Kapital’e Ek, age,
5.89-90.
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v Emek-gticii degerinin olusumunda oynadiklart olumsuz rolle yedek sanayi ordusunun
neferi issizlere;

v Bu orduya surekli nefer gonderen kent ve kir yoksullarina;

v Bol ve ucuz bir nitelikli emek-giicii pazari i¢in, kendi yeteneklerine gore ve goniillii
olarak degil de sermayenin yeniden liretiminin gereksinimlerine gore kadere kismet
bir egitimle 6z etkinlikleri, gelecekleri gasp edilen genclere aittir.

Tipki sermayenin orgiitsel semasini anlatirken yaptigimiz gibi, toplumsal proletaryay1
da bir kiireye benzetirsek, ¢ekirdeginde mal ve hizmet Ureten proleterler bulunur. Onu emek-
gliciinii yenileyen ev kadinlar1 ile proleter aday1 gencler sarar. Bir sonraki dilim toplumsal
proletaryanin dis zarfidir; ¢ok katmanlidir, sirasiyla igsizlerden kent ve kir yoksullarindan
olusur. Bu kesimi besleyen, ama sirekli kan kaybeden ve birgok gelismis kapitalist iilkede
halihazirda tiikenmis olan kiigiik toprakli kéyliiler toplumsal proletaryay:r disaridan gepecevre
kusatir.

Toplumsal proletaryanin ortak ¢ikar: somiiriiye ve onun dolayimiyla toplumu kusatan
biitiin egemenlik iligkilerine son verilmesindedir.

Bu tablo bize sinifa karst sinif belgisini yasama gegirecek nesnel kosullarin gegmiste
olmadig1 kadar guinimuz burjuva toplumunda olgunlastigin1 séyler. Sorun, bunu ete kemige
birindurecek program ve toplumsal proletaryayi iktidara tagiyacak devrimci parti sorunudur.

e Eylemin icerigi Sézii Aymal!
Insanhigindan geriye kalani1 da istediler. Reddetti; tereddiit etmedi, yerine bedenini

atese verdi. Muhammed Buazizi bu eylemiyle sermaye egemenligine karst Afrika’dan bir
isyan baslatti. Isyan dnce Afrika’y1 sonra Avrupa’yt simdi de ABD’yi sardi.

Ayaklananlar diinyanin dort kdsesinden toplumsal proletaryanin neferleriydi, tipki:

Ispanya’da kendilerini “her sabah ¢calismak ya da bir is bulmak icin uyanan, ailesi ve
arkadaslar: olan, ¢evresindeki insanlara daha iyi bir gelecek saglamak i¢in her giin daha ¢ok
calisan”®* siradan insanlar olarak tanitan Puerta Del Sol eylemcileri gibi!

Aranizda orta sinif neden yok diye soran bir gazeteciye “artik orta sinif yok kil Ust ve
alt siniflar var. Ve asagidaki herkes iist sinifi zengin etmek icin calistyor”®® yanmitim veren ve
yiizde 99°u temsil ettigini sOyleyen “Wall Street i isgal” hareketinin bir militan1 gibi!

Krizin faturasini 6demek istemeyen ve bir yila 13 genel grev sigdirmakla yetinmeyip
yenilerine hazirlanan, Syntagma meydaninda Yunan Parlamentosunu kusatan isgiler gibi!

Horlanip asagilanmaya, dislanmishiga karsi kabaran &fkelerini Ingiltere’yi kasip
kavuran bir atese ¢eviren Totenham’li kent yoksullar1 gibi!

Insanligi ve dogay: tiiketen kolayina inkar edemedikleri biitiin sonuglarina ragmen
kapitalizmi seceneksiz gormek ve gostermekle gérevli®® diizenin biitiin sézciilerini endiseye
bogan 15 Ekim isyancilari®™’ gibi!

ihttp://www.democraciarealya.es/manifiesto-comun/manifesto-english/ Erigsim:16 Ekim 2011 Pazar.

ZShttp://www.sendika.org/yazi.php?yazi_no=40188 Erisim:10 Ekim 2011 Pazartesi. Asli Aydintasbas,

“Diinya Nasil Degisir?”

26 Bu sozcllerden gegmiste ideologluk da yapmis olan Taha Akyol 15 Ekim Kiresel govde

gosterisinin ardindan Hiirriyet’teki kosesinde yazdigi “Kapitalizmin Sonu mu Geldi?” baslikli

makalesine (http://hurarsiv.hurriyet.com.tr/goster/printnews.aspx?DoclD=19004219 Erisim:19 Ekim
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Hepsi baskaldirmak zorunda olduklarini biliyor, ayaklaniyorlar, ama neyi, nasil
yaparak acilarma son vereceklerini bilemiyorlardi. Ozgurlik, esitlik, gercek demokrasi,
gelecek endisesinden arinmig, paranin yonetmedigi bir toplumda mutlu yasamak istiyor ama
bitin bu 6zlemlerin 6ninde duran sermaye egemenliginin sonuglarmi elestirmekle
kaliyorlardi.

Tahrir’de kardeslerini kurban vererek rejime son vermisler ama iktidar1 yine
sermayenin temsilcilerine teslim etmislerdi. Syntagma’da ve New York’ta oldugu gibi,
parlamento’ya girip icerdekileri kovmayi, Wall Street’i mali sermayenin basina yikmay1
diistinmiiyorlarda.

Ne bunu yapmak ne de sonrasti i¢in bir hazirliklari, programlari vardi.

Oysa sermaye bir yandan krizle cebellesir, yiikii emekgilerin sirtina atmaya ¢alisirken
diger yandan ne ve neyi yapmak zorunda oldugunu biliyor, 6yle davraniyordu!

Butln mesele diinyanin meydanlarinda bir siiredir kapitalizme kars1 kararli bir 6fke
seline doniisen isyanlarin “biz yiizde 99 'uz!” belgisinde ifadesini bulan potansiyel toplumsal
guclin neye doniisecegindeydi:

Sermaye egemenligine son verecek, yerine yeni bir uygarligin temellerini atacak
orgatld bir gtice mi?

Yoksa gelecekte daha da yasanmaz bir dinyada, adina anma toplantilart
duizenlenecek bir nostaljiye mi?

Sermayenin secenegi belliydi. Simdiden gelecekte yapilacak anmalara sponsorluk
szl vermeye, isyancilara 6zlemlerini dmar boyu dile getirme hakki tanimaya, parlamentoda
en atesli sOylevlerini dinlemeye yani onlar1 tipki 68’de oldugu gibi bagrina basmaya hazirdu.
Eger isyancilar1 sakinlestirip evlerine gitmeye ikna edecekse, elestirilerin sivri okunun
yoneldigi CEO’larin en oburlarindan birkagini kurban verebilir, ileride kaldirmak tizere kendi
kendisine vergiler bile koyabilirdi.

Isyancilar barisgil bir bicimde isgal ettikleri alanlarda enerjileri tilkkeninceye kadar
bagirip ¢agirabilir, dans edip sarki soyleyebilirlerdi. BOylece ¢oktan tarih olmasi gereken
sermayenin kohnemis?®® demokratik cumhuriyetine biraz cesni katabilir, belki de ona yeniden

Carsamba.) “WALL Street protestosu diinyaya yayildi. Tiirkiye’'de Taksim’de yapilan eyleme elli kisi
katilsa da, ozellikle Bati’min ve Uzakdogu nun metropollerinde biiyiik kitleler kapitalizmi protesto
etti... “Siz yiizde 1’siniz, biz yiizde 99" diye bagwrdilar.” diyerek basliyor ve biitlin diger sozciilerin
ortak 6zlemini ifade eden bir ¢oziim onerisi ile sOyle bitiriyordu: “Yani mechul bir baska sistem degil,
sistemin tedavisi. Protestolarin faydast tedaviyi hizlandirmast olabilir, dyle olmali.”

27 Misir’daki Tahrir isyancilarim, ispanya’da Puerta Del Sol, Yunanistan’da Syntagma ve nihayet
ABD’de Wall Street isgalcilerini ornek alarak gelismis kapitalist iilkelerin merkezlerinde 15 Ekim
2011°de es zamanli gergeklesen kiiresel anti-kapitalist eylem. Tekelci medyanin tipki Wall Street
isgalcilerinin eyleme c¢iktiklar1 ilk giinde gerceklesen katilimdan hareketle Onemsizlestirmeye
calistiklar1 gibi karartmaya calistiklar1 eylem, kimi merkezde yogun katilimla 82 iilkede ve 951 kentte
eszamanl gerceklestirildi.

28 Kghnemigtir iinkii daha 1917°de Lenin demokratik cumhuriyeti “kapitalizmin olanakli olan en iyi
bigimi” (s.25) olarak tanimladiktan sonra onun parlamentoda belirli bir siire halki yonetici sinifin
hangi bolimunin ayaklar altina alacagina, ezecegine, karar verildigi mesruti kralliklardan farkli
olmadigini soyleyerek (s.57) coktan yaldizin1 kazimisti. Nihayet ayn1 yerde demokratik cumhuriyetin
ozl ile ilgili sunlart yazar: “En elverisli gelisme kosullar: icinde diisiiniilen kapitalist toplum,
demokratik cumhuriyet biciminde az ¢cok tam bir demokrasi gortinimindedir. Ama bu demokrasi, hep
kapitalist somiiriiniin dar cergevesi icine sikisip kalmistir; bu yiizden, sonucta hep azinlik icin,
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kan verebilirlerdi. Bu durumda sermaye, hi¢ kuskusuz onlarin giivenliklerini saglamak iizere
baslarinda sikilmadan bekleyebilirdi. Hatta zarar1 yok hirslarin1 sondiirecekse eger, birkac
banka cami inebilir, bir iki magaza, market de yagmalanabilirdi.

Ama daha Otesine gegcmelerine izin verilemezdi. Yeltenen olursa kendi bilirdi!

Zamanin akiginin hizlandig1 bir donemegte biitiin bunlar gerceklesip ileride tarihe
diisecek kayitlara doniisebilir.

Bununla ilgilenmiyoruz!

Ciinkii komiinistlerin isi tarihe tanmiklik etmek degil, ylizde 99’un o6zlemleri
dogrultusunda onlarla birlikte onu degistirmektir!

Bu nedenle toplumsal proletaryanin fertlerine, ayaga kalkmis ya da heniz
ayaklanmaya hazirlanan kadin ve erkeklere sesleniyoruz:

Sermayenin korktugunu basina getirebilir; Sahip oldugumuz potansiyel giice onun
egemenligine son verecek yikict bir kudret, 6zlemlerimizi gerceklestirecek kurucu bir bilgelik
kazandwrabiliriz!

Bunun igin:

v Orgutll, 6rgitsiz tim iscileri ve issizleri;

v Maruz kaldiklari erkek egemen terore, cifte somiiriiye karst ayaklanmis kadinlari;

v Ulusal baski ve ayricaliga karsi baskaldirmis ozgiirliik savas¢ilarini;

v’ Kirlarda ve kentlerde dogamn ytkimina gégsiinii siper edenleri;

v Gelecekleri gasp edilen gengleri;

v’ Yedek sanayi ordusunda askerlik yapmak disinda bir gelecegi olmayan kent ve kir
voksullarini;

v’ Kiiciik miilkleri tirettikleri artik-degere el koymanin aracina doniigmiis koyluleri;

v' Her tirlii haksizhigin, ezginin, dinsel ayrim ve baskimin, kapitalist tiiketim

kiilttirvintin kurbanlarini;

Orgiitluyseler temsilcileriyle, degillerse bireysel olarak dogrudan demokratik bir
isleyisle guclerini birlestirip merkezilestirmeye, 6zlemlerimizi gergeklestirmenin siyasal aract
olacak bir emek odagint birlikte orgiitlemeye ¢agiriyoruz!

Tipkr “Wall Street’i isgal” eylemcilerinin séyledigi gibi: “sermaye tarafindan hakki
yenmis herkes miittefikimizdir. ">

Amacimiz sermaye egemenligine son vermektir! Altinda Ludd 'un imzast bulunan 0
notta yazdigi gibi, dilemiyoruz! Biitiin isyancilara birlikte, Uretimden gelen gucimuze
tiketimden gelen guctiimlzi de katarak su hedefler ugruna diviismeyi teklif ediyoruz:

1. Swursiz orgiitlenme, soz ve eylem ozgiirliigii saglamak!

2. Zorunlu ¢alismayt kisaltip topluma esit pay ederek igsizlige son vermek!

yalmzca varlikly simiflar, yalmzca zenginler icin bir demokrasi olarak kalir.” V.1. Lenin, Devlet ve
Ihtilal, Bilim ve Sosyalizm Yaynlari, Aralik 1989, s.98.
Z9http://nycga.cc/2011/09/30/declaration-of-the-occupation-of-new-york-city/ Erisim: 17 Ekim 2011
Pazartesi.
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3. Sermayenin yeniden iiretiminin zorunlu araglart olan bankalari, borsalari, sigorta
ve reklam sirketlerini kapatmak; savas sanayi kapsamindaki iiretim faaliyetini
diinya él¢eginde durdurmak!

4. Calisma siiresini, toplumun Uretken giiciindeki gelismeyi yansitacak bicimde®®

yeniden belirlemek!

5. Her insami, diinyaya geldigi andan baslamak kaydiyla, saglik ve egitim
hizmetlerine karsiliksiz ulasabilecegi, omiir boyu ve tam kapsaml sosyal sigortaya
kavusturmak!

6. Egitim, saghk, belediye, ulasim ve enerji hizmetlerinde ozellestirmeleri
durdurmak, bu alanlardan sermayenin tamamen ve kosulsuz cekilmesini
saglamak!

7. Kamu, 6zel fark etmez, hukim siirmekte olan giivencesiz calismaya, kayit disiliga,
agir ¢aliyma kosullarina son vermek icin biitiin isyerlerinde is¢i denetimini
gerceklestirmek!

8. Universiteleri genclerin geleceklerinin sermaye adina gasp edildigi, bilim
emekcilerinin sermayenin hizmetine kosuldugu yerler olmaktan ¢ikartmak!

9. Geleneksel erkek egemenligi ve sermaye egemenligi arasindaki icice gecmisligi
g6z ardi etmeden, ev-i¢i islerin iki cins arasindaki sevginin bir 6gesi olarak esit
paylasildigi, biitiin diger alanlarda cinsiyetten kaynaklanan esitsizligin son
buldugu, cinsiyetin 6l¢ii olmaktan ¢iktigi bir kiiltiirii topluma egemen kilmak!

10. Ulusal baski ve ayricalik altinda ozgiirliik ve esit haklar igin micadele eden Kiirt
halkinin miicadelesine her ulusun kendi kaderini tayin etme hakki ¢ergevesinde
kosulsuz destek vermek!

11. Sermayenin dogayr ve canli yasami varlik yokluk sorunuyla yiizlesmek zorunda
birakan saldirilarina karsi ekolojik yeni bir uygarl:ik perspektifiyle butiin dunya
emekgileriyle birlikte micadele etmek!

280 Daha somut bir program igin bu bashkta baslangig taleplerimiz soyle olabilir: 1-) Burjuvazinin
“...kimse Tiirkiye'vi 45 saatlik ¢alisma saatinde bir dakika geri gotiiremez. Burada hi¢ tavizimiz
olmaz” soylemine karsilik isgiinii 7 saat, ¢alisma haftasi 5 giinden baslayarak her yil diizenli olarak
kisaltilacak, fazla mesailere ilk goriismede son verilecektir. 2-) Emek-giiciiniin zamanla kazandigi
degerin bir ifadesi olan kidem tazminatimin kosula baglanmadan isci -kendi istegiyle veya degil- isten
ayrildiginda hak ettigi neyse o kadar, ise devam edenlere de kazandiklar1 kidemin karsiligi her yilin
sonunda tek seferde ddenmesi saglanacak. Kideme esas alinacak hesaplama bicimi her yil yeniden
duzenlenecektir.3-) Issizlik tazminati devletin ve sermayenin birlikte karsilayacaklari bir fondan
calisabilecek durumda olup da isi olmayanlara bir is saglanana kadar kosulsuz &denecek. Ozerk
tiniversitelerin bilim kurullar1 ile sendikalardan esit tiyeli bir komisyonun belirleyecegi yoksulluk
stmrimin altina diismeyecek bigimde her yil yenilenecektir. [Issizlik tazminat1 boylelikle asgari iicrete
de kilavuz olacak, buglinkii ¢arpiklik tersyiiz edilerek diizeltilecektir. Bu ¢arpikligi, resmi veriler bile
gizleyememektedir. Ornegin TUIK in son agikladigi yoksulluk smir1 2009 yilina ait olmasina ragmen
(http://www.tuik.gov.tr/PreHaberBultenleri.do?id=6365 Erisim: 16 Ekim 2011 Pazar) 825 TL’dir ve
en son agiklanan asgari Ucretin (http://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2010/12/20101231-30.htm
Erisim: 16 Ekim 2011 Pazar) 16 Yasin altindakiler i¢in 571.97 TL, 16 Yasm {istiindekiler i¢in 658.95
TL sirasiyla, %44 ve %25 dstiindedir.] 4-) Asgari ucret ulke genelinde yas, bélge ayrimi
gOzetmeksizin, dort kisilik bir ailenin giderleri dikkate alinarak, emek-giiciinin kendisini her
bakimdan, maddi, kiiltiirel vb. yenileyebilecegi bir diizeyde her yil yeniden belirlenecektir.
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12. Halklar arasinda ge¢misten gelen hasimliklara, yapay ayrimlara son vermek,
kalict bir baris ve isbirligi saglamak icin biitiin gizli ikili anlasmalart actk etmek,

ulkeyi emperyalist savaslara taraf yapanlart ywtmak, emperyalist savas orgiitii
NATO ’dan derhal ¢cikmak!

Eylemin i¢cerigi sozii asacak!
Bilgeligin keskin kilict olacak!

Ve o0 son vurusla gelecek korkusu,
Ebediyen yok olacak!
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